
IESFS MARIA: 

de 

POR 
DON ANTONIO DE MENE- 
fes y Padilla,Curador de la perfoná ybic- 
nes de don Fernando de Menefes Pacheco y Silua.Caua- 

Ilero de la Orden de Santiago, Señor de las villas de 
Aluaralejodc Fuentes, y las demas 

de fu Eftado. 

CON 
Pedro Polo,Regidor déla villa de Talaue 

ra,y Teforero de las Alcaualas y rentas Reales dclla. 

SOBRE 

Que fe repela la/'aplicación interpue/a por Pedro Polo,del 

Auto del ConJe\o de 21 Je Iulio de/e año, En que man 

do que las partes /guiejfen fu juficia como les con'- 
uiniej/e. 

,il elluriíconfulto Alpheno en la 1. íi ex pía- 
gis. 53. §. in Cliuo Capitolino, ad leg. 
Aquii. y el parecer común délos interpre¬ 
tes,q refiere y ligue Barbóla in I. Titia. j 5. 

t nu,2j.folutomatrim. dieron juicamente 

al hecho, nombre de padre legal del derecho en rodos los 
pléyros: En eñe le le podemos dar de padre y madre, por 

los ocultos leños que fu entticada relación y contextura 

encierran. • . . 1 r - j 
Efta cargado fobre la Cala y mayorazgo del lenor don 

Luis de Padilla y Mcnefes.quc fuc del fupremo Coníejo 

dejuñicia.y CamaradeCaftilla,padre del dicho don Fer- 
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nando.vn cenfo’cn fauor delConuentodeíánta Marina de 
Zafra de quatrocientos y fíete ducados y medio de renta 
en cada ano: y por los del que cumplió a veimiquatro de 
Agoflodc 1621. íe acudidacobrar de los juros que don 
Fernando tiene en Talauera: y fe requirió al Teíorcro por 
parte del Cén uento, qué le pagalle de fus réditos: el qoal a 
4. de Febrero de 1622. foJ.{2í.delaP.2.relpondio: Que 
no de ote ninguna cofa délos ¡uros quefe piden, ni confia te¬ 

nerlos. Y a caula dedo hizo inftancia Iuan de Faz cobrador 
del Conuento, en que el Teforcro declaraíTe con juramen 
to, íi tenia don Fernando los juros, y icios aüiá pagado en 
ottas ocaíiones. Y deíjiuesdetres notifieaciortesdclaró a 
11 .del dicho mes,fol.r2 8.B.,pie$.2. quenegauatenerlos, 
y que fi antes los auia pagado.feria porq los tenia,y al pre¬ 

finís no. Pot Io qualfue neceilariofacarcertificación de re 
laciones.fol. ¡ 34.p.2.dequelos antecesores de don Ferná 
dolos tenían.Yíele notificó alTeforeroa 30. deSeticbre 
de 1622.fol.139.p.2,. Y refpondio por petición, fol. 140. 
que nocóftaua que le períenecieíTen, niauia entregado re 
fcaudos bailantes. Y para conuencerleíecompulfaron,cor» 
ciracion (u y a,tres cartas de pago de tres años que auia pa« 
gadoel Curador del dicho don Fernando,refiriendo en ca 
da vna los dichos juros que le pertenecian.foI.j44, Jiafta 
iso.p.2. de que fe le dio traslado. Y rabien pretendió dar 
faíidafundadaen embargos,que fiipüfóeflarJlechosíobre 
los dichos juros,prcíentádoalgunospapeles.defdefo.i84 
a quefathñzoei cobrador.fol.215.2 72. y 335. y en otras 
muchas'peticiones, que erdnafectadps y pofteriores, y pa 
fá diferentesaños.y qúe CafoiaWtodos.yfu paga,en la can¬ 
tidad déla renta, Y qucde!%Ótubr¡e de 6 2 r. que auia té 
q ucridó al Canónigo Fedro tle Vergara, q tenia poder del 
Tc foícro.fo! . 2 3 9. B. p. 2. no auia podido pagar a ot ros a- 
creedores. Yauiendofe hecho de vna parte aotradiuerfas 
feplicas.y prefétaddpapeles:;pr<HieyÓautoel Alcaldema 
yordeTalauera a 21.deNouicmbrcde I622.fol.27r.piei 
2. Porelqual nundó, que el cobrador alfálfelos dichos 
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embargos.o íiguieílcfu jtífticia cotilos que Iosauian he¬ 
cho. De qucapeió,y enclConíejopidiolaor^inaria parí 

que fe cumpliefle la requificoria queel Alcalde de Corte 

auia defpachado.en razonde que fe pagarte al Góuento de 

los reditos de los dlichos juros lo que el menor le deuia. 
Y íc proueyóauco.y doípachó prouifion Real citatoria, pa 

ra que el Teíorero y los demás preteníbs acreedores que 
auiau embargado, moftraflen fus derechos, y alegaííen de 
fu jurticiaance el dicho Alcalde.foI.2 7 7.p.2. Y aunque fe 
les notifico, no parecieron los que embargaron,fino fola- 
¡menreelTeforero.fbl.2!So,p.2. alegando que no auia de 
fer deíáforado, y quequando lo fuerte, íéauia de confir¬ 

mar eldichoautodel Alcalde mayor.Porquepor Otubre 

de 621.que requirióel Conuenco,tenia ya pagado elcer*. 
ció de fin de Diziembrede aquel año, y queel Canónigo 
a quien requirio.no tenia poder fuyo.fino para cobrar: y q 
los embargos del año de 62 2.que auia presentado antes,y 
encSces,añadía importauan vn quenco 2 2 s> p2 61. maraue 

dis, y la renta Tolas 42 9[}66t.marauedis. AJoqual fe fatis 

fizo por parte del Gonuentoloque queda dicho. 

Y vifto todo por el Alcalde de Cortea 6. de Hebrero de 

162 3.fol.i3 s.p.2. prouey o auto,en que mandó dar requi 

fitoria.para que el dicho Teíbrero pagarte a la parte del dir 

cho Gonucntola dicha cantidad que el dichó don Ferna ti 
dolé deuia, eó codas las cortas y {alarios ca.u fados harta en 
tonces.yquedefpues fc caufaííen harta la real paga.finem 
bargo délos embargoshechos porlos dichos aflettos aeree 

dores. De que interpufo apelación.fol.339. y alegó agra- 
uiosnacidos de la reprobación de las dichas excepciones*. 
y principalmente,queauiendofe opuerto como rercero.no 

le o u íeíTen oy do c n via ordinaria.. y fol, 340, fe reípondio a 
ellas. Y fol.3 44.p.2.fe confirmó a la letra en el Confejoel 
auto del Alcalde de Qoxtc.Conque las cofias y Jal arios que 

cuiere Je pagar el dicho fi (forero ala parte delMonafierio, 

fean las.que el Alcalde que conoce de fie negocio tajare,y na 

twt*4.í. El qualfenotificó aPedro Polo a I4.de Mar^odc 
... 623. 



623.Y por parte del Couento fe pidió que fe hizlelíelataf 
fació.y fue remitida la de las cofias procefiales al Taífador 
geoeralquelahizo.fol.34s.yla de los falarios a Amonio 

déla VcgaeícriuanoReal.Elqual lahizoai7. del dicho 
mes de Mar^o.fol.s jo .que fue tres dias defpues de auerfe 
le notificado al Teíorero el auto de reuifladel Confejo.en 
que fe r emitia al Alcalde que la hizieflc.y pudiera auer acu 
dido en eñe tiépo al oficio del efcriuanodeProuincia a ver 
las diligencias que fe hazian, fi ya no pretede cfcuíar fu def 
cuy do con la falta de memoria que ha padecido en todo el 
difeuríodefie negocio: oluidandofe aun de que tenia don 
Fernando juros que le auia pagado elaño precediente,y o- 
tros muchos anteriores. Pero el cobrador que fe ocupaua 
en cfte pley tocomo en íolo no fe oluidauade hazer infla¬ 
da para que fe le defpachafie la requifitoria contra el Tcfo 
rcropor el principal,coftas,y falarios.Y afúfe mádó hazer 
a 3-de Abril de 623^0!.352.B.y en lafiguicnte fededaró 
defdequando auia de pagar los falarios. Y en efia confor¬ 
midad fe libro la requifitoria.de que fe pidió cumplimien 
to ante la jufticia ordinaria de Talauera.y lo contradixo, y 
apeló el Te forero a 6.de Mayode 623.fol.3.p.3*Y finem 
bargofe mandó cumplir,remitiendo al Cófejo.fiauiade 
hazer la paga por fu perfona.ó comoTeforero. fol.4.p,3. 
Ydeficautofeprefétóengradodeapelacióenel Real Co 
fejo deHaziéda.fol. 1 .p, 3.Y no cótentocon cflo.dio quere 
lia del eferiuano de Prouincia.y Procurador del Conucto, 
imputádoles que auian lacado de fus términos ordinarios 
cldefpachode la tafiacionde cofias y falarios, y que afsi 
auian de fer condenados en grandes fumas de ducados.Pe 
ro los aculados como no lo eftauan del teflimonio de fus 
conciencias,le retorcieron,y con uittieron contra el la que¬ 
rella,y le tuuierS preífo muchos dias,y oy loefiaen fiado. 

De quedándole por ofendido en la períona y bienes, fo 
licitó varios modos de fatisfacerle.echádo vnas vezes ma 
no de la apelación de tafiacionde cofias y falarios, y otras 
delaqnerella; y infiftiendo finalmente en la opoficion ala 
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cxccucioR fe cha por el curador de don Fernando por otros 
tercios de los dichos juros: en que pretendió fe le auian de 
defeonrar délos réditos dcllos las ¡73\}070. tnarauedis de 
las coilas y (alarias del dicho cobrador: y por no auerfe ba 
xadomasdel falariode nouenta y feisdias a razón de 600. 
marauedis cada vno,como parece.fo!. 13.pie,3. apeló, y íe 
prefentbenel Real Confejode Haziédatyalegóagrauios, 
fol.4í.expre(íándoporraayor,quc los recaudos no eran 
exequibles al principio,aunque defpucs felegirimaíTen, y 
que el curador tenia cedida mayor fuma que cabia en todo 
el año de 6 2 2 4y primero t ercio de 6 z 3 .porque ex ecutauaf 
Y por mcnorfeagrauiodequenolcouieíTeel juez hecho 
buena toda la partida entera de coilas y falarios que auia 
pagadoal cobrador: yparaedo fe valió,de que nunca auia 
¿do executadoporello.y délos embargos,y del defediode 
citación para la taífació referida.Y lapartedel Curador de 
clinó jurifdicion.y pidió remifsion a la Audiencia de Valla 
dolid.por fer pleyro entre particulares,y no có la Real Ha 
zienda, y fobrecdopafsólacgoconocimienco.y íalioauto 
d: retención en el Real Conlejode Haziendaa 22. de Fe¬ 
brero de 62 j.fol*45 y fol. 46, refponiio el Curador 
alosagrauios del Teforero, y fol.47.fe pronuncio fenten 
cia de vifta.confirmatoria de la del Alcalde mayor de Tala 
uera, excepto en las dichas codas y falarios.q fe mandaron 
recebiren quera,y hazerbuenas al Teforero entéramete, 
cótra laexecutoria del fupremodeIndicia, que le tenia y 

tienec5denadoeneüo.Ypara'deshazerlac5otrapoderior, 
interpufo fuplicació c! dicho Teforero de no auer códena 
do al Curador en las codas y gados que de la paga hecha 
ai cobrador fe le auian feguido: y repitió las razones prime 
ras,añadiendo.fol.4S.B.p.3> que el ConfejoReal no auia 
dadocomiísion al Alcalde de Corte paraconocerdefte ne 
oocio en aquel emplacamiento que libró. Loqual vifto 
por el Curador,y temida la celeridad con que le reuocó en 
vida por el Confejode Hazienda, loque auia determinado 
el de ludida en reuifta con tan dilatado acuerdo,acudió 
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re medio déla competencia entre los dos Coniejo5.foI.50. 
p. j. y linperjayziodeefte.al de la fuplicaci6.fol.52 . y crt 
efle refrico las excepciones primeras: y en el otro de b co¬ 
pe cencía dixo pertenecer priuatiuamenteal Real de Iufth 
cia lo quccocaua alas dichas collas y {alanos del cobrador, 
por auerfe juzgado en el aquel mifmo punco entre los di¬ 
chos Conuento,y Teforero. Y junta la Sala proueyó elle 
au to. Retienefe en el Confe'p todo lo que toca a la apelación 

del auto y tasación de [alarios y cofias del Alcalde don Dte 

go Francos,en Madrid d ii.de Diciembre de 16 2 s.fol.$t 
p.3. Y aunque huuoalgunos lances íobre la entrega del 
procedo original que pendia en el Real de Hazienda.porla 
complicación deotras partidas.defde ful.5 j. hada 57. p.3. 
Finalmente fe recuuo todoenelfupremo. Yeítandolo.ab 
go el Teforero agrauios Contra la talTacion de coilas y fala 
nos,diziendo.fol.58.p.3.quefe auiadedar por nula, poc 
defecto de citación: y alómenos reuocar por injuíla, pues 
los embargos yel Autodel luez deTaláueraque nopagaf 

. fehaíla al^acfe, le conílituianert buenafee.y efeufaua de 
mora. Alo qualdixo el procurador del Curador, defpucs 
de auer fidoaprcmiadoaello.quenoteniaobügacion de 
fatisfazer. porque auiendo propuelto las naifmas excepcio 
nesenelplcytoque tratocon el Conuento,fuecodenaJo 
porladichaoyecutoria: y que afsi le obftaua cofa juzgada 
que le oponía en fuerza de dilatoria,y que fin apartarle de-> 
lia auia fiüo muy juflificada:porque los embargos pade¬ 
cían los drfedos que quedan referidos.y no auia moltra- 
dodefenfa legitima que proponer,fi huuiera fidocicadopa 
ra la talTacion. Y porque tenia obligación de hazerdepofito 
con calidad dellos.y otras razones dirigidas al mifmo inté 
to.íobre que ante todas cofas pidió deuido pronuncianiié- 
to.fol.62.p-3. Y fin embargo dellas feproueyó auto a 14. 
de íuüo defleaño.fol,6 3.B. p.3. Por elqual fe mádo.l^f 
/aparte de don Antonio de Mencfes, y Hernando García 

enfunombre,refpondan a la detnada de Pedro Polo: y fe de 

clara,no obfiar excepcio de cofa juagada,de que fe fuplicó. 
<■. fol.64. 



fol.í4-p-3. y S alegaron muchas rajones pata fu reuoca- 
cion.Yefpecüinientcqueelpleyíq decollas y falariosfi: 
auia t ra,tado íplame n te en tre el Canuento,Y Teforero: y q 
afsi no auia modo de conuenir cti el Gonfejo fteal al Cura 
dor del menor,quc no auia litigado en el labre ello, y que 
por nueuo pedimiétpíe Je auia de hazer enfu, fuero:al qual 
pedia remifsion.y que en ninguno tenia jftíUÜtetció la pr<? 
tenfiondel Teforero: porque filas coilas yfalarios fcdeuiá 
nadie reñía obligación de boltieilpjy finofedeuian.erapre 
cifo pedirlas alcobrador a quien fe pagaron,y no al Cura¬ 
dor que no las embolsó. Y eílandoconcluíb fe dio auto 
a 21 ,dcl dicho mes de Iulio.fpl,#0,B.p. 3- En q fe manda, 
que laspárlesjiganfajyjhcucom') lesconttega. £l qual ha 
quer¡doelTeforetoiñcerpretar.fol.$<>.p.3. queayandeíé 
guirla en el ConíejoReat,conforme el auto de retención, 
y que paraeíle efecto fe ayadeeonfirmarel en qfe mandó 
refponder,}' reuocar el en que fe difpone.que las partes li¬ 
gan fu jufticiacomo lesconuertga. Loqual contradize el 
Curador,preteniien Jo que el au to de q figan,reuoca el q 
mandarefponJer, y declara noobftarcofa juzgada, y qu<j 
afsi fe ha de repeler efta vlcima fuplica y interpretación, cq 
denando al que la ha hechoen alguna pepa. 

Paralo qual fundaremos dos Arcicuios. Él primero, 
que el auto dcftgart, reuocó el de re/pontlan. El fegúdo, 
que quando no eíluuiera reuocado.deuia aora enmédarfe. 

Articulus primus. 

v *r O ay principio mas conocido en materia de excep-. 
cion decofa juzgada,quecomprchéder todo 3quc 

^ llofobrq quehuuo conocimiento de caufa. Nam 
fentétia ex litigatoris precibus informacur,& ex adtis na. 
turá.Sc quidditatemaíTümit.l.in fumma.i9.de reiudica 
ta.l.3.C.defentent.quíe fine certa quant. giol.Bart.6t ad 
dentes in l.li quisad exhibcndQ Je exceptloner ei iudica 
taj.Baldus in cap.cum fuper nu.fin. ad fin. de catiía poíf. 
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Scpropriet.vbi proptereafubd¡c:Q^o¿4í7<* futtt vchicit' 

lum adjententiam, (5'fenteutia videtur elicita de mente 

aftorum.vt notat Ctnus inl.i.C.dc errorecalculé. Profe- 
quúturq-, Curt.Iun.conf.7 4. nu.ri.vol.r. PetrusSurd. 
c6f.3[2.na.ió.vol.3.Menoch:conf.!io.ntJ.5.0(afcus de 
cifione 68.nu.3-Yaunquehaauidodifputaen razon.de íi 
la fentenciacomprehendc todo lo contenido en los pedí- 
miemos generales,quandofolamente fe ha profeguido vn 
pumoefpecial: pero nadie ha dudado, que filos pedimic 
tos yproíecucion han fidoefpeciales,lo determina ydifine 
todo la femencia, l.licet.C.deiudicijs, máxime per argu 
memum a contrario,'&ibi notant Salicecus inicio.Ange¬ 
lus in calce, Paulus de Caftroin l.Se an eadem.§.a¿tiones. 
verf.Quartus c<f/«r,dcexccpt.rei iudicatte, vbi íubiungit, 
hunc cafu'rñdifficultatecarere, eiufq; potifsima ratio eft, 
quoniam íifentehtiaadfpecialiter profeqauta non exten 
dkur.quianec iudex.nec litigatoresdeillis fenfilfecenfen 
tur, vt probar liíicx teftamentoin fine.iunfta l.fequen. 
& ibi glof.de except. rei iudicát, éccnuer fo cóti rebit fpe 
cialitér profequuta.quiaconccptus ius dicentir.&Iitiga- 
totumeo tendee,illumqoe attinget feopum. Y afsi pues 
todocldifcuifbdélnueüopleytoemreel Curador,y Tefo 
reío/incluyó las próprias excepciones dequeaora fe pre¬ 
tende valer, y faíio condenado a que figuieííe fu jufticia, 
auiendopretendidoquefelehizidre buena la partida de 
coilas y falarios, y el Curador defendido que no deuia tef 
ponder,claro es que quedaron vencidas todas aquellas ra 
zones del Teforcro, y que no le es licito ean Jé faepiüs re > 
petere cantilenam. Pues aun bailara para excluyrlc deeile 
intento,auet alegado el Curador per modum cauíae.tk n5 

concluíionis l;bel!i,Io mifmoque el Conuento auia pro- 
puefto, nempe que eran injuílos los embargos: y que 
teniaobligacion de hazer paga.b depofito con la calidad 
dellos.fola cnim deduétio deliderij per modum caufacope 
raturefFeclrus literalis expreísiónis.&indiuidUte verború 
coceptionis.ad producendam e*ceptionemrei íudicatte, 
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ve probas textos infignis in cap.cu Eccleíiáfutrina de cau 
fa poíí.Sc propriet.Baldos in l.i.nu.2 4* C. de emancipar, 
líber.vbiideó infere,magis atcendendam caufam aftas, 
quam exercitium.teu cafttmindiuidualem illius: fequú- 
turq; Felinos inc.auditis,ex nuas.depraefcripr, Seraphi» 
ñus decif.ro47.n.i.5c 2.parí.t.col.57. Yafsi pucslocau 
fal y literal concurrieron efpecificamente en aquel joyzio, 
es totalmente ageno de derecho intentar (afeitarle con ca* 
pa del auto de retención, Porque eñe no nos perjudica,ex 
íéquentibus. 

Primó, quoniamincóiudiciofblünicontendcbat Cu» 
rator.que el Gonfejo de Hazienda no era competente pa* 
ra tratar del puntó de coftas y falariosqueel cobrador del 
Conuentoauiarccebido.aísí porquenotocauanala Real 
Hazienda.de qoe folameficc tiene el conocimiento limita 
dode lal.r.C.dcoffic.comit.rerum priuatarum. I.3. §.4» 
tit.i.lih.9 reeopil.l.i.C.deoffic.comic.faenPalatij, que 
esinprorrogableaotrascaufas de diferente calidad. Mar¬ 
ta de iucifd.eafu jsi.nu.j.Vantiusdenollit. exdefeftu 
iuriid.nu.5t.5c 52. como porque era la miírna caula que 
clCóícjode jufticiaauia determinadoryafsino podiaotro 
Tribunal poner en ella la mano,ex ratione.l.v bicceptum 
deiudicijs.Sc l.íingulis de except.rei iudic. Pero nunca di • 
xo' ni pudo dezirel Guiador,que aquel Articulo de coftas 
y fabrios fe auialitigado con el.porque realmente no feli- 
tigóiY afsi la retención fe entenderá precifaméte de aquel 
pley to del Conuento y fu cobrador,con el Teforero; in 
qboíolummodoaftum fuit intercos de expeníis 5c íála* 
rijs,nondecuratore,quocum nilagitacum fuit.vtproba- 
turexfupradiftis.qureconuincunt fententiamex menté 
eftorum deduci S¿ eiiei. 1. ve funduscommu.diuidun. a 
licct Helude Simonia.Cum etiam quia fcíitéria recodo» 
nis referturad illaii Iirctn,5c íiceamfolam retiñere cenfe 
tar.ad ekgáter congedaper Rotadccif.40*Part**,<l'dctf. 
Necnon,quia feñCentia éft anguilasfaucis, ficlolumconti 
netexprtíse contchta,adeo quod neead alias res,aut per- 

C lonas 



fouas nnllateimpiofeletut. l.i.C.fi pltires Vfia feetcntia 
coodetunatU.fi a te.9. de cxcept. rei iudic.Menoch.e6f. 
iio.nu.t4-.volu.2.HataconC473.nu.j.volu.2. Y afstel 
auto de retención nonos pata perjoyzio, ni aprouccha al 
Tcforero: quianon egreditur flotifsimos términos de fus 
comptchcndidos.quc fon el mifrno.y el Conuéto y fu co» 

brador. 
Vel fecundó redondeo, que defpues del auto de reten 

cion.fe han dado los otros dos.de refponda, y figan: y fien 
el difcutfo de fus ínñancias.en que el Curador fue contta- 
diziendola refpoefla.leopufoelTeforcroelautode tete 
cion por excepción de cofa juzgada, y fin embargo fe dixo 
en Rettifta-,jff¿4», queda reuocadocl de Retenció: vt pro 
bat tcxt .incap.fuborta de re iudicata.ibi, ÑimirumJipr¿ 

fati Ina'tcenti) priuilegium Alexandrófait in indiciopr<e 

fiptntumt& ipfc tnhtfenUntiam contra tllud ,intelligi- 

tur reprobajjh 6c ibi gloíT.verbo.reprobalíc,multafimilia 
adducir & pluia Tuíchus in terminis fententiae, 6c priui * 
legij to.7>ht.S.concluf.t42.nu.6.8c 9. cuiconducit pía* 
eitum Fclin, in d.eap.fuborca.num.4.verf.F¿/¿™/í»i, 6c 
Boerij decif.43.nu. 7. aderentiuni.quo J quedes aiiquid 
opponi folum potcíl in viamexceptionis (taüseft retétio 

«• mScnatu) íi tacite.vcjexprofsc repellatur.quiafuccúbic 
reus.nonpoíeftiteruplrefrican. Y fino alegó el Teforero 
efta excepción en las dos inftancias de Refponda, y Sigan, 

no puede aora prpponerla.Porque contra el fegfido auto 
de Siga» (.que es de reuifta.vccx fupeiionbus patct, &in» 
feriota demonftrabunt) noay fuplicacion ni apelación,có 
fórmela 1.4.tit.i7.1ib.4.recopil. Y noauiédoeftosreme* 
dioi.no tiene vn mayor de veinte ycincoaños (como lo es 
el Teforero) recutfo algu no para oponer femeiantcs exeep 
dones que omitió, l.pcremptorias.C.íénrentiatn refeindi 
non poífe.Ó ufehus di¿lt.cpnciu. 142-nu.i. Aunque diga 
que nueuamente vino a fu noticia el tenor del auto.didh 
cap.fuborta.in fine.i.fubprcctextu.C.de tranfaCt. I.fub 
ípccic.C.deteiudicata.Surdusconf.;6«,yolu.2.Fachine. 

lib.i. 
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Iíb. i.ccntrouerf.c3p.5i.& $2. Y mocho menos filefábiá 
antes como en efte cafo : nátunc per aüegationes.&adta 
fafta i > duabus inftancijs pofterioribus de Refponda.y Sú 

gan, fin valcrfe del auto de retención, queda vencido por 
la cxecutoria figuicnte.y renunciada la primera, vt colligi 
tures traditisperRebuff.inrepet.I.quodiufsit.nocab.2. 
ou.150.deré iudicata.Ricciumc0liev.ta.9js.part.4.Zeuí 
líos de las fuer^as.quaift.i i 1. 

. Contra íoqualnoobftaradezir, que el auto de Sigan, 
norcuocaexpreíramenteelde/i^3»¿4», ni cae fobrefu* 
geto de que fe hu uieífe tratado en la inftancia de viftá.fíno 
alomas largo en la dé reñida,qúando el Curador pidió re 
miísion delplcytoalfuero defu menor>y queafsinodeue 
repeleiíélafuplicaciondelTeforero.támejt prajfatis regU 
lis quibus difponitur fententiam ftrid* natura; efle.ita ve 
adnon feripta extendí nequéat.quam ex Leos. C.deap- 
pellatation.l.per hanc.C.detemporib.appell.Sc ibi Bald. 
num.s.& s.docentibusin fecunda inftancia foiúcognof. 
ci porte de graúaminibüs primaé.nón deáíió noue oppofi- 
to.Y que afsi pues el Curador no pidió remifsion en la pri 
mera inftancia,fino folamente opufo excepció decofa juí 
gada.que no puede tenetfepor auto de reuifla. 

Refpondemusetenim.qucel Curador no varió cnlafc 
gúnda inftancia el intento de la primera: antes Concluyó 
en vna y otra vn folofogeto.y fin de que fe declararte no 
eftar obligado a fatisfazdr ai efcritode agrauios preíénta* 
do por elTeforcro. Loqualno toca a la mar cria de la ley 
per hanc.ni délas demas autoridades referidas,en que la 
prohibición fe entiende de nueuás pretenfiones,yde diuer 
fas (emendas que (obré ellas caertjdé que en las primeras 

indicias ño fe hizo mécion, vt precxfse conftac ex verbis 

eiufdem legis per hanc, ibi: Per bañediutnam fánflioncm 

decernimus,vt licentía quidem pateat ¡n cxt't'tcndis con ful 

taHOriibusjam appsllatori,quam aduer/<¿par^ nouii ctia 

ajfertiotitbus vtendi vel exceptionibus qdJt wo» ad muuni 

capitula psrtinet.Jedex ¡llis or¡untar 6 Hits coiÜctxfuM. 
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qvus apudanteriorem iudice ncfcmturpropofit £ ,& ibi gio. 
verbo,adnüaamcapitulutncxponit,ideft,»oí¡/>frrff^«^ 
tum.&cpaulóinfcrius.alij dicum nouum capitulo,id cft, 
Res nouiterperita: y laley eos.C.deappellationibuSifoIa* 
mente dize, Cumfuper omni caufa interpofüam pronocatio 

nent,veliniu/iam tanlum licíatpronunUart» veliujlam. 

Lo qual explican los Doctores.prout iacet.hocYft.nó pof 
íeiudiccsappellationís pronunciare fuperalijs quamdedu 
«ftisin prima inftamiaiproucconftat ex adduétis per Ti* 
ber.Decun.conf.9.no.4i.volu.2.Stephan.Gratian. dif* 
cept.t.nu.5.6c6vPcrono niega facultad de proponer can 
fas ymotiuosnueuos.corroborando los antiguos, y que to 
dos miren avn mifnio fin,como expresamente lo determi 
na el §.fi quid amé. d.legis eos, in illis verbis:Y/ quid ante 

in agenda negotio minus fe allegajjs litigator crcdidcrtt, 
quodin indicio aíiofuerit omijfum^pudeü quideappellatio 

ne cognofí:it profequatur^c» votugeretibus nobis aliad ni- 

hiltn iudici\i qua iujiitid loca babere debere neceífaria res 

forteomijja no encludendavideatur. Y la dicha gloflfa de la 
ley per hácíigu&cl mifmo íentidodbi: Ite primo excipie 
bamJupervno nunc fuper alio,& itafuper diuerjis,fedfi 

fupereade repotejietiá nona exceptione opponere, vtjipri¬ 
mo exceptionem reí iudicat£,nunc inris iuradi,vel alia op 

ponatur, que es lo mifmo que dezir, que aunque el Cura 
dor de don Fernando aya alegado nueuas caulas en la fegñ 
dainftancia.no porcíladexaradefer auto de reuiftael fe» 
gundo: Scitain elegantifpecie decidir Senatusapud The 
fautum dccif.22*.dondefueel cafo.que en la primera fen 
Iencía condenaron a vno en mil efcudos,y la fegúda decía 
jó,que la primera era nula y injuftamente pronüciada.pe 
ro que por las nueuas alegaciones condenaua en mil eícu* 
dos: y la tercera confirmó eíla fegunda, y parecía que no 
eran tres conformes ,pues antes la fegunda reuocaua la pri 
mera.Ycon todoelTofedeterminóqueeran conformes, 
por la identidad dei fin, y otros fundamentos juridicos q 
alürefiere.dequspnncipalmetsfacatecns el natural que 
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ctac.fidrn. j.ibri: 7ofeoíehtif criim chm.de illartím execU' 

tiooeirañatar.non efconjiderandaformalitas verborum 

jid reí fie el as & fubfiantiaprafertim bic.vbi non alia de 

íaufa qu ¿rilar anfcntenli&Jint conformes,qua cojideratq 
fine qai iit extcutionc cohfijlit,aliasfeqaeretur,qaodnaqaa 

dicentur coformes cu aliqajd infecuda vel tértia infiáiid 

plus deda tlu cfi,cu alíafrmaprocejfusfuer i t fióla,& «Jfl* 

ae.aturficüdas índex alia cmfaíqfá motas fuer it primas, 
quod efjet abfarda dtcere,&ifiet infacúltate codenatifepcr 
úliquid noúi prodacerevel deducere ,yt di.formitas orí atur, 

Y lomifaioauiadichocnIadeci(¡ó'i22.n.i4.doi}dc muy 
de propefito deídé el nu.$. con el íeñorPreíidcnt é Couatr. 

practic.c. 2 i <a bu. 5. vctf,0óianb,6i fcquent.refüelyc, qua 

les fe digan iíentccias exequibles cóformes.iuxta clem.t. 
deteiudicata, y refueiuen ferIo,aunqayadiferéciafen algu 

nacircunftanci.a.ó eriel modo y en laformadcla profccu. 
cion.como en la fubftanciaíiya idccidad.Y afsi pues en las 
dos inftancias.de Refponda,y Sigan, fe lieup fié pee la mira 
de parte del TefürVrd.qáe áíiiá de tcfpohdejr el Curador.- y 

de parte del Curador,q noauia de refponder.pottj leobftá 

oralTeforcrolicoíá juzgada ent ré el y el Gbpo'tfncOTlf 

porq con.el nunca feáuia litigado elpuncodé las coilas y 

fulanos,figuefe claramente,que tiene auto de reuiftaelCu 

redor en faucr fuyo, y que fe ha dc repeler la fúplicacion q 
Ücl ha interpuefto el Teíorero, imponiéndole pena po r a* 

uerlohechoconcralaley4, tií.,i7.Jib.4.recopil. alioquin 
nuilus-érit'Hciom c kit us,Soñera rdgulá :l,í¡ finita .§.poftéí 

dedamnoíinfe.éto.cap.finé litibns de dolo 6c cotumaciar 
cam íinulibus.. ■ ; ; v: i . í.;,: - '•> 

f Y no ay,que detenerfecn la replica q podría auer hecho 

alTefbtero.doq ti en aquel juyzrocon. el.Cónuento y fu 
cobrador fue vencido, nolo ha íido énel que ha intenta* 

do con él Curador,fobre qcompenfe conlos reditos délos 
juros.ias coftas y falatios que pagó al cobrador: antes el 
Alcalde ma.yor.de Talaueralc mando recebir en que tañó 
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lienta y feis días,y elConfcjo de Hazienda todos.Y q afsi 
por fer ¡entre diueríás pcrfonas.noha lugar la dicha exeep* 
ciofldecofa juzgada, exreg.l.cumquseritur.l.ficum vno 
2¿,dc cxceptio.tei iudicat.cúm fimilibus. 

Rcípondcturcnim.quede aquella executoria puede va 
lerfccl Curador,por teneirabien viilidad parad menor q 
no lc molcfté fobre las codas y falarios.cn cña Corte ni en 
otra parte, y por la vnidad de la materia: per argumétunt 
a fortioti defumptü.ex l.ficomunc quemad.feruit. amit. 
1.2.C.fivnus cxpluiibusappelIa.l.r.C.fiincómun.cadá 
quecaufa.Rotadecif.7 77»n.i.p.3.diuetf.Angel.Areti.irt 
Lfiquisfeparatim.§>quoties.nu.j.verí.5fe«»¿/of4/M,deap 
peUationibus.l.2í.tit.2í.l.j.tit.ií.par.}.fupponentibus 
minore gauderec5modoappellationis,&a!i)s refpiciená 
bus ordinéiudicialé-.quibusmaioresregulanter non fruir 
tur. Y afsi por todos ca minos refolta la executoria co fa* 
uor del menor, y puede valerfedella. 

Arciculus fecundus. 

QVando no tuuleramoS tantos fundamentos por la 
coía juzgada del A uto de Sigan,cra predio rem* 

" car elde Refponla#,Por noicr juflificado elin- 
^étodeí Tefotero.afsi departe fiiya quele propone,coma, 
en orden al menor contra quien le intenta. 

De parte del Te forero. 
porque para cícufarfe de lascoftas y fílanos quc fecaufa. 

ron defpues de requerido que pagafTe.tuuoneccfsidad 
de hazer depofíto con la calidad délos embargos, cóforme 
la practica ordinaria,y intelligcncia común de la 1. fireus 
paratus. 7 í'deprocuratorib.quáin fia materia verfát Ro 
driguezdeannuisted.lib.a.q.r j.a nu.jx.Barbofa inl.fi 
debitori.2 r.a nu.p.in jsi.de íudicij*. Y pues no lo hizo.an 
tes negó tener juros don Fernando en Talauera.auiendo* 
íelospagaiacátosaáos, fi'oi imputct,8c mendacij poenas 
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feportet, que es perder él derecho que alias pudiera teñera 
no pagar las codas y falarios.exemplotext.in l.fin.dcrei vé 
dicat.l.fi dubitec. i i.§.itadcmumdefideiufibnbus, vbi rae 
tientes poflefsioné Se fideiuísionem amittüc cómoda poffef» 
lionis & diuifionis.quibus veraces potirentur, & pluraalia 
cumularcircahorúpeenas Zeuallosc5mu.cótracómu.q. 
128.5c 129. Pctrus Moría incmpor.iuritiiul.8. in próoe* 
mio.n.70. verf.Ü«>y#.f,CafteIluslib.3.c5crou»c.i8.Yafsi ju¬ 

rarla cótra el cobrador,quodextta choró eft refpectu minotis 
Rurfusexcl-udicur Theíauratij deíldcriü exeo quodcó- 

munitet abinterpretibused receptó,videlicet.quod quoties 
idé finisinuenitür in adionequx m exceptione, non poteft 
quodin vimexceptionisreiectóeft.iteró in adioné deduci, 
vtdocet Anto.Gabr.lib.í.c5m.opin.tit.de cxcept.conel>2. 
a no.it.máxime in illis verbis'.T'ropteted 'videtur cófiderandit, quod 

fi non potefi coüfiderári in affione aliasfinís, nifiille qui efi deduclusin ex 

eeptionet/vt efi tn eo qui opponit cópéfátioné debiti liquidi, & probati'.nd 

fi talis exceptiofuit reieSla,ule credttñ non potefí petiprincipali aeltone, 

quiafinísprimi (jfifecmdiiudici) idé contiiíet.Sart.in l.finduti. bfifi.de 

hegot.gefi.'voluitSocin.ind.conf.í6íe.&ponU^Abbdn d.cinj.^o.'vol.i, 

Y afsipuesel fin vnicodelTeforetóen todos los juizios qha 
feguido con el Couentoy cobrador, y defpuesconel Cura¬ 
dor,ha fido no pagarlas dichas cortas y (alarios: y fin émbar 
go fue condenadoa elloen aquel primer pleyto. Mal puede 
cuitarlo en el fegfido, yniucho menos laexecucoria q del pri 
nieto rcfulta contra d.exfupra traditis, y como quierá qfea 
experitur fine adione aduetfus fninoré.Sc fie foro pellendus 
ed.yno obligar al curador q refpóda.l.fi pupilli.§,videamus 
de ncgo.geft.Menoc.de arbulib. t.q.ió.Anto.Gáb.de rudic» 

concluf.2 & j. 
Departe del Curador. * 

p Edír af Curador que buelua al Tcíbrero lo q recibió el có. 
bradordeiC5aerito.es rigurofo intento, y írnacciS, pues 

la q d derecho ofreced q deiembolfa.es contra el q cobra, y 



nocontra otra perfoná.aunque'alias cfluuiefle obligada con el 
quccobra.cxemplotext.inauth.defiieiuf.inprincip.ibi: Sacl 
vcHiat pfirnu ¿td cu qxi 4 urít accésit .\.zOl\qwc. 66.fi communis 
pecunia proíbcio.l.íolian'us.S.iteRi fi dúosad Maccd.l.cü pía 
rcs^§íVeftinícntaIoca'ti.'l.vndequícritur,c5modati.Bart.in I.* 
3.§#0*0.1 5.dedaobusreis,Sc in auth.hoc ¡ta.hu.29. C.eod. 
Hypol.in rubr.de fiJeiuíT.nu.65.& 3 70.& fingui.XíGremcnf. 
ür^.i9¿neodUnJlrumnto.V&\i\\iscó£.iir.iócaula Silueíhi. 
nu. r. vol, 1. Alex.c 6f. a 9 ,n. 3 6 .poft med. voI.7.Roma.cóf. 114. 
vilisnu.4.Anto.Gom.in 1.6i.Tau.n.3.ad nKd.FcIicianus plui 
re#rí#eT«s.to.2.dcc8fib.Hb.a.Ci3.nu.*.vcTf.(?á4r/oi;tó»5,i»í,ií 
pag.9 8.idéGometius to.2.varvC.i a.n.i. wcxí.Qajtro Ltme.vbi 
id ampliat;CtiáÍj dúo rci infolidü obligan c(Tent,& rchüciaflt nt 
suíhét.hoc itaiC.de fideiuf.Se ífadicetiá Arifminus Tepatus 
v aria, i ur.fcntct.tit*2í5 2 .c.vfr.vcrf.j .iftcip ¿quádo dúofuní.X afsi 
ninguna razón puede tenerel Teforero,par?, pretederdefeótar 
délos réditos de ios juTos,lo quc fu dueño don Fernando note 
cibió.finoelcobrador. 

Lo qual no fólo procede en !ós términos en qeftamos, de a- 
uer tenido culpa clTeforcro en q fe caufafsc las codas y falaiiós, 
por noauer hecho paga.o depolicocó la calidad de los embar» 
gos.íinoaú en otros mas fuertes de q huuiera tenidocúlpa el 
Curador en daraiConuctorcditosde juros embargados para 
liazerle pago dejos, del cenfo q don Eernádo deue (q no tu uo, 
pues la executoria los reprouo todos fin fiá^a deí Conuento) 
no pudiera eiTeforero cobrar dedo Fernádo.finodeí cobrador 
del Conuéto: vrcolligitur ex traditis per í’auc.Rub.in repetí. 
c>npaabilis.5.n,ro.Bobadill,to.2.po!yt.|¡b.j.c.3.n.66.aírereai 
tesiudicéqui maleiudicauir.nó polfead rcftituenducóucniri, 
nifi ex iniullo calculo cómodü reportares excutiárur.Yafsi que 
rer cobrar de los juros de do Femado, fin aucr vécido al cobra¬ 
dor,y al Góuenco q len5bró,es turbar todo elorden del dere- 
cbo^efiraño de íusdifpolicipnes,mandarle q refpóda apreté 
fion que no es pac fia por parre.ni contra parte en tienipo.nien 
fotma.contra priora,pcrpetuaquc artís nofir® prarcepta,relata: 

perSuarez deraz.to.i.parc.i.temp.7‘.á nu.¿K ~ ; 
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Y Jcflcprincipiotambienrcfultaque íedcucquitarclfegun- 
dograuamc deldichoauto.cn quenoíblo fe manda, que el 
Curador refpondaalapretenfiondelTeforero, finoquejun- 
tamente fe declara, no obftarle al dichoTeforero la excep- 
ciondecofa juzgadaqueel Curador leopuíodel plejtoquctu 
Uocon el Conuento y fu Cobrador, pues como largamente 
queda fundado,leobfta en quanco al fundamento y raiz de U 
condenación de coilas, y (alarios, fi bien en la tailacion ferá 
pleycoencre ellos (aúqucfeguro para el cobrador, pues contra 
la taíTa no fe ha alegado agrauio alguno fino el de defetede ci 
ración,que noinduze nulidad quando no fe múefiradefpues q 
fe huuicradefendido.fi fueratirado. Roma, fing.23 i.Nicellus 
concor,glof.52.falI.i 6.Ánto.Gabr.cónclu.t.de citat.hu.332.) 
Demas que aun en lo judical.es nueuo declarar en la entrada 
del pleytoen razón de obftar,o no.lacofa juzgada , pues fien- 
do punto tan controúerfo.como fe ha vi fio, y auiendofeopuef- 
tofolamente por dilatoriá/deuio reíeruarfe para los méritos de 
la caofa.y no reprouárlá ih limiñe.iuxta congcfiá perCapicium 
decif to.a num.i8-Surd.Cohf.2 j2.á nurri.u. volum. 2. Giurb. 
decif.2 r .Molin.de primogen.lib.4. cap.9.nu.4i. 6c deciíá per 
l.nam&poftea.inprihdeiur.iuran.l.tó.tic.3.par.3. 

Exquibusómnibus pto Curatote aduetfus Thefaurarium 
ferendumcalcúlumfpetamus.exceptáfuptema cenfura clarif- 
fimi domini ius dicentis. 

El Lie. Fernando 
de Se¿ 
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