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dezirsfino que era impofsible lo alegado en la coma 
trafirma,ha quedado V.S.fatistecho al parecer, 

, Y luego recorrio.a que aula de traer. el feñor Arco- 

bilpo igual tirulo,y que alegana el milo , cola, contra 
ria,pues.conítaua aula coníentido, y a eto folo: fe ha ro. 
ducido la duda de V:S,ha quedado farisfecha(al parecer) 
con que era el confentimiento Condicional, y. que clta 
condicion efta negada: y que a mas de cfo era cas 

acceptacion,que era el relato, y que (< referia al tenor y Le . ; st. 1 . ca E e: Y y 

continencia de dichas Bulas, y que no le aula verificado 
Ñ ¿dd es AA DIAS Y A NA y 

y menos acceptado. .. o Ed E. 
Y quando nos parecia que oltaua acabado clte punto, | 
nos dizen que apela de nuevo , a que era menelter que E 
alegara | ATcobiipado, y, que en la tercera no 
cabía elta penfion , de que dixe algo in alleg.1.fol.19. 

A clta duda de la Cartuxa , V. S, parece que fatisfaze 
por el feñor Arcobifpo,en la vitima duda que nos ha co- 
mubicado.. o 

Pues lo mas que nos ha dicho,ha (ido,que era mencf 
terjus aguale firmanti,no excelsino,ni luperior ( que fe 
puede pecar por carta de mas, como auemos oldo Utras. 
vezes): cl Ar 1704 PE ez ) el fiemante no ha Juftificado fu policísion con el 

Ca- 

e pre le creyó que la Cartuxa no. 
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“abimiento,nilo ha nombrado en toda lu Bima, com0 Y 

A AAA ZOl ALA V 2798] o 

della conftaluego necefitatal contrafitmabte a quel Y 
—alegara en contrario, era házeilo de peor”, Y 103s fuertt 

ondicion,fiendo inbibido,y citado, P ortoles verbo El 
TY AA a E EA EE 

: DA, 3Ód1x1, im-ell
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-ipuencible. O llama. 
pra 

3 _Hazete vn dilema, al parecer,inue y 

lo la Cgitura paracobrar liqus sefgalcabida ¿y pal 
10 pagar que no le tenga,q es lu contrarno(% omnimO 

1 rai fontranotum) 9 no 4 no!lós rápiita porrtitulos0 P 

si hara falea en la Cartuxa q fe omita, ni en el del feñob o 

-Arcobilo que no fu alegue ;y eltarañiéntrambos Gn 0 

tulo con fola poflefsion iguales : fi effos fon los titulosHP. 

contrarios, no poniendole en lu firmala Cartuxa , no (64 

“podra dezir'que há faltado “ell feñor 'Arcobifpo en no. | 

alegariids equale in LIA ida AI o E 

Si quiere diftiñguir, y hazer a fus Bolás Colas el titulo. 

“al cabiiniento,juftificacion de poff clisión, y luego la po 

TeGiqh pot (ra folas,nam cauía pollefsionis quid diue 

Lu m cft a poflclsióne ipfa,l. 30.0% pluribus, [- de acqut 

pof-P ot lobf.az.n.16.queda mas cóvencida 
la Carcuxdr o 

“y mferiorien lá alegacion : Porque fe ha dexado de pros 

bar, y alegar la juítificacion,9 la caula de fu pollefsioM” 
Pafirmatida,y no puede oponer, que elí eñor Arcobifp0 
mo alega caufa jultificatita de lu negatinapolffefsió, pues 

-es, ebllamado, y conuenido, y aquél pudo tomarle a (4 
«cargo ,que es cl que eligió los.rumbos a la 1nhibicion: 

2 Y luego fe queda con folo la apariencia del titulo cos 

“dicional dependiente elfencialmente de la verificació | 

etia m contra confentientem, $ eraphirrs decif.i017.0 

Edecif.1222.Rota decif. s47.num.- ES 4. part. 1 yecent 

que esto que le da el (er, Lotrer.lib.1.qi0/1.38.0.45- 220 

prucua entera, Beltramin.ad Ludou/ . decif. 24584: 110 

a CONS es fupetiór el feñor Arcobifpo , pues con fu 

 Digrida8.y d6b megat que eta elié accepradasy 00 Co 
“far dello. pi el abimiento alegado , si probado poes 

ó “Cartuxa fu poffofsion negativa, tiche más Duena cara 2] 
surta 
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vifta dela prefumpcion del drecho,y abra comofila for 
tificara con el mejor privilegio para'elta milima contras 
firma,porlo reperido tantas vezesido Perróles er b.Ejr 
122a.76.im fine Con otra VE tajasque cl titulo de la Cara 
tuxa,o [uy cauía de: pofleer,es lolo la'graci a veri6 cada: y 
en el interim para el feñor Argobifpo la caufa de DO Pa- 
gar es la:gracia Archiepifcopal , in otra verificacion, n 
prucua,mas que la alsitencia del drecho. y 

Noobíta que la prefampeton dedrecho fe ha de ale- 
gar, cx Sreloes conf.to. in femicontiz ame. que le vas 
le del lugar de Menochlib.1.prefumpt.a8 lib: porque 
fe declara el miímo 124. 53.v1 Loca. no -haleat. ye- 
ceptailla opinio quando hac vv Prafumpriocolligi 
poffes, ex altis probatorgs mamiuncnon efb necefaria 

Y enla prelumpcion (iguiente $0. CÓ la autoridad de Baldo ex.l.Vltima,¡f.de eo quod met.canfa, dize q quan 
do fe allegado fatto,el fecho de que refulta efta prelum- 
pcion batao1:Caim dixit fufficere all egare faltum ex 
quo prefumptio colligi poteft,ca.cf burns fententia ra- 
tio, quod par efb Virtustaciti., ES exprefstsl:cum quid, 
bi omnes fi certum petat. y ES 

- Yen donde mejor refuclue, fi el Juez puedes) folo de 
uc faplir la prelumpcion de drecho.omiffaadhuc de ale 
gar de la parte,es ea la qu8/fiom s3idiF lib. -num.3.con 

la ditincion de calos. 
Pr; 

E mas efiquandopars nullum 

faltum deduxit in iudiciosex quebec inris prefumptio 
colligt pofsitsboc Jane cafa ludex non foliwm., non de- 
bet.fed nec erta potefe,f. aplerehanc iuris prefumptiong 
cum eam.ciiam fi Véllet colligere non poffet » ES prate- 
reacúpars non deduxit falta videtur quadammodo ej renútia/feficuti ES alias [apra diximus.dizo en el 2.4s 

Secundas cafus efb,quando pars ¡am dedanit in iu- 
dicio fadumex quo refultat iuris prafumprio , hoc 
12 cafmopinor tudicem tener: Juplere allegationcts 1p- 
fam prefumptionis , fiquidene hac prafumptio dicttar. 

ejfe 
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¿fe quidinris too dute quid fate declarauo ¿fe 2 
raqvwienidondelo:diftir gue có mucha dorrinajy ale” 

gado aquuiel'hechó tanexprefo la refultanciayestiotorio 
ded techos yono es mienefter alegarlo, Portia verb Noto. 
rim, m.31:Sed heezfencendia fallic quando notorúm ell 
Turis;qúía Id non/oportet allégare:cuto Alis: 41191111 12 MB 

53 

2 Rorlas celta prefumpcion: noes mencltes fapltr la gue 
cíta re ¡pla St verbisialegada por anteécdente y confer 
quente nécelfario, porque fe ale gaque létoca la "Digni- 
dad comrodos fus frutos: enterame nte»Y no folo-inclu y E 
ebhechosex:quo prelumicur libertasinon foluéñdi, Por: 

: verboprafcripriomúm, 38. fino literalmente dizd 3 oque | con ninguno parte, y demasfe alega”, que folo deue las 
penfionesadmitidas;y confentidas,jufta la continencias A 
y tenor de las Bulas ( G es el relato de la Arma, gue aora 
DO aproucchara ada Cartuza) y faQtiscdi Ze,quenó ha có 
lenrido fab: contraria conditione, fin mié ndigar' eb favor 
“de la libertad,ni al derecho hineun fafragiosnid ezirque 
—neceísita demas “citulo, ni cauía muena pata incluia 
fercomo parte legitimaten lá Dignidad probado,y com» 
fefado,que'ino fe niega) en nopagar cola en que tiene | 
poflleísion contrarias A NAO) AAA 
ha como'esicicrto quela Cartuxa non oftendit debiro- 

rem tufte obhigatum,non deber;el eñor Arcobi fpo'ef e 
deredute lolutú,aucliberarú 1b obligarione ;quá adhue 
-non COCFAXI exprefJotext,abque vúlgar;quod priuario P upon habitan Ldecó 116.de V:O.ibi:Nor liberarar. 
Titias quince tenebatur » pues primero es probarle que 
deuede jufticia, y claram ente,que no obligarle a tracrle 
la cancelacion clara; que Í e ha ¡aenvel plenario pofleflo= 
To con el computo de las. cargas que lafinué en el otro. 
-papel,pues'el admittimus ad contrafirmandum,es decré- 
30 reuecable,y no haze agrauio a ninguna de las partes, 
Petras Molinos im Prafticafol.S tin nonis. Salua, e. 

ds Cxlaraugulte 6.Septemb: PO ce E po y 

A | Ariimm, Es Legum Dottor. 


