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Virgil. AEncid. lib,to. Quidme altafilentiacogts, 

——Rumpere, Gobduédum verbisvulgare do
lorema 

Ingemntt cari graviter genitoris amore, 

OR impiedad ravo el Emperador Valen- 
Aj, tiniano feparar los hijos de losPadres,(1) 

- porquees cierro genero de violas los fue- 

ros de la naturaleza, quando el Derecho 
los reputa por.vna mifma perfona, con 

genial mas que eltudiola obligacion en 
los hijos de defender los diétamenes pa- 
rernos ; (2) como, pues, podria tan Íagra- 

0 do impulío retraeríe al empeño de la de- 
-fenía de mi Padre, y Señor , con los motivos de miignorancia, 
“quando no puede dexar de fer difcreramente precifa la remert- 

dad dela relpuelta á los cargos de can ruidoía , como voluntaria 

Denunciacion , como en voz , y por elcrico lo ha hecho Patente. 

mente planíible en el concepco de fas mifmos emulost.=55.. 
1 Y para manifeltarlo con masclaridad fupango > que esla 

¿justicia en el mundo yn prodigiofo enigma; pues á£uer de lens 
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(0) 
ín no vel .poft Cod. Theods 
lib.o. 111.8. pag. mibi 358. 
ibi: Ne, quod impium efi, fi 
ly a parentibus feparentur a 

Ze 

L.fin.Cod.de impub.fubfiits 
Altamiran. de Filigs Off 
cial. c.21. 110. poft prince 
Fipote gui emmfdem cú pas 

rente voluntatis eft affe- 
étionis, vt tura credunt, 
aique ita faliurum quid 
quid fecerit parens,1.Quil 
quis 5-C.ad leg, Inl.maicít. 
Nec aliud quidquam a fe - 
facere pofJe,cap.fin.de con- 
fecrat. dift. vit. cap. Cum 
beatiísimus 24-.1.Nec ¡mu 
probare,quod pater tacitus 
adprobaverit, l.fin. in fín. 
C. derevocan. donat. Sana. 
¿ba enim perfona parris efé 
>ndecunque femper haben- 

da,l.Liberto 9.ff.de oblequ 
Par. pat.pre(ft. novel. de 
nupt. verf.Sed quod lancia 
tum: Vade fententiam eins 
defendere , alque Cxcufare 
tenetur,ve di[cipulys benez 
id. eftrite excufat, 1. Qua- 
lem 19.5, fin. fideo rECepa 
arbita 



A 
"Paulo Toyio hiforiar. lib. 
31:44P.7.4 quien al propo- 
fitorefere D.Iuan Baúrif. 
ta Larrea decif.Granat.98. 
*n. 33. donde refiere otros 
“exemplares, 
pa ( 
En la linitia Part. y es : 
“de vera] Señor Crelpi ob- Lv So mumac 00 

t. Forusinqni. 
Fuero 28. ti a 
Fuionis, Tc fol 8z.coliz. : 

A, Nac mucho) pues , que experi 

a 

cereza, fe halla amada, y odiada de todos. Explicó elta paradoxa 
Ya concifsion “del refran Caltellano, quedixo : /9/21cia, mas no por 
veni caja, De manera,que defeandola todos, no halla bofpedage en 
la cala de ninguno. Para difcurric la confonancia de cíta con- 

, stradictoria en la complexion humana, dió motivo 4 mi sude- 

iza la dilcrera curiolidad del Fenix delos ingenios de elte figlo, el 
Señor Obifpo D.luan Caramuclen el ingeniolo Anagrama, que 
refulra de la palabra 178,que Gigaifita Derecho y lu/bicia,pues con 
las miímas lerras (e fornrá , y compone la palabra V/S ,que es lo 
amiímoquefucrza y wiolencta conkiltiendo «el encuentro de eltas 
Jignificacionos , en la anrepolicion de vna de fus dos primeras le- 
tras,que fon,la 2.y la Y. de fuerte,que fi la Z.[e antepone á la V.di- 
Ec Tus,pero íi la V.le antepone a la 1.dize Vis; y como en cifra,por +» 
lerrasiniciales la £, Ggnifica smteledtus, y la V. volyntas ,el fentis 
¿do:moral del Anagrama es , que iempreque en las operaciones 
humanas preceda cl entengimienso,le reducirá todo 4 Drecho,y 1uf- 
ticia, y que precediendo la, voluntad lerá todofuerza, putolencia. 

2 Dequerefulta,que como en los juiztos legales,que fe con- 
ponen deditigantes, y de:luezes; aquellos reveltidos. de (ninteres, 
y conveniencia, anteponen la voluntad al entendimiento, todo lo 
que no configuen,les parece violencia , y fuerza. Pero los luezes, 
como no lesrelulra de las fentencias otro beneficio, que el cum- 
plimiento de fu obligacion,en delcargo de fus conciencias; anre=. 
poniendo el entendimiento a la voluntad,es precilo, que fus refo- 
luciones falgan regladas por el nivel de el derecho, y la julticias 
Sin que de can vniveríal dolencia quede inmune la mayor enteres 
Za, pues llego a rozarle con lo lagrado de la Tiara en la perlona 
de la Santidad de Clemente VIL. contra la foberana judicacura 
del Señor Emperador Carlos Quinto, en las pretenliones co(mpro- 
metidas,que la Iglefía tenia,contra el Duque de Ferrara,fobre las 
Ciudades de Modena, y Regto: pues fin poder contener la q mar- 
gura dela fenrencia contraria, la profirió en fentimientos, que - 
pallaron da éxecuciones contra aquella Cefarea Mageltad, que 
dieron tanto que dezir al Mundo. (1) Y por ello previno el Sabio 
Rey D, Alorifo en vna de fus Leyes, (2) Que los Homes que oficio 
tienen ymaguer fagan dereito m0 puedefer que 20 tengan mal que, 
PIenies : 

3 “Advertencia eseíta., que deve tener muy Vigilantes á los 
Señores luezesde Re(idencias , para que fin intervencion de Do- 
lo. en lós Inquiridos, fe defprecien las MDenunciaciones : Porque de” 
otra fuerte le pondria 4mmucha contingencia larcétitud de la juf- 
«icia por temor de las Denunciaciones, como lo previene la dif. 
icrecion. Aragoncía eú vno.de fus Fueros, (3) diziendo : 11e7 P0P'= 
-que la facilidad de Deñunciar injufta ; br indevidament ,? fin Cauja 
atemorsza los Luezes y por donde no fe admiyiirala juftrcia con libera 
padicomo deveria. Por tanto. dos. 

A” 

mente elte contratiempo el . 

] Schos 



- Señor Lugarteniente Fuehtes mi Padre, de mano dela Señora 
¿Marqueía de la Vilucña,en cuya Haftre perfona,con la calidad de : 
litigante, concurren la facisfacion de fu Nobleza, las prerogativas 05 

 udebfexo, con las reverendas de Señora, y Señora Viuda, para per- ' 

vadirleá que a fus inftancias códolidas,puede,y deve fenderear= 
Te el derecho por donde guia el aparente empeño de fu voluntad. * 
“Y parece lo manificlta el de efta aculacion; pues aviendoconfe- 

¿guido el Decrero de firma que deleava, contanto nervio de efta- 

“bilidad para el efeóto,con los quatro Señores Lugartenientes que 

Ja Voraran,como pudiera con los cinco conformes (4 exemplo de. 

¿Ja Seorencia de Repolicion del Señor Conde D. Pedro Pablo , en: 
cuyos mericos pretende incluirfe.la Señora Marqueía , y estodo 

elaffunro de lu firma, ca querambien concurrió la fingularidad 
«de vn Vora) la acalacion del quinto,pofque vorá lo contrario;pa=. 

yece,que, fino es razon de eltado ,comoeco de la Denunciacion 
¡del Señor Marques de Áriza , tiene mas de ambiciofa al credito 

del diétamen, por antojo de la veneracion., o capricho de la grans - 

N 

«deza,que de larisfadtoria alagravio del perjuizio, pues no lo pas 
dece,en el derecho, ni en losinterefles ; cuya circunftancia tranfa 
forma la aculacion, en cierta efpecie de Emulacion can mal vjíla 

de el derecho,como repudiada de los Fueros, fegun la enfeñan los 
Praéticos; (4) y le ponderará adelante: lobre fer eftraño modo de 

1d 

Sazonar el gulto.de ran codiciado vencimiento con el fainere de 

vnaaculacion t3n criminal, que aun en el litigante Vencido , no 
queda libre de palivica cenfura. ls. | 

Con efta inevitable prevencion, que, diótada de: el dolor, 
«dilpone el campo: la defenfa natural. (5) Sereduce todo el car- 
godela acu lació 4. que no aviendo concurrido ebSeñorLugarteniente 
«011 Padrescon fa Voro ala provifion de la firma,¿ le concedieron los de- 
másSeñores Lygartentenses cuya imbibicion eh a en el Jumnario, pags. 
y tQ auefbra primera alegación pag,3, Num. 9 «contravino a la catego, 
gia de Eycros que fe refieren enel fumario,pag Sart, | : 
6 Deque refulcan doscircunftancias , que no deven perder. 

fe de villa para la entera facisfacion de fujultificada dencga. ' 
cion : La vna , quela injullicia que le le imputa coníilte, en e/f/a 
dentgacion de fiema , no firma .como quiera, fino de Agravios 
hazederos, para inhibir:al Juez natural , y legitimo -«enforma 
privilegiada el conoci mientoque le dán todas las difpoficiones 
juridicas,y Forales: que aunque julta mente practicada en fus Ca- 
los: deve Entenderíe con la rigida moderacion de no deverfecon= 
«seder, (10 que el firmante alegue , y pruebe vna excepcion claras 

manificlta, y notoria , queno fea capaz de duda. (6) Regla tan 
raítica en la circun[peccion 

pjene por rudimento caulídico, 

7 Larazones,porque como por femejantes firmas, fe quita el 
derecho a las parres Contra quienes le conceden, fin [er 01das; fñ la 

excepcion en que de fyndan,no es muy clara, y notoria, fobre fe 
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de can arento Magiftrado » que la 

A A Como con Bardaxi funda 
el Señor Sefle de Sfyudicaro 

' o 
v 
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5 
Como.en lu defenfa contra! 
FRíquines dixo Demoftes 
nes,traducido por Leonara 

do Arretino: Conabor verd 
per quá modefté in facerez 
Quod antem res 1pfa,ac nes 
ceffitas cogit, buic mertiá 
impurare debeits, 

A 

mn (6) y Señor Sefíe de imbi bit. ca SN 
49.2. 1.22. y COM el Suely, 
conf.74.1.23-Porto!, A Mos 

lin pozo E/rmash n4,1344 

$ 



- 
(7) ; 

En la decif.409. 18.14» 1D1: 

Etiam fecurins efí ¿n Foro 

interiori , 0 extertoriim- 

pedimentum boc sollere, vi 
partes in indicio ordinario 
plene poltas Iudicem in- 
firuere. 

o: 
E-(quin. en la oracion có- 
tra Demolt. traducida por 
Leonard. Arret.al med,ibi: 
Equidem Viri Atbentenfes 
afirmare au[im convenire,. 
ví lege cavereinr,ne, tn hu. * 
infmodli crimine,licear alto 

ri,neque reo Advoratos ba 

bere. Non enim hoc indictó 

in difccptatione uris con- 

fiñiz, fed clare patent le- 

ges, quemadmodum 1n ar= 

chiteffura cum difcernere 

volumas, re(tú fic aliquid, 

necne,regulqm adducitns, 

¿per quara dignofcatur : 430
 

¿0 his caufis regula efi 15- 
$ vel ininfti, Tabella hac, 

er hoc decretum y ar Leges, 
buxia feripta, TC. 

Puero E porque 11. al fin, 

2it. Forus inquifit. Ojrei 
Juftit. Arag.fo!.89* 

(10) 
Blanc.commentP4g-398-al

 

fín, diziendo : Foluerunt 

namgue m3ft quafdam aper- 

tiffimas res crimini dari 

non poffe. Reperandarum 

Scilicer,pecuriarum culpa, 

violar a fidei,doli mali,an
t 

fummna negligentia. Nove
- 

rant autemlarifperitis ple» 

_Tiúmque vno verbo,aul lit- 

Tera ¿Us omne torquert. Ea 

propter probibuerunt cos 
—nbujufmodi indicis inte- 

Aellesoe.es digno de yerle 
Bargas en fu tratado de 

muy peligrofo en conciencia , como dize el (eñor Selle, (7) feria 

muy contrario a las liberrades privilegiadas de los Aragoneles, 

que las introdageron: pues mayor agravio les refultaria,exponicn- 

-dolos,en el cafo dudofo, 4 impedirles fin Ser oidos la deduccion, y 

propuelta de lus derechos ante el luezlegirimo: ea vn juizio con- 

tradiótorio: que el que puede refulrar de ler oidos indevidamen- 

te, Porque en elte fegundo calo, folo le aventura la dilacion , y 

moleftia de vn pleyto; y en el primero fe niega, y cierra la 

puerta al ingrello de lu jufticia; y elto con ofenta de la en- 

tereza del luez natural, como quien delconfia, que no dará | 

la devida eltimacion-a la relevancia de lasexcepciones en que 

fe pretende fandar la inhibicion de la firma. Y (eria elpecie de 

impiedad,querer perfuadir , que nueíteas fancas Leyes , quiflieron 

impedir vna vexacion, COn Otra mayor,poco he dicho, vna juridi- 

ca moleltia,con vna contingente injuíticia. 
A 

3 La otra circonftancia esla que da efpiricu al cuerpo del 

cargode la Denunciacion , que es cl contrafuero de tantos queje 

Juponen quebrantados. Porque elta contravencion, para llegara fer 

denunciable, tambien ha de [er material, tintergiveríable ; de 

manera,que como dixo A Íquines, (3) en femejantes acufaciones 10 

-avian de permisirfe Adoogados al Adtor; mi al Reo. Porque ejfos jut- 

etos no admiten difputas, y controver/tas dedrecho, 
por ef 3r claros, y 

patentes los Fueros : obrando A imiracion de los Arquitectos, que 

quando dudan de lo recho,0 torcido de algana parce, toman laregla,0 

nivel, conque affeguran el defecto. A/í, pues para ejéas caujas lare- 

glaestojafto, oimjujto: La parte que fe pretende torcida, es la dene. 

gacion de la firma, de quefe acuja. Los Fueros con quienesfe ha de mis. 

velar, los tiene prefentes el Tribunal; de cuya ingenua comprehen- 

fon, mas natoralmente legal, que juridicamente civil, rísnen fia» 

da los Fueros la mas foberana judicatura. 

Efta adverrencia del Orador Arenienfe,pafsó a maxima:en 

la comprehenfion Aragoneía,para la parte principal de eítos joi- 

-Zíos, pues difpulo en vno de us Fueros, (9) que Lurihas algunos no 

ayan, mi puedan aver el Oficio de la Indicarura: Y exponiendo eltas 

palabras el Coronifta Geronimo de Blancas, 
(10) dío muy al pro- 

pofito la razon: Porgue quifieron que no fe imputa/]e
n a delicto, fono 

las operaciones, que lo fuefJen muy patentes, como f on Sobornos,C
or- 

supcion, Dolo, 6 Suma negligencia, y 20 ¡guorando, que los Iurif 

peritos en la inteligencia de ona palabra, y a vezes de una filaba, fue» 

len 2rajtornar el derecho, los repelieron totalmente de ejtos julzios, 

10 o 

Denunciat. tom. 1. confid.31.PA2-37- 
3 Uy) Jo refpon[.de fymdic.n,8,aAMi: Quia accufatio Locumtenentiam de iniuflisia,vtrum bene,vel male 

e 
a 2$ « d o A . . 

.: k A. 

See Ali Bartolum intelligerent,n0 efi de accufationis materiaznec de ea vnque For; pr£ 

] njerunt. Nec efi tale quid in mundo, vt inde népe Index aliquis Off cio privetur, pel puniatnr, O 
Ya idem BardaxiQrec 

NOTORIE conficr fregif]e 

: «y las palabras de Bardaxi ¿peniane de bis folum videntur cap?” 
resipfi laicos ¡OS abras de Bardaxi fol. 460.col.4.Lon: Dentque de bis foluin videntur cap” 

funpaczhigentes, fobornati,Or fi geffernnt aliquid contra Foros, 312 quod cu 

aliquem Fornm; con no menos esprelsion pag:439:601,3» 

Y por ello alientan los Praáticos, (11) queno es calo de. 

5 

rm 



| 

- glalicos, por mas que fu juizio conciba con 

-Denunsiacion, quando la iojulticia €n que fe funda, confilte , ea 

la buena, o mala inteligencia de alguna Ley, o Fyero, porque ha de 

fer notoria la ceanígeelfion; y no como quiera, (¡no Dolofa,como 

lo expre (fan los Fueros, (egun que los reducen á fentido legal los 

iniímos Praéticos en la explicacion de aquella palabra Juma negli 

gencia. Y de otra fuerte quancas fentencias le pronuncian, y quan » 

ras firmas , y declaraciones de ellas con disformidad de votos
 fe 

proveen, Ícrian denunciables en ditamen de los Caníidicos, que 

las patrocinan , por Ro ceder del que han empeñado las partes á 

los pleyros,y lo notó aunque con acedia el Señor Ramirez contra 

los que con el auxilio de vn exemplar,no conliguen lo qnepreren- 

den: no aviendo menos circunltancias, que cominar para el calo 

delas Leyes, O Fueros, que para el de los exemplares,(12) con que, 

qwsia de fer tan permanente el Tribunal de los Señores Índican- 

res, como lo es el de la mitma Corte,cótra la mente de losFueros. 

"-  Eneftasdos can (olidas valas aegura fu firmeza el pobre 

edificio de elta fegunda defen(a del Señor Lugarteniene mi Pa- 

dre.y dezimos/egun la,porq no lolo lo esen el orden, (ino tambien, 

enla (ufanciazporq la primera,que en voz,y por efcrito ha expucí 

co ¿4daalra cenfara de V.S.Lno dexando que añadir, ha preveni- 

do farisfacion 4 quanto le informo en contrario, con folo reducir- 

1ó almerodo dela Alegacion 21q06:n05 toGs reíponder. Pues def-
 

de:elaym 14 bala el 36. manifielta , y funda los defedtos rituales 

daque en (u inftraccion claudica la firma,para negarle 
la provifió, 

pañtando el mas mibimo,para delpues de concedida revocarlas(13) 

los quales porlo menos con todo lo que fe esfuerza a fobrelanar- 

Jos, la pericia 
| 

demarería clara, y notoria, de que neceífica para juftificar l
a De- 

nunciacion. 6 sg o 

12 Deíde el zum.37.halta el 52.fanda,que la lentencia de Re
z 

poficion, que obtuvo el Señor Conde Don Pedro'Pablo, fue perjoz 

fonal,y no real, elto es, que fu derecho Je exringu
ro con [a perfonas 

que li fuelle a(íi,queda evacuado todo el merito dela firma, tanto 

gelpeótode la permanencia juridica de la fentencia,defpuesde la 

múerte de dicho Señor Conde; como refpecto de la traními ion 

de los derechos de ella en la Señora Marqueía de- la Vilues 

Da. Y quando , en la verdad legal del fumo conocimiento., no 

fuelle a(li, quien le atrevera 2 negarle la reñida c
ontroverfa , qué 

fobre ello nos han dexado efcrira en los libros los Autores mas 

; | firmeza qualquiera de 

las dos OPitilones, quando folo de la interpolicion de yn pleytosdi> 

ozecoalos lurifconfultos, (14) que refulcava duda. Deviendo t£pa.: 

«faríe » paraelcrediro de la individual, la quela miíma Cor. 

se propulo enla canía de Belchite ,que [e expone 3 la lecra en dl. 

- ghaalegacion num:46. y marginalsr. y le añade yna claufula de los 

milmos motivos, que con masexprellion califican nusftra. duda 

«por de alo eSAmen para ya juizio. plenario, y € c
omo váal mar. 

v ura e gen; 

de el Abogado contrario, nunca los pallara a la linea. 

De leg.Reg.5.20. nU4M.333 
iu fio. Qui fi viderint con. 

tra: aliguod, eorum. exema 

plar forfen talenegorio in" 

conveúiens, (298 omninó 

a daquati fententiam fervi, 

adverfes Indices excandef= 

Cunt, fuofque clientes fua- 

dent,ar ffimulantur,vt. Im 

dices denunciationibas, fem 
accufationibus perfequans 
tura : 

(3) ES 
D. Sefíe , y Suelves en log 

lugares citados en la alegan 

cion principal U, Mar g.1ag 

a 
«Quod debernr.ff.de pecia 

l10,!.Ser»us Aide Jhat homes 
Sur d, decif: 22.110, Menor 
chio conf.479, 2.19. Y:COM> PERA de 

fuena con Jo quedixo San 

Geron. adverf. Ruf. lib. y, 

cap. 3. Non efi necelle rem 

plenam,argumentatione de 
biam facerto 2 

e E a 



(15) 
Fragmentúm motivi:E2 c4 
fu quo effes realis, an cobt- 

bita,d refiridla ad defcen- 
dentes lince Don Antoni 
tantam , non pero ad alios 
alterins linea; denique, 
an extiulta linea D.Anto- 
ny fubfequarur altera, an 
veró alía precedentes rein 
tegrande (int, que omnia 
cum cognitionem. altioris 
¿ndaginis requirant in iu” 
dicio funamario minime dif 
enti y Co traliari pole de. 
cernimus;fed ad plenarinim 
¿udicium debere remitti, 
¿am in via iuris, qua 
noftrornm Prabticorá fan- 
CHionet, ad quod quidem, 
vt diximus, noftrum inter- 

ponere polumus , E debe: 
¿Mus iudicióne. | 

Ln E 

PA 
O áare 02..como for» 
N Olin verb Pena fol,240. 

; Dif. y verb. Officia- 
Us fol 342 col Bardot Y» for. de Oficio Indic Or. 
Se iy o a e E 

hum.36, mb mtefoli7.d 

mas: 

gen: (15) Luego mal podra fandarlo claro, y notorio dela excep- 
cion para legitimar la Denunciacion por la denegacion de la fir= 

13. Delde el mum.s3.halta el 71. fanda la controverlía que ay, 
lobre (i las fentencias de Repolicion en terminosde Mayorazgos, 
perjudican á los fucelfores- en ellos por la linea del: que perdio. 
Punto que es de lo mas fultancial del merito de lafirma , porque 
Ja 1mbrbicion unicamente excluye al Señor Marques de Áriza, con el 
morivo de averíe excluido íu Padre de la lucefsion del Eltado, 
porla fentencia de repolicion del Señor Conde Don Pedro Pablo: 
y por configuiente, q dicha exclulion fue tranfcendencal al Señor 
Marques fu hijos" Y como con la referida controverlia , no puede 
quedar en terminos de clara, y nororia la excepcion de la exclulion 
del Señor Marques, por no fer confequencia , perdi el padre, lne- 
go perdió tambien el bijo , le excluye el cargo de la Denunciacion, 
por no aver concurrido con fu voro á la provilion de la firma. 

14. Defde el 2472.72.hafta el finfuoda , quela Señora Mar= 
quefa no es parte legicima para pedir dicha firma, halta eftár re- 
pueíta en la inftancia del procello D, loannz de Toledo. Porque: 
hafta entonces, no puede,ni interpretativamente reputarle por la 
perfona de fu Suegro el Señor Códe D.PedroPablo,en cuyo lugar 
pretende lubrogarfe,como viuda de (u hijo el Señor Marques D.. 
Dionifio: y comoefta legitimidad de perfona,es el primer princi- 
pio en quien e radica la excepcion con que [e pidió la firma qual. 
quiera duda,que fobre ella fe tuvo prefente,impidio fu provifion: 
y por configuiente no puede imputaríe á culpa Denunciable el na 
aver concurrido a fo provilion. ds 
15 En los 249.86. haíta el 89. funda la duda que refulra con; 

tra el derecho, y tirulo en que la Señora Marqueía zanja la ex, 
cepcion; Por entender con folidos fundamentos, que el derecho 
de viudedad que fupone, esinrempeltivo, y prematuro , por eltar 
pendiente de la contingencia del pleyto de repolicion, y de la pre- 
imoriencia de la Señora Condeía de Aranda Doña Felipa Clave. 
fo , como tambien de las legundas nupcias de la miíma Señora 
Marquela de la Vilueña 5 todos futuros contingentes, fobrelos 
quales no puede dezirle , que ay derecho formado deducible en 
Guizia ss Dio | | ? «OD, | 
Í 16 * "Y por vltimo concluye en el 14M. 96. que no aviendole 
refultado daño ala Señora Marqueía del voto fingular del Señor 
Lugarteniente miPadre, como fe ha dicho 1,4. noriene lugar la 
criminalidad de la Denunciació,como refulta delos lugares prac 
ticos, que á la lerra expone; (16) por los quales no Lolo conta de 
ello, fino que lo encargan por articulo de prueba vecelfario,para 
inftruir el procellode Denunciacior; legun que fchalla praéticas 
do en todas las Denunciaciones, que hemos podido ver. Deque 
relolra, que la excepcion en que le funda la firma, negada 110 
efedto perjudicial, ¿la denegacion es defeátuola: en el: rito, $ 

£ 



y muy difputable'en el reto; af refpeóto el punto faltancial de 
ella,como de la accion en la Señora Marquefa de la Vilueña,que 
la pidió, y de la paltion en el Señor Marques de Arizascontra cu. 
yo derecho eftá concebida vnicamente fuinhibicion; Y fi cada 
vno de dichos defeétos baltava, y deve baltar , por facar la excep- 
cion en que fe funda ,de la linea de clara , y notoria, y por coníi» 
guiente, de concelhible; concurriendo todas juntas ,4 donde lle- 
gara lu tenebrofa obícuridad? (17) por lo menos para impuraríe. (7 
a.delidtopuniblemente denunciable, enel Señor Lugarreniente Por la regla comun, Singus 
mi Padre, la duda, que le obligó en cargo de fu conciencia, dá no la que non projunt, multa 
“concurrir con fu voto ala provifion de ella. collcéía ¿¡nvant. 

17 Califica elta verdad el hecho procefTal de la firma, porel 
qual confta, que por primera,y legunda vez todos los cingo Seño-. : 
yes Lugarrenientes conformes la uegaron, (18) formando elte di. (18) 
lema : 6 todo el Confejo tuvo duda en fu provifion ,Ó no la tuvo; Sumatiopag.6s 
fi nola tavo, faltaron, los que no la tavieron,á fa conciencia, y a la | 
adminiftracion de la jullicia, en averla denegado dos vezes, cor, 
ranco dilpendio de las partes, lo qual no puede deziríe, y menos ereeríe de Miniftros de tan acreditada reótitud,y literatura: Lue.. 
go fe:ha de coufelfar, que en el confliéto de la deliberacion pre= 
valeció en todos la duda; y aunque por vltimo los quatro muda. 
ron de diéta men, concediendo la firma,dos vezes negada: ello no 

“fue quitar la dada, ino deponerla; mayormente no refultando ella 
de equivocaciones de hecho, lino de queftiones de Derecho, que 
agenas de los fentidos corporeos , queda libre arbitro: de ellas el. 
emendimiento , A proporcion del genial difcurfo de cada vho; 
Luego el no aver depuelto el Señor Lugarteniente la duda junta- 
mente con los Concolegas, no puede [er culpa denunciablé , fino 
es que quiera dezirle, quelo esla conftancia de vn diétamen in-. 
vencible , concebida con la aprobacion repetida de todo el Con. 
lejos a fatigas de largo examen, con prolijos informes , y difufas 
alegaciones delos Advogados de las partes. j 

- 18 Y llegando (como dizen) á los puñales del affynto, quees. 
el de refponder al papel contrario,devo prevenir,que no es el em. 
eño esforzar las opiniones que [e alegan, halta los vltimos termio 

pos de mas feguras, por pertenecer elto 4 mas exacto juizio,cóten- 
randonos con lo que balte, para dexar lus queltiones en eltado de. 
dudolas- Y ajultandome alorden de fu contextura,delde el maz, 
halta el 24- Propone el hecho procellal de la firma halla lu Inbibt-.. 
com; peto MmAa$ con extenfiones de Coronifta,quecó puntualidades 
de Relator, Contra la Pureza que en el 207.2, ofrece con San Bet- 
pardo: pues nada de lo que (e contiene dede el 1,5 hafta el gs: 
fc hallará alegado en el procello de la firma;como es de ver por el 
Sumari0,p28.2.l0 qual á mas de incurrir enla cé fura de ¿Xtra cho. 
um faltare, porque lo que no effa en el proce//o, m0 ¿Ba en el mundo, 
en el um. 7. recibe afeFrada equivocacion , diziendo , que en cb 
puoce/Jo de Doña: ¿nana de Toledo , Don Lope Ximenca de Vrrca ; con 
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3 
otros, como Tutores dieron propoficion ¿ncluyendo al Señor Conde Dom: 

Inanfucce/Jor del mayorozgo,con la mima capisulación matrimontaly 

y conla eferitura que lamamos de laVniom; porque el dicho procel- 

fo teltifica lo contrario; pues por él coníta , que la propolicion na 

fe dió con la efcritora llamáda de vnion, y folo le produxo ense» 

plicasícon que la confequencia que deduce en el 21.8. con las pa» 

Jabras que de los motivos de la fentencia del procello Domne Loañ. 

ne de Toledo expone al margen aym.6. lobre que embuelven toda. 

la dificultad del pleyro de repoficion, fon tan agenas de elta can- 
f2,como del cargo de la Denunciacion. | i 

19 Enel milmo vagto peligranlos 24.12.13. y 14. COD el 17. 

ran libremente dicho,como eftraño del proceílo de la firma, don- 

de avia de aver conltado, li por algun lado puede influir para ft 

provifion. Y por no malvaracar el tiempo, y el papel,dezimos,que: 

en quanto deívia del puntual hecho referido en nueftra primera 

Alegacion deíde el 2um.4. hafta el y. no fehallará en el procelfo 

de la firma, n1 puede induciríe para el cargo de la Denunciacion, 

orque fegun el aforiímo forenfe , como fe ha dicho, lo que no 

eltá en el proce(fo,no eftá en el mundo, 
20 Enel 2ym.26.refame todo el cargo ¿dos argumentos: El 

yno es: Todas lasfentencias interlocacorias, 2 difinitivas en proce/fo 

de Aprebenjfion,mientras effuvieren enfu fuerza y vigor tienó indifa 

penfable execucion privilegiada : La fentencia de Repoficion, pronun-. 

ciada en el proce/ffo de Doña Luana de Toledo,conera el seffamento del 
Señor Conde Don Antoao, y repoficion del Señor Marques de Áriza,: 

fe balla en proce/ffo de Aprebenjion y en Ja foral fuerza, y valor: Lue.. 
_ gonoJe le puede negar el privilegio. Todo efte filogilmo lirve de 
Antecedente, para facar por confequencia el que llama legundo 
eizu mento, diziéndo: La excepcion y merito de efta firma y /a imbi- 

bicion como be referido, unicamente funda en efhe privilegio foral de la 
fentencia' y para que intentras porcontrario pronunciamiento yo fe: 

aya defvanecido fa valor, tenga privilegiada execucion. El Señor Ly 4 
gartenjente Don Pedro Geronimo de Fuentes banegado tres vezer fo, 

tafirma:Luego a dicha fentencia otras tantas ha negado fuforal pri> 

vilegio y execacion, Y 
21 Todo elaparato de el primer filogifmo tiene indubitable 

fatisfacion con diftinguir la mayor,elto es,rodas las fentenciasin- 
terlocurorias , ú definicivas en procelfo de aprebenfion , mientras 
eftuvieren en fu fuerza, y valor tienen indifpenfable, y privilegia. 

da execucion: Diltingo, re/pecto las mifmas perfonas que las obru= 
vieron y ganaron verdadera 0 reprefentativamente por repo/fícion fe 

concede,re/pecto de obras perfonas,le niega, y con la mima diver? 
dad de perfonas,fe diftingue; la menor,que dize la fentencia de ved 
poficion pronynciada en eb proce/ffo de Doña IT vana de Toledo, contra eb 
tefamento del Señor Conde Don Antonio y repoficion del Señor Mar= 

ques de Ariza fe halla en procef]a de aprebenfon y en Juforal fuerza? 

Yao». Diítingo,re/pecta.de) Señor Conde de Aranda Don Pa 

pa 
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blo guela ganó +y del Señor Marques de Ariza Don Iuat que la pera 

dio yiientraslos dos vivieron, le concede; Refpecto la Señora Ma
r 

queja de la Vilyeña que no la gano,ms 
fe barepuepo en Jas infhancias,. 

A y acciones ni del Señor Marques de A
riza Don Eranci[co, que E

AMPO= 

“co lesigo, ini viene con los drechos defu padre ,fíno con losJuyos propios, + 

- fenicga. Por lo qual,con la mifma formalidad , procede la con- 

- fequencia, y la mayor, y menor de el fegundo Gilogifmo; De que: 

reíulca lo fallo de la confequencia ¡ pues el Señor Lugarreniente 

mi Padre no ha negado la execucioo privilegiada 2 dicha fenten- 

cia abíolura mente ni cal Arma fe ha foñado , porque feria vaga, y 

capciola; fino concretada a las perlonas de la Señora Marqueía 

dela Vilueña contra el Señor Marques de Ariza Don Francifco, 

“aye ni verdadera ,ni reprelen
rativamente fon los miÍmo

s que e 1 

la fencencia,gano el vbo,y perdio el orro:Luego 
malfeleincrepa 

la contravención foral,por la denegacion de la firma. 

,, Mayormente, que ta mpoco es cierto qué ala fentencia de 

repolicion qUe obtuvo el Señor Co
nde de Aranda Don Pedro Pas 

blo aunque é2 procefJo de aprehenjjon,delp
ues de lu muerte, le que. 

dof apo: mi valor / uccefs uo 
, O por lo mnenos, lo

s referidos efeclos: 

orqué depende de la queltion
,de fi aquella Jensencia fue Perjonal 9 

“Real, en la qual eftán muy dife
repantes los Doétores,no fiend

o los 

de menor cenf
ura, los que defienden 

la perfonalida En
 copie 

(e extinguió en quanto y fusefeñtos aun
que materialmente que- 

= de, y permanezca co el proceflo , como fin difputa fucede en la
s 

repoliciones de caufas Ben
eficiales,aung los Beneficios fean de de- 

recho de fangre,0 Parrimo
piales. Y (utederá lo mifm

o có la fen- 

“tencia de viudedad, enel miímo procello obtuvo la Señora Có 

deía de Aranda Doña Feli
pa, quando Dios difponga de fu vida, 

en que tampoco ay dada q
ue fe extinguiran (us efed

tos,por la per- 

Jonalidal de el dere ch
o. Y como aunque la o

pinion referida no fu
el» 

fe la mas cierta (que elto'per
teneca a mas alto examen) no puede 

negarle, que por lo.menos deza en eftado de dudofa la permas 

“ pencia de hallaríe co fu fuerza» y vigor la referida [entencia;y por 

configuiente inciérto el privilegio foral de fu execucion: que es lo 

Suficiente para deverlé negar la firma, fegun lof
andado, my; 

deflvanecido el argumento del cargo. ¡IE a 

¿13 Enlosaym.a7:balla 41. (é esfuerza á corroborar con 
Fae- 

_yoslo general de (us argumento
s , que folo fe niegan en lo perfo- 

A palmenteconcrerado dela firma; en cuyos terminos po folo no 

ay Fuero quelo diga,pero ni e
xemplará que le arrime: Di Autor 

cactico que lo opine,en quanto
 ha podido alcanzar pneftro Corto 

cltudio; pueslas Fueros, todos hablan con las perfonas Que. obta= 

vieren las fentencias 3 con que no fon aplicables s: pues Ja Señor
a 

Marqueía no la obtuvo , ni el Señor Maques de Ariz
a Don Pran- 

cifcoes la perfona contra quien fe dio. Y por configuiente 
fale 

tan mal la confequencia de el cargo de los contrafueros ;: que 

“coda la Jurilpradencia de: el mund
o no los ajuftará a las reglasa 

A a, gus 
- 



4 

«recellor en el procelo de Doña Iuana de Toledo; y es may diver. 

10 
que para fer dentnciables llevamos alfentadas,2ym,6.7 y 8. | 24 Conelta vaga, y general contravención , (in acreverfe A contraerla,al cafo individual de las perfonas de quien pidio la fir. 'Ma,y contra quien la pidio;en quienes cóñilte en todos los juizios el nervio dela jalticia, paíla defde el 2u1m.43.hatia el 54+4 Excluie el delcargo de el Señor Lugarteniente,relpeéto lo perfonal,o real de la fensencia de repolicion del Señor Conde D,Pedro Pablo; y aunque como gran Letrado, esfuerza lo Real quanto prefta la ma. tEtia , y tranfcendiente de eftos juizios; (i fe pone en equilibrio con la Opinion contraria, expendida por el Señor Lugarteniente En lu Alegacion,deíde el nu. 37-halta el 52.(6 hallará,que no foló relulca duda para negar la firma,que eslo que para el caío prefena tc balta, (i tambien para hazer muy problematica la queltion, Pa» ra vna fentencia difiniciva en vn juizio contradictorio, 25  Enelzum.5s. para evadiríe de el argumento de la perfow nalidad, alienta, que la Señora Marqueja,mo dize en la firma d aya repojicion de repoficion, ni fi es perfonal, 0 Fes perpetua la fentencia, y que afsiociolamente fe haze ponderaciancan eltos serminos. Lo que dize enfu firmaes, que d la lentencia de repoficion del Señor Con le Don Pedro Pablo, pronunciada en proce/Jo de aprebenjon, nó Je le puea - denegar fu foral privilegio. A que fe refponde, que elte error judi- - cial ( porlo fundado en la Alegacion: del Señor Lugarteniente, 2 21M.73,) le opone diamerralmente A la inhibicion de la firma, fe. gun que el miímo la tranícrive,baxo el 144.24. puesá lo referí. do añade: A perjuizso de la Ermante »20 repongan en dicho proceffo de Doña Ivana de Toledo enfuerza de dicho reffamento de dicho If, tre Conde de Aranda Don Antonio, a dicho UVuftre Marques de Ariza - Don Erancifco, doc. Luego la firma no fe contiene en lo genera! de que ala Lentencia de repoficion del Señor Conde Don Pedro Pablo no fe le puede negar fu privilegio, (1no que ella generalidad efpecifica. ment£ la contrae la Señora Marqueía a fa Perjaizi0,que no puede tenerlo , ino en calo de moftrar íu loterés, y derecho por lo real de la fenctencia. Y lo miímo procede, relpedto la perfona del Señor Marques Don Franciíco contra quien fe dirige la inhibi- cion,que tampoco procede,por fer diftinta perfona de fu Padre, y venir con diverfo derecho. LE 226 En elrum.$6.afeGa equivocacion,en la ¡ nceligencia de la Propolicion comun;¿ aíffienta el SeñorLogarteniénte,yye 10 ay rea pojicion de repoficton, para facar torcidas confequencias : A que le dize,que el Señor Marques de Ariza >; Aunque del teltamento del Señor Conde Don Antoniale nació titulo Para pedir repolicion, no fue Para reponeríe en furepolicion, que con la muerte [e cx, tioguió; 6 folo para reponerle €n las inftancias ganadas por fu an. 

do lo. vno de lo otro, concurriendo entrambos lin aver repolicion a e ez E claum.7. anque haze quarcosla fentencia de repof, 7 
cion CS a 

Pr 
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A 

| cian del Soon Conde Don 1] 

a 

——— 

IA e: 

Ga lasialtácias ganadas 

Parte el Señor Marques 
lidad del juizio, y 

efectos juridicos, 

la muerre del Señor Marqu 

het 

as 

de Ariza Don Erancifco 
por configulente es queltion ae 

de lu exclufon , como 

edro Pablo,en ninguno de ellos 

Pi) 

confequencia delaforada,que deduce en el PUSH 28 
Zios contra los preceptos 
grandeza del Tribunal: Y efto para manteneríe 

En el a41m.58.deltempla la vrbana confonancia de los Imperiales, (19) decoro dela Toga”, 
jul 

1 
Ene 

, por la perfona- rea,(1 delpues de ques Don Juan permanecen, 
O no los 

lo estambien la 

de 

9), 
en el baluarte de En la l.quifquis,6.81.Co4, lu capricho , fandando contrafueras en el procello, como torres 9 Poful. ibi: Ante omnia €n el aire, por quien no €s parte para pedir, co lo es para fer excluido : como 

por (1, fín legitimo lugero , que reveltida 
Po, y alma para pedir 
de cllas las vivifique. 

1 las excepcione 
y contra quien tampo. 

S EUVIEran cuer- 

29  Delde el 2um.61.hafla el 68.haze tranficod la farisfacion de el Señor Lugarteniente m 
defde el 241.53. halta el 71. 
contra el Señor Marques de Ariza 
de Don Pedro Pablo, por fer de lu 
perjuizio a lu hijo el Señor Marqu 
guiente , que contra lu perfona no 
viñion, Y de lo mifmo que funda el 
do con lo que impugna ( 
deracion de cada vno 

Lobra para confticuir en 
30 Enelaum 69 

vepoficion 

mientras 

) es precifo s que 
dente conficlle , que la queltion e 

- faljaunque parael fuyo no lo fea, 
no deven,ni puedé concederfe, 
nificitos , le halló el Señor Lu 
conciencia á negarelta,por la 

- Cchostuyo, que le baíta 

que la 

eltava la firma 

i padre, fundando en fu Alegacion 
fentencia de repolicion , que Don Iuan ganó el Señor Con. 

naturaleza perfonal 
es Don Erancifco::y 

NO Causd 
por coní- 

en calode pra= 
Abogado conrtario, balangea- que por no [er largo , fe dexa 4 la pons 

el argos mas jurifpra= 
sdudoía al conceptowniver- 
Y como femejantes firmas, 

lino en calos claros, notorios, y ma- garteniente mi padre precifado en 
duda que en elte punto,y otros mu- para lo jultificado de la denegacion:, y le eltado de calumnioía la Denunciacion, «con folo el delprecio paa a fatisfacerla in. fondable duda, en que vaufraga la referida firma ; Je da Señora Marquefa de la Vilneñta en el drecho de | * que obtugo fa Suegro el Señor Conde. Don Pedro Pablo, $ quel proce Jo: de Doña Ivana de Toledo no Je balle rex puefta: en las Whancias,que dexo penarentesfu 

por ño incluira 
la fentencia: de 

marido el Señor Mara ques Don Drama 
defviarle de ella 
Fuero... Y paand 

, comofe fundo por uuclira 
» le niega la fubiltenci 
% en el 24m. 70.4 fundar 

parte: (20) Pues para; 
a en hecho, Drecho, y 
la parte del hecho, la esfuerza con dezip, que fe halla repuejta en el proceffa de Doña Iga. d na de Toledo, en lo Ss “Xechos del Señor Don Dionifío Ju marido, para profeguirlos, y gozar rta orudedad, Y fe etraña mucho ,'que tan grao Letrado no congjba 

Señora Marqueía repuelta en E EL los derechos de poder feguir las inf, tancias de la preceodida TEDo cion: de lu marido, a Eltar repueíta 
Po lu antecefor en el procello de Doña: 

Iuana 

autem vniverfi Advocati, 
¿ta prebeant patrocinia,yg 
10% vlira quam litium pof- 
cit viilitas, in licentiam 
conviciandi, G* maledicena 
di temeritaté prorumpants 
agant quod oanfa delides 
rat 5 temparent fe abinit. 
122, Nam fi quis aded Pron 
cax fuerit st non ratt0nty 
fed. probris puter efe cera 
tandum., opintonis fue ¡ma 
Muniti0nera patierar, SC 
Y có lo informado en pu 
blico,y repetido por efcrin 
to,dá motivo aque le traje 
ga 4 la memoria para el 
fentimiento,yá que no pas 
ra la aplicacion, lo del Tra 
gico Seneca in Hercal. fus 
rent. 
Clamof. rabiofa fori ¿urgia, 

vendunt, ROS 
Iras ey perbalocants. 

(20) En la primera Alegacion delde cl 22,72 hafta el 84. 



| ADA AS: 
En efte fentido fe entien- 

de la doXrina de Larrea 

vitada en contrario, 28. 

marginal 49.co1 la de An- 

tunez de donar. Reg. lib.2, 

cap.20: NUM.33. expendi- 

da en nueltra primera Ale» 

_pacion, num. marg.89.que 

confuena en todo con muef 

tras praóticas. 
22) >= 

Lee 6.8.3-Cod. de appella?. 

- Simac. epift.gt «Lib10» 

2 

 Ensiueftra DERErA Aleg
a- 

cion epigrafe al mum. 72: 

alli:No eflando pepuejta m3 

- Señora laMarqueja,no tie- 

ne iranfmicida la infan- 

cia del proceffo D. loanna 

de Toledo, y afsí como efec-. 

tode ella , no fue parte le- 
gitima para valerfe de la 
excepcion con que obinpo 
la firma. 

hugpes "3 (4) 
Con folo veríe la deci(.85. 
deel feñor Sefíe(que le ci- 
ta en contrario) le vera, 

Que.es repoficion , y que 
—nflanciazy que fa doátcina 
Telponde por nolotros. 

a: : 
En nueftra primera Al 
cion,num+86s 

e 

esa. 

' tenidosno encuentra Con la propolicion que impugna; 

Juana de Toledo; porque como fe dixo en nueltra primera 
¿ ! 

informacion 2140.81. 10 es lo mi/mo pedir repoficion, que
 avertacoBa 

fegardo; tener derecho para hisigar , que aver porjensencia confegada 

do lo lisigsofo : Luego, es injarid
ico dezir, que la Señora Marqueía 

eltá repuelta en el proceflo de Doña Tuana de Toledo, pues PO lo 

esen la formalidad, y mucho menos para el efeéto de que le trat. 

098 'Relpecto del derecho, lo
 difcurre cop mayor equivoco En 

el num.71.con dezir , que el mifimo sranfinice la injlancia 
>) favor 

de laJentenciasporá quando polpo
ngamos la opivion(que ha produ 

cido, y mantiene en pic la duda) que afirma, que la
 repolicion del 

Señor Conde Don Pedro Pablo , por fer, puramente perlonal, 

con lu muerte, mo quedaron imffancias sranfmfibles , toda via, 

la tranfmifion que produce el derecho, es fiéticia, y folo para. 

hazer los fratos fuyos dede el dia dela tranfonifion , pero no 

para tenerle , y repucarle por Señor de los bienes del mayaraZ: 

go, en ningun juizio , halta ranto que pof (entencia 
de luez [e de- 

clare. «Y €s la razon , porque como el derecho obra invilible- 

mente por miniíterio de la ley, folo el quees Miniltro dela ley 

uede declarar ella crraními (on; de la qual, por medio dela re- 

oficion, necellica la Señora Mar
quefa., para legitimar lu accion, 

enjuizio, (+1) Y eftoes tan llano, qu
e (in ler milagro, por co 

tingencia de las fencencias, (22) muchas vezes no fe repone al qué 

verdadera, y legalmente, por legitimo fucellor, tranfmirió el de-' 

recho las inftancias, como cada dia le experimenta con la refor- 

macion de fentencias de en Trib
unal á ocro, y de vna inftancia 4 

otra: Luego porque la tranímiílion que haze el derecho, es cal 

imaginaria, para lo que en contratio [e prevende,como lo esen la 

Suítancia del derecho. 
ES Ea 6 

32 En el 24.72. paña aldefempeño fo
ral y fin negar fa con- 

que es co- 

mole contiene al margen: (23) porque fon muy diverías colas, lA 

eranfariflion legal,prelunta d
e inltancias para litigar; y eraníamil- 

fon deinftancias con fencencia de repofícion eb ellas. La duda ba- 

bla de eltas,el argumento cótrario funda en las otras: Luego 

añanza la increpacion foral 4 que le empeña. Y deflea laber en 

ignorancia, (1 el que tiene 
: 

“acerca la cola licigiofa produzga exce
pcion tan vehemente, que 

impida el queen perjuizio de el: derecho que efpera tener , PO 

pueda obtener vn tercero en aquel juizio? Porque €n falflancia el 

te es el contenido de la firma tan ju (tii mamente negada, apor 

la dada que efto contiene, como por todas las demas expendidi” 

Y caufa mayor eltrañeza la implicancia, que deduce en lau? 

con el deltierro 4que condena las repoliciones de el Reyno, 
dl 

fundiendo inftancias con repoliciones, y aun inftancias con 1P 

clas. (24). s eS q E EA 

3 o el DUI 7 As gradua de infeliz la duda de implicat2 de
l 

concurfo actual de dos usudedade
s oniverfales, (25) y lo afanza eb 
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PES! 
a 

dre, doiendo el «“meñor' (aunque finperabundante % y fubíidiario) 

(28) Sel deno er condemnable el Denanciado y quando: el Denunciónte, na 
Portoles in verb. Index, 
mum. 9. lo funda en la dil- 
poficion del Fuero Que: 

rientes, dé Offic.Cancell. co 

prueba daño, y lejion:confiderable: enla, culpa qué Le imputa, Na, 

«propoficion llevamos allenrada por regla praóticaz6n dos 1%. 4% 
y 16. .y:eslotanto que fin contradi ¿tor lo afirinan Poroles,(28) 

«Kicecamcello queria See (29) y Bardaxi, (30) Y copiofamente Don Iman Chriloitos 
hablade los Tuezes Ordi- mo. de Bargas, con: va exemplar que refers: del Tribunal de - 
1urios; dize,que ¿ddreben- W. Siiodelaño 1 6x9. ¿30 Y dia dar:falida- aran praótica autos 

deals hugartententes,pór tidad y fe contenra:con la farisfacion que'induce. del Fuero;, He, 
vériicarje entellos ta" que: Queen cajo que algun Eygarteniente fuere parientes fol. 71. diziens 
lidad de TuezesOrdinarios: do, queporefie Enero je le dafaculcad: al que gana'la. Jentencia.s des 
y trae sel exempiar dela 

Denunciacion., dida: pór 
Blalto: Terrer el año rio: o iS 
Le porque como coníta de fu lecra, mobabla eacerininos de Voto fa 

por diez y (ieté Señores ta' galary fina:en cafo efpecial de paridad. de votos; enel qual haze Jena: 
dicantes, * pana 

1d denunciaral Voto Gngúlar. to 

"7 -9 OA (29) CIS e 

2 c.num.36. in Med. : e : AY ñ E ea rro ue a Y favor de quien las dichas fentencias/e dieren:, como los otros Lugar= 

contraforo damnaur part - d ententes, puedan / erdenunciados. Dg cuya Icera rélulran doscofass: 
pequirunt , quomon extan. La vna,queno es verdadera la confequencia dela refpuelta pues 
te, ipfeludex venit abfol- nadie puéde dudar la diferencia de paridad Je votos, eo plural 2; 
vendus, ve abfolutus fuit - vogoJingular: La otra, que la Gingularidad del calo de elte Fuero». 
Ennecus Navarro, 90. Y no puede craerís ea confequencia para deltrair la praítica a fen- 

aunque clk exemplat €s  ¡qda por los. Macltros de ella, y calificada porel Tribunal de: 
en terminos de Inez Ordi- V.S.L:que noignorarianla difpoficion de elte Fuero. 
sitio porel Fuero Edad 37. Tambien (e refponde,que en el cafo de el Eucro , con pas 
Oficio'Ordinar. lobts que ridad de votos, queda muy. delabrigado el credico: de la juíticia,. cumula otros muchos exé- dios ANTES Po k 

plires entos num.85. y 86. del que gano la fencencia :, y puede repurarle por grave daño em. 

funda proceder lo miímo toda el interelle de la cauía. Ta mbien [e dize, que eíta facultad, 
enlas Denunciaciones de > de denunciar, que da alas partes, no induce necedad á los Seño= 

los Lugartenicnies.. * resTudicantes 4 qué no abfuelvan al Denunciado , conltandoles;, 
O qual Denunciante no! le ha relultado perjuizio por:la lencencia, 

como exprefla mente lo.díze el feñor BardaXt. (32) Y por vltimo A Ba A CHE > > f as El , pe k | 

o e SE ode ie fe refponde, que el Fuero habla enterminos de fentencias.em 
afñiema ia. For. de-iurzm . Jutzios gbiertos, quesho puede traeríe en confequencia para el 
prajlanorc. foí384. colr. nueltro de:provifion: defirma- Con que por'todos lados queda 

—vevf verumtamen eft y ibi: convencida; la referida refpuelta. Y por configuiente contra eb 

J 

Quod fi dilta commijione, merviocde fu razon, las ponderofas Dudas queriene contra (1,1% 
vel omiffione,lices (iz fecu “clara iy mororio que deve concurrir ¿en la excepcion para haze£ 
Us COntX 0 , : y . q ' Noya o 

el ad a tamen foral la concefiion' dela firma can juftamente negada por el va 
Mm alí- k $ A E y Ñ 2 P ? a ; 

, ; Nr ; 7 e. TU y ' Me quod; Bars que ex premip Igularde mi Padre." od bo 
(is non e damnificata, non »: Rele ; 
pots accufare; Ant faltem aceufatus ef abfolventas: Sic afferiz bio Pertufa, Uco | 

(32) En las vltimas palabras 

E De 
-0- Bargas en fu tratado Pe s:par.3.confid:9.a 121PA05:) 106. que. le luplica yea, ' 

logar copiado,num marg pe nulf. 

36: Azque fe relponde; Lo primero, quenodize tal el Fueros ' 

- senciala qualidad del Relator, alli: Purende efPatutimo s, y Ordenamos 5 

- encafo dela dicha paridad, fea mayor parte aquellz y donde es Relaw, 
sor, con uno de los otros Lygartementes:,haganmoyor parte «part 

A 

A A a 
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) 15 
38 Llegó al vlcimo buelo , el esfuerzo de mi mal templada 

pluma , aviendo de concluir efte efcrito con el abonatorio de las 
operaciones de mi Padre, y Señor. Alientame para ello la pre. - 
cilion del affunto, pues como dixo Latino Pacaro: (33) Timui fa. EP 
.Beor py labores oficium, impia tacirurnitate corrumpere. Pero me In Panegyr.ad Theodof, 
"retras el vinculo de la nacuraleza, con lo que por folo el parentel. 
co de la amiítad, dixo San Geronimo: (34) [Ludverum efi tefhi. ara 
inonium, quod ab inimicavoce profertursalioquifi amicus pro se dixe- In cpil?. 6j ad Pamacho 
vis, non ceftis, aut Endex, fed fautor putabigur. Y por no faltar á lo ES 
vno, ni exceder en lo otro , no elculo advertir, que en lu perfona 

- han hallado todos los Litigantes, franqueza en las Audiencias,hu= 
manidad en el Trato,cltudio en los Procellos,entereza en las Sen. 

—tencias, y puntualidad enel Defpacho ; perteneciendo ¿ Dios la 
diftribucion de los fucellos en los Lirigantes, como la delos diótas da 
menes en los luezes; concluyendo con el Poeta Comico. (35) Eo AN 

Luffam vemo fidelem efJe oragum,d vobis velo. Plauto in prologo en fi 
Nam duftc ab i0/fis,1u/fhus fum orator datus: Atmphits e / 

Nam intuyjta ab iujhis imperrari non decet.. 
Sugeto todo ala invariable, y alta Cenfyra de V.S.l. En Zarzs 
goca a 1o,de lulio de 1694. cen | > 

D.Petrus Hieronymus de Fuentes; 
Lanior, 


