
Prdtcipiu Gloria 
tan tjl fapius víh 
citur fifius ; ca¬ 
tas mU caufa ; 
aunqusm efi nifi 
fub bono Principé 

Sueton. 
Paneg. Adrián* 

Non puto delin- 
quero eum , qni m 
dubijs qUaflioTii* 

bus i contra fifcÚ 
Jadíe rtjpondirif 

Modtiiin. libó 
fingi de prxfi 

ir ipt 

tlias tuas Domine demoftra mih¡ i 
& femitas tuas edoce me. 

Pfalm. 24. v. 4. 

POR 
IOS VEZÍNOS , Y PARROQUIANOS DE SAN- 

ta Eulalia de Prcfno, Diocefíü de Oviedo. 
EL FISCAL ECLESIASTICO* Y D. GARCIA FRAN 

cifeo Uallcdor ¿ Uezino dé dicha Parroquia. 
CON 

EL S. FISCAL DÉ SU MAC. DE LA CORTE 
V 

EL ABAD , Y MONGES DEL CONVENTO DÉ 
Villanucba de Ofcos* Orden dé San Bernardo. 

SO B R É 
íi<x retención de vn Brebe cíe fii Santidad s para qué eonosí 

ca D. Juan Miguel de Cifuentes , Canónigo de la San. 
ta Iglefta Cathedrál dé la Ciudad dé Oviedo , peí viani 
apellationis, de la íentencíá dada por el Dolí. £), £oe 
batí dé Meni,Juez in Curia ¡ del pUf0 qué útiLrS 
los Uezinos, y Parroquianos,, co el Abad, y Mom /obre 

él Patronato abfoluto de ¡a Iglefta de S. Eulalia dé Prefno. 
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tenidas. 

RETENDEN LOS PA 
RROQUIANOS , SE DECLARE 
no haycr logar i la retención del 
Brcbe intentada por el Señor Fifcal, 
y Convento , y que fe mande cu 
tregar las Letras originales para vfar 
de ellas,fegun el cfc&o en ellas c5 

2 Suponeíc para fu inteligencia, haver letiga. 
do pleyto en el Tribuna! Eclíiaftico de la Ciudad de Ovie 
do , entre ei Fifcal dei Obifpado , Jos Uezinos de Santa 
Eulalia de Pieíno , y Don García Uallcdor , con el Abad 
Monges, y Convento *de Uillanucba de Ofcos, Orden de 
¿an Bernardo , íobre el Patronato abíoluto de dicha Iglc- 
fia fu [¡venad en el vio de Capillas,Sepulturas, y mas 
pichcminencias, cu el qual íubftanciado,y concluío, fe 
dio Sentencia , por el Lie. D. Domingo Antonio Rofa. 

<¡cs, Cura de las Parroquias de S. Ifidoro , y . Ja Corte 
Juez diputado ( Sede vacante ) declarando^ favor de 
libertad de dicha Igleíia. 

3 De cuya femencia, por parte del Abad , y 
Mongcs fe tnterpuío apelación, para ante MonfeñorNfi 
cío de cftos Rey nos, quien Ja conrcctio a] Do¿L Mena 
juez Incuria,para fu determinación; en donde llevados 
Jos autos,defpucs de varios artículos, dio fu fcntcncij 
revocando la dada por el dicho Lie. D. Domingo Roía¬ 
les, en parte, y confirmatoria en otras. 

4 De 3a que dichos Uczinos, apelaron para fu 
oanndad\ mm.ne propio la que fe mandó. que ATEN- 
iü AVIA NUNCIO EN ESTOS REYNOS íc Ies 
o,org,b, s„.e el, en amb„, efeaos , con el ,e™i„„ d 
r?. días;a cuyo tiempo dicho Abad,y Mondes en I 
í- de Noviembred. ,7JI. 1 f¡5&££ 

-uevo.y pidieron (e les«utegsffencienosP,Meg¡°°ori 

A2 ginalcs. 



ginales', quedando copia ,y ganaron Ierras de Monfeñor 
Nuncio , con las que fe emplazaron á dichos Vezinos, y 
mas interefados , pidiendo confirmación , y revocación 
rcfpcétive. 

5 Y dadofe traílado a dichos Vezinos, faliero 
oponiendofe, haziendo relación tener interpuefta íu ape¬ 
lación para ante fu Santidad, nomine propio , para cuyo 
efefto, tenia recurridon á la Sede Apoftolica, y fuplícan- 
do fe firvicíTc de admitirles debajo de fu immediata pro¬ 
tección , con comifsion efpccial para fu conocimiento, y 
de inibir; proteñando de prefentar la fuplicatoria, y que 
en e! ínterin, no conocieífc dicho Nuncio: por citar abfo 
Juramente inibido, defpucs que apelaron para fu Santidad, 
contradixicronfu conocimiento, proteñando la nulidad, 
y de qualquiera determinación apelaron de nuevo para 
fu Santidad, nomine propio. 

6 Sin embargo de cfta protefta, y contr adicio, 
y fin hazer cafo de la nulidad, en los 14. de Febrero de 
1732. dicho Monfeñor Nuncio , confirmó la fentcncia 
del Do¿t. Mena , y mandó defpachar ejecutoriales , 1® 
que fe notificó a los Vezinos-, por cftos fe apeló para 
fu Santidad ,y fe les otorgó en ambos cfcdtos, con ter¬ 
mino de 4. mefcs.y lo mifmo al Monaítcrio, quien ga~ 
no referipto, y comifsion para diferentes Juezes Incuria, V 
defpucs de barias rccufacióncs, lo fue Don Juan Francif- 
co de Ayala. 

7 Ante quien comparecieron dichos Vezinos 
y mas interefados,en 19 de Agofto de 1732. prefenta- 
rón petición afirmándole en dicha apelación, interpon16 
dola de nuevo , de la fentcncia de Monfeñor Nuncio^» 
por la que fin embargo de la declinatoria interpuejla ,l° 
tal defecto de Jurisdicción, ¡ndefenfion, confirmó l*fe 
Dodfc. Mena \ pidiendo fe dieííc por nula la de Monten®6 
Nuncio • porque aviendo apelado de la fentcncia del Do • 
MeQiiy paella debajo de la protección de fu Sannd®.* 
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lío avia podido conocer; cuyo refcripto avían obtenido 
de comifsion, para otros Juezes.pero por incuria de los 
Ajcntcs, no fe avia prefemado, ni obíctvado la fuplicato 
tia de ¡nhivicion,aviendoíe traípapclado en los Correos, 
como juraban los Curiales,¡cuya nulidad deducían prin. 
cipaíiter, 

S Que fe avía pedido , no conocieíTe en efta 
sáufa , por citar cometida a otro Juez , y que fin evaqoat 
dle articulo tan perjudicial , ni oír fus detenías , en vis 
pleyto de tamo volumen, y circunltancias,fin darlesne 
po para espreífar fui agravios; avia paííado a confirmar 
la fcntencia del Dodtor Mena , con total ¡norJinacion, 
Indefcnísion , alegaron otras razones, pidieron re/htucion 
in integrum, nulidad de toda, prefencaron nuevos inftiu- 
oíentos,y papeles,con otros foros. 

9 Y en vida de todo, fe confirmo por dicho 
A y ala ,1a fcntencia de Monfeñor Nuncio, fm embargo de 
la nulidad introducida por dichos Vezinos, y que Je dcfpt- 
chafe (xecutemies, refpeflo de fer tres [enuncias, 

xo De cuya fentencia dichos Vezinos, ame di 
«hf» Ay ala, apelaron para ame fu Santidad, y cxprcílao- 
da . y alegando la nulidad aaísi de la ícnteitcia de Mon» 
Señor Nuncio, por las razones arriba referidas , como de 
!« de el tnifmo D. Juan Ftancifco de Ayala,por no ha» 
ver declarado expresamente fobte la nulidad ,prgncipali. 
Ser,como citaba deducida , y confiaba incontinenti,de 
d Brcbe Apofiolico, fu fecha en a8. de Noviembre de 
dicho año de 31. de que hacia preíentacion.porclqual 
€osifio,qoe desde dicho día,ningún Juez pudointrodu* 
cir á conocer de la mencionada caula; concluyendo trs 
pedirle Ies admitidle dicha apelación ,por los temedios de 
nulidad, notoria injujikia, y refttucion in integrum que 
ponían enforrm, y juraban. * ~ 

11 También dichos Ueiinos, y Parroquianos 
de ricino,ocurrieron unte lu Símidjci .hJ2i5ado'„p,c. 

J cB fion 



fion literal especifica, y clara Je todo cftc hecho, fin al¬ 
terar , ni omitir palabra, ni circunftancia, demas, ni menos} 
que lo que vá referido, pidiendo le fiiviefic (u Beatitud 
admitirles dicha apelación, por los remedios de la nuli¬ 
dad , injufticia , y n(dilución de las fentencias, de dicho 
Moníeñor Nuncio, y D. Francifco de Ayala , por no ha 
ver podido conocer de la fcntcncia de el Do¿d. Mena, 
en virtud de la apelación interpuefía , para ante lu Santi¬ 
dad nomine propio, por notorio defeíto de jurisdicción, 
cuya nulidad, y excepción declinatoria ,1c avian propucf 

to,y protextado. % 
11 Sobre la que devió fobrefecr, concediendo 

termino par» ocurrir por el Btebe, preíeinafle , y vfat 
de la fuplicatoría de inhivicion , y que fobre dicha decli¬ 
natoria ,dcvib tomar conocimiento prarvío , como articu 
lo perjudicial, y que no aviendoles oydo, fino pallado 
á dar fcntcncia en lo principa!, dentro de ! y. dias (tic* 
po en qjc no pudo reconocer los autos,fu volumen,y 
circunstancias ) y fin concederles la cxprefsion de ag,a 
yio$,fe hazia patente, y clara dicha nulidad. 

13 Que por lo roifmo devió,dicho Ayalí* 
eftimar la nulidad , injufticia notoria, con la reftitorion 
m inlegrum, que le avia prepuefto de dicha fcntcncia# y 
pronunciar prwcipalitcr fobre ella , como nueva acción# 
y deducción, porque no pudo legitime pronunciar en 1° 
principal,fin evaquar dicha nulidad,y por lo mifnoof** 
(emenda , no hazia tercera conforme, por fer cfta apc»a 
ble , afsi por lo* defectos de nulidad, y injufticia, en qu<5 
no bazia numero para la» tres conformes , como potq°c 
la rsftitucion in integrar#, que cftaba introducida , h3^'a 
primera fcntcncia; y vno, y otro remedio, capaí Jc 
zer la fentencia apelable para ante íu Santidad, ac per 

Jétjttens ,xio haver podido defpachar cxecutorialcs » 
duyó,en íuplicaríc á fu Beatitud,fe firvicffc expec“r 
comiísion en forma,para que otro Juez Incuria* c°¡ ^ 



4• 
dctlc tic la fentencía,y apelación de el DoéL Mena; cf 
timando, y declarando, incidenter, vel ex brebi fumaria 
cognitiom, la nulidad, y injufiieia de las dos fcincncias, 
de Monfcñor Nunzio, v Do¿t. Avala. 

14 Hecha efta relación a fu Santidad , con los 
teftimonios,y inftrumentos,que la calificaron,en Signa 
tura de jofticia ( Tribunal a donde tocan feiíicjantCs re¬ 
medios , y comifsiones ) fe íufpendió el fignarla , y fe 
defpachó Brcbc de el PrefeCFo de la Signatura,con rela¬ 
ción de toda la foplica ,para que fe citafe, y eroplazaflis 
al Abad, y Mongcs de Villanocva de Olios, ocuniclfcn 
dentro de do. dias, á oponer de re tudtcatif , exnpere 
lie caufn mlitatn in jujliafl, Cf rejhtumn'ts intnUgrum, 
y que el Maeftro Flcuela , que entendía en la exccuiion, 
íemníeífe coropultoria ,y teftimonialcsdélas apelaciones, 
y más que reíoltaílen dG los autos, como vno , y otro 
tefulta del Brcbe,quc fe mandó «ccogcr, 

I y Dcfpues de dicha citación al Monafletio# 
y notificación al Juca , que entendía en dicha execufot* 
ria fe ocurrió por dichos Vczinos ante fu Santidad ,co 
«eftiinomo de lo principal de la caufa duplicándole fe lir- 
■vicíltí defpacharle la cooaifsion íignada en forma,para ^ 
fe conocidíe de U fcntencia de dicho Do¿fc. Me na, con 
ciauful# esreunferiptis daabus vlttmis fcntcnvjs latís pojl 
apellationem ¡nterpofitam ad Scdem Apnjlohcam ,ac adver- 
fas rem judkatam , & allia qu<e:umquc pr¿ juditialia ia 
integrum. 

id Lo que remitido Afgna'ura plena, y dif. 
putadofe.fc dcípachó comifsioh ftgnada, y Brcbc Apof- 
íolico5para que fe conocielTc ex integro, de dicha femé 
«ia de el Doéfor Mena,con el qual rcqucridoic, a Do 
Miguel Joan de Cifuentes, Canónigo de la Sama Iglcíia 
Cathedral de Oviedo,fe le notificó Real Provifsion del 
Coníejo, pata tccogctla. En cuyo tiempo dicho Abad, y 
Mongcs, hallaron la oportunidad tan ptemeditada , *de 

B % defpojar 



defpojar a dichos Uczinos de fu libertad»clandéftinarnC' 
te , desobedeciendo, y dcfprcci.mdo las provifiones de L 
Real Audiencia de aquel Principado, a donde sñaba fe» 
diente por recurfo de fuerza, defeenfiando, y aun cono¬ 

ciendo fu poca juftich, y derecho. 
17 En eftc hecho tan notorio, y cierto, que 

confia,y fe evidencia de los autos,de vna,y otra infla 
da, no era ncccfiario detenernos en alegaciones, y deten 

fas copiólas de textos,y Autores .quando ellos por fie* 
lifican la clara judíela de los Vczinos, pero para que le 
acredite el lugar de S. Pablo. Quia debitorts fuméis, /<** 
pientibus , £3* fílipientibus ,fc propondrá lo* fundsmectcs 
de dichos Uczinos, en tres diluirlos. 

EN EL PRIMERO. SE PROPONDRA , QVE NO 
fon mcniblcs los Brcbcs, fuera de los cafo* ex- 

preííidos en las Leyes del Rey no. 

EN EL SEGUNDO. QVE NO LO SIENDO EL 
o contra tres conformes „ no íe puede retener» 

EL TERCERO. QVE AUNQVE FUERAN RETE’ 
raíbles, no lo es et expedido á favor de los Vczinos¿> 

y Parroquianos de Santa Eulalia de Prefijo. 

PRIMERO DISCURSO. 
jP| ARA que la jufticia de dichos Vednos * fe tnW&e' 
jjf te fin la íoípecha de criar fafiidio á los feríore* J0® 

jes,fefigoiráel conícjo de Baldo,£5*quia 
ferro aperit ,c¡ui per contraria tranfii, poniendo ptU^r°^ 
aunque íucintaroente, ios fundamentos de el leñor , . * 
deleando con igual laconiímo, lu rclpucfia , y l¡lli ¿ 
aon. 

*9 Suponen dichos Vezinos,ía inveter*^^ 
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rumore , y la regalía de los Señores Reyes , para cono¬ 
cer , por razón del govierno aeconomico, político, paz, 
y quietud publica de fus Vaílallos, los Decretos,y Bte- 
bes Apoftolícos, mandar fe obedezcan , y no fe cumpla 

los que ¡a penurbatícn , por no fer animo de fu Beatifsi- 
nn clemencia, la cxecucion de fus Decretos, con daño 

vniverial de la República Chriftiana ,vt ajferunt D.Cali. 
de tercijs. cap. 41* nurn. 182. D. Salg. ae Retent. 1. p. 

idp. 1. cum mullís copiofus. D. Saiced. de Leg. Polilic. lib. 

2, cap. 3. cum fequefítib. 
20 Y que elle conocimiento, probiene de de- 

recho natural , Divino , y colturobre, lo exorna pryler 

allios D. Covarr. praíl. cap. 36* Bobadill. Itb. 2. cap. t S„ 

num. 103. Ceba!!, qujejl. 897. a mm. 292. Cuya vnt- 

verfal cofturubre, y regalía, fe pradtica en los mas Tri¬ 

bunales de la Europa. Antun. de donatiob. Reg. lib. I. p. 

2. cap. 33. Pareja tit. 4. per totas refolut. Narbon. itt 
Leg. fp,.tit. ¿f.hb. 2. 

ar Que en cftc juyz¡o,nofc incurre enelCa 

non de la Bulla de la Cena, ni los que impiden ia cxc- 

cucion de las letras Apoftolicas,por fer folo el animo de 

informar a la Sanra Sede,y faver fu voluntad,que eslo 

q fe inteta. D. Caít. loco citato. D. Salg. i .parí. Je retet. cap. 
3. D. Saíccd. hb. 2. cap. 4. Pues fe prefume,que halla 

dofe fu Beatitud preocupado con tanta vniveríidad de ne 

gocios de toda la Chriftiandad, fe abria felicitado, fj fu 

esprefla voluntad , y conocimiento de lo que fe pidió. 

22 Que los referiptos contra las cofas juzga¬ 

das , no fe cumplen. Lea. impetrata. Cod. fent. non rec. 
non poffe. Leg. caufas. Cod. de tranfat. que cftos referip¬ 

tos fon contra el titulo ne Itceat tertio provocare, que el 

Papa de potencia otdinaria, no puede conceder referipto 

para tercera provocación,cap. tua nobis de apelationib. q 

los Brcbcs contra ius, fon duros, injuítos, y no exequi¬ 

bles. Leg. referipta. Cod. ft contraías de publica vuhtate. 
C 



Que los pie y tos fe htaieran inmortales, y que ís si Papa 
íc ie hiziera mención de las tres conformes , no fe expi¬ 
diera, cap. f quando de referiptis, que de las tres confe? 
mes, fe adquirió vn derecho i» adhicable ai vencedor»EL 
Saig. de reten!. í. parí, cap. 7. 

23 Que la retención de Brebes,no cftá fiíge¬ 
la, ni limitada á caías , por depender del arvitrio de los 
fenores jucze$,los quales ex atufa fibt beni vifa,podran 
retener ¡os que les parecieren ex ratiom legis,con exten 
fio ti de vn cafo a otro. D. Salg. j. parí, de rete!, cap. <?• 

24 Y vicimamcnte ,que en los propios térmi¬ 
nos de ia nulidad alegada por dichos Vezinos , por dc- 
feóto de jurisdicción en Monfeñor Nuncio, de el cap. fi 
duobas de apelationib. no es de tanta eficacia, y tan abfo 
iota,que no íe le aya podido adquirir jurisdicción, aun 
que elidiblc, ope exeeptionis, que íc puede prorrogar per 
compara!iottem cap. folicitudine de apelationib. Bfcacia de 
apelationib. queejl. 17. lim. 2. a num. 12. Barb. in co• 
leBania ad textum (i duobusn. 4. Pedro Barb. inLeg. 1 .de 
judiéis art. 1. num. 1510. ídem Eícacia de apelationib. 
10. num. \ y. D. Salg. de reteñí. 2. parí. cap. 31. d nt*- 
mcr. 4j>. 

2. y píis lamen non obfantibus, el derecho de dt 
chos Vezinos, es claro, pues no difputamos ia poteftad 
de los Pricipcs, para la quietud ¿económica, política, f 
vniverfai pa2 entre fus UaífalIos,n¡ la inteligencia de las 
Leyes de el Rcyrio, como ni tampoco la de los Papas, 
afsi en el cxercicio de fu jurisdicion , como en la reten¬ 
ción de {os Brcbes i Lo que decimos es, que teniendo los 
Reyes, cometida la jurisdicción ¿económica a fu Co°‘e“ 
jo, folantente tendrá la que participada de la Real Pcr" 
tona, como fuente de donde dimana, fe Ies cometiere. 
-relio de prxjla. Regí. Cathol. cap. 21. num. 14. V. 'a 
ccd. de teg. Politic. lib. 2. cap. 6. num. 8. 

*6 Y como el Principe tiene cxpreffado , Po£ 



6 
fus Leyes Reales, los cafos en que fe debe de conocer 

en ia retención de Bullas, como fon las Leyes ai, 2,3. 

24. 2y. 26. y 28. de el til. 3. lié. 1. Recap. deben los 

leñores Juezes, y Coníejos ,falba venia, contencrfc den 
tro de los limites de la conccísion, fin que puedan tranf 

gredi, lo no concedido en ella?. Leg. ex fiipulatione. Leg, 

pojl fententiam Cod. de fentent. ífi ínter locut. Leg. fin. 

de ofie. pr¿fe, vrbis. D. Salg. de Regí. 4. parí. cap. 3. a 

mm. 44. y en las palabras de San Ambrofio in lib. de 

farad, ibi: Siqmd addas ,vel de Iradas, prpvajicatio vide- 

tur e!fe qctdam mandati. ídem D. Salg. de retent. x. p. 
eap. 10. a mm. 41. 

27 ^ porque efte Senador ran grabe , 
avia dicho lo contrario en el cap. p. parece fe retrató en 
cftc cap, 10. pues habla en retención de Bullas , en que 
dogamente enfeña.no deverfe conoccr.fi no en los ca¬ 
fos concedidos literalmente por el Principe en. fus Leyes 
D. Salced. diff. cap. 6. num. 8, 

28 Y afsí, ó fe ha de difeurrir (fin embargo de 
d capitulo p. de el feñor Salgado )qcn las Leyes de el 
Rcyno, ay mas cafos de los expresados en dichas Lcyej 
del Reyno,como fon,contra el Real Patronato,deroga 
cion de el de Legos,contra la coftumbrc délos 5.Obif 
pados,u otros,la de admifsion de Eftrangcros á Bene 
ficios en Efpaña , las que impiden las Prcvcndas de ofi. 
ció, de Cathedtales. Coadjutorías de Padres a hijos, ó fub 
prefion de Beneficios,en perjuyzio del culto Divino: O 
fe ha de decir,y confcífar por d feñor Salgado,quef© 
lamente en cftos cafos, y no en mas, puede el Confcjo 
conocer ,fcgun fu tnifma do&rina, in dift, cap. 10, nu- 
mer. 41. 

2p Lo que fe comprueba de la vltima Lev 
25. citada, en donde parece , qUC ante la Ceíarca Ma* 
geRad de el Señor Emperador Carlos V. los Procurado^ 
res de ^oms,fe quejaron de los agravios, q«c rccivian 

_ ^2. délas 



cu ¡35 proyifioncs de Roma, en derogación de las prche 

prnoeatias de e¡ Reyno ,y defcando ¡a piedad de cite Pnn 

cipe, que ¡o concedido por los Papas á cftos Reynos, y 

lo'que fus Leyes tenían difpucfto. Determina, y cftablc 

es.por fu l ey , y Pregmatica fantion, en que no fe de¬ 

rogue Patronato Real, ni de Legos, ni ningún Eftrangc 

vo tenga Beneficios , ni penficnes , ni en lo que toca a 

Magíft'rales, y Doctorales, ni íc admitan a Beneficios P» 

triuioniaies. Porque qualquicra cofa en derogación de las 

cofas dichas , b qualqaiera de ellas ir ay ría inconvenientes 5 
por ende manda ,que quando provi fon venga de Roma ten 

derogación de ellas , o qualaaiera > que no fe execute, cott 

queque vifto limitar cftos caíos.y excluyr los demas.^ 

50 Ello íc corrobora, en lo que funda lataUio 

te el feñor Salcedo , en el lib. %. cap. 6. §. I» £5* ? 

en el cap. 7. haziendofe cargo de la doéttina de el fenot 

Salgado, d/cl. cap. y. afsicnta no fer practicable la reten- 

don, íi no en los cafos expreflados en dichas Leyes d®* 

Reyno,lo qual prueba con la agudeza , y naagifterio q 

aeoftumbra ,expteífando cafos praéticosdc fu tiempo*en 

que aísiftia como vno de los integetrimos Minifti°s c 

aquel Supremo Conícjo, y refpondicndo a todas la* r3' 

?ones de el feriar Salgado,concluye fu opinión,con 13 

que convence, y deícrivc las de dicho feñor Salgado. 

3 t Pero aunque copiofb eftc gran Autor > ® 
recopila todas en fu alegación, pondremos algunas fuy3S* 
y otras ex pena propio, refpondiendo a todas. . ✓ 

31 Propoíicion es indeteétiblc, que ni los 
oíos reítringen ¡a tegla,ni la explicación de cofas ¡o ^ 
reftticcion, pero porque el ingrefo de nueftra Ley » ^ 
que los Reynos tccivian agravio de las provifiones Cc tJ¡ 
ma.cfta fue cania impulfiba ,de la diípoficion,¡a 
la amplia,ni la limita en manera alguna. D.Covarf- 
1. variar, cap. 20. num. a. CS y. vbi Faria. nutrí- 4. 
Sánch. de matrhn. hb. 8. difpnt. 30. num. 7. 1°® 



qq. benefic. cap. pó. num. 38. Gutierr. cano. ¡ib. 2. quxjí. 
1y. num. 2. 

32 Aviendofc explanado en la Ley la caufa 
motiva,o impuifiba , fe profiguc en la caufa final . que 
es, el que no es juño fe derogue lo concedido a los Se 
ñores Reyes, y Reynos, y lo que las Leyes difponen, 
en ¡o tocante al Patronato Real &c. 

33 Y íi cíla es la caufa final, como no duda 
el feñor Salgado, fe ha de confiderar , que aunque go- 
viern; la diípoficion. Leg. 33. de paB. Leg. 84. Je lega- 
tés 2. Faria diB. cap. 20. num. 41. Gutierr.diB. cap. iy. 
num. 72. Sanch. diB. cap. 30. num. 7. fe ha de tomar 
toda clla.ícguo fe cxptcíía,fin troncar claufula.ni pala 
bras. Leg. m chile 24. de legib. Jonqnc el ingrcío , yfx 
caufa final de la Ley, no es folo, el que no fe derogue 
los Privilegios de el Rcyno.fi no también en el Patro¬ 
nato Real ikc. y todo antes de llegar á la difpoficion. 

34 Conque fiendo la caufa final lo determina 
do^lo que fe contiene en los números antecedentes. no 
fe puede dezir, que la razón es vniverfal, fi no cfpccial, ' 
y particular en los feis cafos, ex Suarcz , Mariana . Cí 
ollijs D. Salccd. diB. cap« ó. num. 1 y, 21.^^ 22. Pues 
eftos cafos no fe puficron, exempli gratia, pues puertos. 
m £adem or alione,es propoficion común.fe entienderef 
triBive. Leg. firmio, quando dies lega, cedit leg. cum cer- 
tus de tritio, vin. oleo. Leg.leg. yy. §. 1. de legal. 1. D. 
Caft. Itb. 4, cap. y4. num. 17. Garc. de txpenf. cap. 4. 
num. 34. los qualcs interpretan. Leg. 108. §. qui Leg. 
quídam delegat, r. ~ * 

3? Luego fi en vn nufmo ingrefo. razón fi¬ 
nal, y en vna miíma oración .haziendoíe mención de los 
Procuradores de el Reyno, fe dice , y nomina folo los 
ícis caíos aniva expreffado», t»»»r .crtos fe comprchcn 
den limitathe en la razón de la Ley .finque fCoUn efl" 

inteligencia,coroprchcnda mas la razón, qUe crrazona. 

P do, ni 



do, ni fea mas genera!, que la mifma difpoíicion , pues 
las doctrinas , que por el feñor Salgado fe citan , in 
MB. cap. p. proceden quando ia razón es vniverfa!, y la 
difpoíicion particular, ex Leg. p. §. 5. de iur. £5” fa&. 
ignor. y no quando no contiene masía diípoficion, que 
la tazón,y es cxuing¡da,,yí nojlra lege. 

36 Lo que fe comprueba, de que fe dizc en 
ia mifma Ley, fe fobrefea en la exeemion de los cafos di¬ 
chos , e alguno de ellos , cuyas palabras fon reílriétibas a 
lo efpeciítcado , fin que <vltra<eos, fe pueda eílender, cap. 
frequms de rejlit. fpoU in 6. D. Caíl. hb. 3. cap. 15* 
mm. 42. Pcregrin. de f de art. 16. mm. 2.3. ibi repelit, 
& reftringit. D. Salccd. diíi. cap. 7. man. 41. cum fe- 
quentih. Y es,en tanto grado, que foio fe entienden,y 
comprebenden las cofas, que fenfu oculi pr/efpiciuntur. Pc 
regr. num. 2 y. D. Valcnz. eonftl. p8. mm. 31. D. Sale. 
mm. 47. ibiteumque cauf<e 1. ab Imperalore fuerint ex- 
prtji, & pojlea relatibe dicat fufo dicha, limitatibe d¡f{ 
fnijfe creditur. 

37 Comproebafe , pues fiendo la retención t* 
krigulaf, y como fubfidio político , introducido. No c*cX 
ícníiblc , etiam ex maiorilatc rationis. Sanch. Moral. 
a. cap. 1. duvio 31. num. 20. D. Salced. di¿l. cap. 7* 
num. 3p. y el fcñof Salg. de retent. 2. parí. cap. 20. 
80 . en donde habla de Leyes corrcdtorias, y penales. Y aun* 
que algunos quificfon, que la Ley comprchcndicífc l°s 
cafos no exprcífados, en que interbenia identitas ratioMj 
aunque fucile odiofa ¿ quia non dicitur extenfto, quam e°f 
prjehenfio, pero debe haver la identidad, intra fpecier»> 
que valle ja femejanza , ó mayoría. D. Salccd. in d‘c • 
cap, 6. d num. 31. 40. D. Salg. de retent. 2. part'ca 
pit. 10. rmm. 48. 

38 Prucbafc nueílro 
diferencia, que ay de conocer 
y de !ás fuerzas, en ellas por 

> afumpto á paritate,^ ^ 
de la retención de Bollas* 

la Ley 36. y 
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¡ib. a. tit. 5. Recopilat. fe manda conocer de todas las 

fuerzas Eclcfiafticas ,eo que fe niegan las apelaciones en 

Jos cafes, que no fe deben, y para limitar cfta generali¬ 

dad, fueron ncceífarias las Leyes 8* tit. 10. lib. 1. Reco. 

pilat. la Ley 40. tit. y. lib. 2. la Ley s8.tit. y. Itb. 1. 

D. Salg. de Reg. 1. part. cap. 2. §. 5. Porque como la 

Ley Ojó. era vniverfal, comprehcndia todos los cafos, fi 

no huviera.cftas limitaciones, y reftricciones. 

3$> Pero en la retención de Bullas, como no 
avia Ley ninguna vniverfal,que lo prcvinicflc.y manda 
fe,fin embargo de aquella fuprcroa regaba, política , y 
xconomica de los Pricipes, por cftar a favor de lá juris¬ 
dicción, y livertad Eclefiaftica , y aquella fupreraa potef- 
tad,que originada d D¿o,cxerccn los Sumos Pontífice*;, 
Dodt. Miñano, Bafis Pontificia, tratado 1. qtujl. 1. cum 
fequentibus, fue neceflatio, qnc el Soverano, apedimien- 
to de ios Procuradores de Corre, exprefafle., o limitaíTe 
los fe» cafos, para q no los cóprehendictfc la Suprema 
de la Santa Sede ; y afsi cfta divcrftdad de Leyes, y ca¬ 
fos, arguya diverfo motivo,6 caufa. 

40 Por la Ley 23. fe da facultad para que fe 
eftime caufa de retención, la derogación de el Patrimo¬ 
nio, vltra de las 3. Diocefis por la Ley zó.tf 28. fe mí 
da retener los Btebes de Coadjutorías de padre a hijo; 
conque íe califica, y manifiefta, no quedaron comprchS 
didas en la Ley 25. ni en fu razón vniverfal, pues fien- 
do Leyes nuebas , fuponen no cftar comprchendidas fu* 
difpoficiones en las antiguas, y que lo difpucfto en ellas 
fe entiende tener difpoficion contraria, y configuicntcme 
te, no cftar los Brebes vltra de cftos cafos , y los de la 

Ley 25. fogetos atrctencion. 
41 Pues fi cftos cafos, eftuvieran comprehen 

didos en la Ley 2 y. y en fu razón vniverfal, fruftra fe h¡ 
zicron Leyes nuevas,quando no ay palabra, que induz 
ga,fcan dcdaratprias,f»w fruftra freecibus impetramr, 

D 2 quod 



qaod jure commmí introduBum eji. Leg. vnica Cod. de the 
fanr.Gutktv. canon. lib. i. cap. 34. num. 15. D. Salced. 

dicl. cap. 7. num. 75. 
4?. Como al contrario,el conocimiento délas 

.fuerzas, comprehendia ¿ todos los cafos en fu difpofició 
vniverfal; fueron precifas las Leyes citadas , para excep¬ 
tuar las caulas de Inquificion, tres gradas, y vifitas de 
regulares, y de el Maeftrc Efcucla, porquefi. no fe excep¬ 
tuaran, quedarna coraprchendidas en la vniverfalidad, 
pero en la retención de Brcbcs,fuc prec.ifa nueba conce 
fion, y limitar cafos , que no fuera neceffario , fi en la 
Ley 25, cftuvieran comprchendidas rodas. 

43 Y afsi en el Ínterin, que el Principe no ha 
,ga nueva Ley general,6 efeeptue eftc,u otro cafo, f°* 
lo fe podran eftimar , los exprcíTados en las Leyes de el 
Reyno,y no mas, y no c(lando comprchendida en ellas 
la de tres conformes, nunca fe podra eftimar de reren' 
don, y por el configuicntc , mitra atufosd ¡egibus pr¿f 
triplos non datar retentio. 

44 Lo que fe comprueba , de lo mi fino <lu6 
dice el fcuor Salg. de retent. 2. part. cap. 10. nutrí• 41' 
cum fequentib. que aquel qui providit in cafa certa , n° 
folo quiere, quod provi fio cefet in cafa omifo , fi no q°c 
fuponc, conficífa , y quiere aya contraria difpoíicion. ^ 
que la Ley nueba,que habla de vn cafo cfpccial,fiip°* 
ne ha ver de fuerte legal difpoficion contraria , que fi c‘ 
Principe no expreífara aquel cafo, eftuvicra contenido ct» 

díípoftcion contraria. D. Caft. de vfufrut. cap. 1. ^ífí‘ 
i3. Surd. conjil. 2,04, num. 8. Paz de tenut. cap. 57' ** 
mer. 185, 

45 Al contrario, quando el Principe; Pof í? 
Ley.beda alguna cofa,u de vna vniverfalcomifsio0jd v 
quid excepit, todo lo no efeeptuado , queda comet|íJ® _ 
aquel ¿ quien fe bedo la cofa particular , cum plurt ^ 
D. Salg. ¿g fag. 1. part. cap. 2. §. 5. a num. 



fequentib. de que fe infiere , que eftas razónos de el fe- 
ñor Salgado, confirman las del feñor Salcedo , y califi¬ 
can, que quando el Principe por fus Leyes citadas , cf- 
cepcuo, y bedó los feis cafos, para que no fe admiticífen 
Bullas, todos los demas quedaron petmitidos , para que 
(c pudieífe vfar libremente de ¿as Bulas,que vincífcn de 
Boma. 

46 Ni qualquiera vtilidad publica, fe debe co 
fiderar, (i no aquella, por la qual fe violan los derechos 
maiefiaUm, y Privilegios del Re y no, ibi: De las prehe» 
minencias de los Reynos, y concedido á nos. D. Salccd. de 
Lcg. poUtic. di¿l. cap. 6. §. j, mm. 16. como fuccdc en 
los de la Ley. 

47 Por lo qual,quando el perjuyzio, que fe 
irroga por el Brebe, es dentro del circulo de la provifion 
Eclefiaftica , non tranfiliendo eius términos, no puede ha* 
ver lugar la retención. D. Salced. diñ. §. i. num. 17. 
como quando el referipto , es contra algún canon de el 
Tridcntino, u de otro Concilio; porque ellos eftan fuge 
tos aí Papa .como todas las demas difpoíiciones Canon! 
cas, y derogándolas: facial,vcl non ¡njuriam, fe contie¬ 
ne intra términos Eccleftajlk<e authoritatis , fie dieijum, 
contra Salgado , D. Salccd. lib. 1. eap. 7. num. 22. ¿ 
quando bien? Brcbc.para que los Obifpos de nuevo esa 
minen a todos los Gonfcíforcs de fu Diocefis. D. Sale, 
4¡fl. cap. 6. §. 2. num. 18. 

48 En cuya comprobación, y que no fe rede 
neo. fi no los cxpreíFados en la Ley , fe pueden recopi¬ 
lar muchos % que exprefla cftc Senador , como el de la 
confefsion de Monjas , que aunque contenia cofas con¬ 
tra la coftumbrc de el Rcyno, no fe retuvo. El concedí 
do al OBifpo de Cordova, fobre el examen de Confcfí© 
res Regulares, y Seculares,aprobados por el anteceíor 
aunque de fu exccucion fe figoió cícandolo , y notable 
turbación al diado EclefuBico de el Rcyno, 

.. E 4? y<¡ 



49 Y íi otros de cita calidad,no (c cxccotaró 
en Efpaña, no fue por el modo de retención en ci Con 
fcjo, íi no en vno , porque el Señor Phelipe II. por fu 
Embajador,hizo rcprcícmacion a la Santidad de Pió V. 
quien lo tuvo á bien; y en el de Señor Infante Cardenal 
fe formó Junta efpecial Miniítros,D. Salccd. djfl.ca• 
pit. 6. §. 2. num. x y. £5" feq. 

50 ígitur ,{\ en caíos tan graves, de tanto pee 
joyzio.y cfcandalo,á vno, y otro citado, íi en varios 
cafos, y contra Decretos Conciliares, en cuya confcrva 
clon ay publica vtilidad, y cuya tranfgrcfsion, tanto cf- 
candalo obra,no huvo lugar la retención de dichosBre 
bes, vt textatur. D. Salccd. ¡ib. 2. cap. 7. num. 3. íi- 
guefe por configuicntc, que ni la tranfgrcfion de Lcypo 
íitiva , ni otra caufa,fuera de las contenidas en dichas Le 
yes, es fúñeseme para retención. 

fi Porque la poteftad fuprema del Papa,leg¡ 
«me difpone, provee, ó difpcnía in omn¡ pojitho ¿cclc- 
ftafttco, fin poder fer cuortada ,por Principe temporal, 
ex D. Tiloma, con Covarr. £5* all/js. D. Salced. difl* ca 
pit. 7. num. 6p. cum feq. ídem cap. n. d num. 43. Car 
denal de Luc. in relatione cur¡<e difeurf. i* 

52 Ni los Autores, que cita Salgado, 
prueban fu opinión, pues Covarr. prac. cap. 3y.»»/»* 3' 
no dizc, que vltra de los cafos de las Leyes, fe retienen 
los Brcbcs,fi no que ademas del conocimiento, que tic 
nen los Confcjos, para las fuerzas, en otros mochos ca¬ 
fos , fe acude implorando fu auxilio , como fon los ex¬ 
presados en las Leyes arriva citadas, Salccd. in prafl"' 
cap. y4. num. 19. dizc lo mifmo, y añade , las faculté* 

del Nuncio, comprobando nuejlro afumpto num. *3- , ,u 
5:3 Azcbcdo en la Ley 2. tit. 6. lib. 1. i,3k 

de varios cafos, y aviendo puedo retención de Bula* 
las de la Ley 25. profiguc en que el Confejo , coa0^ 
en diezmos, ex Leg. 7. tit. y. lib« 1. pero 00 ^ 



so 
bl3 de Brebes expedidlos, para que fe paguen, Cevall. 

ntm. 316. dizc , que fe retienen los Brebes con¬ 
tra los privilegios de el Reyno,que es lo mifmo, que lo 
que dizc la Ley 2,3. vi bene Salccd. diíl. cap.ó.an. 36. 

54. Conque fi cftos Autores citados, por el íc 
ñor Salgado , no compucban íu opinión, y la obfervait- 
c'a >y pradtíca del Confcjo, es contraria, vt ajferit,D. 
Salccd. en materia tan delicada , y efcrupulofa , en que 
los feñores jueces Seculares, tratan de reconocer Brebes 
Apoftolicos, para impedir fu execucion , parece opinión 
«ñas piadoía, mas probable, y mas obfervada,el que no 
le puedan retener otros, que los que tendunt, contra los 
derechos Mayeftaticos, boc eji , los expreflados en las Le 
yes .pues eftc tan gran Senadorhabla de viña,y prac¬ 
tica , y el íeñor Salgado, no llcg¿> á eftar cnclConícjo. 

SECUNDO DISCURSO. 

55 A DMITIDA cfta opinión, es indiputable, que 
l \ los Brebes,contra tres conformes, no eftí 

íugeftos a rerencion, por no impedir los de 
fechos Magcftatícos, Privilegios del Rcyno, ni contener 
fe en las Leyes citadas. 

. f6 Pero fin perjuyzio de la verdad , aunque 
admitiéramos la opinión de Salgado , in di¿i. cap. p. de 
que ha lugar la retención vltra cafus in legibus contentos 
no puede tener probavilidad , lo qucdixo 2. part. cap[ 
31. a num. 62. de que era capad de retención,lainhivi- 
cion rotal contra tres conformes. 

57 Pues, 6 fe trata de retener el Brebc con 
ira tres conformes , porque al Papa , no fe le hizo men¬ 
ción de Jas tres conformes , o porque la concefsion es 
contra la publica vtilidad, inmortalidad de los pie™™ v 

raSEir*"**- “Salsad° ■** * 
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58 Pof ninguno de ellos,fe puede coníiderar 
ha logar la retención,no por el primero; pues el gana¬ 
do por los Uczinos de Prefno, contiene vna verídica na 
nativa,vna clara fuplica, vna especifica relación de tres 
conformes ; de el Dodt. Mena, Monfcñor Nuncio , y D. 

Juan Francifco de Ayala,con todas las circunítancias,q 
re ful tan de el pleyto, con las protestas, declinatorias, y 
apelaciones,en cuyo cafo ,fupone el mifmo feñor Salga 
do,que no cita fugeto á retención,di¿I. cap. 31. a »«* 
msr. 81. 

59 Pues atentado el feñor Salgado en dicho 
capitulo a mrn. 74. De que cftos referiptos contra tres 
conformes, fon retenibles ; porque rara , 6 nunca ve* te 
ha*e clara, y verdadera relación a fu Santidad, por cu ya 
razón,citan fugetos á los vicios de obrreccion , y fob- 
rreccion; pues fi fe hiziera verdadera relación , vinieran 
con las palabras, y claufulas prá;fervat¡bas,/w prtjudi- 
t¡ot aut parito indica tó. 

60 También c! mifmo feñor Salgado a nuvn. 
2%. afsicnta , fupone, y d¡2e , qüe para que el refeript® 
contra tres conformes , no eíle fugeto a fubrrcccion , Y 
obrreccion, por coniiguicntc á retención, por fer la d>f 
ma razón * fe debe hazer á fu Santidad, clara, cfpcific** 
y individua, ¿e re iudicaia,aut de tribus conformibus.D* 
Salgad, num. 82. debet etenim Jieri SanBifsimo clara ,/f* 
tífica, i& individua relatio reí indícate , aut trium confot' 
mium, alias referiptum, aut comifúo tjl fubrretitia, qH,it 
retn iuáicatam evertette velle non creditur. 

61 Conque fegun eíte Autor, y rodos lo* 
tados por el, confesaran ,de que el expedido á favor de 
dichos Uezinos de Prefno, no contiene los vicios de ob- 
rreccion, y fubrrcccion, y por el coniiguicntc , no 

to a retención, pues ccía la primera razón, y fpaa fugeto 

dentó, en que eitriva cite Autor para fu apoyo. y 
La otra razón,que propone dicho^te^ 



Salgado , que en la Corte Romana; hazíendo verídica re 
xjlacio^ bienen las dauíulas, fme per juditío executíonís, 

aut trium cmform 'mm, aut parito ¡udícato: Confeífatnoílo 
que muchas veces fe expiden afsi,pero cfte grave Sena¬ 
dor , aunque tan verfado , y erudito en todas materias 
en efta de ia Curia Romana, y fu modo de expedición, 

pudo no cftar también informado,ó feria de alguno, q 
no eíluyicíTc tan praóiico, y hablafc, o cfcrivicífc de vif- 
ta. 

6 ¡ Es prccifo para refpondcr al feñor Salga¬ 
do .hazer alguna relación,aunque bcebc,dc el modo°de 
expedir fe en la Curia Romana, los Brebes contra tresco 
formes. 

64 Qoexandofc alguno de los Tuezes, m 
partíbus, de las tres confirmes, o por razón de nulidad, 
notoria injufticia, rcltitucion ¡n integrum, con apelación 
por defedo de jurisdicción .citación,6 mandato,fe ha- 
zq la fu plica, la que fe pone en la Signatura de gracia 
en donde fu Santidad prcfide ,con el numero de Carde¬ 
nales , y Prelados hafta 1 y. que tienen voto confultívo 
en donde leyda la fuplica.fe vota, y fc exponen las ra¬ 

zones para conceder , ó negar. Cardin. de Luc. m nía- 
Uon. Car. Rom. di fc. 50. num. 22. ib i: Illa rcfiUutto in 
integrum adverfum rem mdicatam ,vel tres conformes, fi, 
ve adver fus aliud bojlaculum , qui de ture , vel Mo* per 
Judices Iribmalta concedí non potejl ,vel non folet 
in bao Signatura qmque ffti folet , varíe nferivitur’ 

mn™7n]fjf°‘mda deneéando' Pro faa‘ qualitate , & 

6j Y íegun las razones,fundamentos,y noli- 
dades, fe expiden 6 fufpcndcn para otra Signatura que 
dando mhivido el inferior . oh revenntiam Cardin. dc Lu 
ca loe. ct. num. 28. ibi: Id quod concedí, vel neaari ín 
let pro quanlstate caufarum, ac pro Vontifieum LlJ 

<mteorum. Vario Jilote U.fg LfomiZZl 
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Jjatata non ejl. Pendente mtem recurfiu efi fuper fedendu, 

fea ahflmendam in reverentiar», altas ge fia reputatut^ ate-)Y 

tata, • 
66 Pero porque efta Signatura efla preocupa¬ 

da con cofas graves , y materias de gracia , quando fe 

trata per vtam rejitfutionis nulitatis in jt» finia , fepre 

fenta Ja fuplica en la Signatura de Juíiicia, Tribunal (q 

aunque reprefenta al Papa bínele no prefidir,íi novnPfe 

feíto con fu Auditor , y ir. Prelados, 6 mas )y inte 

rado el Prcfeéfco de la fuplica , la entrega al Auditor , 

para q en plena Signatura ,fegun la calidad, íe determine 

Carden, de Luc. dtfic. 31. mm. 8. ibi : O negotiorí* 

•vero multiplicitatem Prafeflus diftas eius partes circa con¬ 

ce fionem recarfus}vel regrefus ad plenam Signaturarn cuta 

comefione , ruel d.enegatione fuper/fefone ($c. 

67 junta la Signatura plena , fe difputa fobre 

íi efi fignanda la fuplica,ó fe ha de defprcciar, ó a qu« 

efeéfcos ha de operar la apelación , y entonces fe fubee 

de fignar ,b reficrivir , fegun las naturalezas de las cau- 

fas, o de el medio que fe propone ; fi es por razón de 

in jujlitia clara , 0 de nulidad, fe defpacha la fignada Jlttl 

plkfter, fin clauíula prefervatiba , di&. dife. 31. n- 16* 

ib;: Vbi etertim r alione in jujlitia clara ,vel nulitatis ,fe 

dit Signatura, quod apellatio fimpliciter intret, tdeoque ttci 

Jmplictter rejerivit , tune notabtlis refultat efe flus apd^0. 

pra iuditialis, non folum quia fufpenditur executio , Je" 

guia reír atanda tanquam atentátffc. 

68 Pero fi las razones ,qtie fe proponen (°li 

cribólas,y la apelación por lo coníiguicme,no fe fign3* 

y fe refponde con el verbo nihil, y íi la Signatura crC 

Jefe , que la apelación no obra íi no al cfcéto divolntsvo^ 

poique las caufas propueítas, fon circa tnerita , y 1)0 

nulidad, ó no eftan corrovoradas con tal , o qü3*^ 

yoaíc íubfignan las fuplicas de varias maneras, vnas 1 

c/.s ¡fine pra iudttio, otras non retardata, otras Par,J¡((l¡0 
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diento, vel conftito de tribus, ídem Lúe. a nutn. ^o. 
69 Para eñe conocimiento ,vafta tal , ó qual 

calificación. Carden, de Lúe. de juditijs dije. 38. dnum, 

7. «iuerficul. ibi retardada ex cespite mtlitatis, vel in juf~ 

titi4 tune id cumbrevi ,t3 fumaria extra juditiali potius e 

qmm juditiali difputatione terminatur , iujla ibi enarrata. 

praxim. 
70 De que fe califica , que las Signaturas, afsi 

de gracia, coajo de jufticia , expiden las comifsiones cotí 

tra tres conformes, fegun la juftificacion, que íc prefen- 

ta en la fuplica,atendiendo á las nulidades,¿ remedios, 
que fe introducen, vnas vezes finiplicitct ratione in jujlt- 

tu nulitatis, y otras citm claujilis [me pr<e itiditio proejua 

lítate catsfa ¿vel apellatio. 

71 Y fiendo efte el modo de expedirte femé- 

jantes Brebes, no puede caufar novedad la dodrina deí 

fe ñor Salgado }¡¡*pra citata num. 6x. Pues a viendo ocu- 
firsdo los Vezínos a dicha Signatura , con teftimonio de 

la apelación á fu Santidad , nomine propio,y no obftantc 

haver conocido el Nuncio, intcntadofc dcfpus la nulidad 

principaliter, coram Dod. h yala, por defedo de jurisdic 

cioa ,v por no le haver declarado dicha nulidad, apela 

dofe fegonda vez a fu Santidad ; hizo evidenter confiar 

en dicha Signatura, las notorias nulidades de in jujlitia , 

jurisdicción, y reptucion, y fin embargo de todos cftos 

tefiimomos tan vctidicos .como rcíultan de los autos.fe 

defpachó primero Brebe citatorio,y compulforial, para 

que dicho Abad, y Monges, ocurricífen dentro de 60.. 

días, y el esccutor remitieífe compulforio de los autos, 

ó teftimonio en relación, para que afsiílieííen al conocí 

miento. Carden, de Luc. de judicijs dife. 38. d mm. 8. 

ibi: Apellante profeqm volente apellationem, appelato autem 

obijeiente de re iudicata, vel potius de caujis rejiiiutionis 

ita feipiendo ¡ibi incidenter, 

ya Todo cftc conocimiento fotnarjo,ícgunla 
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praélica de aquella Signatura , precedió para expedir la 

coroiísion íignada in parlibas,calificada,y joftificada con 

lo que previene e! roiínro Cardenal de Lúea , y rcíultan 

de el Srebe citatorio, y cotmfisión recogidas, comben cien- 

d.oíe de cito ai feñor Salgado , con teftigo de viña , y 
practico,, que relacione la divcilidad de referivir, o Sig¬ 

nar las comiíiones contra tres conformes , conque cefan- 

do la caufa, ó efcrupulo , que le motiva á dicho feñor 

Salgado a creer que no fe defpacharan femejantes comí 

íiones , haziendo relación a fu Santidad de las tres con¬ 

formes Jin las claufulas fine pr<e ittditio, aut parito iudi- 

cato, vendría afcntir , y confcffar , que el Brebc contra 

tres fcntencias conformes,no es retcnible. 

7 3 Conque fupucítas las doctrinas de el feñor 
Salgado, fus razones,y la praética de la Curia Romana, 
bienc a conidia? no fer reteniblc el de tres, conformes, Y 
para mas apoyo de dicha opinión, decimos, que por los 
vicios de obrreccion, y fubrrcccion en el Brcbe (aunque 
efto no es aplicable al nueílro) no es capaz de rctencio, 
pues el conocimiento de cftos vicios requiere jurisdiccio» 
la que no íc puede conocer, fino por Juezes Eclfiañicos, 
cap, Pafioralis §. quia vero de oficio de leg. D. Salg- ^ 
Reg. i. part. cap. t. num. 117. plenifsime, ídem de f*' 
teñí, i. part. cap. 8. a num. 22. cim fequentib. 

74 Porque de la limpie obrreccion, 6 fubffcc 
cion, conoce el Juez inferior, ó Subdelegado, a quien >c 
requiere, determina fobre cllo,cap.2.decorfir. vti. •oelir>»u 
Gonz. in reg. 8. glof. y2. mm. 43. D* Salg. de retefít- 
2. part. cap. 2i. mm. 8. & 13. D. Salccd. lib. 2- c^’ 
4. mm. i¿. y aunque en los Brcbes, que fe retiene0 
cede haber ellos vicios, en pero ellos no fon motiv0 Pa 
ra la retención.» fi no es la caufa publica. ^ 

7 7 ígitur, ó el Brcbe contra tres canforas 
retiene, y es capaz de retención, hecha relación vcr1^ 
al Papa ,0 fojamente a viendo vicios de obrrecrióte fio Jf . 
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rreccion ? En el primer cafo, ya confieíTa el feñor Salgado 
que la potellad de el Papa.es capaz de expedir fcmejan- 
tes Brcbcs. En el lcgundo,también conficija el feñor Sal 
gado en ¡os lugares arriba referidos, que fu conocimiert 
ta coca ai Edclialtico; conque nial acomula dicho feñor 
Salgado en el cap. 31. num. 82., para la retención de el 
Brcbc, que fe oftecia , el confundirle con los vicios de ob- 
rreccion , y fuhrreccion, y dar por motivo para ella ellos 
deferios, y razones. 

76 Ni tampoco fe puede retener el Brcbe c5 
tra tees conformes .por el perjuyzio de la caufa publica, 
que es la otra razón. Aunque admitiéramos la doctrina 
del feñor Salgado en ci cap. p. no es caufa de retención 
pues cfta ha de fer primario publica , como el miímo 
afsienta , 1. part. cap. 2. num. p. ibi t Ne pax publica per 
iurvetur , (5 commune honum detrimentum patiatur. cap. 
15. num. 1 3. ibi: Nempe pr¿ juditio rcipublic¿ , & num. 
14. ibi : Quare hoc m retentionis , ejl tus publicum. D. 
Salced. diR. cap. 6. §. 1. num. 16. y por elfo no fe ad¬ 
mite á la parte incerefada, fi no al feñor Fifcal de el C5 
fejo , para las introducioncs, y pedir fe fe recojan. 

77. La caufa publica,que el fefíor Salgadoc5 
cibc,es,porque es contra el titulo,ne licet tertio pravo. 
«rr, porque fe hizieran los pleytos inmortales ; porque 
el Principe no lo puede hazer , en que fe embuclve el 
perjuyzio de tercero radicado , vt diximus futra a nnr 
es fácil refponder,f* fequentibus. * ^ 

78 No dudamos, que la tercer* provocación 
es contra el malo ,ne licet tertio provocare .cava difnoli 
cion es de Derecho pofuivo Civil ínter Seculares, y por 
, Dcrccho Canónico, es contra el capiculo 7^ nobisá< 

de appeliUtonibus, ínter Eclcfiallicos , y no aviendo ellas 
ptohiviciones, qualquiefa pudiera apelar, y provocar la* 
veces que quificra, canon quoties, canon omnis ad 

?* ».«. 6'. D, Salg. de rtg. 3,part. cap. l4 J17. 
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79 Efta Ley poíitiva entre los Seculares, pue¬ 
de el Principe abrrogarjó por Ley general, ó por reí- 
cripto,/* cafu particular!, y e! Papa la canónica poíitiva 
Ínter Edcfiafticos ,y«w s/l fupra omrte tus poftibum ,cano 
nemo ii. q. 3 . §. fed quod Principt de iure ti a tur. Soto 
de iujii. & iur. lib. 5. q. <5. art. 3. Mañrill. de mag. li¬ 
bro i. cap. a. num. 3. D. Salced. hb. 1. cap. y.n.94. 

80 Conque na fe podrá retener el Brebc,por 
razón de la caufa publica exeo, folo que el Papa ebrro 
gue vna Ley poíitiva , pues para la fufpeníion de efta» 
es oeccíTario fea el decreto , ultra vires pr¿cipientis con~ 
tra tus divinum, uel naturale , fie dijlinguendo exeap. ftquis 
pi. 11.y. 3. ex plurib. D. Sale, a num. po. 

81 Ulterius ,\a provocación tji intra limites it* 
risdtflionh, de el Secular al Secular, y del Ecleíiaftico al 
Eclefiaflico. Leg. 3. tit. 1. lib. 4. D. Fcrmof. in cap.li- 
cet jo. de foro, compet. q. 13. atqui el Faifa conteniendo- 
fe intra limites fute jurisdiflionis, quid quid decernat, 00 
trafpafa fus limites / ni mete fu hoz en mies agena. D* 
Salced. diél. lib. a. cap. 6. §. 1. num. 48. igitur, aunq 
ei Papa admita tercera provocación , no es rctcniblc fu $tC 
be , ex eo quod fit contra ius. 

8z Ni es de momento el capitulo fuanobisde 

appelationibus 6y. pues en eñe declaró fu Santidad , n0 
íepodia apelar tres vezesá la Santa Sede,concediendofi* 
Brcbc, para que no fe procediere en la caufa , vno , y 
otro, cxccutado por el Papa, y fus Juezes j y no por el 
Secular, de que (c dcduzc,y infiere, que el conocit»»c' 
to de la tercera provocación , ó íentcncias conformes, 
de ícr por el Papa,y fus Juezes, en donde fi el Moo® 
terio confidera alguna razón para recogerle , podrá acu¬ 
dir, y no ante Juezes Seculares, que no ion capaces. 

83 Y lo mifmo fe entiéndela Ley fin*C° Jet>^ 
refeindi. non pof. y fus concordantes, pues aunque e*P ^ 
fa, no fe admita refaipto contra la cofa juzgada# . 
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tiende intra circuios cuiufque potejlatis , el Eclcfiaftico de 
el dimanado de fu Superior,}' el Secular de el Real, pues 
la miíma Ley en las vltimas palabras, ibi etiam limineiu 
ditiorum reppeli, lo fuponc, y de haverfe formado juyzio 
en virtud del referipro , y el contrario opufo Ja cfcepciS 
de cofa juzgada ,1o que es adaptable a aquel Juez, que 
conoce per n i a va judie ij, y no al conocimiento de reten 
clon de Bullas. 

84 Si dichas Leyes probaran el afumpto,quc 
quieren los contrarios , fe irguiera vn notable inconve¬ 
niente, que qualquieras(entencias,que merecieran nom¬ 
bre de cofa juzgada, como lo decidido por vna aqua, ó 
no fe apeló, ó fr fe apeló, por la difercion fe declaró en 
cofa juzgada , que vnas ,y otras hazen verdadera cofa juz 
gada. Leg. 25. ///. 23. part. 3. Clement. ftcut de appelat. 
cap. y. eodem, Parej. tit. 6. q. p. num. 2. y. Gcvall. 
quxjl. Z 30. num. ¿p. D. Salgad, de Reg. 3. part. capit. 
18. num. 74. 

8 y At qui, el Brebc, ó rotal, ó para conocer 
m partibus, de vna fentencia, ó de que no fe apeló , ó 
la apelación fe declaró por dcfierta; fuera capaz de reten 
cion'por fer igualmente contra cofa juzgada lo que haf 
ta aora ninguno ha dicho , pues aun en los Tribunales 
Reales, no fe hezc cafo de cofa juzgada de los inferió- 
tes ,ntfi ni fu aclis Parlad, lib. 2. rer, 1. part. cap. fin. 
n. jo. ubi de confuetudine totius orbis. 

8 6 Y en la Rota, y mas Tribunales de la Cu 
ria Romana ,no fe mandan executar fcntcncias de los 
Inferiores , hada reconocer por los autos tranfportados 
la cofa juzgada. Gonz. in rtgu. 8. de Anot. Glof. p, num. 
3. ibi : Rota non mulium curat de fententijs de partibus t 
nec nult exequi quamvis conjiet de re ¡udicata , nec apud 
Rotam probationsm faciunt non nifis procefibus , (ff conjii. 
to de iujlificatione illarum, 

87 De que fe infiere, que no haziendofe ca- 
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fo en ¡os Tribunales fuperiores de cofa juzgada,non vi~ 

fis .aoltbtís > por proceder atenía veritate argu, legis lo.tit. 

17. Itlh 4. fuera abíurdo retener vn Brebe contra cofa 

juzgada ,de part¿b¿4$, por la no apelación , o difereion, 

pues no pu diendo el Confejo informar al Papa,delajuf 

tiíicacion de ¡as íencencias , íi no de el nudo hecho de 

ia cofa juzgada % fiemprc fe avia pedir el procefo para re 

conocer la juftificacion igitur , tampoco fe puede retener 

va Brebe contra tres conformes , por cofa juzgada , quan- 

do pueden tener muchos vicios, y no fe puede informar 

a fu Santidad de la juftificacion , ó no juftificacion de 
ellas. 

88 Tampoco es de confideracion el dczif , q 
no fe puede dar reícripto contra cofa juzgada,y tresco 
formes por el Principe, pues el abrir los juyzios feneci¬ 
dos no recae i inira or diñar iam potejlatem. Leg. apud ff* 
de mana Mniie. Maftrill. de Magijlrati. lib.\. cap. 4* 
mm. 3pi. Pues haziendofe cargo el íeñor Sale.cnci/^* 
3- ^p¿ ir* de el derecho adquerido al bcnccdor , reí* 
ponde , que los juyzios como provienen de el Derecho 
Civil,recaen vajo de la poteftad de los Principes,y P*** 
cíío pueden abrirlos las veces que quitieren , num* 
ibi :Sed nichil ominus conlrarium tenendum ejl ,nan jtttfA 
limites ordinaria potejlatis ejl jubfeitatio nob¿e litis dccif¿ 
asmjiridkia, u ¡me Civili probé maní ideo a Principe potejl 
mffern. . ., : . 

; -89 Conque le refponde a Barboft/Vi d¡tí*caP‘ 
fm nobis aAmato refolut. 6. mm. j. Agiurb. decif 7# 
que quificron decir, era neecíTaria toda la plenitud dcja 
poteftad, para abrir el juyzio fenecido, y fe comprueba c 
lo que afsientan codos, de que el Principe puede ,pf^Pta 
injlantia in fajare fpiritum eius , afsi quando la inftflí1 
cia per lapfum lemporis fait jjnita, vel quando fad ^ 
fenteniia, de ella no fe apelo, o pasó en cofa juZg^^1 
po!c de regal. cap. i$9 mm. 36. Capitio latro. detifi 6 ' 
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nam. 3 3. Antun. de donat. reg. tom. 1. part. 2. cap. 20. ti. 
14. D. Salccd. did. cap. 1 i. num. 14. Lagun. 1. part. 
cap. 2i. n. 203. 

po Pues lo que fe concede por el Principe en 
la mftauracion de la apelación , es de poco momento, 
porque no quita el derecho de la fcntcncia,fi no queíc 
abre el juy2Ío,<t;/ ilerum res examinetur Ripol. cap. 13. 
num. 51 . itíi: Nan ¡nfiquratorta d Principi concejfa, non 
refeindit tpfam fententiam , fed <\uod facit eji revibifeere 
injlantia, vi de novo pofit examinan. De que fe infiere, 
que concediendo el Principe la tercera provocación, no 
quita el derecho de tercero, pues folo concede nuevo exa 

mea.' 
pt Y afsí aunque la infuflaccion de cfpiritu,y 

conceder revifsion de pleytos fenecidos,es de regalibus, 
y de las que no fe conceden a los inferiores. D. Salccd. 
A ntun. Lagun. loéis chatis, no es necesario vfar el Prin 
cipe de aquella plenitud de poteftad, que llamaron tetn- 
peftad ,de qua D. Amaya lib. 1. ob/erbat. cap. i.n. 48. 
Sanch. de matrim. lib. 2. difp. 1 y. fi no de aquella re¬ 
galía, que es de Principe Catholico. 

p 2 De modo, que el derecho ¡ que por tales 
fentencias fe adquiere, no es tus in re , nec ad rem radi¬ 
cado, fi no refolublc, fi el Principe no concediere revi- 
fion,ó no abrieíTe el juyzio,ex capite iuditiorum, rejii- 
tutionis, nulilatís, vil wvorum tnjirumentorumvt pr¿- 
ter Autores laúdalos, Gcvall. qusejl. 83 o. num. 54, cuta 
fequentib. Gare. de nobilitat. Glof. 6. §. 2. d num. 30. 
de que fe infiere,que el perjoyeio de tercero; ni la po¬ 
teftad del Principe , no obftan para que fe pueda conce¬ 
der el Brcbe ,y fu vio. 

P3 El per juyzio de tercero, no es motivo de 
la retención, por fer derecho particular , D. Salccd. lib, 
2. cap. 6. y aunque el feñor Salgado, le confidero por 
vallante,para poder retencrfe,el mifroo fefior SaJg. u 
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part.cap. 7. nm. 9. 1». U-& fe explica quan- 
d« el. Principe , ex plemtadine tempeptts contra m na- 
taróle , & contra confáentiam , priva á vno del domi- 

mo de íu cofa , quitándole fus bienes ,6 haziendas ,pcro 

qoando el Brebe contmgit ex ordine mdiuormn,no ¡eco 

fije 1 a perjudicial, por venir ex materia iadicij. 
04. Refla reíponder á la inmortalidad de ios 

pleytos, pues aunque irs genere pubíice, ínter fit lites non 
fieri, nec prolongan, Leg. properandum Cod.de judie. Leg. 
%. Cod. de re ¡tedie. Leg. vbi Cod. de tranfat. Barbof. 
potejl. alegat. 79. num. 14. D. Sale. lib. a. cap. 13. 

58. Valer, ¡n pro<em. n. 3. _ . ( 
Efta razón no es adequada, para q por ella e 

diga fer el Brebe contra caufa publica primaria pues W 
apelación es motivo de la ptolongacionde los pleytos, 7 
es del derecho natural. Leg. 1 .de appelat. La introduciodc 
artículos, fe tolera, y aun fe manda por Leyes, y Textos, 
pudiendo haver en vn pleyeo infinitos autos ,afii dejt*c 
zcs a quo, como de Juezcs ad quem , pudiendo en qu* 
quiera de ellos haber cireoníbncias ( fin evaquar la ca« 
ja principal ) y aunque es contra la caufa publica , j. 
prolongación, nada de cfto (c prohive por derecho. _ 

p6 De que íc difeurria, que per» litibus nf' 
poneré, es vna razón vniverfal política*, la qual por f» ? 
la no induce prohivicion de cafo particular, femota * 
poficion de algún levador; aunque puede fer caula, & 
tiva, para promulgación de alguna Ley en particular 

ya difpoficion, en tanto tendrá tuerza de Ley, en q°1 
so no huvicíle de el Principe voluntad contraría >P°ÍJV¡. 
la razón vniverfal , no es caufa adequada de lo p[°” 
do,fi no Ley originada de la voluntad del PnnflP^v, 

97 Y por cífo ay la variedad en los 

banales, de hazercofa juzgada. En vnos tres. ^c3les, 
y no fe dice quatró , ó tres inftaneias. En los ¡ 
dos inñartcias,fcan,u no conformes lasfcntcncia*’ 
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Ecldufticos de Indias,vaftan dos fcntcncias conformes, 
y Tiendo opueftas tres ¡nftancias. No puede fer para vnos, 
y otros cafos, vna mifma razón ,dc que expedit reipubucc 

fe acaban los pleytos. 
p8 Y Tolo nos parece .que la razón de cfta 

diverfidad , es que para que tres (emendas conformes ha 
gan cofa juzgada , ay el titulo ne liccat tertio provocare, 
en lo Civil, y en el canónico el cap. fuá 6f. de appelat. 
en el Real, la Ley ay. tit. a?, parí. 3. para que en las 
Chancillerias fe fenezcan los pleytos, con dos ¡nftancias, 
ay las Leyes del Reyno,que lo determinan, para los ca 
fos Edefiafticos de Indias, la Bulla de la Santidad de Grc 

gotio XIIL 
pp Y no fe hallara pura Ley pofitiva ,quc no 

tenga por fundamento alguna razón política , vniverfal, 
6 particular, la qual fin la voluntadde el Principe , no 
pudo inducir Ley, y vna, y otra rcvocarfc por contraria 
Ley. lgitur fincm litibus imponere , no es razón adequada 
para embarazar la tercera provacion,ft no aquella implí 
cita ,6 explícita voluntad de el Soberano,que quifo , 6 

quiere poner termino. 
100 Cuya opinión , y razones concluyentes, 

haziendofe cargo de la opinión de el fe ñor Sal gado, en el 
cap. 31. num. 6r. Fontanela en la deeif. 387. dn.6. afir 
roa puede haver en qualquicra pleyto tercera apelación, 
fegun la voluntad de el Principe , cfprefía algunos cafos 
de Barcelona, otros del Senado de Ñapóles, otros de la 
Cantara Imperial, citando varios Autores, como fon á Mi 
íig, en la obfervat. 15. cent. 1. cl'befaur. deeif. 122. Juá 
Gribcl. deeif. 62. Francif. de Ponte de potejiat. pro reg. 
tit. 10. de donis, C5- fpen. tit. 18. Menochio, Francif. Da 
naic. Francif. Marc. y otros. 

101 Y porque las palabras de eñe Autor,ha¬ 
ziendofe cargo de la opinión contraria, fon conducentes 
num. p. ibi: Inter celera privilegia q»* Princeps babet, eft 
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revocare fententias i» retn ¡uiicatam iranfatas, refcindere 

<sas, (y rejtituire ad appelandum adver fus retn iudicatam, 

mandare revifsionem quando fbi videbitur, quia b<ec funt 

de Jar i Ctvili ,($ Princeps ,qui fit fupra tus civile potejl 

iiL.d tolere eum ómnibus ¡ais efefltbus &c. 

jen Efto íe conoce en las Coadjutorías, cutn 

futura fubcefione , pues aunque por el Tridentino cftan 
prohivídas, y el Principe es protc&or de fu obfervancia, 
como el Papa , efi fupra Conctlium vt plene. Minan, vaf 

Pontife. Eniincntif, Aguirr. pro defenfione cathedr<e D. Pe 
tri contra Ecclefam Galicanam. ab difputat. if. tamen las 
expedidas por la Corte Romana,no fe han vifto retener 
por el Confcjo, porque fu Santidad,no cfta ligado ánin 
guna Ley pofitiva Ja que puede revocar,;* caufa fibibe 
tfe vi/a, y concederlas quando quifiere. 

ioi De cuyas razones arriba referidas, fe de¬ 
duce, que el feñor Salgado,;* fopoftione, de lo que con 
tiene nueftro Brcbc,cs opinión de que no es rctcnible, 
por no haver interbenido en él los vicios de obrreccion, 
y fubrreccion, haverfe hecho efpccifica relaciona fu Sao 
tidad.de las tres conformes,debajo de cuyo fupueftoex 
pidió fu referito in partibus, y aunque fue de fentir, 4 
era retemblé, por las razones de caufa publica, derecho 
de tercero, y inmortalidad de letigios,fc entiende,y e* 
plica, quando no fe hizo á fu Srntidad relación verídica 

de las tres conformes,y fus circunftancias. 

TERCERO DISCURSO. 

' ^ hemosféconocido la opinión de clfcnorSal 
L oatlo 2. parí, de Retenta cap. 51. d num. 6í¿ 

qoe dijo era rctcnibíe el Brcbc de tres con¬ 
formes, y al nutrt. 82. ya ex fupoftione , que fe huvicífe 
••echo relación cierta, no era rctcnibíe. En cite difeurfo 
•e fundara,que fin dityvMt fmpliciter,vel exfupoftio»e> 
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éíle gran Senador afsicnta por conclufíon infalible, qne 
fray nulidad alcgable contra tres conformes ,b en vnade 
ellas, fe debe executar el Brebe, y no es cafo de reten¬ 
ción, y parece es el mifmo punto, in abjlrafio, aunque 
in concreto, y fegun las circunftancias , diña en el todo 
de el que ha¡¡¡ defendió en contrario dtl nueftro. 

104 Repítele el hecho de ha verle apelado de 
la fentcncia de el Dodí. Mena , para ante fu Santidad , no 
mine propio, que por havec Nuncio en Efpaña , declaro 
tocar a eñe , y qué el Monafterio apeló también de di¬ 
cha fentcncia , pe ro fue para ante Monfeñor Nuncio, fa 
«ó letras,que fe notificaron a dichos Vczinds,por qoie 
nes fe ocurrió ante dicho Monfeñor Nuncio, declinando 
fu jurisdicción,alegando tener interpueña la apelación, 
para ante fu Santidad nomine propio, protefiaron la nuli¬ 
dad, y en i y. dras, fin darles tiempo para reconocer el 
pléyto ,ni exprcííar agravios ; confirmó la de el Do¿tor 
Mtfría* 

10 y En eñe fupocño, nos encontramos con 
vüá nulidad notoria,ex defeélu iurisdiéJionis,de eltext.cx 
cap. ft dmbus-de appelatiottib. en el qual fe afsicnta , que 
de dos apelaciones, ah •atraque parte interpoftis , vna ai 
mferiorem, alleram ad Papam,prcbalcce ¿ña, y fe le de 
buclvé toda la caula, fin que el inferior por niongun pre 
texto pueda conocer, dtff. cap. ft duob.cap. 54., cap. ¿6. 
de apelación. Barbof. in colleélan. num. 1. Balboa. Antón. 
Aguft. D. Gonz. Tcll. in di¿í. cap. ft duob. num. 3. con 
Efcacc. y otros D. SalV¿. di ft. cap. 31 .num. 48. Carden, 
de Lúe. de iurisdiftion. dife. 69. n. 4. dife. 84. n. a. 

loó Cuya decifsion procede en todo Señero de Juezes 
inferiores, refpcóto del Papa , fin diferencia de Arzobif- 
pos,Patriarcas,Primados,ó Legados Apoftolicos, pues 
como cftos fon de inferior jurisdicción comparativo, y 
el Papa Supremo , y fuperior a todos j afsi por la reve¬ 
rencia, como por tifiar decidido, y mandado exprefamS 

I te por 



ss por dicho cap. fi duob. de apelat. hazc fufpendcr la apc 
lacion, y fu conocimiento en ios inferiores, como inhiví 
dos en ia caufa. D. D. Manuel Gonz. Teli. indiól.cap. 
f dmbus n. 3. cap. 9. cap. folicimdme eod. tit. P. M. 
Gerqnim. Nico!. Can. lib. 2. tit. 28. ». 71» yccfaclgta 
danos de las apelaciones,y puedefe apelar, omtnijfo mé¬ 

ate. 
i 07 Díraíc por el fenor Fifcal .primo. Que deí 

pues de tres conformes,no fe puede alegar nulidad. Cíe 

tnent. 1. de re iudic. vbi Barbof. D. Covarr. praél. cap. 

%y. num. 1. ubi Far. n. 2. D. Salg. de regia. 3. part.cu 

pit. 9. n. 22. Gevall. cmm. quefi. 808. ». 98. Gu»z* 

defenf. reor. 37. cap. 4.. n. 1. Pát. Mol. de iuf, (£) iu*' 

difpot. 571. n. 23. y que alsi frufiradiputamos de noli 

dades aviendo tres conformes. 
108 Secundo, cpac el defedto de jurisdicion, 4 

fe alega,no es de tanta eficacia, que no fe aya podido 

renunciar, prorrogándola al Juez inferior,per comparatio- 

nem, y entonces es clidibilc.ope exceptionis, Aguft. Barb» 

in dtil. cap. ft duohus n, 4. Scatia de apelat, q. 1 o. ti.1 Í‘ 

Pedr. Barb. in Leg. 1. de iudic. artic, I. ». 190.D*^" 

gcd. de reteñí, diéi. cap. 3 1. n. 50. 
109 ‘T'ertío, que aviendo Monfeñor Nuncio» 

dado fentencia, y coofirmadofc dcfpucs por el Doét. Aya 

la,fm embargo de la nulidad interpuefia,fue viftodar a 
fuerza,y ratificado por la confirmación. Agoft.Barb- 
cap. fgnifcafti de for. compet. num. 14. Makotó.de peobe • 

concluf. 1218. mm. 2. Pedro Barb./» diSl. Leg• l,rf‘ 

1S0. Narb. Leg. 59. Lb. 2. tit. 4. Glof 1. ». 17* 
110 Quibus ómnibus refpondetur, C3* prim¿ * 

ñoñi dubitandi, el que aunque no fe admiten noli j> 

contra tres coofotmes fallit .d las nulidades fe pruc 

continenti, por los mifmos autos. D. Covarr. diB. cap- _ 

num. 1, vbi Par, #. 5. D. Salg. de Reg. 4. part. ca^’(^ 

S33. Guaz. difl. dtfen. 37. cap. 4. ttutn. ^ 



in Leg. i. til. 17. ¡ib. 4. ». 34* 
ni Falhtfecundo, (i las nulidades fon de ja- 

risdiccioo » citación , ó mandato, Tufch. lit. C. concluf 
354. «. 5. Fontan. decif. 453. Cardo de Luc. de iudic. 
di fe, 3 6. n. 1. cum alijs , y la nulidad ex defeéiu ¡miadle 
lionis , confiando /« continente, es de tal fuerte , que las 
tres fentcncias, ó mas, no.hazea numero. Leg. 1. §. btc 
ff. quod quifque iur. con Goaz. Navar. Seat. D. Math. de 
fe erim. row/r. <54. «. 7. ibi: Qu-e quidem exceptio nulitct 
tis contra tres conformes, ex defeBu imisdiéiionis oponipo 
tejí. Por ícr cite defedo in fanabilis ídem contr. 10. nu- 
tner. 2,4. infanabilis , £5* perpetuo oponi potejl D. Math. 
contr. 18. n. ip. 

na Cuyo defedo fe puede alegar en todo 
tiempo,fin que obftc la cofa juzgada,ni las tres confot 
ms,D. Salg. de Reg. 3. part. cap. p. num. %%. n.tl i. 
4. part.cp. 3.». 122. cap. 7. n. i25.Far. ad D.Covarr. 
cap. 2 y. n. 12. ibi :Ex defeBu iurisdiílionis, qu£ tripls. 
cis fententu conformes executioni oh¡labit. Bant. de nal. ek 
defeft. iurisd. Gonz. in Leg. 8* Glof, p. a n. 48. 

113 La nulidad de cofa juzgada, 6 de tres con 
formes, no conoce fugeto a que adlieriífc,y por eflono 
es digna de intitularfc fcntcncia, la que tiene efic vicio, 
ni goza de los fueros, ni efedos de tal, no pafa en cofa 
juzgada , ni confiituyc numero de conformidad, por la re 
gla general.idem ejl non effe,adquc ejfe mlum'.non efidi. 
ferentia ínter tmlum , £5" nichil. Cardin. de Luc. de iud. 
fum. §. 1 o, n. 123. ibi: Nulitatum remedium rei indica- 
t£, vel trmm conformium, non agnofeit fubiecUonem; fen- 
tentia mnque mía , nec tali nomine digna e¡l , mina [que 
efefin; mnquam in iudicatum tranftt , mimfqtte plmium 
conformium confiituit numerann. 

114 En nueftro cafo, confia de los autos ( q 
« la prueba mas relevante, y notoria, que llaman per 

ni evidentiam, Anaat. refolut. 42. n. 16. Nogucr. *Jeg. 

la jx .0. 



ii* n< »8. Parcj» de jid; tnfr. tit.’p. re ful. 3. n. 1. D. 
Sa!g, de Reg, 4. parí. cap. 3. «»>». 175. ) la nulidad, y 
dcfeóto de jurisdicción en Moníeñor Nuncio,por haver 
fe apelado á fu Santidad ,nomine propio, inflado, y pro- 
tellado.la nulidad, y por el coníiguiente, no haver po¬ 
dido conocer de la caufa por la inivicion a ture del copo 
fi da obús de apelo 

11 y Defuerte, que la Clem. 1. de re iud. tie¬ 
ne las limitaciones propuedas ,quando fon notorias , boc 
efl,que fe prueban de los mifmos autos,y refpondeíea 
la primera razón de dudar,con Fontan. dec, 453. n. 4* 
Cari, de Graf, traói. de except. 20. ». 8. Amat. refolut. 
3 6. 

116 Secunda rationi refpondemus , que aunque 
puedefe renunciar la apelación tacite, b exprefe. prorro¬ 
gándola , o aquiccandofc á la del inferior, 6 otro ; pero fi, 
compareciendo dedinaíTc la jurisdicción, o la protcftafTc, 
pfeferva el confentimiento para no decir fe aquieta, n* 
el a&o contrario a la protefta , haze confentimiento en 
los mifmos términos de efle pleyto. D. D. Manuel, G& 
*al. Tcll. f» diíl, cap. fi dvobus de apelat. cap. 54* I* 
de apelat, ibi: Immo £5" f corar» tp/o índice eompari*iJJ'ef> 
apelans ,fa¿la illa protejlatme non crederetur apelationi f* 
mnciajfe. 

117 D. Salg. de Reg. 1. parí, cap. 8. ti< 
cfplicando el cap. folicitadinem de apelat. dizc lo mil®®* 
con mas efpljcacion, y cftenfion, ibi; Apelans abinfr'0' 
ri, ab aliqaa Jententia,fve difinitiva ,ftve interlocutoft^» 
fomparem pojt wodum, coram ipfo, aliquod negotiar» ta>3‘ 
gsns 3 petendo: faentque verbo, vel faílo ,proteJlatus fe 
lis projequi apellaíionem; non cenferi, nee intelligt tptHf* 
iioiu remntiare per talem comparitionem, cur» protej^,0‘ 

118 Porque} como por la apelación , 
da, eíte fUfpcnfa la jurisdicción, y transferida 



ip 
al fuperior , y Sumo Pontífice : con la proteña fe conícr- 

por fer contra ius, el que el Superior tenga la jutif- 
diccton , y el inferior conozca contra la voluntad del q 
apeló. 

i 19 lio roifmo explicó , y fuñió Scatia deapel. 
qt»£jl„ i 7. Jim. 2, n. 20. Barbof. in dicl. cap. folie,itudi. 

nem dtjhnguend, y recopilando las limitaciones del mif- 
mío Scatia. al». 3. ibi:Si apelans compareat, & petat pro 

rrog&ri, termina ,.quia tañe non cenfetur rémntiare apelatio 

nem . £5* ibi, quando comparen* corapi índice protejlatnr s 

qmd protareo nm hnendit remudare apelationent. 

no Porque el que apeló de! inferior, aunque 
comparezca alegando de fu derecho, vna vez que aya he 
cho la protefta , ó declinando: el aüa fubfiguicnre, txecu 
tado es nwieuloja , por no emenderíe cftar libre al exc- 
curarlo, y aunque parezca voluntario,ó coníeocido, en 
ia realidad es neceífario, y Coacto. Guiurb. conf.8f.an 
18. Gtacian. tom. I. cap. 30i. n, 38. Mafcar. ¡ib. t.cp. 

2Í4 n' 2I* Salg. de-Reg, 3. parí. cap. 3. n. 30, 

121 Pues el a aro hecho, ó cxecutado por la 
comparición .defpues de la apelación regúlate avece.fútate 

el qual excluye renunciación, ó confeoumicnto, Mier de 
matara!. 4, pare, cap, 26. n. 27. Scacc. úiñ. loe. n.41 

i%2 Pues la rcervencia, rcfpeíto, ó gravedad 

que fe tiene a Monfcnor Nuncio, y fe 1c dcVc por fu Ofi 
Cto.y autoridad, prccifa a la ovcdiencia , a cada vno á 

Ictiga en fu Tribunal , pata no rcfiftirlc en lo que man 

da , por cftar lejos el recurfo, en cafo de querer A no ove 

deccrle; por lo qual el a¿to hecho de mandato d.cl Su 

pertor,no jnduce confcntimicnto libre, fí no cxecutado 

*° 7rIUi -dc fu prcccPto * velle »«* creditur, aug alie 
no obfeqmtur imperio. Leg. melle de regal iur. cj candi 

Por lo íiml c| «®*»parwa coramyodice* 

1 con la 



can la .protefta , no confíente fu jurisdicción , no renun¬ 
cia ¡ i declinatoria , no hace año contrario ala proteíla, 
pues en virtud de ella , le queda relcrvado fu derecho, y 
apelación , para víar quando 1c llegaífe el rcícripto, o 

Brcbé de Roma. Riecius colka. 1747- RoL Per Marche 
futid, de coran», tora. a. ». 3. D. Salg. 2. parí. cap. 8.f?. 
ó.p, enm feqnentib. de Reteñí. 1. parí, capit. 17. tiara. 

5?’ ■ \ 1 
1Í4 Todo lo qual reinita, fe externo por los 

Veamos de Pfefno, por haver cftos proteftado, declina¬ 
do in ingreft*, ante el Nuncio, y dclpucs repitieron, in 
haver hecho año contrario, explnite, nec implicite, de que 
fe les pueda reargüir haver conicntido en fu jurisdiccio* 
quando aun no fe les dio tiempo para espreífar agravio** 
ni alegar de la fentcncia del Doñ. Mena. 

xa5 ¥ aunque lo hizicran fin la protefla, n° 
prorrogaban la jurisdicción, porque eílando efia prefeí" 
vada por el cap. fi chiobas de apellat. en virtud de la apc' 
lacion al Papa nomine propio , y adqucridoíc el derecho 
de conocer á la Santa Sede , en cuyo favor Sinaoltanc» » 
junto con la parte,fue concedido,óprefervado: aunquC 
Jos Vczinos huvieran confentido porfu pane,no defrau 
dabin la privativa del Papa 5 pues quando á dos fe con 
cede vna cofa,6 jurisdicción ,e$ necejfarofwmltaneocoa- 

fentimiento , y no vafta que vno confíenla, D. 
de retent. 1. parí. cap. 13. a n. ai. 2. part. cap. 3* 5' 
vnic. a n. 1. cum fequentib. & cap. 5. aprtntip. cap. l7* 

n. 34. cap. cum temporis de arb. cap. cum olim §• 
privileg. Aguí!. Barbof. in cap. cum tsmp. Diego Pcrc 
in Ley. 2. til. 1. hb. 3. ordin. verfie. vtrutn. 

126 Con ¡o que fe refpondió á \z fecwf ^ j 
zon dubitandi, y queda clara la limitación de la e,n^ ^ 
de re indis, y rcfpondicndo a la tctccra objcccion > 
zon de dudar jdicimos, que no pudo la fentcncia c 

tof Ay ala por fu confirmación, dar roas fuera*, ^ 



a© 

cía a la fentencia de Mon Tenor Nuncio, qfic la que efta 
tema jantes motivó,ó influyo la nulidad, o vicio en ls 

«tifma que confirmó. 
117 No ay duda , ni fe puede difputar de la 

nulidad de Maneada del Doél. Mena, pues efta no pudo 
adquirir , ni revivir por la confirmación, derecho que no 
tenia vida, ni cfpiritu.que nunca rovo, pues no teniendo 
la confirmación ,fuudamento en que recaer,afsi lo con¬ 
firmante, como lo confirmado es nulo: La confirmación 
«s a&o, que no puede (ubíiflir de per fe , fi no adhirien* 
dofe k otro,y para que valga ,esncceífariofuponera¿ko 
valido , y firme, y- no le aviendo , ni opera, ni fubíiftc e 

no fieod«í otra cofa la confirmación, que quaft cum alio 
firmado. Surd. decif. 2,89. n. 8. D. Ualenz. Vclazq. cotí 

//. 177. ». 56. D. Salg. de Reg. 2. parí. cap. 14.»»»>«, 

lp. 20. 
i a8 Como quando fe erara de vna prefenta- 

don ,inftitocion , ó elección nula , que igualmente es nú 
la la confirmación , y aprobación. Bald. in Leg. falfui C. 
de fvirt. n. 3. Gonz. in Reg. 8. Chañe, Glof. 51. ». 37. 
D. Salg. de Retent. %. parí. cap. 17. n. 39. porque fien 
do d fundamento nulo, ó ninguno, no huvo fobre que 
recaer el edificio nuevo, ó confirmación. 

5 lp No folo no le dio cfpiritu , ni vida, fi no 

que perdió la confirmación , alguno, fi pudiera haver te¬ 

nido j pues por la vnion, ó inmiftion de la vna, con ls 

otra,íiendo la de Monfeñor nula,ó vi?.iada de talfocr~ 

te, anuló, ó influyó el vicio a la del Do¿t, Ayala, que 

como fi fuera vna mifma, ó vna procedida de raiz infcc- 

?».,pelulo,cortó,y traflegó la otra. Rot. apiui Farin. de 

cif. X41- «. 4. Leg. egi team 26. de except. D. Salg. de 

Reteñí.'di¿7. 2. part. cap. 17. »„ 37. (f n. 41. ibi -,Nec 
ah fíat qmd prima jenientia, licet nula ,fetit per alias duas 

ionfirmatas; tune quia fiante mlitaie primee alij índices par 
u oponente, illam non potmrmt confirman. PariíT. conf. 

J 2-, 107 . 



,/>7‘ Roí. ia vna toja. 16. de mayo dtitfj. D. 
Sa!g. ai8, cap, 31.». 8j>. ib¡: Adce <o/ militas busus jen 

tm:j infiiiat >n omites aliajqtte, iilam priorem confirmaría 
Barbol> ruot. j 1. n, p; 

13° b! vicio , ó nulidad de vna fcntencia, alca 

23 , y inficiona las (emendas de mayor gcrarquias poftc- 

norcs , y pegarles e! mal contagio, que tiene, fin que fe 

eximan de él las Roíales, ó de Signaturas, aunque fean 

de gracia , y joíncia, Card. de Luc, de iudic, dije. 6. »• 
1, de benefie, dife, pi. ». 8. 

131 Sopucfto el vicio de ía de MonfcñorNú 
cío, aunque cefara ja nulidad de AyaJa,nunca pudo cf* 

tima ríe tres conformes, pues fiendo el medio ,6 ícntcncia 

de¡ Nuncio nula,no pudo vnir los dos cñremos,ó fen- 

tcncias, para bazer conformidad, por ia regla general i» 
medio ion fifiit v ir tus, ® ® 

131 Contiene ía de Ayaía en fi, otro vicio, o 
nulidad , que por fi fola era bañante para no eílimaríe 

por ral demencia; pues aviendo interpueflo la nulidad de 

¿a del Nuncio,y pedido declaración previa, fiendo cla¬ 

ra, como lo era.devio cismarla fin evaquar, ni tomar 

conocimiento de ¡a caufa principal,ni fus méritos,Car- 
dem de Luc. de tud,c. dife, 37. ?1, ¡bl: Aut miltas 

e!í ára * _ certa t acqux, de ea opojitum exprxfe t¡l in 

m principio caufse, cuta pmejhtione ,<vt ante omitía Pr0‘ 

ceat deveaí ad infirmaiioncm, tune Índex apellatiofíis u 
neatur amuers péiitis» 

*33 Aunque de la nulidad; no es neccífario 
apelación, empero fe puede apelar de ella , para q»c c‘ 

Superior conozca de la nulidad. Seacc. de apellat. q¡**P' 

7- Um, rp. Far. ad D. Covarr. praB, cap. 24. 

D- Sa!§* de Re¿- 3-Pírt' cap, p. n. 132. Efiando en 1» 
voluntad de aquel,contra quien fe dio la fenfcncía nU' 
a1 oecir de nulidad de ella principaíiter corant el miíflio 

JüC2, per viam á£lionis ' 1 mjs ad jvpediexJo? 

a(cnt/onr, 



executianem,o pir viam apéllatioms, Leg. i.quand. prov. 

non eji necejf. cap. delito de apellat. D. Covan. pratt. ca 
pit. 24. n. 6. <ubi Far. ti.iS. D. Sa!g. diñ. cap. p. num. 
233. Marcfc. ¿ib. 2. cap. 121. ». 42. Cañe. mr. i.p. 
cap. 1 8. n. 2¿. ■ 

134 Eílo mifrao cxccotaron los Vczinos de 
Prefino, que dcfpocs de la apelación ¡mentaron con ella 
la nulidad ante el juez de la apelación, pidicró previa de 
terminación, por confiar evidenter de los autos la nuli. 
dad, y defeco de jurisdicción en el Nuncio, y devien- 
do por fer ciara petitts, confirmó, y declaró en 
lo principal .dcfcftiuaando dicha nulidad, contra lo deci- 
dido por derecho. Uant. de nuil, tit. quibus modis t nult» 
(ates. n. 16. add. ad Grcg. decif. 176. n. 16. ibi: Pr¿~ 
dicta nmnuL proceduní, pane non oponente de ¡militóte ,na 

JUnte opafittone , non poteji iudex appdlationis Jententiam 
nuíiam confirmare* 

M5 Y por cíTo hecha la fuplica á fu Santidad 
con relación verídica,de quanto fe exccutó ante Moníe 
ñor Nuncio, y de lo que dcfpues fe aftuó ante el Do& 
Ay.la,c,M cspreGion de las protcías,y apdacionca.d 
evidenciaban, las nulidades de laa dos fenecidas, concia 
yero,, en el a fe Insiere fn Bcsclfslma demencia de admi 
mies la apelación, por los remedios, de nulidad /«. 
jupcia.y reptman in integrum,de la fcntenciadel Do' 
ctor Mena, cirmnfcriptis daabtis uliimis, y para ello co- 
tnifsion, lo que fe íirvió admitir , y expidió fu Bulla co 
infercion de todas las dichas clanfulac „ para el luez in 
panibus que conocicífe <* integro , de la fentcncia del 
Dod. Mena , de la que fe infiere haver eílitnado v de. 

clarado tftehas nulidades, como fupucfto , y antecedente’ 
ü. Caftill. (^r.hb 5. cap. g5. Alcx. Ludovic. decc 

ao8//J* 4* D‘ Sa,& de Re¿- 4- pare. cap. p, ex „ ' 
m l&her. 3. parí. cap. 1. ». 74. y * lu 

l3é Con coyas razones, y doadnas, parece 

K fie hallan 



fe hallan comprobadas las nulidades de dichas íéntcncias, 
er» cuyos términos, fegun la opinión dd ícnor Salg. in 

diíl. cap. 31. n. 62. no es rete oíble el Brebe contra tres 

conformes, porejue cftc gran Senador, como iodos los de¬ 
más Autores, reconocen que lo nulo efi tanquam tühil. 

Y sodas las Leyes, Eftatutos ,ó difpoficioncs, que ablan 
de algún acto, b fentencia , le fuponero valido. Fclin. in 

cap. ex tenore de referip. ». 2. Gigas de penfi quxfi. 29. 
n. 6. Gonz. in Reg. 8. Glof. 57. num. 12. D. Salg. ae 

Reg. 3. part. cap. p. n. 12. 
* 137 Porque cladto nulo ,no merece nombre 

de tal,ni la fentencia.defentencia, ni la difpoficion.de 
difpoíicion. Leg. 4. §» condenatum. de re tudtc. Leg. non 
putauit §. non quxvis de bon. pof. contr. tab. Leg. í• §• 
quod autem ff. de o fie. prxf. vrb. Leg. quoties ff. qui Sa- 
tisd. Cogant. cap. Nicolao de apell. cap. veniens de fponf 
pluribus expenfis. D. Salg. in diél. cap. p. n. 12. 0 /'í* 

de Reteñí. 2. parí. cap. 10. n. 6¿. Giurb. dece. »3* 

mm, 6, 
138 De que infieren eftos Autores, y otros 

que por aíto nulo, ni fe induce mala fce,ni fe pcrpCto* 
inttancia, ni íc interrumpe pcefcripcio, ni ay littfpendenttt 
nec res non definit ejfe integra, ni la daufula ,pariloiudica 

to, fe erniüda en fentencia nula. Marefc. Var. Lb. 1. caP’ 
87. n. 71. D. Salg. diñe cap, p. n. i 5. 0" feqq. ib* J ^ 
cías fi fit fententia nula ,nec merctur executionem, quia 

beec claufula mhil operatur. # „ 
139 Y mas en términos de tres fentencia* 

formes, p3ra que fe exccuteo.es prccifoícan validas- 
zai. in Reg. 8. Glofi 77. n. 10. ibi; Sic comijsio 
exequenda tres fmtentias conformes, inteligitur de tfj 1,5^ 
fnrimibus validis, fecus fi aliqua illarum fit nulla»nl sSg(C 
ceífario en las impetras, 6 fuplicas, para obtener 'oS ^ ^ 
bes, y efeufar los vicios.dc íubrrcccion.y obrrcccio^' 

•hacer mención de las fcntencias aúllas, ni cofas joZ|uj¡aS 
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Bollas. Fclin. h cap- fnper litcris de refcript. ». y. Gonz. 

1» di£l. Glof. 57. n. 23. _ / 
140 Ni las íentcncias, por privilegiadas q fcan 

( en los calos, que alias fueran cxccutivas) tiendo nulas 

paían en cofa juzgada,ni fe ejecutan. Gut. praffl. Ub.t, 
qu£¡i. 1 ¡p. n. 4. D. Salg. de Reg. diü. cap.pt ti. 4. Ce 

valí. comm. ^.840. ti. 14* 
141 Y vlcima mente, la naturaleza de todo los 

aétos, caufas, proccfos, y fentencias , para que tengan 

cfcdto ,cs ncccfíatio pro forma, la validación , o juflicia de 

ellos,pues todo fe entiende,aísi para que aya cofa juz¬ 

gada , como tres conformes, de va jo del fupucllo, o con 

dicion de lo validación,o juílicn* Carden, de Luc./nrr 

laiion. Car. dife. 30, dife. 31. 

142 Y por elfo en la Curia Romana , fleque 
tifsime ,fe trata , y difputá ellas queíliones de contra tres 
conformes ¿en vna, y otra Signatura , y cada dia fe expi¬ 
den Btcbes in partibus, fin que halla aora aya llegado a 

nueftra noticia,fe retengan,y el Card. de Loe. (íinem 

bargo que en otras matetias .foponc en Efpaña el vfode 

focrzass y de retcnsio) en ella habla copiofus en los difeorfos 

citados, y pone la pra&ica de Roma, y la admifsion en 

rodos los Rcynos de la Chriíliandad,y porque no todos 

le tienen a mano f fe expreflaran fus palabras. De iadic. 
dife. 37. 66. íbi: Ex -vera, Cff recepta, taris propofitionet 
quod jententia milla, vel in infla > no devet executionem me 
reri, quamvis etiam agatur de vera re iudicata , uel detri 
bus canfor mibns, cum femper inteligatur , cum pr^fapofito 
*¡vahditatis , vel iujlitije, bine proinde in Curia flequentif. 
(me habentur acquee quotidianee funt difputationes, in una 
vel in altera fignatura gratis, £®f influí £ fuper modo flg. 
dandi comifsiones apeliatiomm in 1JI0 caujarum genere. 

€5V. 
143 De todo lo qual inferimos dos condofio 

mes neceifams a nueftto aíuropto: La vn«, que la prohí 

K 2 yicion 



? ¿gjoú dd tirulo , ne hcet tertso provocare ¿y fus concor 
dances * proceden * quando las rres fcnccncias coíaformes* 
fueron validas * porque las nulas ion apelables * en am¬ 
bos efectos* Eícov. de parit, 2* parí, qstxjh 4. §. 2» d 
nim* 34, 

144 La otra, que ¡a conformidad de tres fen¬ 
ecí35 * para intitularle tales * y que por elfo tengan Ju¬ 
gar las ratones de caufa publica* derecho de tercero * y 
Amrsorralidada fe entienden en fentencias judas * validas * 
y legitimas* y no en fentencias uulas , y en efte fentido 
es la opinión dd íeñor Salg* in diB* cap* 31, n. 62. c& 
que por todos motivos*no fe puede decir *n¡ confiderar 
luvcr logar a la retención , pues faltando ai Juez la jorif 
dicción ( defeélo*¿> nulidad * la mayor que tri el dere¬ 
cho ay ) quanto hizo vltra potejiatem *fc regula coniofi 
nolo hiziera * Boer* áeee* ippé Guiurb. decc* oó. n. 10* 
Vane, ex defeti* iurisd. NicoL ateg. ft» it» *iéD* Salg.* 
Metent* 1 part* cap* io* n* pfé 

145 ínftarafe por el feñor Fiícal, que los Le- 
gados alai ere * pueden conocer de las apcllaciones ínter- 
pueftas ad Sedem Jpo/íolkam^ y que gozando* ó tcnien* 

o los Nuncios de Efpaña las facultades*y autoridades* 
que fe comunican á aquellos* podran tños pariter /de¬ 
terminar las caufas apeladas al Sandísimo, expr<efo noiM~ 
pe * quta i me non cbtijtderdtMt pérfona ¿ fed tribunal, $ 
Sedes Apofioltca* Dri Salg. de Retenté 2* part, cap* ai. ^ 
mer* xy9 r 

14^ A que tefpondetur * qué fin detenernos en 
ias facultades * comifsiones regalías de Jos Legados ** 

fí los Ñutidos deEípatla , participan de lamida, 
cuya quefiion es puramente fafti, y rio tóf/r*püCSvnos, 

^ otros tendrán Jas que fe Jes Comunicare por fu San** 
ad * fegon las Provincias * y fines a que íól defiin^n* 

7?’ de Luc. MifcílL Eccleft dije* i. #, 58. i2‘ 
«/<■• Anmtat. ad Samam 

.? ti. 



ai. y difputandofc de ellas, fe conoce en las Sig- 
paruras de gracia, y jufticia , por dimanar de ja perfona 
dei Papa , quien f*vc, y conoce, á donde quifo fe efte- 
dieíleo ,iiem Carden, de Lúe. Mifcell. EccieJ. difl. difce 
in n. 78. 

i+7 "fumen, ni Legados a látete, ni Los Non 

cios de Efpana, puede, ni debí conocer de las apelacio¬ 

nes interpueñas para fu Santidad nomine propio ; porque 

la cxprefsion del nombre propio haze nen recedatur d per 
Joña, como quando la comifsion bicne con nombre pro 

pió, non pafa á fubccífor , pues el que apela alPapa.no 

quiere conozca otro, aursq fea Legado fu y o fino el mil'tno 
Papa; y contra fu voluntad, y confentimicnto, no vale el 

conocimiento, Geronitn. Gonz. in Reg. 8. Gloí. 12. ». 

3Balafc. confult. ói. n. i. & y. Aguft. Barb. incap. 
conjhmus 4 y. n. 4. Cambar, de Autor, legat. ¡ib. 8. q. 
tl.tt. ao3. q. a8. n. aox. Franc. in cap. conjiitutus n. 
45. v. ium.de apellat. LancelIdeatent. 2. parí. cap. j2' 

ampl. ¿.n. 3. Bario.conf. 6. hb. 6. n. 4. Pirinch. /» tus 
Ganen, hb. 2. té i. 28. fcc. 4. §, 4, ^ 

148 Y aunque el fenor Salgado,efeitóefta 
qucíuon, indiG. cap. 21. n. ly«fue ocajionaliter¡velper 
tranfitum, para comprobar las regalías, ó privilegios de los 

Legados, o Nuncios,no empero refolvió, ni difputo fa 

certeza .remitiéndolo para el tomo 3. de Rcg. Proteéí. q 

avia de imprimir j pero como eftehafta aura, no ayafáli- 

do á lud, parece no fe olvido de cita difputa, y queftis" 

con el cafo que fe le ofreció , de que haze mención en 
la % . parí, de Reten!, cap. 31. n. 41. 

149 En cite capitulo trata de la apelación en 
?na caufa matrimonial , en que fe avian interpoefto dos 
apelaciones, vna para fu Santidad nomine propio y la otra 
para el Nuncio,y el Juez in Coria la otorgó paíadN.1 
ao , de que fue por rccurfo de fuerza al Confío <•„ 
de fe decleró no I» beer , peoSguiofc en Ia '¿g 

aquefr 



aquefciencia , y confetimiento de ambas partes 5 y defpucs 

vio» Brcbc Roíal,contra tres conformes,de inhivicion, 

sitando litis pendentia de tres conformes ,coram Nuntio, 

diípotoíc en el Confcjo de íu retención, y apelación,]? 

las razones, fundamentos, y cauías fueron. 

i yo El que por el Santo Concilio Tridcntino 

fif 24. caP- 'lCK §• ai* de reform.fc ptohivia en cao 
ía de pobres matrimoniales, litigar extra Provinciana ,f¡n 

difra de primera , fegunda , ó tercera initancia. Que fu Ma 

geftad era prote&or de el. Que las panes fe avian aquie¬ 

tado, y renunciado las apelaciones, y que la inlnvicion 

Rota! era contra tus, no aviendo precedido citación > y 

viciosamente citaba introducida tercera inltancia , corara 

Nwnio, de las tres conformes «.41. 4p. 83. dequcvno 

ni otro eítaba relacionado a íu Santidad j y con todo cito 
no refulta fe huvicífc mandado retener. 

151 Vnas caufas fe diferencian de otras,quol 

quiera circunftancia por mínima, altera la dccifsion, y fen- 

tencia. D. Lsrr. alíeg. 118. Card. de Luc. in prototn.to 

mo 1. por cuya razón, las determinaciones de vna uní* 

¿ma qncítion inris ,non falco conformes, y por no conft°® 

tar vnas con las otras,como los roítros,afs¡ Jas decif$i° 

nes (alen diverfas, porque todas fe prefunaen dadas délos 

autos, y cauías que preceden á ella. Leg. 3. ff. de jent. 

fme cert. quant, los autos fon vehicnlnm ad fententiam, y 

fe prefutné ex cauftsdeduffis. Ffcov. de ratiot. q» 18. a n. 23 • 

Mcttocb.co«y¡ rio.». 4, ¡ib. 2. Scraphin. decc. 640. tt. 

2.Card. Tu fe. corar/. 124.». lo.concl. lió.». 2 2.D. Salg* 

deReg. 4.parí.cap. 12. a n. 68. Luc.deiud. dife. 1 .»•?• 

1 ?2 Conque fi ex caula ins deducitur ,y k Pre 

fume pronunciadastlas razones, y caufas que motivaron 1* 

del feñor Salg. fon diverfas en el todo de la nucítra, PucS 

En cita, ni íc atravieíTa prohivicion del Santo Concilio* 

no huvo aquicfcicnzia , renuncia, ni otro aéto por donde 

fe prorrogatfc ]a jurisdicción del Nuncio, no intervio° R® 
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tal de mhivkion fio citación, antes precedió, para 1.4, co- 

miísion in parlibus, no cftaba introducida nueba litis, de 

Lis tres conformes, hizofe verídica relación á fu Santidad; 

couque no militando ninguna de las caulas, y razones, 

íi no muy di verías .faciunt confhtuerc diverfum tus , leg 
ex plagis y 3. §. inc'livo.. ff. ad leg. aquil. qualquicra difi 

roilitud.y diferencia, que intervenga, no fe puede dczir 

Jimilis can fe, Ualafc. axiomat. iur. lit. m. Barbof. in leg. 
tilia 3 y. de foluí. matr. d ti. 24. Larr. aleg. 118.». 14. 

Carraíc. ad leg. rscop. cap. 9. Catd. de Luc. de fideicom. 
dije. 82. n. 2. fiendo inepto confarcinar do&rinas, ni ca 

fos,fi no fe proporcionan á las circunftancias, de la que 

íe difputa; pues fiemprc los Vczinos contradigeron, pro 

«citaron , y declinaron, y por cífo nulas las fentcncias. 

153 Vlterius, en el cafo que difputó el finos 

Salg. era de dos apelaciones, vna al Papa nomine propio t 
y la otra para el Nuncio, y en todo el diícurfo , y defen 
fa, no motivó, ni alegó tener el Nuncio las facultades de 

Alegado Alafere ,n¡ como tal podía conocer de la apela 

don, conque fue vifto confeífar ,que la razón de Legado 

no era eficaz, ni por ella podía entrometerle, pues alias 

no la omitiera, y fojamente fundó en la renuncia de la ape 
lacion, vt videbis in di¿l. cap. 31. n.6z. 

Quedando fin 
controvcrfia , ni duda , el que el Nuncio por mas privile 

gios, que tenga , contra voluntad de la parte , no pudo 

conocer de la apelación,falla ad Sandifsmutinomine pro 
pió ,vt diximusn. 147. y como cierto fe expidió el Brebe 

por las Signaturas, quienes íaben adonde llegan las ficul 

tadcs,Card. de Luc. Mifc. Ectlef. dife. I. n. 78. con 

Lance!!. Gonz. Ualafc. Barb. Gambatr. Franc. Pirinch. 

como porque ,data competentia ínter dúos fudiets, apella 
lis efi delito. Card.de Luc. de iurisd. dife. 84.» 2.Scacc. 

q. 8. n. 96. Rota, tí Efcac. q. y.». 99. Uotda.decom. 
de spdL %. p. tj>. 1. n. f 7. Abas in cp. ft dttobus de apdl. 

L 2 n. lo. 



apelL cap. 8. §. 6. n. 6. 

i¿4. Aunque no fe prefcntó ante el Nuncio el 

Brebc de cqmifsion , para conocer de la lentecía del Doét. 

Mena,fue porque no fe concedió termino para traerle, 

pues en 1 5. dias conoció de la apelación , y pronunció 

fentencia , faltando alo prebenido en el cap. oblata de ape 

llat. D. Salg. de Reg. 3. p. cp. 18.». 6p. Valaíc.covfult. 

}63. ». 7.8. Card.de Luc. de iud. dije. 38. «.23. de cu 

ya otnifsion , ó por no fer competente el pteferipto, fe ad 

mitc rcflitocion in integrum, ex claufula generali. Leg. 16. 

ff. ex quib. eauf. mam. Card. de Luc. de iud. dift. dife, 

n. 31, y pata ello valla qualquiera caufa ,ó impedimen 

ío natural, accidental, ó cafual. 

x 5 5 Pues en la Rota, y Signaturas de gracia» 
y jufticia, la cofa juzgada»ni tres fcmencias de inferiori 

bus, fe haze ellimaciÓ nift vi/is aélis, vt diximus n. 8ó. pues 

las tienen como ceremonia , ó formalidad de juyzios» pe 

ro no de fuílancia, ó forma de la caufa»para efiimar de 

fecho por ellas,ni dejar de admitir apelaciones,Rota co 

ram Setzplfn.am dei^pp, cora. Vicecomitea año de. íójo. 

Card. de Luc. ¿¡alien, dtfc. ¿o. n. ro. de donat.di fe, z&.n.p- 

ijó Y vltimamcnte dezimos,que no es cafo 

:dc retención el nucílro de tres conformes. ni los Tribuna 

Jes Reales pueden recogerle, cuya razón vltra de lo di* 

eho .proba tur fie. Es propio de los Principes defender fu* 

YaíTallos en paz»y quietud» vindicarlos de las oprcíiones* 

quando los Eclcíiaílicos, tranígrediendo el circulo de lo 

poteílad, quiiieren entrometerle contra el derecho D»*1* 

no, natural , y coílumbrc en los Privilegios del Reyn° 

ture Seculari, competentes D„ Salg. de Reteñí. 1. p- V 

30. de Reg. cp. 1. a n. pp. D. Sale .de leg. polit. ®* 

-iP* 6- §• x. ». 17, El conocer de las apelaciones en irC* 

conformes, quando agitar de validitate. vel nulhtale, U® 

fe ofende el derecho Divino,natural,ni coflurabre» 1,1 
el P*?* 
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el Papa tranfgredi, el circulo, y términos de fupoteftad 

wter £c de fia finos, igitur, los Brebes de cfta calidad no fon 
reienibles. 

157 , Pruebafc: la cfccpcion de nulidad de la 

Chtn. i. dt re indícala,en tres conformes , por defeíto 

de jurisdicción,depende de la qoalidad atributiva, fin q 

en efto fe arravieffc derecho narutal , divino , ni regalía 

def Reyno, por; dimanar la EclefiaíHca del Sumo Pontifi 

ce,y ninguno fi no el Papa puede conocer, ó fus Juc- 

2es de di3 .por cilar intra limites fuss iurisdiflionis, fivt 
facial, vcl non in iuriam. igitur. 

158 ConfítmaíTe de la dodrina de Gabriel Pe 
reyra de Caftr. de man. Reg. lib. 2. q. 8. til. 9. §. 12. 

n. 1. que los defedos de jurisdicción, fon de tanta efica 

en,que las fentencias de tres conformes , no (c cxccutá 

aunque aya renunciación, o juramento: y proilguicndo 
eftc Autor al n. 2. que la queftion de la Clem. 1. de re 
iudhata , no caofa oprefion, ni violencia, ni en (a cono- 

cimiento fe atraviefla duecho natural, ni divino, y por 

eífo cefan las reg «lias, y ad fummum, en cafodudolacó 

tendrá in jupia , de ia que han conocer los Superiores 

Ecleíuílicos, y no los Juczcs Seculares,por (er intra eir 
culos Ecclefiajiices turisdiñtonis. 

X yp Cuya razón , y dodrina, no puede ferinas 
propia para el caío prcfcnte,y por lomifmo hemosvífto 

practicarla er> el Brcbe ganado por D. Pedro Sanche* de 
Ulloa , Cavallcro del Avito de Santiago, con el Redor y 

Colegio de la Compañía de la Villa de Villafranca, con 

tres conformes, y por difputarfc de la nulidad de ellas 

fin embargo de haverfe recogido apedimienro del íeñoc 

Fifcal, íc mando por los feñores del Confcjo , el entre- 
garle para que íe vlafl’e de el,como lo hizo, y J3 vjt¡* 

nsa fciucncia poikriormcnte la pronunció D. Andrés del 
Campillo,Canónigo en la Santa íglefia de Oviedo 

J“° -7*7.1 UcrOooFruJcor'»"» 

W Abogado 



Abogado de aquélla; Audiencia. 
Conque íe puede decir , Sic tantas Señalas c«*- 

/«//, y por eífo, y mas motivos cfprcíTados en los dif 

curfos antecedentes. Efpcran los Ucainos, y Parroquia 

nos de Prcfpo , fe les mande entregar para fu vfo. 

D. V. D. C. Oviedo, y Junio iz de 1734* 

Dock. D. Benito Antonio García 
Rufiiarez.' 

Cathtdrátieo de Sexto», 


