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AL MEMORIAL FORMADO POR PARTE DE 9*

Doña Juana Manuela Mingóc, y RocafulI
, Condeía 9*

viuda de Peñalva , como Madre, y Curadora de Don F
Carlos Juan de Torres, fu hijo, aftual Conde de

|£
Peñalva, y de Don Luis Juan de Torres, her-

g,
mano de dicho Conde,

g¡»

En el pleyto pendiente j
C O N p

EL MARQUES DE BELGIDA. g,

sobre 9*

LA SUCCESSION DE LA BARONIA DE ALCACER
, Y £3*

demas bienes recayentes en el Mayorazgo fundado por Don

Miguel Zanoguera ( Arbol n. 8.
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SSENTANDO
,
que dicho Don Mi-

guel Zanoguera,(Arbol num. 8.) fun-

do un Mayorazgo
, en el primer lla-

mamiento <“le¿tivo
, y en los íiguicn-

tes ,
regular ,

lineal
, y perpetuo

, de

todos íus bienes, y de la Baronía de

Alcacer ,
en cabeza de Don Chriftoval Zanogucra ,

íu hi-

jo, (
Arbol num.?. ) y

que en falta de toda fu dependen-

cia Hamo a la de Don Bernardino Zanoguera ,
Maeftro

Racional de la Regia Corte , en que cftan notoriamente

comprchendidos Don Carlos Juan de Torres ,
adual

Con-dj de Peñalva
, y Don Luis Juan de. Torres ,

fu her-

mano
j
parece ,que toda la duda confifte en averiguar, íi

el referido Don Miguel ( Arbol num. 8. )
tuvo libre difpo-

íicion en dicha Baronía
,
pues en elle cafo

,
como qual-

quiera e/i moderator ,
4ST arbtteY rci fu* , no íc podra dificul-

tar la fubfiftencia de fu diípoficion , ni el llamamiento li-

teral
, y claro de los expreífados Don Carlos

, y Don Luis

Juan de Torres, como a dependientes del referido Don
Bernardino Zanogucra, por aver falcado los de dicho Don
Chriftoval Zanoguera, hijo del Inftituidor

, y competerles

los requifitos de la /. i .C. quorum bonorum i fcilicet
, ejfe Zoca-

tos 5
habere qmütatem fub qua > fu* Jubftitutims cafum ebe-

nifía.
1

z Siendo pues notorio
,
que de efto refulta la contro-

verfia y que todo el afilo del Marques de Belgida
, le de-

ducen fus direaores del cap. 8. de los matrimoniales
, en

que cafando Don Pablo Zanoguera ( Arbol num. 6.

)

al re-

ferido Don Miguel (:
Arbol num. 8.) iu hijo único, con

Dona Margarita Belvis ,
fe eftipulo , y convino

,
que te-

niendo dicho Don Miguel hijos del expteflado matrimo-

nio , y de otro ,
devieíTe difponer entre aquellos

, y
prefe-

rirles a los del fegundo matrimonio , como con mas ex-

prefsion fe contiene al num. 14 . hecho del Papel prin-

cipal donde vd i la letra dicho cap. 8. y fe tranfenve aqui,

por fet el objeto, y
blanco de la efpcranza opuefta.

^ Cap.
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3 Cap. 8. Que dicho (Don Miguel Zanoguera ,
teniendo

hijos del prefente matrimonio
, y de otro matrimonio ,

fea tenido¡y

obligado a difponer entre los hijos Varones del pre/ente matrimonio,

de los dichos bienes donados *, v lo mifmo Je entienda y
en cafo que

no tuVieJJe Varónes yy tuviejfe hembras del prejente matrimonio yy
de otro qualquiera : deforma y

que los hijos Varones de efe matriz

monto
, fean preferidos d los hijos Varones de otro matrimonio y y

las hembras de ejle matrimonio
y
d las de otro qualquiera .

4 Infiriendo de fu contextura
,
que aviendo procrea-

do dicho Don Miguel
y del referido matrimonio y

por hijo

único,á Don Chriítoval Zanogucra
(
Arbol num.?. )

no le

pudo gravar, en los bienes dados en dichas capitulaciones,
porque le falto la facultad de eligir

, y fue iluíoria la citada
pofterior fundación de dicho Mayorazgo , ex quo el refe-
rido Don Chriftova j fucedio, ex necefsitate praeambula *, es

a faber
,
en fuerza de dichas capitulaciones

, &: per fe
, y

que aisi,fu padre no exercito con el liberalidad alguna, ac
conkquenicr no le pudo gravar,por la regla

,
quadifpofitum

efi . Txcminem pojje graVare illum
,
quem non honoraVit ,

/. ab eoy
efideicom . & tradit cum multis D. Molina deTrimog. lib.

> de/ub/lit' cn la ^4 ' f0-

i dc^L^iocUi:l!
ffCnC

f.r
d0

1

Í
.S
Ua

L
m

f
nte

’ 1UC defpues

por el Marques deíSiLT *
fe han Prefcncat1

°

Lencia dc\cho DofM “eíi '
l°
sbie"es ’ *

que e drzen hechos por el referido Don Chriftoval fu hijo,

o, efenfi"
’ “T ^ ¡ Y^ Por P»«e fe ha

pielentado una Sencenca de la Julticia de efta Ciudad,
pronunciada á favor de Doña Angela Zanoguera

, ( Arbolnum a.) hermana de U ultima defeendience
, acreditán-

dola iucceflora
, y aviente caufa de dicho Don Miguel ,

fe

procurará dexar invariable fu drecho
, evitando lo prolixo,

y ditufo, quefólo firve de confu fion
,
pues como dixo San

«n. ad Eug. Nihilita
, ab/que labore, manifeflam fácitVeri-.

fatem, ficut breáis, ir pura narratio.

pa~
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6 Para cuyo fin, fe dividirá efta limitada obra, en dos

partes : En la primera fe probara, que el referido cap. 8. no

induce llamamiento ,
ni vocación a favor de los hijos de

aquel matrimonio. Y en la fegunda ,
que aunque por di-

cho capitulo 8 . o por qualquiera'otro de los referidos ma-

trimoniales ,
huviera fucedido por drecho proprio en la

Baronía dicho Don Chriftoval ( Arbol num. ?.) pudo

gravarle fu padre ,
é infticuir el Vinculo de que íe trata,

PARTE I.

QUE DICHO CAT. 8. E!AC EL CASO

ocurrente, no indujo llamamiento a favor de los hi-

jos de Don Miguel ,y que pudo efe dif

poner de Id
c
Bdronid %

7 l argumento opueílo, en nueftra contingen-i

cia ,
Tolo tiene exterioridad

, y no fubftan-

da, pues vifto
, y

premeditado dicho capitulo , no fe ha-

llara exprefsion alguna ,
indudiva de llamamiento de los

hijos de dicho matrimonio ,
fi folo una preferencia ,

ref-

peto de los de otro ,
en caío de tenerles dicho Don Miguel*

y como efto no aconteció
,
queda notoriamente eviden-

ciado
,
que no fe abdico de la facultad de gravarles ,

nr^w

expreffa dicho capitulo
; y con efta inteligencia^ ° ^

Cáncer ,
en los mifmos términos ,

con aq

del lib. J.cap. y.num. 8o quevanrefendas

principal, al num.i oí. ibi

: Jfiüos aUmus ma-

dicuntur b^ednatiftmphciter Je
p ^ ¡n bonts

tnmomt : miportat fiqutdem tn ejf * r[m ]x Ulo matri-

cle efmbuslocjnkur pañum
,

jaren { *
>
nM a¡md

momo , fihabm ex abo ;
unít e J mum ,

^

donent , aut pr omtttant ,
<¡Ham pr j r

. . . r v

Jamentm , m* cenfeturfaüm per Wm ncatwms puofse,

B ed
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J}d tantirn per 3úm referítóiorits
>
pr¿latine ad filios alterius ma-

¿rmonü \ mhii probibuitpárentes alienare de dtBis bonis .

8 Y la t azoo es clara
,
porque lo que dixeron

, y qui-

fiercm los coa-trayentes , folo fue cílipular dicha prelación,

en competencia de hijos de otro matrimonio , en aquellas

palabras, ib i
:
Que teniendo bijas del prefente matrimonio

, y de

otro matrimonio ,fea tenido d difponer en hijos del prefente matriz

nimio
„ cuyas exprefsione^ quitado el concurfo de hijos

de diverfos matrimonios
, no inducen llamamiento á favor

de los procreados de el en querecayero dichas capitulacio-

nes
,
ni drecho alguno contra la voluntad del padre

,
a

quien fe hizo la donación
,
fegun lo afirma Cafanate,

con varios fundamentos,en el confejo $$.pcr tot. i? /¡g.iantet

nuin . r . ibi : fundamentum pro bac ínterpretatione defumitur ex
auBoritate í>oBorum djcentinm , fub illis Verbis : SEAN TffiE-

FF\IDOS EN LA SUCCESSION , VEL F^IMO SÜC-

CEDANT
y induce jus fuccedendi ex jure communi

, & ex 'Vo-

lúntate
,
non contra Voluntatem patris y

i? ex novo titulo donatio-

nisy (y aBu interyáos.

9 Amas, que la obligación de difponer atribuida á
Don Miguel Zanoguera

, en dichas capitulaciones
, fuera

inútil, fi ya por las mifmas, quedaflen prcciífamente lia-
nwdos los hijos de dicho matiimonio , nj tales palabras,
tegun el contexto del capitulo

,
pueden tener otra inteli-• * L ' ’V*lv4 V/Vl il Jlllwvll -"

gencu, pues para inducir llamamiento, devian hallarfe
proferidas de per (e , y de forma, que no p„d¡eírcn ficnifi,
car otra cola , m manifeftar divería intención, en el animo
de los contrayentes , como la de dicha preferencia

, rcfpe_
to de hijos de otro matrimonio

, formando como unaef
pede de condición fm cuya «¡ftenc.a

, „0 puede ayer
prelacion , como lo funda, y explica , apoyando efte di£h,

— m m /a I I* •« r» i i ni « ! M M P •

x
,r

* i

men, en nueltros milmos términos , Fontanel. dtp«8.mp„
titlibh tom. i Manfa. zlof. 9 -

part. 4. num. 1 1 9 . foi

«

Qum hujíf
mofa ¡utHit ,

ulium habtnt fenfum , fcihcet non inducunt fmplu
cem

, 4( nnejjlrim Vocationem filtartm ptiaris matrimom > J*d
¡mó coniitimltm , ÍF nfptüftm ad /¡líos alterne matrimonii,



n
/

l? tune demum cenfetur pacifceníes looluijje quod filii ex eo matri-

mml0 effent Iwedts ,
Vigor* capitularum matrimonialium

,

, uandoaAefent filii
alterius matrimomi

, cmí toftttfi cafui Vifsi

Tdu, er-
kknt ^okijfe proVidere.

J
jq Y añade la razón ,

ibi : Mam mortuauxore, poffet

wmtus contraen fecundum matrimonium , ncTpercahbus forfan

[ íteut Upe fe)
blanditüs induftus

,
priorum jilionm oblivifczre,

¿Tfecundo tlhs prfeerre , hac kmditare
, fw.e tóeftir tfcr*,

^
J
nwufiefia mens contrahenttum ,

ut ex 1?erbis non obfeuré elici-

tiir qUQ
¿fciUcet in concvr/u filiomn utriufque matrimomi

,
filii

prioris matrimomi ,
«o» eft quod dtcamus ’Doluijfe proVidere paci-

/centes ,
¿/«od effent hdK¿es y fe™ ^ fatls procomperto haber

e

illi debébant ,
cum fe nemo carnem fuam odio habeat

,
ut alienas

foboles fuis antepontí ,
ut alias dicebat Imper. inl cum acutifit-

mx
CJe fideicommife.

n Y aun peofigue, con la milma erudición, ani-

mando, que el contrarío fentido , es como irracionol
,
po-

niendo el (ello a ella materia , en el uum. i 3 i . ibi : Accedit

his y
quod cum non exifientibus fihis fecundi matrimomi , non de-

tur /ubjeñum ,
ínter quos cadat pr¿latió , inde fe quod dicatur re-

miare ratio nata?alis ,
quod ubi non datar difiinHio , detur ele~

¿lio vil ptxlatia comparativoy fecundum Gloí. m l.fi pojje/sio,

í j jf de pitit. hjredit.

pot manera
,
que eftando concedida la prelacion

, 1 hijos de dicho matrimonio ,
para en caío de concra-

herfe diverío ,
en odio de las fegundas nupcias que abo-

rrece la ley i y
para en el de concurrir hijos de ellas no a-

Zoo !-5sr “
í,;: ’Z -

:

,UU 1 - \n • .
~

tencia.ycor

inducir; y n

tencia , y
concurío de perfonas ,

h fugetos que la puedan

jmenco alguno, pai _„ fr, fi, nmnG „ amaina

Unificación ; y mas, en contratos en que le deven reftun-

S las preciífas exprefsioncs de fu contextura no avien-

do en ellas dubiedad ,
ut tenet Rotta , fot. a. diUtf. dmf.

213-
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213 -pertot. Gratian. difcept. 901.nnm.i late Tufch. lit.V.

conduje 1 . etiam per tot. & Urceol. poft traft.de tranfaction. de-
ctí' 2/ 4 * num. 16. ibi : Verba autem femper refh'ingi debent ad
caufam propter quam fuerunt prolata

, & juxta illam intelli

gemía funt . <•»

13 Y difputarcofa tan evidente
,
es agravio de la in-

teligencia
,
que hade efpecular dicho capitulo, quando

por mas que le premedite, íolo hallará prevenido el cafo
de concurrir hijos de diverfos matrimonios

, y que única-
mente íepuío á efte fin

, en aquellas palabras, ibi: Efld
paHado

y y contenido entre dichas partes
,
que dicho (Don Miguel

Z,anoguera
, teniendo hijos del pre/ente matrimonio

yy de otro
y<?c.

q'ie fue lo miírno que aver convenido
,
quod tune

,
¿r ¡n eo

cafa , fe prefirieífen, &c. cuyas dicciones fon notoriamente
refiii&ivas

, y condicionales, y cohartan la difpoficion
, al

cato exprcílo
, cum exclufione aliorum , uttenent Palma

Ncpos, allegat. s^z.num.z. allegat.^jo. num. 5. tom. 4.. &
93^ Ca?-

1

1

4

,

Y ai
?
n5ue

5 en términos comunes
,
permaneciere

guna eve dificultad
(
que no fe alcanza

)
quedaría remo-

n'V” ?a I”?
611 '1 concinSencia > Pu« Don Pablo Za-

1c hizo ; “T'V Padre dc d ¡cho Don Miguel.qucle hizo a eíte donación de la t> ' j í

fus bienes, en dichas canir tl

° d
y dc tod°S

en las mifmas
, que fu ¡J'

0ncs
5 cxPllC0 var,as vcc«,

var a dicho Don M^uTfT”’
7 anmio

y
a

»
cl dc no gra-

devieífe fuceder en o
5 Y qUC flemPre <l

ue éfte

la dexava de libreé f
Baronia

’ Por ¿recho propio, fc

dos abdír 1 r
d

l

T°fiCIon ^ con l°s demas bienes dona-

relVfdo í0 J Cn Cfte Caf° *
de la facultad ^ <l

ue fc^
r .,

3 ponerle paótos
,
vínculos

, y condiciones;
3 S1

a J
X° Cn Ca

P‘ 4* *bi • ^

^

cha facultad Je la refería
en e/ta forma : En caj~0

^ue jtcj0 qyon ypiguel
, porfn propia per-

J0™, 710 tenía hecho alguno en dicha Baronía
,
ni efe llamado a

e la>y el dicho Don Pablo no pueda poner dichos paños
, Vínculos,

y

con iciones
, no entiende referíarfe dichafacultad . ^

Efto



Efto fu puerto > y lo que fe convino cn el cap.
II. de los precedentes matrimoniales de dicho Don Pablo
Zanoguera (

árbol n. 6 .

)

cafando con Doña Anacía Bel-
vis ,

Padres del vinculador *, efto es , ibi
:
Quefidempre

y y
guando dicho (Don Tahlo llegajfe a fer dueño de dicha Baronía

de Alcacer , huVieffe de di/poner , afsi entre Turtos
, como en uU

tima Voluntad, en hijo Varón de dicho Matrimonio
, y en aquel

que le pareciere ,y con los paños
yy condiciones

,
que bien Vi/lo le

fuere. Es incontrovertible
,
que aviendo dichos confortes

procreado del referido Matrimonio
,
por fu hijo único,

al c* preñado Don Miguel Zanoguera ( árbol n.8.
)
que-

do éfte elegido ,
en fuerza de dicho capitulo

, y íuceí-

for 'de la referida Baronía
,
por derecho propio-, y fi cu

tal cafo,no le quifo fu Padre gravar , importan poco las

facultades reíervadas
,
no aviendo ufado de ellas, de pro-

pofito
, y mediando fu contraria, y opuefta voluntad,

- que es la mas genuina , c inalterable interpretación i ex L %

heredes palam , i . de tejlam. L.fili&fux. 2.8. § .Attia, ff.de con
dítiomb. <L¡r dernonft. L. Jl quis d filio 31. §. 1 .jfje legat. 1 . &
Ccnenc Molina de ‘Primo*. M.i.cap.i.n.jiMittcs i .p.fu'xjl,

44. n. 1 1

.

No folo explico Don Pablo con ías cxprefsio-

nes referidas
,
que no quifo gravara Don Miguel fu hi-

jo
, si que lo ratifico, con mayor eficacia

, en fu ultima

diípoficion
,
donde le inftituyo heredero

, con eftas pala-

bras
, ibi : Queriendo expresamente

,
que fi de dichos teflamen -

-

tos, herencias yy capítulos matrimoniales , no refnltavau vínculos,

quiero ,y es mi Voluntad
,
que dicho Don Miguel Zanoguera y

hi-

jo yy heredero mió
, tenga los bienes libres y porque el fin ,

inten-

ción ,y voluntad mia
, no es Vincularlos de nueVo , ni gravarle

en manera alguna
, fino cn tanto

,
en quanto lo efiaran conforme

dichos tefiamentos ,
herencias,y capítulos matrimoniales

, y no en

Ctra manera .

1 7 Convencido pues
,
que dichos teílarnentos, y he-

rencias, que fon las de Don Miguel Zanoguera
, y Do-

na Magdalena Puchados , confortes ( árbol n.j.
) Padres

- c 4?



de dicho Don Pablo ( árbol n.¿.) deque hablo eftc , no

refulta quedar vinculada dicha Baronía, si una fubftitu-

cion, que cípiro en el mifmo ,
como fe ha fundado en la

fegunda parte del papel principal ,
confidcrado el cita-

do cap.ii.de los matriinoniales , en que eftuvo llamado

Don Miguel
(
árbol n. 8. )

ex propia perfona ,
como a hi-

jo único de aquel Matrimonio*, no parece que puede aver

mayores convencimientos, en crédito de que dicho Don

Pablo no le quifo gravar
,
pues (obre no aver ufado de

las facultades refervadas
, ni encontrarfe en el citado cap. 8.

de los matrimoniales de Don Miguel , la menor palabra

inductiva de vinculo
,
explico con tan repetidas expref-

fiones el animo de no averíele querido imponer
, y queda-

ron inútiles dichas refervas
,
pues éftas no dan

,
quitan

, ni

aumentan el derecho refervado ,
ni importan difpoficion',

Salgad, tn labyrint. credit. part.z.cap.io.n.pq.. Noguer*alleg
%

19.11.116. Palma Nepos alleg. 1 10. n.i 5.16. 17. tom.z

$

allégate 58. *1.18.1001.4.

18 Y fi de los teftamentos de Don Miguel Zanoguc-
ra

, y Doña Magdalena Puchados (
árbol n. 3. ) rcfultaíTc

quedar vinculada dicha Baronía , feria también por vin-
culo regular

, y en cfte cafo mas feguro el derecho de los
referidos Conde de Peñalva

, y fu hermano
, fcguri cfte ar-j

gumento indiíloluble : Si huvo vinculo por dichos tefta-
meneos

, no puede dccirfsquccfp.ro la fucccfsionen di-’
cha Dona Mariana Zanoguera

, ultima defendiente ( at-
bon.i 3.) pues feria contra la naturaleza,

y perpetuidad
de los Mayorazgos-, ut tenent Torre lib.i.cap J „ , r,n.;

I
o hk «’• cap.ti. per tot. Molin. de H.fpaZ

(prrnog. l'b.i.cap.t.n.zz.y afsi no pudo difponer i fu albi-:
trio ,

como lo hizo en favor de dicho Marques de BelgiJ
da, que no tiene fangre, ni defcicndc de los primitivos
dueños de dicha Baronía. Si quedo éfta libre en Don Pa-
blo Zanoguera (

árbol n.6 , )
aviendo explicado tan repe-n

tidas vezes
,
que no quifo gravara nueftro vinculador fu

hijo ( árbol n.8. )
es incontrovertible que pudo eftc fundar.



el mayorazgo de que fe trata
; y que de qualquier modo

que 1c con(iderc,es íeguro el derecho de los referidos Con-
de de Pcóalva , y fu hermano , y el convencimiento

qUC fe

ha ofrecido verificar en la primer parte de elle papel.
O

PARTE n.

QUE AUNQUE T0\ VICHO CAE. s:

u otro de los matrimoniales de Van Miguel ,
hu-

biera fucedido por derecho propio Von Chri/loval

fu hijo en la Varonía
,
pudo aquel gravarley

9
y fundar el vinculo de que

fe trata.

i? A Un fiiponiendo ( fin confesarlo
)
que fal-¿

/A taíTen las evidencias jurídicas, que fe han
expuefto-, y que por el referido capiculo 8. de los ma~;
trimonialcs de Don Miguel, no huviera éfte podido vin-J

cular dicha Baronía*,
y que Don Chriftoval fn hijo

( ár-

bol n.^.) la huvieífe adquirido
,
por derecho propio, en

fuerza de dicho capiculo
, o de qualquiera otro, que pu-j

dieíTe mas fufragarle, baftaria para la fubfiftcncia déla
diípoficion de nueftro vinculador

, el aver inftituido a

dicho Don Chriftoval fu hijo
, y aceptado éfte la heren-

cia de aquel pues aunque es cierro
,
que el obligado

á elegir , no puede gravar al elegido, ex textu in l. unum ex

fammtha 6 y. §.Sifalctdia i. & §. Sed jl fundum
ff. dele-

vat.z. Y mas en los bienes
,
antecedentemente donados,

fegun el texto, in l.perfeEla donatio , C.dedonat. qux fub
modo , Í5*c.

zo Ella regla tiene diverfas limitaciones
; y entre o-

tras,quando eleligente exercita alguna liberalidad con
el elegido, o le inftituye heredero, agregando bienes quan~
tiofos, a los de la precedente donación

, y acepta la he-
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renda el inftituido •, es doctrina común de todos los DD.
que comentan los citados dos textos , in l.unum exfamilia,

§ • 1 •^ 5 ffJe legat. i .<? in ¡.perfecta donátio,C.de donat . qu&ft.

jub modo, efe. y fe ha comprobado á los n. 1 7 3. y figuien-

tes del memorial
, y a loe n.6 8. y ílguientes de la primera

addiccion.

*1 Supucfto lo referido
,
que es indifputable Juris-

prudencia
, deve tenerle preíentc

,
que el mifmo Don Pa-

blo Zanoguera
, Padre de nueítro vinculador, que e£«

tipulo el citado cap. 8. en que folo previno la preferencia

délos hijos de aquel Matrimonio, en cafo de concurrir

los de otro
, y no fuera de elle acontecimiento *, fegun con

mala inteligencia
, y contra la contextura de dicho ca-

pitulo
9 {e quiere perfuadir por el Marques de Belgida,

convino igualmente en el 3. de los mifmos matrimonia-;
les, que fe refervava facultad deleitar ,y difponer délos
unimos bienes donados ,

en cantidad de nj. lib. y que
no dilponiendo expreífamente de ellas

,
quedaífen en el

cuerpo de fu herencia •, con ellas palabras
, ibi : Item , eflX

entre dichas partes atenido
, y concordado , que el dicho íDom

Tabla Zanoguerafe referíafacultad de poder tefiar ,y difponer,

d 1 odafu Noluntad,de los bienes donadosfafla enjuma de 1 2,000.1

lib.
afu loluntaJy en cafo que no difpong& expresamente de ellas

¿

queden en el cuerpo defu herencia, \

11 No aviendo difpueílo dicho Don Pablo (árbol

) de las expresadas n. mil libras ; y aviendo inftitui-

do al referido Don Miguel fu hijo ( árbol n. 8.) nueítro

vinculador
; es claro que recayeron en fu herencia, de li-

01 e difpodcion y aviendo él miírno nombrado por íu he-»
|

redero i dicho Don Chriítoval fu hijo ( árbol n.9. ) y a-
j

ceprado cite la herencia , con los paétos , vínculos , y
condiciones que le impuío > y

desfrutadola con las expref^ ¡

íadas 1 2. mil libras por si, y demas que fe han derivado
j

dél mifmo'
, halla dicha Doña Mariana Zanoguera

( aH j

bol n. 1 \ COn los bienes del inventario , de que fe habla-j

ú d(JÍp Ues . es cqnua tod°s principio* ¡?i imaginar ,
qu^

cita
—r*

1
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¿fta pudo di(poner libremente de dicha Baronía .con-

tra la fundación de nueftro Vinculador
, quando nadie

ignora en efta materia ,
que a los poflchcdorcs de vin-

culo ,
no les es licito ,

ancuas leges mutare , nec novas adj.ee-

re ut tradic Molin.de fflfpan. frimog.Ub.i.caf.i.num.tz.

ubi Addentes, ít* conftat ,
ex textu in l. cum filiusfamilias

, Jf,

de m'üit. teflam.

i ,
Que adquirió el referido Don Miguel , nueftro

Vinculador (
árbol num.8. )

las exprefladas i iooo. lib. de

libre difpoficion ,
rcfulta claramente de los autos i pues

aviendo hecho inventarios de los bienes, que quedaron

por fin
, y muerte de dicho Don Pablo , como á fu hijo

único ,y heredero
,
por ante Marcos Antonio Benavides,

cnrj.de Julio ió 2.4. prefentados por el contendor al fo«

leo 534. las adnotb concitas palabras, ibi : Etprimo con-

Jietfa a-ver hallado recaer , en bienes de dicha herencia , todas a-

¿judias 1 2,000. lib. que el dicho íDon ablo anoguera
y quoti -*

dam mi rPadrey y Señor
y fe referió para poder teftar de ellas

y en el

cap. 3 • de los matrimoniales ,
<&c. que es el que va á la letra

al num. 21.

24 Luego fiel mifmo Don Miguel
( árbol n. 8.) en

quien recayeron eftas 1 2000. lib. dexo heredero a dicho

Don Chriftoval fu hijo ( árbol n.9.
) y acepto éfte la he-

rencia ,
con el goze de aquellas

,
no cabe la impugna-

ciondel gravamen que le impufo
,

ni el negar aora Ja

exiftcncia , y aprovechamiento de dicha quancia , ni la

de los demas bienes del Inventario
,
que últimamente pre-

fento
,
por refulcar de inftrumentos ,

aprobados por él

miímoj ut tenent DD.¿« cap.Cum enerabas,de except.de Pal-

ma Nepos tom. 3 . decif. 290. num.zé . ibi : Troducensjcriptu-

ram ,
dteitur eam approbare ,

cum ómnibus in ea contentis
, ita ut

modo amplius impugnar* non Ueat ,
etiam fi produíliofañ<\

effet cum claujulis falutaribus.
1

1

5

Y la aceptación de la herencia de dicho Don Mi-

UC 1 5
en el referido Don Chriftoval fu hijo, tampoco ad-

rnice duda
:

pues feguida la muerte de aquel
, tomo el Cu-

P ra-
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14
rador de cfte

,
poffcfsion de dicha Baronía

,
con el nom-

k rc
i y titulo de heredero

,
por ante Vicente Gazull, te-

fte proceíTu
, fol. 241. B. donde dixo , ibi : Lor quanto

,

fegun Noluntad de Dios , ¿i dicho Don MiguelZanoguera era

muerto
yy paffado de U prefenteVida d la otra

y en to. de Junio

de dicho año
, dexando EN HIJO UNICO

, Y HEtffEDE~

%P AL DICHO DON CHYJSTOVJL , <sc.

16 Y el mifmo Don Chriftoval , Tiendo ya mayor,

y en ado mas ferio
, como el de fu teftamento

,
ratifi-

co lo cxccutado por fu Curador ,
adhiriendo expreífa-

m ente a la difpoficion de fu Padre*, ibi :Con losmifmos
pados ¡Vínculos

, y condiciones
y pueftos por dicho Don Miguel,

Ladre
, y Señor mió

y
en ju teftamento ,

EN QUE ME íD£-
HEREDELO

,
ere. con cuyos antecedentes, es o-

ponerfe a la luz del dia , el dudar de la calidad de herc-
deio

j
pues no puede aver palabras mas indudivas de

la aceptación
*, y fuera cofa contra toda ley

, recibir el
beneficio

, y comodo de dichas i zooo. lib. y de los otros
bienes hereditarios,

y reprobar el gravamen, itnpuefto
por aquel de quien les huvo *, quod jus non patitur

, fe-
gun los textos citados en la primera Addiccion n. 78

Confil
COnt

u
XtVa tx

-

^

donde dixo cí

™ r
•

, lb ' * Secundum naturam eft , meommoda cujufeum-

\ >
eum fequi

, quem fequantur commoda. Y comentando dU di„ „ cl^
t'

l',
&
’V/*

debet ettam fentire damnum. 3

17
. ,

Es
,

tan fc8ura Jurifprudencia
, rcfpeirc de U

enunciada limitación
,
que fiempre que el eligence exer

cita alguna liberalidad con el elegido,
y¿fc

°
ptefir¡cn_

dolc a otros
,
que pudo elegir ,

ya gratificándole con
cl honor de la inftitucion

> aut alias
, qUe cn qualquie-

ra de ellos cafos, le puede gravar > ut tenet Molina di

líifpan. primog. hb.i. cap.\. n.n. donde dice : Ubi enmquis
fotefl admire

,
isr non adimit

, cenfetur daré
; ex textu in l.

1 . 2 . ’i’erf.Sáendum
,jf.

de legat. 3. i? n.16. is 17. ex CeXtH

in



in I. /
i
fundum per ftdeicmmiffum 9 1

. § .fin.ff.de legat. i.&tc-
nec D.Caftillo controy.lib. 5. cap.6 7. dn. 3. y la razón que
expone el Coníulco ,en la citada ley 1. §. Sciendum

, con-

tiene ellas palabras
, ibi : Sciendum efl autem , eorum fidei-

c$mmitti poffe > nd quos aliquid peryerturum efl , morte ejus:

yel dum eis datur , yel dum eis non addimitur.

z 8 Y quando el eleólo fue inftituido heredero, y
acepto la herencia, desfrutándola el, y fus fucceffores, con

la inclufion de las expreííadas 1 zooo.lib.como en nuef-

cro cafo, es jLirifprudencia
, fin contradi&or

, y afsi la fi-

jruen comunmente los DD. & efpecialiter Mieres
, con los

puchos que cita, en el lib. 1 . de majorat. quff.y 1 . d w. 3 8 . ex

i ab eo, C.de fideicommif.
y Don Juan del Cadillo controyerf.

Ub . 3. cap. 10. num.9. ibi : Nam cum propriis boms fucccfforem

honoret , <S nolats yinculis
,

aut oneribus
, eum onerare poffe,

vatio ipfa juris Juadet.

Z 9 De modo,
qUC no folamentc fubfifte el grava-

men en los bienes
, y comodidad, que fe le dieren al c-

ledo , fi en los q„c avian de fer del mifmo , como a mas
de los muchos DD. que van expueftos en el §.4. de la
primera Addiccion, lo afirman Bartulo ¡nl.fi film fam¡

luis, facer, num^Jelegat.i.Vercgúa. defideicommifarfe
32. iyartic.}¡. num.13.-y en términos de Mayo-
razgos Molm. de primog. lib. 1. cap. S. num. 3 3. ¡bi : H.ec au-
to" >

>« majoratus pojfejfore
, fui ipfi majoratui nibil , ex bonis

propi as,
addidit

,
procedunt

,
is turnen qui ex bonis fuis aliquid

majoratui adjungit
,

poterit qtuecunujue "vincula ,
ts" condiciones,

tam in antiquo majoratui
,
quam in propriis bonis adjiceve

, nec

is
,
qui in propriis bonis fuccefferit ,

poterit noVum Majoration

confequi ,12* ex bonis antiqui majoratus , noyas eonditionesveff

rere
, fed aut debet bona noy'tter majoratui addita relinquere

>

aut ipfas conditiones admitiere, l.Ji films familias
, pater

ubi omnes fcribentes id notant
, ff.

de legat. i
.
quod etiam

,
pari

ratione y
dicendum erit in tnajoratus fucceffore

,
qui ab ultimo e .

jufdem poffeffore hjres in boms propriis in/Htutus futY \t . ¡s

aunque ,
aut debet lureditatem repudiare

, aut novis conditio-

nibus
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mbus fubjici : id <ju¿e ex decif, dift. §. Cum pater , ciari/simé

probatur.
• ' -*i % ' »

* *

3 ° Y tiene mas indifpenfable lugar
,
en nueftra con-¡

tmgencia, en que ( fcgumfc ha vifto ) no avia vinculo pre-

cedente
, como lo afirma la otra parte *, y el gravamen

, y
condiciones, que pufo nueftro Vinculador ,

fueron á fa-

vor del mifmo Don Miguel fu hijo
, y de toda íu defeen-

dencia •, y fenecida efta
, y no de otro modo, llamo a Don

hernardino Zanogucra
, y a fu linea: mediante lo qual,

no hizo difpoficion pcrjudicativa , repugnante , ni opuef-
ta a otro Mayorazgo

,
pues no le avia

,
que es el cafo en

que no tiene contradictor efta opinión
, fegun la del

ndímo Molin. ubiJupra, dicto num .3 5. in fine : Y deviendo-
íc confidcrar favorable dicha difpoficion de Mayorazgo,
poi no reftringirfe a limitadas perfonas,y comprehcn-i
ccr c în de mantener, y confervar el eíplcndor de to-
da la familia

, ay cfte nuevo fundamento para fu fub-
iltencia

, y para extender las confideraciones pertene-
cientes a íu valididad

, como a materia rcfpeCtante al bien
publico *, ut aíTcric ipfe Molin. de primog. lib.i. cap.1%. n,

communicer DD.iw /. (jui exetnptionem
, tn principio

de condit. indeb.
r r >

n achnfi í? C$ 5 (

?
UC

J

aVCt Don Clltiftoval Zanogue-
j

CPtado la herencia de Don Miguel fu oadre vL
z.i o de ella por si y fus fucceíTores

, hafta la ultimadcícendiente ,con todos los bienes quantiofos del r
tario

, & abundé, las 11. mil lib. que recayeron en
lia, fon circunftancias que conftituyen una nrerif.*

*^UQ~

difpenfable de la valididad de nueftro Mayorazgo" r

'

gun lo expreíTa el mifmo Don Juan del Gallillo ’en el

paipai,,«„„ clll.
ye con ellas palabras

,
Ibi : Sed aut debet noYter majoratui

addita
, yel fibt attributa ,

relinquere
, aut ¡pfas condiciones ad-

tmplere.

3 * Y efta Jurifprudencia no admite duda :
Quia

teflator pote/l rem propriam bítredis legare
,

y>el alias de ea

dtf,
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diftfmerelcorad fi ffiera fayat juxtaFor. +. . de Ugru. Y
es texto cxpreíío ,

la referida ley , unum exfamilia, $.Sirem,

n-
ie „ 1 y el §. Nonfolmn , Ittft. de legal, con los demás

aue refiere Antón. Gómez lib. 1 . Variar. afir-

mando que efta-es común, c incontraftable opinión. Y,

lo contcxla con la mifma univerfalidad Mano Cutcli de

donationtb .
contemplat.Matrimom,tom.l. fol.jil. d n.<)6 ,1'erf.

(jdeilC

.

’

Lo miímo funda, en nueftros propios términos,

con diferentes DD.Ccnlal.ad Peregrin.arf.ó. Verf.Jddoad

¡u; • ISlam auando donatarius nonfolum in bonis irre’Voatíi-

hter dunatis
,
ftbi antea ,

Ineres fuerte m/litutus, (ed etiamm alus

bonis ,
ultra illa ; tune donatos ,

etiam de irremabiliter antea do-

natis
’
poterit donatarium bxrcdem infiituert ,

<S nommatim gra-

Vare.

34 Y dcfpucs de citar a varios DD. profiguc
,
ibí:

Et eo cafo f ómnibus bonis fruiVelit , tenebitur neceffario adim-

plere onus
3

ifT gravamen adjebíum jn iis
,

qu¿e fibi irreVocabili-

ter donata fuere. Y concluye el concepto con ellas palabras:

hnmo eo ipfo, quod donatarius adiemhartditatem
, acfeceritfe

redemjpirtute ipfius tefamenú , cenfour confeti‘/ijje modis ton-

ditiombus donationi ,
aut rebus antea donatis adjtñis. Lo que

conceda Spada cnelíow. 3.C011/178. num.$. ibi : Hares
acceptans hweditatemftbi relittam

, cum certo onere
, cenfetur ac-

ceptajfe tale onus

.

35 Y es la razón i porque pudiendo el tedador, vul-

gatis juribus ,
enagenar totalmente los bienes del here-

dero , mas licito le fue gravarle en los mifmos : Nam alie-

nare, qui potef, multo tnagis grabare *, ad tradita per Gafpar

Anton.Theíaur.<^¿/./or¿>í/ lib. 5. qu<zft.z$. num.q,. Y por-

que a quien fe permite lo mas
,
qual es la cnagenacion,

íe permite lo menos
,
qual es el gravamen

, ex cap. Cui

Ucet ,
de regul. jur. in 6. Autben. multo magis

3 C. de Sacrof Ec-

clef. i non debet,ff. dereg. jur. Menoch. conf. 301. n.4.1.

3
6 Luego Don Chridoval Zanoguera

, aviendo

ceptado la herencia de Don Miguel fu padre, aunque ha,
E

yíc-s
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viere adquirido
,
por dercche^ropio 3

los bienes de la do-

nación
, en fuerza del citado cap. 8. u otro de los matri-

moniales^ que no es afsi
)
devena fugetade a las condi-

ciones
,
quo en aquellos ,

-y
cii los deda herencia impuío

nominatimy una vez
,
que pudiéndoles en agena r ,

les gra-

vo folamcntej ut in fimilitradit Surd. con los muchos que

cita yétí el conf. $.num. i.ibi : Et procedit ,
etiam quando res

d defundo alienata
,

ejjet propria ipfins h¿ercdis
3
quia nihtlomi-

mif hares non pote/i contralenire alienationi: Y añade al nüm.i.

ib'r.lSlam tefíarinon minus quis pote/i3
& difponere de bonisbtere-

dis y quúm de propriis
, ex ^Nonfolumy

in/i, de legat 6- i3' ex L

hcuedem
, C. defulejuffor

.

3 7 Y lo funda contra el heredero y porque efte fe re-

puta Una mifna^ pcvfona con el difunto , y en que á nadie
es licito impugnar el hecho propio ,

ex l.po/i mortem
, ff. de

adoptio)i. y al num. 4. hace tranfcendiblc efta precifion
, no

íblo en el primero
^ si en los demas, con ellas palabras,

ibi : Et nonfolum primus hdretprohibeturfadum defundt repre-

henderé yfed hcerts queque bdredis.

38 Es tan generalmente admitida la opinión , de
que el que exercita liberalidad con alguno

, le puede <*ra-
var

, y que no \ c es licitó al tal
, admitir el beneficio yapartar g! gravamen

*
que fuWifte

, y deve fubfiílir
, aunpor la módica conveniencia de darle en vida aquellos

bienes, que pudo retener baílala muerte
, quedando ljm ;

tada por efta anticipación, la regla común de los cita-
dos textos perfeda donador. Et unum ex familia

, ut trad*
Mieres de majorat

.

part. t
. qutfl.j 1 . num. 54, ibi

:

*Ham ticé»
tile

>
qm tenetur ahum nominare

,
per difpofmonem tejiatoris

eum graldre non pote/i
3 falttfi in morte erat obligatus nominare

,& nominal)it in lita
,

quia propter interufurim medii tempo-

ris
, eum gralare péte/t y citando á Caldas Pcreira

, Peralta,

y otros.

3 9 Y lo contefta nueftro Molin. deprimog. dido lib.

1. cap, 4. num ^ i. con eílas palabras, ibi: Is namque textu in~

telligendus erit
, ntfi éligens gralatusfuerit ,

tempore mortis, rem

a - £-
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fideicomtmffo
refr-tvm h/i emrn ¡n Y,u ¡lUm re/titue-

ribi&ttJt rakmbiljtocmmoimts * ^uam ¡pfe eral percep.

tiuua-
’ eicícm el î0

onm mÍmZere ' h*c llanque

T.fctuums Peto*» i»
doMtio «fc

nil,il mimm
» f‘«

c4é> Jmjtt/>mdcfa¡ht
ab >pfo cliente de re propna * ele-

Bttí .¡F&*r
c C J mifrao Molina, en el citado lugar,

alienta ,
quct el gravamen no puede exceder del benefi-

cio en aquellas
-

palabras , ib i : Dummodo oms bujufmodi

oncíementumnon exceda , aqui tenemos el dé la inftitucion

de heredero ,
que fe llama

:
Jus imiverfale ; b a lo menos el

de las .xpreffadas
ii.millib. y el de los muchos bienes

de los Inventarios ,
que como fe ha infinuado

,
ptefento el

contendor ,
dcfpucs.de remitido el pleito en difeordia cu-

ya gran íubfiftencia,aunque dichos Inventarios fueffen le-

gítimos
,
que no lo fon , no puede negarfe que recayó en

la herencia de dicho Don Miguel , ni que la adquirió el

referido Don Chi iltoval fu hijo , con el titulo de heredero,

como fe ha convencido
, y confia de lo que fe fundo en el

*jum. 93. y 94- de I a otra Addiccion.

4.1 A mas ,
que dicha gran fubftancia

, no folo deve

coníiderarfc por si ,
fi con los frutos , defde el dia de la ac-

ceptacion de dicho Don Chriftoval
, hafta el de la muerte

de la ultima defendiente
,
que los enageno, junto con la

Baronía ,
eftando vinculado uno, y otro por el expresado

Don Miguel
: y que para eftimarfe el gravamen , y apurar

fi efte excede al beneficio ,
corriendo con la regla de que:

Hatenus'Valet
,
quatenus eft relicíum , deven comprehenderíe

los frutos ves opinión derivada, ex /, Imptrator 70. §.5 * cen~

tum
,
§.Cum quídam

,Jf.
de legat.zA. cwn pater 77. §. 7 itioyjf.

eodem ,
expreffandolo las palabras de los Confultos de eíta

conformidad ,
en los mifmos términos de nueíba contin-

gencia ,
fegun fe tranfcrivieron en la referida primera Ad-

dicción ,
a los num. <> 6 -y 9 7 - con f 5 doctrinas allí citadas^

y el texto Magiftral
,
inlMem’Veniu?it ) §.Item nonfolum.jfj]

Mtit.bweiit. ibi : FruBms autem omnn Imeditatem augent Jhe
ante
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ante aMitam hweditatem
9 (hé po/l accejjerint *, y aunque aU

gunos lo limitan refpeto de los que el heredero percibió,

bona fíele
, aquí eftamos fuera de la difputa

;
pues no la pu-

do tener Don Chriftovab, quando no ignorava las condi-,

cioncs
, y vinculo de fu padre

, y femejante heredero
, íe-

gun fe ha viíto
, aut debet relinquere bona hereditaria ,

aut di-

(.ti?, conditíonibus parere

,

42 Por manera
,
que aviendo adquirido, y gozado

oicho Don Chriftoval,
y fus herederos, porcfpacio de

cuca de 1 00. años
,
la referida herencia, y fus frutos, que

c cven impntaríc
, como fe ha convencido y es claro

,
que

en tan dilatado tiempo
, no íolo equivalen , si que exce-

den al gravamen
j y que no ay fundamento Juridico para

in ^ ingii la difpoíicicn de Don Miguel, aviendo logrado
por ella tan confidcrablc

, y fuperior utilidad
, como en

iguales términos lo diíínio la Audiencia paífada
, con fen-.

tencia
,
por Don Francifco Alreus ,

Efcrivano de Manda-
to, en 9. de Febrero 16 1 3. entre partes de Lorenzo Gafco

-C !

Jna
/

Rovira
, y Antonio Monferrer de otra.

.

e m “mo rnodo lo juzgo dicho Senado con Real Senten-
cia,publicada por Don J uan Daza, en 12. de Abril 1630*

rum°
r de

5^
fPar Vaci«° > contra Gafpar Almenara. Ite-

Mofen V
FC1X

^
onz® > en 2 7 - de Mayo 1 645. á favor de

d iasMlle? Et r
qUeZ> y C°nt

;?.
Mofcn V'«nte Ma-

1 j f>
E

í
"lt,mo

- Por Uícbio dcBenavides enlugar de Joícph Lorenzo de Saboya
, en 1 5. ck Nlr,;

bre 168 7. en favor de Mofen Jaime Abadía
, y con»"

1

!C ero de San Juan del Mercado ; concluyendo
afsi cfu urna determinación Ubi : Sed mentó <¡uod Ucét Jos 1 fn

l>j ulajmjfcfimpkctíér
,
(sr ahfquegratmine donata Jifa 7^

Jepbe j lamen poftea dum cam heredem inftituit
, potuit o ra^are

' 43 Y aunque en Senados de efta autoridad
, n0 de-

va juzgarle por exemplares
, conducen mucho para la de-

cifion dé los pleitos,
y la coftumbre de juzgar deve feguir-

c ’ ex l'Mws 14.adleg. Cornel .de falj. ibi .* Sic enim tnVew Se*-

luxtum fenjuijfo:
y aísi lo conteíian , con los muchos que

CJH
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citan ,
O. Crefpi obf.i . n. 1 8 9. 8¿ D. Mátchacu de regtm. cap.

12. §.i. n. 49. & lequent.

44 Y paíTando á hablar, de propofito, de dichos I n-

Ventanos , deve tenerfe prefente
,
que comprehenden

muchos , y diverfos muebles de las caías de Alcacer
, y

Valencia,en que habicava el T eílador : tapices, alfombras,

plata labrada ,
alhajas de oro con piedras finas ,

ocho cafas

en ella Ciudad
, y

quatro libros de quenta
, y razón de lo

que le devian los Vaífallos de la Baronía ,
defde el año

16 nu halla el de 1 6 2,?. en que falleció *, y otro libro, que

contenia la cxprefsion de los tirulos délos ceñios que le

pertenecían, y
gozava*, todo lo qual arguye dos cofas:

la obligación prccifa en el heredero, de futrir el vinculo de

dicha Baronía ,
aunque fueffe fuya propia *, y el no aver he-

cho legítimamente dichos Inventarios
,
por omitir las ex-

presadas 1 z. mil lib. que ciertamente recayeron en la mif-

ma herencia
, y otras formalidades notoriamente prccifas*,

quando aun los bienes agenos fe deven tranferivir , como
es notorio, y lo funda Cáncer, con los muchos que ci-

ta, en el 3 . cap.i. num.4.5. ibi : Circa pradifta eft adVerten-

dum ,
<¡uod omnesres inventa in hareditate

y
etiam aliena

, ut pu-

ta depofita ,
commendata ,& /¡miles ,funt in Inventario deferí-

benda\ ut notar Bald. &c.

4$ Y advierte el miíino al w.38. que fi las cofas con-

fiftcn en numero
,
pefo ,

o medida ,
fe deve cxpreSar

, ibi:

Si effet aliquisJapillus pretiofus y
Vel quid ftmile

, cenfeo fore ut

debeat afitmari ,
Del ita defigmri ,

ut ejus Valor occukari nequeat
;

y citando a Eícobar
, y otios de la mifma opinión

, con-

cluye afsi : Ita ut fi fecus inVentariumfiat , fit nullum
} ty HuU

lum producat ejfeñum. Y refpeto de los libros
, diCe Sabell.

infum. §. InVentarium y
num. 1. que es requifito eífcncial el

numerarfe
, y rubricarte las hojas ,

con citas palabras, ibi:

(Decimoquinto ,
utfiat dinumeratio foliorum

, (y Jubfcnptio cum

fnentione numeri foliorum.

46 Lo miímo fíente
, y funda Cavalcanus de u/u-

frullu mulieri rehílo , con ellas palablas, al num. 1 43 . ibi: Et

V ^ fie
V



fie omnia bona mobtlia
, Jemo'ventia ,

immobilk y
jw& &

actiones
, & nomina debitorum infetibere cum ómnibus eoiurn

qualitatibm
,
t?fignis *, Videlicét bona mobilia ponere dij

cum pondere
y
numero

,
& men/ura 4 ac bonitate ,

Wpr¿Vítate ,

ficundum communem opinionem ,
cum ¿eftimatione dlarurn

^

reí umy

^

fecundum tenipus rei acceptd y & non reflitutionis. Y ana c

mifmo Sabcli. en el cirado §. n. 4. con Gradan, la Rot. Y

otros, ibi : TSLam mobilia debent defcribl cum quantitatey
qua~

lítate per pondus y numerum y
menfuram y

alias benefictum tn

dentará non fujfragatur y
nec potefi fuppleri per dfiimationem

peritorum
y
guando dicta mobilia non fueruní corum oculisJu ~

]cHa.

47 Y añade el referido Cavalcan. al citado n. 143*

ibi : Et máxime in his rebus y
qme ufu conjumuntur y

O* corrum-

puntur
,
ut eft Vmum

y
oleum y

frumentum y
'vefies y

fupele3 i iay
t

bri
y
pr¿lenice y balifld y

argentum y
aurum *, y el Inventario

hecho de otra conformidad ,
fe confidera invalido , y

c

^

fedtuofo
:
pues como dice el mifmo Cavalcan. al n. 1 3 *•

pariafunt non f,acere y t>elminus idoneefacere : Y en el trata o

de tutore, &: curatore, con la autoridad de los muchos que

cita ai n. $ 9. ibi: Et fi aliter faftum fueritfiieitur tutor ific
ejje

in dolo
3 & bonorum ufurpator,

en que conteftan todos los que

recoge nüeftro Bas en el tom.i* cap. i 9. de herede beneficiatoy

a ios n.6 *

48 Veafe aora el que fe fupone hecho por el Cura-

dor de dicho Don Chriftoval, que quizas dexo de prefen-

tarfe por inútil
, y fe hallara fin ninguna de las particu-

laridades referidas. Y lo q no admite duda es,que fe reco-

noce notoriamete diminuto, en quanto no coprehende las

expreífadas 1 2.mil lib.que fin difputa recayeron en dicha

herencia j y fi fe vicia ,
licet uñares tantumfit omijja ,

maXH

me fiendo de confidcracion, devera defpreciarfe por mul-

tiplicados medios
,
ex notisy O' prdeitatis juribus.

4 9 Y aunque fueífe legitimo, prefentado en tiemp^>

e incluye(Te
3 como deviera, dichas 1 1 . mil lib. y

1° dem^
de la herencia

, fuperando éfta
, y los frutos ,

al
gravamen*

w, Ĵ
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y vinculo,que Cobre la Baronía impufo dicho Don Miguel,

va íe ha fundado ,
que no le pudo impugnar el herede-

ro de éfte , ni los que fe derivan del milmo ; a que fe aña-

de la autoridad de Fontanella , y la délos DD. que junta

en la dea! M- n. 8. lib.i. ibi : Hiedan ,
ettam confeño mVen-

tario, tener, abobarefaBum defunBi ,
etiam jare propno

non poífe retocare alienationem reí propru faBam per defun-

3um ,
altando in heercditate repmtur mValens ,

nec potefl

dtcere Ineres ,
redde mihi bona mea ,

V capias bona hxredttam,

ñuta tenetur approbare faBam defunBi ,
etiam m re propna.

1
, o Y la razón es clara ;

porque el heredero ,
adlnic

confecío inventario ,
tenetur pro bonis kereditams ,

doñee ratio

coran deficientu nonfuerit •, ut tradit Merlin. indecif. $ 8o.m.

, DD. in l.fin. fin computatione, C. de jur. dehb. y el ma-

mo en h decif7 n.n.z. ibi :<Dumenim per rationis redditio-

nem 3non docetur in quas caujns cejJenntbon/X bxYeditnriA ,& qui

de illis acium fuerit
,
perinde eft ac fi nullum fuerit confeEiutn ti-

yentarium.Y lo conceda Don Gerónimo Rocca en el tom.

i . difput. $
1 . con Fufar.la Roe. y otros al n. 1 1 . ibi : Si te-

'fiator Yem le^erit ad ejus Ixeredem, exfideicommijfo fpeftctntern,

cum expréjfa etiam alienationis prohibitione •, utique non ejjet

redi permijfa ,
prdiftfi reí Vmdicatio ,

ni/iprius bweditatem re-

/htiM.

^ p
Ues t

aunque no fueffe diminuto
, y de-'

feftuofo (
como (e ha vifto) el Inventario, que fe fuponc

hecho por el Curador de Don Chriftoval , é incluyeíTe las

expresadas 1 a. millib. podran averias gozado el mifmo,

y fus fucceíTores ,
con los frutos, por el dilatado efpacio de

100. años, y
refiftir aora el vinculo, que de la Baronía

fundo nueílro Don Miguel fu padre , aunque le huviera

per tenecido,jure proprio, quando una vez admitida fu he.

renda ,
logro tan crecido capital r y la percepción de fus

frutos ? ex judieio illius ,
como decia el mifmo Don Geróni-

mo Rocca y
diBo tom. i. cap. ^. 9 ' ti. 5 6. ibi: Fruffus percepti pojl

üdditam btfreditatem ,
ex tefhxtons judtcio

, (y juxtaejus 1?olun-

tatem percipimtur.Y el retener tanca fubftancia, y oponerfe
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a íu difpoficion
, es un imaginario abfurdo ,

opuefto a

dos los principios de Jurifprudencia,y obrar contra 1oolun~

tatem ipjius *, quodjus non patitur.

5 z A cito fe anade
, el que dicho Don Chriñoval ,

ni

íus fucceílores
, hafta la ultima defeendiente ,

nunquamfue-

Yunt conqu&fti del vinculo fundado por Don Miguel > cu-

ya ¿circunftancia
, aunque fakaflen las antecedentes ,

feria

poderofa
,
para decitfe aprobada fu difpoílcion

, y
abdica-

do el derecho de poderla impugnar, afsi lo declaró, en pri-

mera
, y fegunda inñancia, el Senado de Cataluña ,

fegun
lo refieie Cáncer, lib.$ t Variar.cap. z. n.z 00 . ibi : Cajus eraty

quod quídamfrater
3 tempore

3 quo collocaDerat in Matrimoniurn
fororemfuam

3 dedit ei in dotem quatuor mille libras 3 qu¿eJpeEla-
bant ad diHam fororem libere

3 ex patris relitto 3 & injecit ei

'btnculum
, quod cafu quo ipfafne liberis decederet

3 pojfet tantum
de bifmille Itbris teflari

3 i? reliqud bis mille reverterentur ad
ipfum fratrem dotantem

3 ubi IviVeret
3
4S eo defuncio 3 ad Juum

Mredem
; acceptaYit dibia foror diílam donationem

} cumfci-
l€t ^otem Fr*di£lam fuijje propriam (ibi

3 d paire Juo reliñam,
nunquam de diño Mo

3 in re fuá appofito 3 ipfa conque]}a eft;demum montar foror fine liberis
3 tnftUnto manto 3 d quo cum

f°
nat°ns h"edes UfmiUt libras, y,¡&0re diñt Dtnculi

!jÍZffT} "T/ «** *" «xorisfu*: op-

donationem f Trf
¿0na

.

t0r,s
’ ^uod cum ‘p/a ecceptalperitaonationem

, cum Uh Mo
, ^ mnqmmea dg J

fifr
e ' U

’ fa

{
uU
f
a?#> <r*ttnb*Jfe diñum imjm

fuituam faPorem btredh donatorh pronuntiaj ¡H

r i’ty.^/W^tioms
, ad relationetnSo-

fimÍT
gm]A>fm amt° 1 6oi ’ de meníe Septemíris con-

$ 3 Efta efpecie contiene términos mas tigurofoS,que
os den uc.lro cafo

;
pues en ella no fue inftituida la dota-

’ ni recibió liberalidad alguna del dotador
, y folo por

aver acccptado la conñitucion, con dicho gravamen, Y
o aver e reclamado ,íe declaro á favor de fu lubfift cr,c*a "

yeaíc

co-



Veafe aora, quintas ventajas tiene loque fe funda: pues

Don Chriftoval acccpto expreffamente la herencia de Don

Miguel fu padre ,
por medio de fu Curador

; y aunque

efto cuvieffe alguna contingencia,que no íe alcanza,arren-

dó recibido , y
desfrutado los bienes hereditarios , en que

también fe comprendieron dichas u. mil hb. lo ratifico

el mifmo Don Chriftoval en fu teftamento , adiiitndo

i la voluntad de fu padre
, y a los paños y

vínculos de

fu difpoficion ,fegUnla palabras referidas al n. a 6. i U a-

liunde ,
nunquam f'uit conqueftus ,

por si >
ni por os que e

han derivado de el ,
antes todos indiftinde han obtenido

declaraciones Judiciales de aver fucedrdo en el vinculo de

Don Miguel, concurren multiplicados años índuñivos

de fu aprobación
,
que baftavan, con independ,encía del

beneficio ,
fegun , y como fe ha infinuado ,

reípeto de. la

legitima, que aunque por lo regular no admite gravamen,

íubflftc ex confenfu gravati , ut refert ídem Cancel, diño

lib. 3. cap.z.n.z03 . ibi : Si tamen films patiatur tale onus > Jtbt

apponi , inter'benentque aliquis alias pofttivus approbationis ,

incitafuA de di£lo onere conqueftus non fuerit >
ejus bares de eo

conqueri non poterit.

£4. Y fi fe dixcífe
,
que aunque dicho Don Chrifto-

val
,
en la claufula de fu teftamento ,

que va a la letra en

el n' 34. del Papel principal ,
admitió expreffamente la

herencia del referido Don Miguel fu padre
, con todos los

paños ,
vínculos, y

condiciones que contenía
, y que aun-

que agrego fus propios bienes a los del Mayorazgo , fun-

dado por el fufodicho, fue teftriogiendo la vocación a

fus defendientes, para que en el ultimo quedadlo libres;

con eftas palabras ,
ibi :

<Porquem menciones
,
que los bienes,

y herencia de mi (adre ,
Vayan unidos y agregados fiempre a mis

bienes, y herencia ,
comofi todosfufen

de dicho m, (adre, enten.

diendofe efia d,/(oficienfilo en mis Injos ,y defendientes ;
porque

<n total falta de ellos ,
no quiero ,

ni es m Voluntad
,
que je figa

lo difimefio ,y ordenado (or dicho mi (adre , en quanto a llamar, e

mftkmr otras (erjonasi antes quiero, que en totalfalta de mi de/-
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cendencia
, el ultimo de todos mis defcendientes

,
pueda hacer , y

haga de todos dichos MIS BIENES
y derechos , y acciones ,

d

todasJus llanas
, y libres "Voluntadesy ÜTc.

5 5 Deve repararfe
,
que citas mifmas palabras , ion

el mas íuperior
, y claro convencimiento de nueítro

^ incido; pues agregando a él fus bienes Don Chriítoval,

ratifica fu valididad
, y Tolo en quanto a ellos

,
quií'o

, y
pudo reítringir las vocaciones a fus defendientes; ni ad-
mire otra inteligencia dicha claufula, tamex defeñu Volun-

tatis
y qnam ex de/eclu pote/latis. Lo primero, porque clara-

menee habió de fus bienes propios, en quanto dixo ,
ibi:

en lotídfaha de mi defcendencia
y
el ultimo de todos mis deferí-

lentes
y pueda hacer

y j haga de MIS BIENES, derechos
, y he-

^ncia
y a/u 'voluntadle. Y cito no pudo comprender los

11
P adre

,
quando confeísó que eran bienes, y herencia

c aquel
; y la mifma agregación, fuponeel vinculo pre-

cedente, como con infinitas autoridades, lo expone Ur^
ceo o en las confutaciones Forenfcs ,

cap. 45. rwm . 29. ibi:

antomagis bate diceniafunt in prd/entiy dum dixit Te/latorin

Juo “fomento, in BONIS SUIS, <?c. fub qua difpofitione non
^emunt bonafubjeBa rejlitutioni

,
propter pronomen SUlSy

quod
rc/hingít inflitutionem ad bona

, de quibus poterat difponere ,

Y en quanto a la falta de poteítad, es masfegu-
ra cita Jurifprudencia; porque fegun fe dixo con Molina,
y otros, al num.22. Brimus inftitutus , Vel ?najoratus juccej-

f°ry non potejl antiquas condiciones
,
Vel Vocationes mutare

y nec
noVas apponerr,

y mas por el heredero del Inítituidor, ex l
*4-

9

-jf.de reg.jur. donde dixo el Confulto : Ex qua perjoña
quis lucrum capit

, ejusfañum pr¿fiare debet . Y mediando
perjuicio de tercero

, como en nueftro cafo
, fe hace mas

nicontiaftable cita opinión, pues le padecerían gravifsi-
mo los defcendientes de Don Bernardino

, expreífamentc
amados, para el ocurrente; loque no fe permite, ex h

- 1us familias
yjfJe miht.teftam. ibi

:
Quia hareditatem quidem

J j miles quem Velit jubftitutionem facere pote/l .Verumtamen
J«s tolkre nequáquam.

Com-
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5 7 Compruevan efta verdad Molina, Gómez, Gu-

tiérrez, Valenzucla , y el refto de los DD. pues lo demás

feria contra derecho natural, y divino ,y podrían dcro-

garfe las ultimas voluntades, tan recomendadas, como es

notorio} y afsi deve entender fe
,
que la claufula de Don

Chriftoval, folo pudo alterar el llamamiento de perfonas

ctiranas ,
rcípeto de fus propios bienes, y no de los de fu

padre, que eílavan ya vinculados, y la Baronia, con ellos,

nominatim, fin queeftorve la agregación
}
pues quien la

hace ,
no puede introducir condiciones

,
ex diámetro

opueftas, a las del vinculo principal ,
fegun fe dixo en la

antecedente Addicion,con la dotrinade Roxas deincom-

patib.part.ixap.j.n. lé.ibi: Quando ille,qui intendit uniré,feu

aggregare
,
apponit condiliones incompatibiles , ac ex diámetro

contrariaseis
,
quashabet majoratus ,cui mire aliud defiderat,

nibil agit,<juia per conditionem contrariara,feu incompatibilem
3ne-

cejfano difieditur ab unitate , ac proinde ab unione } nam uniré eft

wium, ex duobus
, Del pluribus facere.

$ 8 Y el mifmo hecho de agregar al vinculo de fu

padre, fus propios bienes, confieffael tal vinculo
,
que es

el fundamento de nueftra intención
, y dexa defvanecida

lamas remota duda} y aun fuponc exillencia de otros bie-

nes, pues alias no tendria lugar la agregación
: y el aver

regulado los llamamientos a fus defendientes
, contra la

voluntad de fu autor, es claro, que no pudo fubíiftir, fino

en fus propios bienes} y diciendo que les tenia, con inde-

pendencia de los de dicho fu padre ,
no ay controvertía,

en que folo difpufo de losfuyos, ex di£to Urceolo
, en la

citada confult.^^.n.i i. Y aunque huvieffe expicíTado cla-

ramente, que difponia de aquellos, feria lo mifmo, ex de-

fería poteílatis, como con diferentes textos, lo funda di-

cho Don Gerónimo Rocca en el tom. i. difputation. cap.

1 17.71.34. ibi: Idque, etiam/i prxdiBa Caftra in inftrumento

defignata fuerint, cum confinabas toti
,
integrxque rei congenien-

tibus ,
cum a/Jertione Denditoris ad fe /peñare

, cum debeat re-

firingi ad fuam portionem.

Ni
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$9 Ni la regulación a dichos defendientes, puede

derivarfe del cap. n.de los citados matrimoniales , en

que el referido Don Pablo donante, y coníticuyente (Arb.

n.^.) fe abdico de la facultad de poner paitos ,
a fwor de

otras perfonas, con citas palabras, ibi: Que dicho (Don Tablo

s^anoguera, ufando de lasfacultades
,
que arribafe ha re/erVado

,

no pueda poner patios, Vínculos
, ni condiciones

, enfaVor de perjo-

ñas eftranas, finofilamente enfaVor de dicho Don Miguel, y de

fus hijos
, como no Jean contrarias d lo que arribafe ha patiado *,

pues aviendo prevenido en el íegundo de dichos capítu-

los, que fi la Baronía, y los demas bienes donados, perte-

necían al referido Don Miguel, por derecho proprio, no
entendía, ni queria ponerle gravamen alguno , ni caufarle

el menor perjuicio en los que
,
ex propria períona, le toca-

van-, aviendofe cito convenido plenifsime, no deve hacer-
íe mérito de dicha abdicación.

¿o Amás, que efta fue perfonal en dicho Don Pablos

y aunque pudiera fubfiítir en el mifmo, quando ex pro-
pria perfona, no le tocaíTe la fucccfsion á Don Miguel,
no huvo en eíte el menor impedimento

,
para llamar á

perfonaseftranas
*, pues dicho Don Pablo, ya obfervo di-

cho paito, fueííe, o no , de fu obligación , refpeto de que
no hizo vocaciones, ni llamamientos, á favor de perfonas
algunas, defendientes, nieítrañas,y cefso la prohibición
como dixo Noguerol en la alegación \9.nun1. n 6 . ibi-
Lt cum nec unum

, nec alterum fecit , bona libera permanferunt '

dicto onere\ y de otro modo , fe confundirían los términos
déla difpoficion períonal, ut tenet Caítillo controller cao
89. ?/.i 2 $. ibi : Nam ejfet máxima Violentia

,
quod dfp0f¿¡Q

illa perfonalis, extendatur ad tertios
, cum quibus non loquitur

nec difponere Voluit
, confundirenturque termini di/pofitionis pet¿

fonalis, contra omnia jura, in fpecie contra textum in l. juris

gentium ,
§.paftorum, ff.de pañis ; y contra los muchos

,
que

cica Gómez Variar . Itb.i.cap. 1 1 Je qualitatxontrañ. num. 1

infine .

61 Yeito es común, en la fugeta materia; pues abc
di-
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dicandofe Ticío v.g. el hacer una cofa

, no fe extiende á

Sempronio la prohibición , ni tiene lugar de cafo, a cafo;

de perfona, a perfona*, ni de tiempo
,
á tiempo, por confi-

derarfe ftridi juris
, y puramente perfond, ut aíTerit Bo-

badilla tn ^Polttica y
ltb.$ . cap. $.n. ioi. Salgad, tu labyytnth.

part. z.cap. $
.a n. 8 p. & de retent. cap. y. n. 4. ronce F(oxas

de mcompat.part.4. cap. z. n. 13. ibi : Trohibitio perfonalis ejl
y

quando faña irtoenitur certa, ür deterntinata perfona , O' hac

non extenditur ad alias-, ex l.ferDus, fi harédi ff.defíat.lí-

ber. l.peto 6 <).%frateryff.de legdt.z.

6 z Y aqui celia el mas delicado efcrupulo
:
pues

áviendo dicho Don Pablo (ai b. n . 6 .) cumplido el pa&o,

falto la prohibición *, y todas las condiciones
, y refervas

las eftipulo en beneficio del referido Don Miguel fu hi-

jo, yen quanto no fe opufieííen alas contrarias, en que

geminada, y expresamente avia manifeftado
,
que fu in-

tención
, y animo era el de no imponerle gravamen al-

guno, toda la vez que no huvicfíe vínculos precedentes,

y que por si le tocaífc la Baronía: y quedando convenci-

do, que Ic perteneció, jure proprio , en fuerza del citado

capitulo 11. de los que fe cífipularon en contemplación

del matrimonio del mifmo Don Pablo, con Dona An-
gela Bclvis ; es cofa bien eftraña

, y de fuma dcípr0
por

-

cion, el ver que pretenda el Contendor difputarle a Don
Miguel fu derecho

,
quando folicita fundar el fuyo

, por

los mifmos, y aun por mas flacos
, y débiles medios

, qUe

los que impugna en aquel
,
cum injuria correlativorum,

y de las diípoficiones de los textos inl.fin.ff. de accepttl,

IJulia, §./procuratoryf.de aBion.emp. y las demás,
qUc c ; ta

Barb.dx/ow.4 1 .per tot.

6 3 Sin reparar en que lo esfuerza inútilmente
, ref-

peto de que ,
como fe ha fundado , aunque pudiera per-

fuadir, que fucedio
,
por derecho propio

, en la Baronía,

jnediante el referido cap. 8. de los matrimoniales de Don
Miguel, o de qualquiera otro de aquellos ', aviendole

in f,

¿cuido heredero, acccptado fu herencia
, y percibido por
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sí, y los Tuyos, la utilidad, y honor de la inftitucion, fe la

pudo vincular
, tamquam res h¿reAis >

máxime aviendolo

hecho nominatim
, y no aviendo en jamas reclamado de

elle gravamen, fegun fe dixo con ladotrina de Fontanela

de patljwpt. n. 30. 3 1. a que fe añade la

de Mario Cutel. de donation.contemplat.matrim. part.i . dijc.z.

partic. 10. donde a líentando la regla común, de que en la

general inftitucion de mayorazgo, non Deniunt bona
,
qu¿

y

propno jure, pertinent ad b¿redem , lo limita con citas pala-

bras, ibi: Ni// 1 ejlator nominatim grabaret b¿reaemin bonis

donatis, quid tune Daleret onus fideicommifsi ,fuper rebus dona~

lis impofitum,ftatim addita h¿redítate per donatarium.

64 Y que añadiéndole bienes propios
,
por medio

déla inftitucion ,y acccptada la herencia , íubfiftan las

condiciones del Teftador ,
por la liberalidad exercitada

con el inftituido,lo apoya Sabell. infunma y
tom.i. §.graDa^

men, num. 1 $.ibi: Quod fi
graDatus cum facúltate di/ponendi,

difponat injlituendo tándem per/onam ,
cui rcfiituere tenebatur

,

dicitur potius líberalitatem exercerey
qaam pr¿ceptum te/latoris

adimplere
, máxime fi aliquid plus addiderit

6
$ Y lo contrario feria admitir el teftamento, en la

parte beneficiofa
, y

contradecirle en la perjudicial i efto

es i acceptar lo útil
, y negarfe a lo gravofo : lo que con-

tiene notable defproporcion *, porque el teftamento es in-

dividuo ,
ut conftat ,

ex L /ibis
,
qui legem,

jf.
de tefiam. l.Au*

relius ,§.ldemqu¿ fit, jf.de líberat. legat. ylocontefta Mié-

res ex diñis juribus ,
de majorat. part. 1

.
qu¿ft. $ S . n. 1 3 . con

Bart. Menoch. y
otros, ibi: Quia nemo poteft partem teflamen-

ti approbare ,
i? p^rtem reprobare : y en la 2. qu¿/l. 4. illat. 8.

n . 66 . ibi : Nam acceptans aliquid ,
ab bomine

, Del a legejibi

reliclum , tenetnr acceptar

e

,
cumfuis oneribus , (y qui aliqua difl

pofuione , Del privilegio ,
uti Dult ,

debet uti cum ómnibus fias

qualitatibus. .

66 Y añade al n. 8 8 . ibi : Etiam fi onus excedat mjti-

tutionem
, que fon términos mas rigurofos ¡ y fe com-

ptueva cxprclfainente del texto,»!/. Imperito/ 7°-§ -
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turf. Enim "Vero ,jf-
de legat.t. ibi : Si pecunia accepta rogatus

(¡m ,
rem propriam >

quamquam majan preño teflimaretur
, 're/Ii-

tuere ; non ejl audiendus legatario ,
legato percepto

, na», hoc <*r

mitas probare non patttur.

' ¿7 Efto tniftno acredita la notable decifion del texto,

in l.fed is fiftc >fde leg. 3. en aquellas palabras del Con-

fulto ibi: recipiendm ejl ,
ut cui nil.úl dederis, eum rogan-

¿o obliga ; en que concuerda la ley 4. tit.^.part.6. ibi : E/lo

es porque el tal no es heredero del otro ; é por ende aquel ,noes 0-

hlígado a pagar tal ,
manda, ca ningún home no puede obligar d 0-

tro ,
que dé alguna co/a por él

, ft no le obiere él dado algo de lo

^*68 Luego fi nueftro Vinculador inftituyo a Don

Chtiftoval fu hijo, y eñe admitió la herencia de aquel, con

las condiciones que le impufo ,
fin averias reclamado en

jamas ,
& aliundé ,

del rnifmo Inventario
,
que fe dice he-

cho por fu Curador , y ha prefentado la otra parte defi-

pues de remitido el pleito ¡ rcfulta, que dicha herencia fue

opulenca.y que comprehcndia muchos muebles de las ha-

bitaciones de Alcacer ,y Valencia ; tapicerías
, alfombras,

plata labrada , alhajas de oro,con piedras finas , ocho ca-

fas en efta Ciudad, quatro libros de lo que devian los Vaf-

fallos defde el año 1 6 1 1 . harta el de 1 6

1

9. y otro con la

cxprefsion , y títulos de los cenfos,que le pertenecían
; co-

mo cabe, que desfrutada efta utilidad, con las 1 z. m il

libras omitidas, y
los frutos de todo,por el tiempo de 100.

años ,
no conftituya obligados al referido Don Chrifto-

val ( árbol n .9.

)

y a losfuyos, a la obfervancia
, y cumpli-

miento del vinculo de la Baronía, que impufo fu Autor,

aun cafo negado, que no huvieffe tenido en ella libre difl

poficicn
, y la huvieffe adquirido

,
por derecho propio,

dicho DonChriftoval ? No fe hallara Autor, por defa-

lumbrado que fea
,
que imagine difputar cofa tan incon-

traftable, y fegura;ni que diga
, ^Jemelfaclus bares, pue-

da retener los bienes hereditarios
, y refiftir el gravamen

4dhttcinrepropria ; y ene rta materia, non eft darcutrum’

co-

\
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como fe ha convencido ,
reípeto de que el Inventario,

aun Tiendo legitimo
,
probar concludenter contra el here-

dero
, y fus avientes caufa } exl. fin.C. arbit.tutel. & te-

nent Afliót. Gratian. & alii relati á Merlin. in decif. RoeJe*

cf-ji$. n.i.

69 Y aunque le aproveche ,
es para que no efté teni-

do
, ultra vires hereditarias, dando empero legitima defa-

lida
;
pues lo contrario fuera injuria del Teftador

, y locu-

pletarfc cum ejus ja&ura
,
como lo decia Altim. denullitv

rub. 1
.
part. $

.
queft.\\. n. 1 9 8. tom. 7. ibi : Licet enim prefer-

loet a damno
,
non túrnen operari debet lucrum cum aliena jaElura.

Y que no fufrague de otra conformidad , al heredero que
impugna el hecho de fu Autor, es aífentado

, y fin contro-

verfia,uc cum multistradit Gratian. difeept.forenf.cap.
n.zo.tsr cap. 7

6

6.n. 11.& Urceol. confult. cap. 70. n. 2 z.

ibi
:
Quta irilaentarium non prode/i heredi Volenti impugnare alie^

nationes faEtas d defunElo y fi habeat penes {e tot bona hereditaria

equilpalentia
, cum ei obftet regula '> quem de eDiEtione tenet aElio

eundem agentem repellit exemptio , nififaEla ejimatione
, appa-

reat illi nullum lucrum remunere.

70 Lo que no podra verificar la otra parte
, pues

comprchendiendo la herencia dichas 1 z .mil libras
, las ca-

fas
, loscenfos , los libros

, y los quantioíos muebles del
Inventario

, aun fiendo legitimo, y con independiencii
de los frutos

, es moralmente impofsible la liquidación
en cuyos términos

, no lees licito al heredero
imo ’

el gravamen de fu Autor, como fe ha fundado,
y ^

nar

prueba Olea poft traEl. de cef.jur.decif. 17. w. j.ibi • Tsi

0fri~

tejí heres objicerefideicommiffum patris
3 quamYisfe benefid

pretendat, inVentarima exhibeat
, nifi ultro probet ’tJalor^^

eo defcriptorum3
ut Itquere pofsit 3

an penes ipfum aliquid rem
ji Y fi a cito añadimos la cbfervacion

, y común
inteligencia de los poífehedores de la Baronía, quedara
mas infalible quanto fe ha fundado

;
pues todos, nomine

dempto
, han obtenido declaraciones judiciales de aver

fucedido en ella , como a recayente en el vinculo de

Don



Don Miguel i y fi como es común , y dixo Palma Nepos,

en la alleg. 3 5
8 . n. 1 3 . ObferVanciafubjecuta declarar ambigú-

tatem ,
qu¿, área modum fuccedendi , 'Per/atur m majoratibus

,

quia efl óptima cuju/cumque difpofitionis interpres aunque hu-

vieíTe alguna remota duda
(
que no fe comprehende

)
que-

daría acreditada la fubfiftencia de nueftro vinculo.

72 Ni puede dccirfe
,
que efta obfervnncia favore-

cería igualmente al teftamento de Don Chriftoval
(
árbol

n. 9.) ex quo ,
aviendo agregado fus propios bienes a los

de fu padre ,
con los mifmos paótos

,
vínculos

, y llama-

mientos ,
bien que limitándoles a fus defendientes

,
íe

avria hecho de entrambas una difpoficion ,
mientras les

huvo
:
pues fe refpondc

,
que aqui tenemos dos vínculos*,

porque la unión que de fus bienes hizo Don Chriftoval al

de Don Miguel, fue con pa&os contrarios, por ferióla

limitación , con la perpetuidad , y el llamar el uno á to^

da la familia, y reftringir el otro fus vocaciones a los def-

cendientesj lo que únicamente puede fer compofsible en

diverfos refpctos , como lo exprefla Rozas de incompatib.

part.i.cap.io. w.31. cfto es, en quanto a los bienes de la

perfona agregante *, pero no en los del vinculo precedente,

á que fe hace la agregación
,
pues fiendo repugnantes las

condiciones ,
fe feparan

, y confideran dos vínculos : Ídem

Roxas part. 4. cap.$, n.30. ibi:*S¿ Vero mdlatenus concordan va-

Jeant ,pr¿di£lx incompatibiles conditiones , Vel Vocationes appofit*

in bonis agregatis , fiVe in majoratus inflitutione ,
qm agrega -

tur, /¡Ve unitur alteri priori,tunc/¡et divitio , & feparatim pofi~

deri , atque guVernari debent.

73 Y fiendo cierto
,
que qualquier fueccílor pudo

fer el ultimo defendiente, y tener de libre difpoficion

los bienes de dicho Don Chriftoval ,
fgun íu teftamen-

to *, es claro, que fi entendieran aver fuccdido, jure vincu-

li, en fuerza de efta difpoficion ,
huvieran inftado,y ob-

tenido declaraciones de entrambos *, y aviendolas procu-

rado indiftindlé del referido vinculo de Don Miguel, fin

hacer mención alguna de los bienes agregados por Don
’ í Chrif-
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Chriftoval, ni de la ultima difpofícion de efte

,

no puede

negarte
,
que la obfervancia de nueftra contingencia ,no

produce otros efetos, que los que la miíma atribuye a la

íubfiftencia del referido vinculo de Don Miguel, pues no

fe hablo de otro en dichas declaraciones} <sr limitata caufa 9

limitatum producit ejfettum ,
ex L50.jf.de teftam. milit. Se tra-

dit Valcnzucla tom.i.conf.j 1 .n.91. Y lo mifmo perfuade

la Sentencia, que efta Parte ha prefentado defpues de re-

mitido el pleyto , como fe infinuo} pues en ella. Tiendo

Dona Angela Zanoguera (arb.n.i 1.) hermana mayor de

la ultima defeendiente
, y

poífeedora de la Baronía, fue

reputada, y declarada por fucceífora de nueftro Vincula-

dor, esforzándolo, en contradictorio juicio, de efta con-

formidad, y ratificando lamifma obfervancia.

74 Lo cierto es
,
que mediando todo lo referido,

y quanto fe ha fundado en los papeles precedentes
, con-

curren tan fobreabundantes circunftancias , á favor de

efta Parte, que no dexan a la otra el menor refugio} pues

fe ha vifto, que en Don Pablo Zanoguera (arb. n. 6 .) efpi~

raron las fubftituciones anteriores
, y quedo libre la Ba-

ronía: Que en las capitulaciones matrimoniales
, conveni-

das quando caso con Dona Angela Belvis ,fue eftipula-
do

, que prcciífamente fe devia difponer de aquella
, en

hijos del referido matrimonio: Que aviendolo fidouni-
co el dicho Don Miguel (arb.n.8.) la adquirió inqueftio
nablcmentc, por derecho propio : Que en efte cafo
quifo dicho Don Pablo fu padre ufar de las facultad^
que fe refervo, ni ponerle gravamen alguno} si qu e la^
vieífe de libre difpoficion, explicándolo

, varias veces de
efta conformidad

,
quando le coloco en matrimonio con

Doña Margarita Belvis
, y en fu ultimo teftamento

: Que
en confequencia de lo referido ,

no huvo impedimento
legal en dicho Don Miguel, para fundar el vinculo de que
fe trata: Que aunque le falcaífe tal derecho,

y Don Chrif-

toval Zanoguera fu hijo (arb.n.^.) huvieífe adquirido la

Baronía, por derecho propio, en fuerza del cap. 8. o de

qual»
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cualquiera otro de los matrimoniales de fu padre
, avien-

doie cite infticuido heredero , y acceptado aquel
, varias

veces fu herencia, con los paótos, y vinculo*
,
que j c im-

pufo ,
no les puede impugnar: Que aunque agrego fus

propios bienes a los del vinculo de fu padre, cfto prucva,

que huvo cal vinculo : Que fi previno contrarias condi-

ciones, y
opueílos , é incompofsibles llamamientos, fulo

pueden fubfiftir para la fucefsion de los agregados: Que

po le fufraga el aver hecho inventario-, pues aunque fuera

legitimo ,
deve el heredero obfervar el juicio del Teita-

dor, íemel admiíTa hxredicate, y acceptadas las condicio-

nes de la inftitucion :
Que no aviendolas reclamado en

jamas, tiene mayor eficacia eftc concepto
: Que dicho in-

ventario, aun Tiendo legal ,
folo produce el beneficio de

feparar las acciones*, y que quando efto procediere
, def-

puesde ioo.anos, y de tantos a¿tos opueftos
, feria con-

tra toda ley Divina, natural
, y humana , el aver retenido

los bienes hereditarios, gozándoles con fus frutos é im-¿
pugnar el gravamen de quien les huvo,

y mas fuperando

¡a utilidad al importe de la Baronía : Y últimamente
, qUC

la obfervancia ha fido fiemprc conforme á la difpoíicion

de dicho Don Miguel. Cuya recopilación de fundamen-

tos, acredita tan fuperiormente la Jufticia deefta Parte,

que no fe alcanza el menor, que pueda fervir de apoyo í

la prctcnfion contraria*, y afsi efpcra,
qUC fe declarara:

falva femper, &c. Valencia, y Enero 31.de 1733.

Dr.Jofeph Sallador Hereu.
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