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A COFRADIA , Y HERMANDAD
del Sandísimo

, y Animas de la Par

rocjuial de Santa María Magdalena
de eíta Ciudad

,
propufo la deman-

da de defp
y pidió

cion porque citando en a

reítitu

poílef

parte de tener Hacheros proprios fuy

Entierros, que?

fion de tiempo ¿inmemorial á eíta

3

han oírecido

produólo en ciertos, y piadoí

dicha IglefiaO
fines

alquilarlos para los

partiendo

Ahora íe hallaba

novedad, de que la Fabrica havia hecho Hacheros, de que fe fer

para todos los Funerales

vfo de los fuyos

a Hermandad
Y también porque teniendo la Hermandad

vna de laspor proprio luyo vn Quarto o Sala
,
que cae fobre

Capillas de dicha Iglefia, y haviendo eilado ; antigua pol

feísion de fervirfe del, y aun de conceder fu vio á varios Ecle-

fiaíticos
,
que lo han pedido ; ahora fe hallaba también la

novedad, de que eñ la Puerta del Caracol por donde fe fube
\

a

y por las efpaldas

havia pintado vn Bote , infig de Fabrica>

en milina pared del Caracol, otro Bote
* »

en vn azulejo , con vn rotulo, que dice : Es Je Santa Mari

rellitucion

mediante cuyo deíp pidió ambas colas

2 . No
V > * ^ j, M *0 %

0

puede dudar de la concluyente juítificacion, que'

hai en los Autos de eíla poílefsion
, y también la de certe

2a de las novedades introducidas
,
que han dado motivo á

quexa de la Hermandad
;
pero no haviendo eíla tenido

íoi tuna
(
porque habent fuá fydera lites

)
de que íe le conceda

reítitucion del defpojo,

da fe pufo con arregl

es precifo examinar

,

a los principios legales;

¿lamentos que expufo én fu Auto el íeñor Provifor

bailantes para no haver diferido -a la reílitucion ?

deman
los fun-

fer

l
3

Son tales ks exprefsiones, que fe han oído contra efti

demanda , no folo de los Do&os
( qU0J fenfibile ejl

) fmo
de los indoctos , e iliteratos (quod mtokrMe ejl ') tal

aun

no
Vedad que ha caufado, que creo, que le ha venido á repu-

tar por «dv« m tenis ¡ alboquejimil lima Corvo Por efta

Í 4

0



*

tniimo

diicir

tal

hace predio apuntar los fundamentos, que para

n tuvieron pré >

de tuéíl a

ivirtiendo primero

acuitad legal , tanta

y
que es

de Doótiísinios Authores que han efcr ciefencl

copia

i íub-

bables que
.\ i

opiniones, y
tantas las inteligencias pro

a cacia texto defcubierto

mui fácil ni
1

fo

por juít

pueae Gn mucha ion calificar

que no es

co

a aun por eílb el udito Zaíio deAntin

tom. 5
i. num. 6 . dixo ellas palabras Si 'jun<

CiVilis pugnanúa,
qu¿e appareant

íifrur.'i hpllL fdC¡

ppareant, dijeutere qms aggreaiamr > j

belii faciem confpexerit, non proimus cid

/)v /ifp . \uvis « Y¿í110)US

quis aggrediati

pruna Verborum j

may acl arma

l

fed ex Verítate,

lateat, quo

Par4

\pfam que jiiris medullam

certaminis fytmlacmn co

l haver defpojo no es

fi forte quid

meneíler mas fino que

ve ue, que poííefsion que vno tenia

,

\

o

qu Cardin. de Lúea de Regal. dife. 17

Recup. poíT. in praelud.

effe, quamfeml poffefl

1 ibi

apud luftin y

un, & dein

ecuberandee

erdio

Menoch. de;

Tofjefsionem recuperare nú aliad

ifequi, Vt,iterum

tum
(
quetn Jpoliatum nofl

femel ; y
privilegiada la caufa de defp

interdiel .
quare dej

píe dicimus qui poffedit

íu reílitu-i

cion
,
que ya es principio lo ar

>
que fpoliatus ante omnia

fituendus, deducido los text. in cap. 7. qui filij fint legH

t.

timij

fpolia

las expone

aun por

&' in cap. 4. vt lite pendente, & ex toto pene tit. de Reílitj

plicando el citado Menoch. las palat 1

%

Sitie cunSlatione, tilico ,
nuila ínterpojit

mifino , ni le admite ecepcion de dominio
alsi

deH

fer oído el IL

poflefsion , ni para

halla

ello fe

que P

de obfervar el orden

fpojado fe ponga en

termH

del De

Gómez in leg. 45

cap 1 Se cap

Tauri num 82 89

leg. 57. ff/de Judicijs ánum. 38. Y debe fer r

''uiaLadrón cap dicto >ibi
:

Qui

fecundum rígorem
*J
uns rejlituendus

,

fobre cuya

de Reílit. ípoliat. Antonio

Pemis

ellituido aun

Trrfdo ctiam <

Me remed

no)ado fe

aed... i. á num. io5>. y na vno que *

pone demanda fobre la propiedad, p
ucc e

illa defq

deducir!

Ja
ecepcion dilatoria de no tener oblig

icfponder haftai

que



<que fele reftittíyafa poflefsion. Text. iri 1
. 5. tit. io.part. 5

5
Configúrente á eítos principios era reítitucion del

.deípojo pero en eíte cafo no fe difirió a ella i porque fe di

xo que no havia cal defpojo : mas fienao cierto, como que*

«dar fundado, que no haver defpojo ha de provenir de que, ó

mo fe juftificó la poflefsion, ó de que no coníte, que efta fe

.haya quitado ; veamos en qual de. las dos cofas eftrivó la de-

le hace pre*terminación

ello

;

Y fiendo dos los puntos de ell

¿j grana claritacis, examinarlos con feparacion.

6 En punto de Hacheros, fe dixo no haver defpojo , no
porque la Hermandad no tuvieíle juftificada la paílelsion, ni

no conftaíle

cu-

que ya fe hallaba fin ella; fino por de*

Qite no fe boina alegado, ni probado Derecho prohibitivo que

que . compra!]e Ina^
\

a FJ?bricabuviefje para Vedar. fei impedir

cheros , debiendo efta tener fuyo proprio todo lo necesario ,
como

Je manda por el ytranzel de efte ^íryobiJpado\ y porque preten

der quitarle la libertad , es contra todo Derecho. Eíte es el mo-
tivo de rno haver deípojo

,
pero : defde

'

luego fe viene á los

ojos que eíte: motivo folo puede alegarle

ó

de dedu¿

cirfe en el juicio de propriedad
,
pero no en el de poflefsion,

de defpojo , mayormente quando eíte goza de las preemiz-

que quedan referidas, fegun las guales, y lo eílre

\

9

cho de
1 ——

—

? 1 \ J — r
juicio, no le ha de atender para ;la Yeftitucion

V S* \ é' \
*

al Derecho con que fe poííeia, lino a que le pofleia. ya no

Ye poífee i de forma, que de los méritos de la propriedad no

tomarfe argumento contra la poflelsion , .porque fon

.juicios feparados, y diltintos. Menoch. Remed. 1. n. 3^4

7 .

dofe eíte

Eíto le comprueba con el mifmo Auto; pues haden-

ÍÉHH la puerta.

Caracol , dixo
,
que eítos folo podían, fervir de

cargo de los Botes, que le han puerto en

que de efta ahora no fe trataba Luego no

Botes

,

propriedad
, y por lo mifmo , y p°r denotarla

dice, que no ie quita por ellos la poflefsion, pa-
. *rece, que con méritos de propriedad no puede

,

Uirfc en punto de la poflefsion de los Hacheros.

|;

perjuicio del Articulo , el Derecho prohibitivo

ni debear-

Mas porque nada fe quede fin latisfacion, fe prueba fin

10 del Articulo , el Derecho nrohibinv^
t¿ene la

,
que

Hermandad para impedir a la Fabrica el yfo de fus n^vos

A ¿ tíkhci



H
dad

\

porque,
*

I T x
f

s la ral

o tenerlos eftos es privativo de la He

Fábrica, ó es común-i Si lo primero y hale

mus intentum. Si es coman, baña qu

do en la pofíeí

Hermandad . haya ella-

>or lo mil-icia, para que

mo
textos

haya adquirido derecho p Funda!c dos

parecer puertos

Diverf. & temp. praefcrip

quales de propone
•*’

- \ r

Vr o es

otro

Ley Si quifquam ff. de

E e de

Ley 45 de Vflítai

vno, que por muchos

íe

Rio. Pregunta!!
P fcar él folo en fitio determinado

£ > pu de pedir que peíque ?

Oice el Jurifc, Marciano en la Ley Si quifquam, que pueae, y ti

:-vSi quijhuam oinflummis
¡fne derecho para ibi

biici diVcrtícu o fohis pturibus aun is pifeatus J
l

ve

lo

or

probibet. Pero el J
Par

1
X

oa razón
;

porque

m iu

en la Ley 45. refponde

como los Ríos
, y íus

,s fon litios públicos, en eftos no tiene lugar la
j

/oii7¿z poffej

r icrip

9 Viendo la difonancia de eftos textos, difeurren con di

veríidad los AA. Entre los quales la folucion mas común,

la Giof. Zafio de Ántin. difolut. Pich.mas que da l

jn §. Fimnina, inftit. de rer. divií. y otros, que fe reduce

que en bu Ley 45. no

efeado, i fino antes

y

\

a

confervaba la poííefsion el que havia

defamparo pero en Ley St

quifquam confervaba aótualm poílelsion, y eftando
1 _ t /<* \

-ella pudo mui bien prohibir á otro, que lo perturbarte

íieííe vfar del derec poílef y qu
n*

qui

tenia: Lueg

fin embargo de tratarfe aqui de impedir la poííefsion de vna

cola ublica, bafta la poííefsion de anos

derecho prohibitivo ; del mifrno modo haviendo

adq

Hei

niand

hombres

Hacheros

eftado tan largo tiempo, que no Jiai memoria de

de que

el

folos

y portefs de

firvieílen

lar fus

funciones de Entierros, y permaneciendo en efta mifina pof
c r • ^ 1 • \ • t \ / 1

fefsion harta el dia
,
que

privo del vfo de fus Hach
lieríos

h y

Fáb

qut

quito

por

violentamente le

mifrno hecho de te-i

rica >

ompete

puede admitir duda el derecho pro i

Hermandad
¿O. Pero concedido fin perjuicio de la verdad, q

ue 1

i

ltad

u . A.



cuitad de tener Hacheros fuelle peculiar de la Fafcr
- * Jt

i

en elle cafo tiene la Hermandad derecho ohibitiv

con eque

dicha facultad

de tan

> aun

Por?

pnv itívo de 1

40. años

ediantc la preferí
[

dilatado tiempo prefcribio

quedo elle punto

Hermandad
;
pues aunque huvieran paliado

contra la

sion, eran bailantes para aun

ad Aur
miíma Igleíia ad text. in cap. de Quar'ca, & in cap.

& in cap. illud, de Ptcéfcrip* Luego íiendo la poílef-

íion de la Hermandad mas dilatada

:ial %1

¿y:porque . es? ímmemo-
idquirib por la prefcripcion derecho prohibitivo, e hizo

privativo fuyo lo que no lo era.
* *

1

1

• *

Sin que obíle
, que por

» —

ícion de Derecho

para los Fpertenefea a la Fabrica tener Hacher

Honras, y Anniverfarios, que^ fe hacen en la Igleíia; ni que

cito, y tener ptoprio fuyo todo lo iieceílano para fus fundo-

mande ( fegun dice el Auto
) por. el Aranzel de ellelies

habla de Hacher

porque precindiendo , .de que el Aranzel no
cofa colilla en los Autos

w — —

hablaííe > y no folo el Aranzel

P1
:

ello

fino

óu

aunóue

es vil derecho muñid

« %

pue

nuímo Derecho Canónico lo previnieíle y todo

pedir preferip

1 Prueba de -ello es el text. in cap. Cum Ecclefi Sutrinaj

de caufa poíTef. S¿ propiet. cuya efj

Igléfia Sütrina, los Clérigos de la Cathedral

querellando va^

de Obifp
)

aeit

11 iros de Lis ígleíias Conve
'O

havieñdofe pedido confirmación de

Sede Apollolica i adixeron los Cíe

y con el motivo j c que

pilaban

excluido de concurrir a la elección, fiendo afsi> que

V
como

eilado fus predeceílores en ella poíleísion

con eleclo probaron haver ido

dral
\

y
a elección de

Canónigos de

afsif

Cathe-

vltimos Obifpos >
por lo quai

( cuululando los juicios petitorio, y poílefiorio

)

que

: H
admir

fe declaraííe por nula.

a

De elie texto, y de fu decifsion refultan tres reparos
' n ’ " trata ;• debiendofe pri *

is pertenece por lo re-

Canonigos de la .Cathedral:
* legua 10S: Eilaturos.

afiumpto de que fe

nótar
,
que la elecciónde Obifp

As Guio



Canónicos. Afsi lo nota .el texto, ibi: Et fecundumfatuta Ca¿

montea elecliones Epijcoporum ad Cathedraluim Ecclefiarum Límeos

regulariterpertiñere nojeantur> de cuyo aííumpto ie trata por

toda la diítincion ¿3 . Y en quanto a los Obifpados de E

f

paña , y variedad, que en ello ha havido, D. Salgad, de Reg.

paro 3, cap. 10. a num. 227.

14 Efto

faca

primer reparo que del texto

es o que dichos -Clérigos de las Iglehas Conventuales

obtuvieron en el pofleílorio, y fueron reílituidos del defpo-

jo que padecieron , fin embargo de la expreílada renitencia

de Derecho, ibi : Trxmifiam ckéhoncm faclam eis contradieentibas,

es* exclufsis decreVimui irntandam , Lléneos fiepe di elos in eant

oneísioncni redúcentes

.

El íegundo reparo es que aunque los dichos Cleri
1

fe fundaban no

petitorio, fue porque la quaíi poflefsionen

íido por tan lamo
*D

tiempo > que

ler bailante para caufar preícripcion ibi : Nec ex ea

quod Cieña ante di el 1 fe Inter eligentes Sutrinos Epificopos probare-

yunt tertio extitiffe , jas eligendi proter breYitatem tempons 1fique

ad pnejeriptionem legiümam non produch
, fibi adquirere potuerunh

Luego íi huvieran probado mas tiempo de poíleísion, Í111

de la reíiílencia de los Eílatutos Canónicos
,
quenbarg

íupone el texto, huvieran obtenido por favorecerles

cripcion. Es confequencia de Glofla, ibi :

preC*

quod fi breYitas tempons non objlaret

jas eligendi , eüam Ji finid elegfijent.

y

Et ita patetj

Clerici pr¿efenpfifi)entt

1 6. El tercero reparo es que haviendofe cumulado

juicio poflefíorio , o de defpojo , con el juicio ele propiedad.,

y degadofe
, y conocidofe de los méritos de vno

, y otro,'

fin embargo de effcar patente la falta de Derecho en lo prim;

cipal

,

l ? por mifmo abíolverfe a los Canónigos de

demanda ,
imponiendoíele a los Clérigos de las Iglefias Con-»

ventílales perpetuo filenció para en adelante ; es tal el pri-l

vilegio
, y la fuerza de la refinación del defpojo, que inconti-i

frenti fueron
¡ rcíljruidos j por lo qual advierte la Glofla, ibi 4

Oui probat fpoliationem , refiituitur , & fi déficit in propietate*

fiatini - defiituitiir> ]sj0 necefsitan los reparos de mas aphcaClou 4

que que- dios mifmos eftaa maaifellaudo,.

H



* >1

*7

ado

•..-Ni-

fervií

ve notat (

3 que Auto fe diga ,’;

q
T t

w f, -

fi

8

pHIBBH _ ibi

w ejh pr^fcnbi non pofs

prelcripcion
, fino huv

Todo eíte diícurío

porque lo mifmo fu

Videtur , ¿juod boc jus ,
¿juii quaj

> embargo admite el

r\Ííee, y

n

el tiempo defeco.
i

* *
JL »

corrobora mas, con que

vio de

cío

Seoultu
i

40. anos adquiere derecho en virtud de la préícri

por efp
2T

a

1-4O

' % •

las

Manriq. qq. Vicar. part. 1. quadl

3.-que

que no eíl

le la prelcripcion

en comercio de

~ : 4
f

tenga lugar en las co

los lugares Rcligiofos 3

P ad

por confiqO

hombres , como fon

de Religiof. domib

§. Reíigiofum

los Sepul

cap

ad

abolen
dx de Sepult 4 &
embargo defiende con Graciano difeep. foren. tom. 1.

i

p
110. á

n tien fe

&
y Ri CIO >

tom. 2. cap. 210. num. 11.

que por coílumbre fe obferva

Inftit. de Rer. divif. lin

ca
P-

con Ge *
*

contra-

rio: Lueg

cadeza íe 1

aun para la propriedad, donde con mas deli-

las defenfas tiene Hermandad derecho
tan manifieílo i mejor lo tendrá para la reltitucion del def
pojo , bailando clüeda efta

T; i V
i \

9
• • *

pqííefsion, pruebe c]ue fe la quitaron.

Ni.íe replique, que ella poíleísion no

que que

brica autboritdte proj
3 lino en virtud

quitó la F
e and

Proviíor
;
porque eílo talo indennii

\ \

a

da nota de

jo
, el qual

ito del íc-

Fabrica de

pero no quitará
,
que haya delf

caufan también los Se

le quitan poíTef 3 fin

3 quulido

primer citarlo, oírlo.

Jib pract cC

p 3 . lib. 4 . Recop. Gutierr

4^7. Anaclet

hoc caíu
H

pues. folo obr

reputa

78. Poitio de Manuten
í'Reílit. fpoliat

2.

55 v c

deciíTZ

]uod iu

J
termina >. y lo contrario lo

nos contra ui audítamp

como vna períona. particular/

uando^oyendo á las partes, de-;

orrece la difpoficion de Dere-
lext. in cap. 1. de Caufa poíleíf & propiet. ibi

zo Pallando ya

c )
es cierto que de

liquid pojjlimus difh

del Deípojoj del Quarro
, y fu!

"J

s necdlarios par3
cJUC



s

havque haya defpojo, eí primero ,
que es

juítiñeado con ceítigas, e inftrumctuos >
peto

poffeido

íiendo <

ella

tivo, que

\n . decir ,

fe da en el Auto para no contemplar aquí de

:xaue

Hermandad fe

que falta medio, elfo es
• $ ^ é

\

a

hay quitado la poífeis con

de Botes ,
medial

do

ecifo obar y

nifíefto defr

haveríe

que en e

21 funda en e

la llave para

fixacion

rvfo;

fe le ha caufa

motivo, que afsiftio

los Bo

Provifor para juzgar lo contrario. Dice el Auto, que

Le y Rot de de ellos denotan propriedad y
i

dice bien , ex tradiris a D. Salgad, de Ileg. part. 3

L . ciri r

/ cap

num
brica

274. pero por ella mifnia propriedad que

10.

Fa-

de repei fe ha adquirir , fin haver con

venido , ni vencido en juicio a la Hermandad , la ha defpo

jado de poflelsi c

priado la Fabrica; porque dos

adquirido, y fe ha apro

folidum no pueden a vn

tiempo pofíeer vna cofa. Text. in leg. Pofsideri, $. ex Contra

rio, tf. de Adquir. poífef. & ibi pafsim DD
Que fe le haya adquirido a la Fabrica la poífefsion

civil , lo confefsó el Fifcal en Eítrados
, y no pudiera menos;

porque haciendo la Fabrica aótos de verdadero Dueño, y que
* r i- - - — cjvjl

denotan propriedad y

ijí animo con i
% . * « • * é

le

y

%
fiendo patible

poífefsio

y como queda
>

qu<e

qmririrla
en dos ella poíleís > mifmo fue ad

Fabrica
,
que quitarle

i^ia ; y
que efto baile p ara caufar defj

dexado a la Hermandad la poífefsion natural, ó

Hermandad la que

aunque fe
1

1
\ 1

fe

hay;

detenta

ueba aísi: El interdicto recuperando poílefsionis

fe le da al que
J % **«<¡ # * JL

íido privado
, y defpojado de. la verdadera

es

que la que

afsi, que la poífefsion verdadera es la civil 3 por

natural no es poífefsion, fino detentación

probat Parlador, lib. i. Rerumquotid. cap. 9

Luego en quitarfe la poílefs

10

confilte

m

verdadero

defpop>

3

w. r • * fj ~
1 J

i ,

{ j ;
* * - » ,

' "

Ello lo acredita entre otros el text. in leg. Nemo
cpal P°

ííee
higit 10. Cod, de Adquir. poífef. — «

dor al
;
que detenta, fino antes bien dice^ que íi fc *e cbtv

tt" j*- ***** x
poner



poner en duda probable la verdadera

c:ho ele poffeer ,

oílefsion
: y yj ví dere-
lio puede , ni debe llamarle poííeedor, ibi

Isfou pOjjí cu th Diteh igi
poff{ejjorem , epá licet pofiejsionem corpore

tencai > tamen ex mterpojita contejlatione

,

<3

deducía , fupsr jure pode/sionis Vacilíat , ac dubitat.

r^i í V 1
(
^ ti ,

caiifa in judicium

4 rruebaíle también con el lugar de Ant. Gom. inWj
i- _o_ _ _ LY , \ O*

45* Taur. num. 181. quien afirma

caufe de ib

y

baft
|
0]0 y y pu

que para que a vno le

intentar el interdicto reftitutorio.
n ie pofiea civiliter, ex text. in leg. 1. §. Dejicitur, íf.

de vi, <k vi armata , ibi

:

qu

'Dejicitur is, qm pofsidet , five natura*

hter , five civditer pofsiaeat . Y aunque pareíca di fieultofo, que
quite la Poíleísion civil, por lo miimo que ella confiíte

111 animo , el qual parece, que no puede padecer violencia
íin embargo íiempre

, que íe execute acto , con el aual nc

>

empre que le executc acto, con
lea compatible el animo del que pollera

, y antes
/"l. \ 1 1 t Z' • I ^

r
v /

di íJk

á quedar fundado en impofsible

,

qual no

venga

y venga a fer teme
íatiO

,
por lo mlimo que falte

, y deba faltar el fundamen—'
to en que eftrivaba el animo, fe caula íin duda defpojo,

violencia, vt recle explicat Gom. vbi fupra dict. num. iSij

puede cau-jLuego con quitarle lolamente la poílefsion civil

laiíe defpojo.

¿5 Ni fe y que cito fera bueno quando
{ion civil cita íola, pero no quandoeíta acompañada

cüga
poííef-

natural
,
quaíi in hoc cafu lea neceílario

con

ra

quitarlas ambas pa-
ne-haya defpojo

,
porque elle reparo 110 tiene funda-

mento, atendida la razón formal deioniicii ue ra dodtrina
,
que con-

poílefsion civil la verdadera pofief-.hite

,

•

íion
3

en que fiendo

que con

quitandofele al que la tenia, fe verifican los

términos del interdióto reftitutorio j de forma, que

precifos

o nohaya,

íron natural
, folo fer

que

que quite o no

{illa el def

quíte la poílef-

vira de que en mas , o en menos con

z6

pojo

Agrégale a cito
,
que quitada Ja poílefsion civil

debe entender también quitada la natural? porque aunque de
hecho no fedefpoje de ella, en fubftancia viene ahaverdef-'

por aótOy
pojo? reípedo, de que quitada la poílefsion civil

que cite voceando propriedad
, y dominio

der
,
que la poílefsion natural que fe dexa

;

á cuten

'> * t

> es dar

es por mero pefi

pulo.



T10

mifo y por mera y

tenido

como

y por

darfele a vno¿

mifmo ella dancjue nunca la huviera

do a entender
,
que pende de la voluntad, y paciencia de

Fabrica
,
que la Hermandad tenga la llave, y el vfo del Qu

y que podra quitaríelo quando quifi qual baila par

que haya deípojo> no íolo porque lo que de próximo fe

íe efpera probablemente que fucceda, fe debe juzgar exilien

te

iz

y y ya
íuccedido , vt tradit Moílaz. de Can!, pijs lib 7. cap

num. 2.9. .fino porque in terminis, que paradecirfe vno

defpojado baílC temor y o fofpecha de qué pueda ferio

que en elle cafo pueda intentar el interdi¿lo vtil unde devi

afirma Menoch. di¿to remed. 1 . num. 80.

7 Ello fe corrobora con el texto in cap. fin. de Reflit.

que prefuponiendofe
,
que no baila reilituirlefpol

la poíleefsion al deípojado

bere, y
- dice

lamifma form

fino fe

que

reílituye ac li-

tenia antes del defp

ue no debe entender reílituida ene. libe

queda en facultad del defpojante admitir, ó repeler al deí~

pojado de la poíleísion en que fe ibi: Ea pl
i

bere habere non pofj'es .3 Jicut habebas quando ipji cajl ,

nwie detinebant : Eo quod quandui ea detinent , in e<

eadem mi*

• % .

.

te rehnquitur te admítete , yel Apelle, quando Velint.

poteñ

\

8 Finalmente obíta contra lo referido

el Auto le expreíla en razón de

que eri

que Hermandad no ha

refentado el Titulo de ; pertenencia del Quarto, fegun fe

mando j,y que la prefumpcion legal elle

fia, para- que; fe tenga por fuy todo

favor de la Iglc^

que ella dentro de

ella porque todo ello no es ahora del calo; refpcdlo de

juicio de defp no funda fino en poílef-

en tanto grado
,
que mirando vnicamente la prefenfion

tacion < del titulo al Juicio de

yeramos en méritos de

de defpojo. Menoch. vbiiupra Remed

ahora nos incluí

perjudicar los privilegios

1. n.

Y fobre todo haviendofe intentado el Articulo de defpojo

previamente
, y con total feparacion del juicio de propie-

dad ,

clanji

daba para

P°r donde ha de haver obligación a confundir, y

diílintos? Pues preíentado el titulo, nf fi
uc

juicio mas que hacer vitabaajncon

veniente



veniente de que vno litigue defpojacío

1

1

3 caufa 2
j i.

m

textura in capi

Z 9 La preflumt que a fav

mui buena para ei juicio de proprica

Tor tiene la IgleGa> íe

!ad

fumarlo de defp en

endad

de muci

!

y defenfa

qual ella fav

pero

oe
para

P
Her

tiempo y fojo

poílefsion
,
pues íiend

ce*dieron todas las folcmiidades de D i

eíla

prefuma, que pre-

que es ad
quirida con legitimo titulo , vt fentit D. Vela, difiere. 48
num. 3 fino (

I
líe excluyc por

lera alegarle

permifsion , ó adío facultativo
,
que

mifina poííefsion qual

teftis eít Barbo fa, lib. 5. Vot
\

Ex bis , ioi de di&amen
fam fove

t

, y que deberá revocarle

/
6. a n.

que Hermandad

qm-;

127;

optimam

proveído, y aísi lo fiento falvo, <3¿c. Sevilla

de 1733. aííos.

Auto en elle Pley

y Aeolto

Lie Fra. J
J

Majlrucio de Texada

ofepb

* '

nes

vifto con cfpecial cuidado el precedente didbunen, ef

difpoficio-;
D

fiaílo mui arreglado á las mas íolidas

no dudando , mediante
mejor- Derecho a la Hermandad para obten

fiento falvo, &c. Sevilla, y Septiembre 2

favor

er. Aísi

de 733

Lie. D. Jiwi j ofepb de Ladilla

Vidajcjue ŝ
t

E leido

ÍUD
cuidadof también

Maftrucio de Texada en

patecetj

D. Francilco Jofepfi

que con fubtileza difeurre
, con

firmado por el feñor Lie. D. Francifco

propriedad funda, y con claridad demueftra

rellitucion del
j
uíios

defpojo

por si fola

motivos para haver demandado

que padece de la poílefsion iinmemorial, de

la mui Illuftre Hermandad- del SANTISSIMO SACRAMEao . v Animas de la Parroquial de Santa María Magdalena6
de



f

i

de efta Ciudad, Hacheros, afsi para fus funciones, como

bien

heñí

para .pilarlos para los de los que no fon fus

reftitucion

en dicha Lz lefia

dicha Iglefia
, y demandado también

poílelsion de

en cuya puerta

Sala que dicen del Caracol

ha hecho la novedad de

pintar Bote
,
para demonftrar fer de la Fabrica, y vn Le

trero en la pared del Caracol infcripcion en íü

de también puefto en ella, epe dice Es &

Maña Magdalem

xacion de-Botes

como
por
Wa

Fabrica

de Hacheros, y
ea, como afsi es, vn ver

dadero particular atentado turbativo de dicha poílefsi

a Fábrica procedió de hecho, y contra Derecho,
f

'• _ . i C C 4 1 . i \

en

que .

duda que cofas, fe ha de poner en ser, v

le.

tado pacifico, que todo tenia, antes, que por la Fábrica fe ideaf-

nuevo empleo de Hacheros proprios, y de llenar el dicho

Caracol de Bote en Bote : Quia nec jari ; nec ¿equitati confonum

. Y.ue Ipa fuá fuo jure pnbetur.

íe revocará el Auto del fenor

Ordinario, y lo executado por la Fabrica, fegun el común prin

yt quis ignorans a

Tribunal Suppo r tanto en

cipio , de epe lo que de hecho fe hace , es de Derecho

áe hecho4e 'deshaga : ad;leg ff. de Evidr. ibi

juftam rem fems pojlulat ; nam fi ei fundas pretoria cognitione alia

tus ¿mam ent per eumdem pr¿toremy O* eViciionem

tai. Bolán, i. part. §. zS. num, 4. D. Valenz. conf. 44. ex n.

pal me conformo en el todo con dicho parecer, y afsíPor

liento, falvo, 6¿c. Sevilla
, y Odtubre 3 . de 1735

%

Lie. D. Madres

y Cfuentes.
Moran

E conformo con los pareceres antecedentes, efpecialmen-

te en los litios que la Fábrica de la Iglefia de Santa Ma-
ría Magdalena de efta Ciudad ha vfurpado, en que en mi con

cepto le ha cometido defpojo contra la Hermandad del SarH

tiistmo, flca en Bicha Iglefia. Afsi lo fiento, falvo, &c. Sevilla#

e
'f» de 173 3. anos, r::: n: ^

,

v
J)r. D. *Juan *jofepb

"
'

c,
:

de Mmaya .
1
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DE LOS FVNDAMENTOS
QUE ASSISTEN a LA COFRADIA*

/k_^7 ,

fM'yx-
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r

ssMO. IMENTOí
• •

ANIMAS BENDITAS
'
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% %

DE LA PARROQUIAL DE SANTA MARIA
magdalena de esta ciudad.

EN EL PLEYTO QUE SIGUE
CON LA FABRICA DE DICHA IGLESIA* Y CON EL

FISCAL GENERAL DE ESTE ARZOBISPADO

SOBRE
LA RESTITUCION DEL DESPOJO
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