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HECHO. 
i 

jViendofe remitido en difeordia el 
Pleyto fobte la propriedad del Ef- 
tado de Nules, que íufeitó el Duque 

de Gandía, fue otro de los Miniftros 
que lo votaron, el Señor Don Sebaf. 

tian Sancho Abarca; y aviendo defpues de efto,llega- 

do á noticia del Marques,que efte Señor Miniftro avia 

tenido poderes generales del Duque, para cobrar en 

Cerdeña numerofas quantlas, y para otros encargos 

de la mayor fatisfaccion , y confianza, con la facultad 

de fubftituirles en una, ó mas períonas, á fu arbitrio; y 
que avia ufado de dichos poderes,ya fubftituyendoles, 
ya practicando,por si, varias diligencias en aquella 
Isla,pafsó árecufarle en el dia 27. de Junio del año 
próximo paílado i729 prefentando intrinfeca,authen- 
tica, y prompta juftificacion de lo referido, jurando la 
nueva noticia. 

t Antes de recufarle, le eferivio el Marques un 
papel de atención, cumpliendo con la urbanidad, que 

tuvo por preciflfa ; a que refpondió dicho Señor Abar¬ 
ca, por medio de la carta, firmada de fu puño, con fe¬ 

cha de 20.de Junio de dicho año,que fe halla al fol^o. 

y aflegurando en ella, con eficacifsima aíTeveracion, 
que no avia ufado de dichos poderes, y que fe abften- 
dna de votar; de modo, que no lo haria, fino compe¬ 
lo; y que afsi lo avia expuefto, y dicho ingenuamen- 

te a los demas Señores Miniftros; fe ha experimentado 
finieftra fu referida aíTeveracion, en todas las ferias, y 
gravifsimas circunftancias, que contiene , pues fe ha 

convencido,que usó de dichos poderes; y declaró.con 

juramento, a los 3 1* de Mayo de elle año, que pocos 

dias 



dias antes, pendiente la recufacion, avia formado, y 

remitido fu voto. Efto fupuefto que es el hecho fiel,y 

veridico de los autos, fe acreditará, y convencerá la 

clara jufticia del Marques, dividiendo efta fucinta ale¬ 

gación en tres partes. 
3 En la primera fe hará patente, que las caufas 

propueftas, y preambulas á la remifsion, fon bailantes 

para conftituir fofpechofo á dicho Señor Miniftro. 

4 En la fegunda, que aviendolas ignorado incul¬ 

pablemente el Marques, las pudo proponer, defpues de 

la remifsion,y que no lo repugna la ley del Reyno, que 
parece, que lo prohibe. 

y Y enlatercera,y ultima,que aunque dicha ley, 
pudieíTe fervir de embarazo, refpeéto de las caufas pre¬ 

cedentes, concurren las pofteriores, y acontecidas def¬ 

pues de la remilsion,que dexan incontrovertible la ma¬ 

teria. 

PARTE I. 

EN QUE SE PRUEBA, QUE LAS CAUSAS 
propaejlas, antecedentes a la remifsion de dicho Pleyto en 

difeordia ,fon fuficientespara conjlitmrfofpechofo 
a dicho Señor Minijiro. 

6 ^Upueftos dichos poderes, y que fueron tan 

o abfolutos, como refulta de fu contextura, 

pues fe le concedieron parala percepción deincerefles 

confiderables, para pedir quentas,otorgar finiquitos, y 

hazer otras cofas de la mayor entidad; y aviendofe ve¬ 

rificado fu aceptación, y ufo, es incontrovertible , qUe 

por ello fe arguye entre eñe Cavallero Miniftro, y 

Duque, una dependencia, inclufion , y confianza muy 

interior, y baftanre para conftituir al Marques en fun¬ 

dada, y legitima fofpecha, que es lo que bafta para quC 



f 
proceda la recufacion; y afsi la difine Efcacc. de Tudic. 
cap. i o r .num.z i .ibi: Legitima recufatio ejlpropofita ex- 

ceptio contra ludicem, ob rationabilem caufam fufpitionis. 
Y añade aora, ibi: Et <equitas fuadet, ut rationabtli can- 
ja fufpitionis propofita, Iudex removeatur. 

7 Lo miímo conteíta el feñor Covarrub. prafli- 

car.queeft. en el preámbulo del cap.ió.afrentando, que 
qualquiera caula, que pueda períuadir,y hazer creer 

á una parte, que el Juez ha de fer mas propenfo, e in¬ 

clinado a la otra, baila para poderle recular, \bv.Etiam 

f nulla humana,lex hac de refuifet infpeciefatuta, op ti¬ 

me leflor,ratio ipfafacillimé ofenderet,eorum judicia no- 

bis fugienda, quos propter odium, inimicitiam, aliamve 

caufam, fufpeflos habeamus, aut tándem jufé opinamur 
magis amicos efe, &propenfos hijee, qui nobifeum aliqua 
de re controvertunt. 

8 Y aunque quiera deziríe,que el Procurador no 
tendría impedimento para fer Juez en la caula de fu 
principal, en que no intervino, ni preíló el nombre, y 

que !o mifmo procedería refpeco del Abogado, es in¬ 

cierta ella fupolicion, pues lo contrario eítablece Cán¬ 

cer. con los muchos que cita en la parí, i .cap.11. num. 

43’ ObafeBinnem fcilicet,quam habent adfuum clientu- 

lum, velprincipalem. Conteftandolo Ripoll variar, re- 
folut. cap.z.de recufacione omn.Iudic.num.z 3 3. 

9 Y en ellos mifmos términos lo difinió el Sena¬ 
do deCataluña,fegun lo refiere Vontonáltom.i.decif. 
8.». 15. ibi: Contrarium tamen fuit deciaratum in dula 
Regentis Chancellariam die 3. Decembris 1619. Scriba 

Michaele Ioanne Amat, refpeftu fufpitionum alie gata- 
rum per Petrum Vincentium Says, Jurifperitum, in cau. 

Ja, quamad relationemEgregii Senatoris D.JoannisMa- 

guerola; num in Supremo Corona Aragonum Regentis, 

contra cum ducebat CapitulumEcclefg ejufdem Civitatis, 

B pro- 
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py aceden fcilicetfufpifiones alie gatas contra diflum Ma- 

guerola, ex eo folum, quod tempore introduólionis caufie 

erat Advocatus Capituli, quamvis non probare! ur eam 

caufam duBam fuijfe per Maguer ola }nec in eo confultum 

fui fe, imo contrarium apparebat ex infpeBione procejjus, 

(5" ex juramento illius. 
i o A mas, que los que han dudado en efta mate¬ 

ria, ha fido refpeto del Procurador ad littes, y por eíío 

controvierten, fi en la mifma caufa, en que fue Procu¬ 

rador, puede fer Juez; pero quando el mandato es ad 

negotia, como para adminiftrar Eftados, percibir fus 

produótos, y otros encargos gravifsimos, y de aque¬ 

llos, que uno a&u non perficiuntur, fi que habent tra- 

étum fuccefsivum, fon otros términos, por el afeéto, 

gratitud, y obligación, que inducen eftas confianzas, 

& aliunde fon dignas de remuneración, como con Eí- 

cobar, Valenguela, y ocros,Io afirma Carol.Antón, de 

Lúea in additionih.ad Golinum de Procuratorib. part.\. 

cap.j.num.iz. 

ii Y el mifmo Cancer,afirma en el lugar citado, 

que el Juez, y el teftigo fe equiparan; eflo es, que por 
las mifmas cauías,que fe puede tachar el uno,fe puede 

recufar el otro, lo que prueva ex conjunótione dua- 

rum legum, fcilicet ex leg. i. Cod. ne quis in fuá caufa; 

leg.Omnibus,Cod.de tefiib. 

12 Y aun es común, c invariable, que con mas 

facilidad fe deve admitir la reculación del Juez, que Ja 

tacha del teftigo; y da la razón el feñor Matheu , de 

re crimin. con los muchos que cita en la controv.óf*?' 

3. con eftas palabras,ibi: Et fie apud DD.eJl regula fifi 

tifiima, quod facilius Judex ajudicando excludatur, qua 
te [lis a deponendo, ea nimirum ratione, quod piares repe- 

riri pojfunt, qui Judiéis vices fubfiineant, pauciores 've¬ 

ro, vel forte ñeque altas, qui de fallo infir aflús pofiA *e~ 
Jlimonium daré. ' j 3 Y 
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13 Y fi algunos han dicho, que el Procurador 

puede fer teftigo por fu principal, en la caufa , en que 
no preñó el nombre; todos afsientan, que femejantes 
teñigos no fe reputan por de integra fee, reprobando 
comunmente fusdepoficiones,y admitiéndolas folo 
en caufasde poca entidad, y modico interés, ut tener 

cura multis Farin. detejiib.qu£¡i,6o.num.z\\X5143. 
donde loquendo de Procuratore,dize afsi,ibi: Sed bañe 

limitationem intelligas fecmdum ea, qu<e de Advncato di~ 

xifupranum. ipj. en el qual lo regula, quando elafi 

fumpto eft fuper re modica,& parvi momenti. 

14 Veafe aora,fi hallándonos en términos de una 

materia la mas grave, que ha acontecido en efla Au¬ 

diencia, no en los de Procurador ad littes, de que co¬ 
munmente hablan los DD. fi en los de un poder am- 
plifsimo, en que le confirió el Duque á dicho Señor 
Miniftro todas fus autoridades,y reprefentaciones, 
depofitando en él fus interelTes.y confian9a; cómo ca¬ 

be, que dexen de arguirfe adherencias, inclufiones, e 

intimidades fuficientes para inducir fundada fofpecha 

en el Marques ? Y fi el íer, ó no, bañantes las caufas, 

es negocio puramente arbitrario,fegun lo reíuelve 

con muchos Giurb. decif.Sicil.j 4. num.p. a quien cita, 

y ligue Fontanell.en la decif.z.mm.z 1. Menoch. en el 

cafo x 52. per tot. y el feñor Larrea en la alegac. 118. 

mtm.2. parece, que advertidas todas las confideracio- 
nes de nueftra contingencia, las amplitudes del poder, 
la prueva de fu ufo, y lo demas, que vá expuefto, le 
omite, y dexa al alto, y fuperior conocimiento de ef- 

te 1 ribunal,ha de juzgarle,que no es calumnióla, fino 
relevante, juña, y aun precitfa la recufacion. 

15 Mayormente, quando dicho Señor Miniñro, 

por las expreffadas inclufiones, y adherencias con el 

Duque, devia averíe abftenido de votar en fu caufa, 

cor- 
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correfpondiendo á la intcgridad,y pureza del Minifte- 

rio, ut cenent Baid. in leg.Eos,num.\.Cod.de appdlatto- 

nib. Mañrill.dí’a/.’i 51 ,num. 1. Dom. Crefpi óbferv. 8. 

num. 19. Carol.Anton.de Luc. inpraxi cap. ip. num.8. 

Carrafco in leg recopil.cap.p.num.'$ 3 2. 

16 Y no aviendolo executado, quedó en el Mar¬ 

ques mas acreditada la fofpecha ; deforma,que aun¬ 

que no fueííe tan vehemente, devería coníiderarfe bai¬ 

lante : fin que firva de impedimento la fuperioridad, y 

reprefentacion, que fe atribuye á femejantes Señores 
Miniítros, pues antes para con efios.baftan caufas me¬ 

nos poderofas,y aun leves; fiendo admirables las pala¬ 
bras, con que comprueva efta verdad, y lo principal 

de nueftro aflumpto,el referido feñor Larrea en la ci¬ 

tada allegat. 118. num.4. ibi: Verum in Supremisjudi» 

cibus,caufa probata, facilius eorum rccufatio debet proce¬ 

deré : Tum quia ubi majus periculum, cautius agí oppor- 

tet. Cap. ubi periculum de eleél. in 6. Et quia apud illos 

gravioranegotia judicantur,& in eis majus damnum in- 

ferri potejl Judexfufpcttus, quam in levibus, utpluribus 

probat Panormitanus in cap.Propofuit,num.y.de appella- 

tionib. quem fequitur Capicius Galeota dift.controv. 39. 
mm.4.2. 

17 Y profigue aora:/¿/eo omnium SenatorumHif 

panix praxis admi ¡Ja ,ut facilius recujatio Senatorum, 

quam Judicum ordiñariorum admittenda, ut inde vellint 

Reges noftri ab omnifufpitione fupremosfuos Magijira- 

tus vacare, C) nullam fubditis vexationem pojfe feri a 

Judicibus, quifuo nomine judicant, quia qux ajudici- 

bus ordinariis judicantur,per appellationempoffunt grn<- 

vamina a Superioribus repararr, at vero quando Senato- 

rcs judicant, a quorum fententiis appellatio, apud nos non 

pgocedit ,fed fupplicatio apud ipfos, cum nullus ad alios 

j adíe es gravar,únum ftrecurfus, inde cautius ,& 
rius 



riits in bis caufs agi apportet, nt ab omnifufpitione, etia 
LEV1, littigatorespofsint vacare. Et ideo prxdicia pra¬ 
xis Hifpanix,& ftyllus falubris,(Jju/lus procedit, ¿f ¡n 
Supremo yujittix Senatu CafielU objsrvatur, ut FA¬ 

CÍ LLIME EX. LEVl, fed ju/lacaufa,Senatorcs ab- 
Jiinere ajudicando decernatur, ut quotidie exper ¡mur. 

18 Aunque comprehende tanca erudición la 
autoridad deefte gravifsimo Autor., en las referidas 

palabras, para la fujeta materia, no pueden dexatfe de 

copiar las que avia aífentado en el numero preceden¬ 

te de dicha alegación, por acabarla de difluir, ibi: Ex 

fententia omnium (dize) qui de recufationibus, (J fufpi- 

tione Judicum fcrtpferunt, illud admittendum.ütfi jujle 
timere pofsit littigator fufpeclurn illi Jadicem ejje jn ad- 
minijiratione jujlit'u , tune recufatio procedit, idque 
prudenti Judiéis arbitrio relinquendum, qui caufis dif- 
cujts, an affeclats jnjujlr,<vel vanee,& illufirig fuerint, 

cognofcat, an relie in jufpitionem exprpdiólts pofsint in- 
duci, qui littigat, ut coramjudice recufato caufam non 

peragat-, quia cumvaldé gravefit, coramfufpeftdjadtce 
littigare. Cap.Quia fujpecli, 3. cap.Cum Ínter de excep- 

tionib. inde caute omni jure difpofitumfm littigntom.qui 

nimis angufiiis littium vexantur, ultra djudicemñve- 
xari jura permittunt, íff Ha LEVIS CAUSA, quapof- 

fet in fu fpitionem inducere, ut alteri ex littiaatoribus lu- 
dexfaveat, debet admitti. ¿ J 

„ rr9 Y añade’ ÍbÍ: ET LE^EM CAUSAM 
fufficere ex Mar anta RoU decifsionib. Ferufno.Ofafco, 
Farin.Carolo de Grafsis,probavit Majirillus decif. 41. 
fíum.4.6. y elfenor Regente Matheu en el tratado de 

re crimin.controverf.6q. alnum.44. affirma, que por 

pradica común del Confejo,bafta qualquier levifsima 

caufa,fundandofe en las figuientes palabras del dodif 

fimo Antón. Fabr. Nihil hodiefrequentius, quam ut ex 

^ cau- 



caufia, Del MINIMA, dumne prorfius abfiurda, aut ca¬ 

lumnióla recufentur Judie es , ut fine fujpitione, Hites 

procedant. Con que fi la que refulta de dicho poder es 

tan fuperior, no deverá reputarfe por vana , injufta,ó 

iluííoria, íi por racional,fundada,y precifta,y efto con 

independencia de las confideraciones que la agravan, 

y van expueftas en el eferito de recufacion;conque no 

puede dudarle, que efta es legitima, que es lo que fe 
ofreció probar en el primer tercio de efte papel, 

PARTE II. 

en que se convence, que a viendo 

ti Marques ignorado inculpablemente efias caufas prece¬ 

dentesJas pudo proponer defipues déla remifisión, y 

que no objlalaLey Real, que parece 

que lo prohíbe. 

20 TVTO fe dificulta lo que determina la ley 20. 

]_ Vj del tit.xo.lib.2. Recopil. en quanto dize, 

ibi: En todos lospleytos vifios, que al tiempo de la deter¬ 
minación fie hubieren remitido, o remitieren en dificordia, 

no pueda ninguna de las partes litigantes recufiar a nin¬ 

guno de los Juezes, que lo votaron, ó remitieron, fino fue¬ 

re por cau/as nacidas defipues de la remifision ,fin embar¬ 

go de las leyes, que en contrario de efio difiponen, las qud- 

les, quanto a ello tanfiolamente las derogamos. 

21 Pues fupuefta efta determinación,}' la de la ley 
4. y 1 p.del mifmo titulo; efto es, que no fe admita re¬ 

culación de los Señores Juezes fuperiores, defpues del 

pleyto conclufo, ó empezado a ver, fi no es, que el 

que la pufiere, jurare aver llegado de nuevo á fu no¬ 
ticia las caufas,que la juftifican,fin admitirle mas prue- 

va , que la confcfsion del reculado; parece , que eft® 



cafo de la nueva noticia, como ha omitido en dicha 
ley zo.no deve creerfe por ella corregido, pues para 
eftodevióaver hecho efpecial mención, como dezir: 

Ni por can fas antecedentes, aunque la parte jurare, o 
probare aver llegado de nuevo afu noticia. 

2,2 Fundafe efte concepto , avida confíderacion 
a que nos hallamos en términos de una ley exorbitan¬ 

te, y correétoria del Drecho Civil, y Canónico, y en 

las determinaciones de efta efpe;ie, no fe adiarte ex- 

tenfion, antes es regla común, quod omilíum ínbe- 

tur pro omiíTo, fegun dcap.pemlt.de jure jar. cap.In 

nojlra de injar. cap. Odia refringí,de regul.jarán 6.y 

lo afirma,yenfeñael feñor Salgado de Reg.proteff. 
part.z.cap.i x.num.i t. 

23 Y Tiendo cierto , quod omiíTum , juris com- 
munisregulis terminatur, ut tenent Vela diferí.47, 
num.jz. Pareja de edit. inflrument.tit. 1 .refolut.3.§. 3. 

num. 2. Carleval. de Judiéis tit.7¡.dijput.\.num.6.q Jul. 
Capón, tom.^.difcept.zo1). per tot. parece , que no íe 

deve creer alterado lo definido , refpeto de las caufas 

precedentes, que llegaron defpues á noticia del recu- 

fante; y que en quanto á ello, íe ha de eftar á lo dif- 

puefto por Drecho común, máxime fiendo una cofa 

tan notabIe,y particular,como el difponer.que al que 

inculpablemente ignora, le caufe perjuizio fu inocen¬ 
cia, fujetandofe a lo violento, e intolerable de que le 
juzgue Miniftro, a quien con jufto, racional, y funda¬ 

do motivo, tiene por foípechoío) y para corremríe 
drechos tan privilegiados, y dignos de efpeciaiifsima 

nota, devieron averíe expreíTado en dicha ley 20. co¬ 
mo lo funda el feñor Salgado de retent.Bull.part. 1 .cap. 

i.num.\.\. y el feñor Cadillo de tertiis cap.20. num.%, 

comprobándolo con los textos in leg. ltem,apud La- 

beonem,§.Ait Prptor,f. de injur. & in leg.Eos, Cod. de 

aquseduftu* 24 Y 



24- Y aun cafo, no concedido, que dicha !éy 20. 

difinieífe con exprefsion determinada, que remitido 

el Pleyto en diícordia, no fe pudieffe recufar ninguno 

de los Señores Miniftros, que lo votaron , por caufas 

antecedentes, aunque la parte juraííe, y probaffe, que 

avian llegado deípues á fu noticia, deveria entender- 

fe folo de aquella recufacion frivola, vana, y calum- 

niofa, no de la jufta , fundada, racional, y prudente, 

como lo afirman Cortiada decif. 28. num.ro. Guazin. 

de defenf.reor. tom. 1. defenf, 1 .cap. ip. Pax Jordán, lib. 

1 5. tit.4. de recufationib.num. 1 3. Scacc. de appellation. 
quajl. ló.limitat. 1. num.ira. Ripoll variar, cap.2. 

num. 223. .a-y 
25 Y es el motivo, porque la recufacion es una 

cfpecie de defenfa a jurenaturali profluens, ut tenent 

Gonzal.Tell. ad text. in cap.Cum fpeciali,61 .de appeUat. 

num.2. Rovit. adPragmat. 1. deffpitione Offícid.num. 

42. y aísi, quando fe prohíbe,deve entenderfe de la 

ilegitima, y defpreciable, como lo defiende con mu¬ 

chos, ademas de los citados en el numero precedente, 

Xaraar.de Offic.Judic.&Advocat.part.i.qu<ef,i 2. n. 
131. con eftas palabras. 

26 Ibi: Facultas recufandijudicem fufpettum,cum 

fit/pedes defenfionis, & a jure naturali dejeendat, ñeque 

per Principem tolli pote/,gloJf. & Panorm.in cap. Ad 

hoc de re/cript. Lucas de Peana in leg. Curiahb. Cod. de 

Decurión.lib. 11. Petr.Gregor./# Syntagmat.jurJib.4-P• 

cap.^.num.rp. Horten.Cavalcan. de Bracb.Reg. ^.part- 

num. 3 21 .fed ñeque le ge aliqm,feu confitutione aufef- 

ripotejl. §.Sed naturalia injl.de jur.natur. Jofeph R&~ 

mon conf.^.num.po. unde ñeque Princeps pete/ caufam 

committere, remota Judiéis recu/atione,/ecundum magis 

communem DD. opinionem, quos referí, íd)fequitur Ca- 
vagnolus dicm.ro. §.i.qu.e/. 10. Etqui contraria 



13 
afferunt, inidligmt chufulam (recufatione remota) tan- 
tum de recufatione frivola. 

27 Todo efto fe ha dichona mayor abundamien¬ 
to , y Tolo para en cafo, que dicha ley 20. prohibiefíe 
abfolute, & exprefsé la recufacion, por caufas prece¬ 

dentes, aunque venidas defpues á noticia delrecufan- 
tc> lo que no determina, ni rcfuelve, antes lo omite, y 

poreíío deve tomarfe aquella interpretación mas be¬ 

nigna, y conforme á drecho común: á mas,que aun¬ 

que prohibidle el poderle alegar ignorancia de las 

caufas nacidas, defpues de remitido el Pleyto en dis¬ 

cordia, deveria entenderfe de la incipada , y afeitada, 

no de la juila, probable, y verofimil, como con Bal- 

do,Saliceto, y otros , lo refuelve Menoch. de arbitra- 
riis,en elcafo 1.y añade en el figuiente, ibi: 
Quia ftatutum, vel lex potius interpretar i debent ut ni- 
hil operentur, quam ut iniquitatem eontineant, & maxi~ 
ma iniquitas effet, utjufle ignorans vexaretur. 

28 Y que la ignorancia del Marques fea juila, 

probable, y verofimil, no parece que fe puede contro¬ 

vertir, pues fue como milagro, el dar con los poderes, 

que el Duque otorgo en Madrid, á favor de dicho Se¬ 

ñor Miniítro, y con la juíliíicacion de los hechos exe- 

cutados en Cerdeña, correípondientes á fu ufo: Y fien- 

do afsi, que ambos procurarían zelar, y ocultar ellas 
Adherencias, por la inclufion,y fofpecha que inducen, 
ha fido mayor milagro en el Marques fu defeubri- 
micnto, y queda mas acreditada de juila, probable, é 
invencible fu ignorancia, mayormente, quando es re¬ 
gla común, que fe prefume,ex diftantia locorum,& in 

fado alieno, como fíente Solor^ano dejur.lndiar. tom. 
z.lib.z.cap.8. 

z? No aviendo pues, podido antes el Marques 
ufar de fu drecho en elle aíTumpto, por el impedimen- 
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to en que le conftiruyó fu Ignorancia, devemos dezir, 

que no le corrió el tiempo prefingido para recufar,co~ 

mo confta del text. in leg. i. §.y£«. Cod.de artnal.except. 

& tenent Menoch. en elconf. 3 8. mm.3 5. y Gutiérrez 

practicar.quxjl.lib. 3 .qu¿Jl. 34. a num.z 1. 

30 Y es la razón, por la que trae Surdo, con Bal¬ 

do, Decio,Ancarrano,y otros, en la decif. 15 x .mm.4. 

ibi: Quid templespr<ecijfé,pergeneralia verba ab fiatuto, 

vel lege prgfixum, non currit ei, qui non potefi jus fuum 

injudicium deducere-, y efto tam in tempore conventio- 

nali, quam lega!i,fegun afirma Barbo (.de axiomat.jur. 
axiom. 116.per tot. y Sabelli in fumma, §. ¡mpedimentü, 

num.z. afsi como pueden examinarle teftigos poft pu- 

blicationem, etiamfuper direóte contrariis,quando 

nihil poteft imputari partí, quare prius non examina- 

vit,utcum multis docet Farinac. deiejlib. queejl. 7 y. 

mm.i6$.&feqq. 

31 A efto fe añade una reflexión incontroverti¬ 

ble, que refulta de la mifma ley 2,0. pues una vez, que 

efta admite la recufacion, por caufas nacidas deípues 

de remitido el Pleyto en difeordia, es fuerza, que ad¬ 

mita también las precedentes, que ignorava el recu- 
fantc, y llegaron defpues á fu noticia, afsi porque no 

las prohibe dicha ley,como por no coníiderarfe la me¬ 

nor diferencia entre los de una, y otra efpecic,pues lo 

mifmo es no aver nacido las caufas, que ignorarlas in- 

culpablemente, aquel que las podía alegar, quia non 

cft novum, quod eft ¡ncognitum, como dixo Séneca 
en el lib.ó.benefic.cap.4). 

32 Y aun ay otro fuperior fundamento , pafa 

que devan dezirfe nuevas caufas, las que ya exiftian al 

tiempo de la remifsion, pues refpedto del que las ig¬ 
norava, es lo mifmo que fi no huvicflen precedido, y 

«na vez que fean fuficientcs, de modo, que aya funda¬ 
da 



da fofpecha contra qualquicra de los que !o votaron, 
deve admitirfe la recufacion, quia quas de novo einer- 
gunt, novo indigent auxilio, ut tenent D.Salgado tn 
labyrint.part.s.cap.S. Gómez lib.z.variar. cap.^.num. 
6. Pareja de in/irum.edicl.tit.6. refolut. i. num. 11. Ri- 

poll variar, refolut.cap.z.de recufat. omn.Judic. tt.iit. 

33 Por manera, que deviendofe reputar con in¬ 
aptitud legal para fer Juez en aquel plcyto, en que fe 

le opone la excepcion,antes de preftar fu voto.es cier¬ 

to, que no puede.ni deve intervenir,quando el que re- 

cufa no tuvo noticia de los hechos ocultos, y remo¬ 

tos, que motivaron la fofpecha; y íiendo efta legitima, 

no hallará el mas eícrupulofo, advertido, y delicado 

ingenio, razón juridica, que conílituya diferencia en- 
tre las caufas nacidas antes, ó defpues de la remifsion: 
y fino, diga: Dexará de fer fofpechofo, porque las cau¬ 
fas fueron antecedentes, ó fubíeguidas $ Claro eftá 
que no: Luego lo mifmo deve dezirfe, refpeóto de las 
unas, que de las otras, quia idem non poteft diverfo 

jure cenferi, como fienten Vela di flirt.D.Sal¬ 

gado de Reg.proteél.part.z. cap.y. D.Molina de primo- 

gen.lib.i .cap.?.num.21. Carleval Jejudic.t¡t.z.difput. 
3 .num.ió. Paz de tenuta cap. y y.num.181. 

34 Veanfe lasiec/^iy. i8.y 1?.de Fontan.yfe 

hallará acreditado elle concepto, en quanto á que las 

fofpechas de nueva noticiare admiten defpues de pre¬ 
fingido el tiempo, para recufar, excluyéndolas folo, 
quando por culpa, malicia.ó negligencia del recufan- 
te, fe dexaron de proponer : afsi lo funda con la doc¬ 

trina de Covarrub. en la citada «/rcj/a 8. 2,. ibi: 
Quoties poteji aliqua negligentia imputari alleganti extra 
tempus, cur antea fufpitionis caufam non propofuerit, 

tune nec etiam juramento nov£ notit 'u, ejl admittendus 

adproponendum eam pojl tempus, ut eji doftrina clara do- 
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Bifsimi Covarrub. cajas /cripta numquam lego , quin/- 

muí ejusingenium non admirtr,inprafi. qitje/.cap.r6. 

num. i .in itlis ver bis,jam alias infuperioribus relatisjbi: 

Quoties non potejl aliqua negligencia imputar i excipienti, 

ubi foltum ejfe admittendum juramentum,vult ifteDottor, 

quando nulla partí potejt imputar i negligencia, cur antea 

non intellexerit. 
35 Y íi íe quifiefle argüir con la dodrina de Sal- 

zedo en fu amaleóla juris, (obre el comento de la cita¬ 

da ley 20. donde aftienta al num. 3 8. que defpues de 

remitido el pleyco, no fe puede admitir recufacion, ex 

nova noticia, & fi pars,per confeísionem Judiéis, tan- 
tum eam probare conetur ; es de reparar , que la ra¬ 

zón, que para fu didamen exprefla efte Autor,no pa¬ 

rece adequada, ni concluyente, pues dize al num.39. 

ibi: Maxima nititur je quítate hcec lex, cumjudex recu- 

fatus, tempore remifsionis, quo ad fe,jamfuerit fun flus 

officio,Juamque dixerit Jentcntiamf/ poflquam a Judies 

flgnatafententia ejl, dummodo non certiorata, tamquam 

recitata judie atur. 

36 Eíla dodrina contiene dos partes,pero en¬ 

trambas inciertas.meo videri: La primera fupone,que 
el Juez, que remitió el pleycoen difeordia , jam fuit 

fundus officio íuo, lo que no es afsi,pues puede en¬ 

mendar, ó variar fu voto, no folo al tiempo de difinir- 

íe, fino antes en el intermedio, como confia de la ley 

44.tit.j.lib.i.Recop. y mal puede dezirfe, que fuit fun¬ 

dáis oficio fuo, el que queda con efta libertad. 

37 Loque acredita el feñor Crefpi en la obfeW' 

xo.num.fin.oPÁ refpedo de admitirfe la recufacion, 

defpues de remitido el pleyto en difeordia, como en 

quanto a que pueden enmendar fu voto los Miniftros» 
o juezes, que lo remitieron, ibi: Et licet quando jam ejl 

prq^majori partefententia rejoiutajicet non publicata,ad- 
v. inih 



mit tendee nonfuntfufpitiones, quia calumnióse pr<efu- 
muntur\ diverfam tamen effe rationem in cafu remifsio- 
nis vifum fuit, quia res redducitur ad eum Jlatum, quem 

habebat, antequam Senatores votarent, poffunt conjt- 
lium matare, & pro alia parte votara ferre. 

38 La fegunda parte fupone,quc la fentencía ex¬ 
tendida , tamquam recitata judicatur; y efto es tam¬ 

bién contra lo comunmente admitido,como con Ric- 
cio , Afflidis, Barbofa , y otros , lo funda Valeron de 

tranfatiionib.queft.4. num.61. con eftas palabras, ibií 

Quia doñee fententia pronuncietur, quoad juris effeóhts, 

habetur acftlata nonfutjfet, necfacit remjudicatam,cum 
pofstt emendari* 

39 Y lo confirma, con admirable exprefsion , el 

grao político, y dodoBovadilia en el lib.^.cap.^Jela 
vifita de Cárcel,y délo Criminal,donde, dize al num.%o. 
que el Juez fe puede recufar,aunque aya eícrito,y fir¬ 
mado la fentencia, y aun entregadola al Efcrivano 

para que la pronuncie; y da la razón , ibi: Porque por 

ventura la caufa de fofpecha,que movio al recufante, lle¬ 

go entonces a fu noticia. Y añade aora : T como quiera, 

e/ld en tiempo de poderlo hazer, pues faltando la pronun¬ 
ciación, no e/la el adió per fecto. Ex text in leg. Cum Jila- 

nianus, Cod.de his quibus ut indig, ibi: Nec enim aliquid 

perfsólum effe dicimus ,dum aliquid addendum fup ereft. 

Eftableciendo, que no obftan las leyes del lib. z.tit. 
ío.Recopil. 

40 Lo cierto es, que la remifsion no fe llama, ni 
fe puede dezir fentencia , antes es común eftiloelde- 
zir, que no la ay, quando fe remite un pleyto en difi. 

cordia, y de otro modo no pudieran retradar fus vo¬ 

tos los Miniftros, que lo remitieron,ni fe admitiriañ 
caufas derecufacion fobrevenidas; pero admitiendo- 

fe eftas, y no aviendo todavía fentencia, deven igual- 

£ mea- 



mente admitirfe las precedentes ignoradas, por avet 
la mifma razón; y efta inteligencia es la mas benigna, 

ajuftadá al drecho comun,y conforme a la citada opi¬ 
nión de Bovadilla, en nüeítros mifmos términos , ibi: 

Porque por ventura la caufa ele fofpecha llego entonces a 

fu noticia,y efta en tiempo de poderlo bazer,pues faltando 

la pronunciación', y no aviendo fentencia, no efta el año 

perfeño. 
41 Y fi fobre efta verdad, pudiefíe a ver alguna 

duda, la difiniria la ley 19-del mifmo titulo , que es la 
inmediata precedente,donde fe difine, que fi fe recufa- 

ren,durante el pleyto en grado de revifta,los Oidores, 

que fueron, ¿ intervinieron en la fentencia de vifta,no 

lo puedan fer, fino por cauías nuevamete nacidas, def- 

pues de la dicha fentencia ác vihrftopor caufas nacidas 

antes, jurando la parte, que nuevamente ayan venido a 

fu noticia. 
42 Efto fupuefto, ut eft videre en dicha ley, no 

fe puede dificultar, que es mas, con gravifsimo excef- 

fo, el eftar fentenciado un pleyto en vifta, que el ha- 

llarfe remitido en difeordia; luego fi en el primer ca- 
fo,fe admite caufas,nacidas antes de averíe votado en 

vifta; por que no fe admitirán en el fegundo, las que 

precedieron ala remifsion,jurandofe en entrambos 

la nueva noticia ? No parece,que puede aver razón de 

diverfidad, imó las ay poderofiísimas para crédito de 

efta inteligencia, máxime quando la recufacion eft ju- 

venda, como lo afirma Fontanell.en la citada decif 17* 

num. 12. increpando á los que la defprecian al nu. 17* 

ibi-. Sed mihi credant, cejfante notoria calumnia, audiri 

debent partes in recufationibus. 
43 Y'fobre todo, los que han dudado en efta 

materia, ha fido réfpeto de las caufas,que necefsitavan 

de termino probatorio para convencerlas, difieu!tan“ 
do. 
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do, fi fe devla conceder, o admitir folo la confefsion 

del reculado; pero quando, como en el cafo ocurren¬ 
te, viene el Marques, con una prueva intriníeca de cf- 
crituras, que las verifican in promptu , con infalible 

convencimiento,Scfaciunt quid notorium , por lla¬ 

marle in jure probado probata; Ion términos muy 
dift indos, que no deven governarfe por las reglas co¬ 
munes , fegun lo afirma el referido Fontanell. en la ci¬ 

tada decif.\p.num.i.\b\: Declarantur igitur fupra in 

prpcedenti decif. diña,de fufpitionibus proponendis intra 

certum terminum, práter illum cafum, ibi adduBum, de 

nova notitia, ut procedant dumtaxat refpeBu fufpitionü, 

qu¿ egent probatione, e<e funt, qu¿e non pojfunt opponi 

pofe tempus ,Jed fe ita HU ejfeent notorip , quod nullam 
probationem exigerent , pojfent quandocumque deduci, 
prout ex multisprobat Dida.inpraB.cap.zó. num.z. 

44 Ultimamente, aqui faltan todas las confidc- 
raciones, que motivaron las leyes, que hablan en ella 

razón, pues lo que por ellas fe pretendió evitar, fue la 

maliciaron que las partes intentan diferir la decifsion 

de los negocios, poniendo recufaciones calumniólas, 

y valiéndole de otros fubterfugios: afsi loexpreífa la 

z. del citado tit.io. en ellas palabras, ibi: Por quanto 

muchos, maliciofamente,y fenjufea caufea, fe atreven a re¬ 

cu far a nueflro Prefedente ,y Oidores ¿o a qualquiera de 
ellos, alegando algunas caufas de recufacion, que no fon 
•verdaderas, de lo que fe jigüe gran impedimento en el pro¬ 
ceder , y en la determinación de los pleytos: Por ende,f$c. 

45 Veaíe aora,quan agena de ellos inconvenien¬ 

tes,fe halla la recufacion del Marques, pues la conven¬ 

ce in promptu, con prueva intrinfeca; la propone en 
tiempo, en que aun no ella feñalado, el en que fe ha 
de votar la difcordia, ni fe han nombrado los Minifi 

tros, que la han de difinir; no es de malicia, fi tan íubf- 

tan- 



tancial, y vehemente., como refulta de la primera par¬ 

te deefte papel;y comprehende gravifsimas particula¬ 
ridades, y reagravaciones, que hazen indiíputable la 

fofpecha ; conque devemos dezir, que en nueftros tér¬ 

minos, falta la razón final de la ley, que fue, la de evi¬ 

tar los infinitados inconvenientes, en aquella dicción: 

Por quanto/^c.y afsi deveria faltar fu diípoficion,aun- 

quehablaíTe de los cafos de nueva noticia, quia caufa, 

vel ratione cejfante, eejfat effeftus, como es común, y 
confia del tcxt.in leg.Sipater, ff.de hpred.injiituend. leg. 

Adigari,§.Quamvis, ff.de jur.Patronat.lo que procede 

generalmente in legibus, contraétibus, & aliis difpo- 

fítionibns, quid ceffante caufa,fuper qua funda tur difpo- 

fttio,ce[fat ipfi difpofitio ,ut cum multis tenet Bar- 

bof. axiom.4. per tot. 

46 Ello fuera cofa Iaftimofa,y digna de la mayor 

compafsion.que concurriendo tan inmenfa variedad, 

de circunftancias, que aumentan, y fundan la fofpe¬ 

cha, fe reparafle en el cafual,é inculpable accidente de 
averias ignorado el Marques, quando aviendo acon¬ 

tecido en partes tan remotas, nada fe le puede impu- 

tar,cur antea non intellexiffet: Y reduciendo el pleyto 
por la difcordia,como dixo el feñor Crefpi, ad eum fta- 

tum, qmm habebat, antequam Venator es votar ent, fuera 

intolerable, que bolvieífe á concurrir, quien con tan 

relevantes motivos,dcve confiderarfe por foípechofo, 

y efto en una caufa tan grave, diftinguida , y Angular; 

cuyas reflexiones fon dignas de la mayor premedita¬ 

ción, y conformes a la juila, racional, y chriftiana in¬ 

teligencia, que fe le deve dar á dicha ley 20. Luego 

devemos dezir, que no obfta,que es lo que fe ofreció 

probar en cfta íegunda parte. 



EN QUE SE ACREDITA , QUE AUNQUE 
dicha ley Real pudieffefcrvir de embarazo, refpeto de las 

caii/asprecedentes, concurren otras poJleriores,y acon¬ 
tecidas defpues de la remifsion, que dexan 

incontrovertible la materia. 

47 ]C Sta propoficion tiene multiplicados con* 
B l vencimientos^ todos refultan de la carta 

de 27. de Junio de dicho año 1729. que defpues de la 

remifsion, efcrivió al Marques dicho Señor Miniftro! 

Meguró en ella, que no avia ufado délos poderes, 

quando con prueva intrinfeca, fe ha convencido lo 

contrario: Ofreció llanamente , que no votaría , fino 
competido, y pafso a formar,y remitir el voto, faltan¬ 
do á fu palabra, con la circunftancia gravofa de averio 
executado,pendiente la recufacion; cuyos anteceden- 

tes,falva la modeftia.que protefto.convencen á dicho 

Señor Miniftro de mendaz, de injujlo,y de apafsionado. 

48 Que eftas notas, fobrevenidas defpues déla 

remifsion, inhabiliten á dicho Señor Miniftro, ó que a 

lo menos le conftituyan legítimamente foípechoío, 

íe dexa á la fuperior, y difcreta cenfura de los que lo 
han de difinir, creyendo de fu integridad , y pureza, 
que olvidando los refpetos de compañero, dirán con 
el chriftiano, y prudente axioma común: Amicus Pla¬ 
to, amicus Sócrates, fed magis amica veritas; figuiendo 
ladoétaFilofofia,que dexóefcrita Ariftoteles i.Ethi- 
corum, ibi: Ambobus exiflentibus amicis, vertíate nimi- 

rum, (?) homine, fandlum ejl pr^honorare veritatem. 

49 Mendaz: Efte vicio contiene univerfalabo¬ 

minación en lo Político, y en lo Chriftiano: Plutarc. 

.í en 



en el tratado de educat.liberor. dixo: Ejl fervilefS de- 

tejiabile vitiumy cunüis mortalibus inferiandum \ y San 

Aguftin epi/l.S. Non licetynecpro Dei laude. Los 1 heo- 

logos, y Juriftas le difinen afsi: F alfa voris jgnijcatioy 

cum intentione fallendi : y por eíío tiene infeparable 

conexidad con el dolo,y la fimulacion,fegun la Gloíía 

magiftral del texto in cap. Cupientes , de elefl. in 6. ad 

verb .lS/Lalignantium\ y lo acredita San Ambrofio en el 

Sermón 44. verbis hifee: Omnis jimulatio , £5* omnis du- 

plicitasy mendacium ejl. 
50 De quatro modos puede cometerfe,como la 

falfedad, nempé,feriptura , dióto, fado, & ufu ; y fe 

equiparan ambos delitos, como lo afirma Farinac. en 

fu tratado de falftate, £5"Jimulatione yper tot. y !o dixo 

e! Angel de las Efcuelas 2. z.qu¿ejl.¿\. art.^, ibi : Non 

folum in falfts verbis y fe dinfmulatis operibus ymenda- 

cium ejl. 

51 La falfedad no es otro, que una dolofa muta¬ 

ción de lo cierto, in alterius praejudicium, ut eft vide- 

re apud Mifinger. in §. Itemy lex Cornelia de falfts, In- 

ftit.de public Judie. §.8.num. 15. y afsi la difine el mií- 

mo Farinac. en el citado tratado queejl.yo. parí. i. 

num.2.£5* 3. 
52 En eftos terminos,no pudo tener otro fin di¬ 

cho Señor Miniftro, en la eficaz aíTeveracion,con que 

pafsó a fingir , y fimular en dicha carta, que no avia 

ufado de los poderes, que el de contener con efie en¬ 

gaño al Marques, y perfuadirle,a que fufpendiefie la 

recufacion ; de cuya circunftancia fe convence el do¬ 

lo con que procedió, pues ¿fie fe prefume, ex f°lQ 

mendacio, como confia expreflamente deltcxt./# te¿' 

1 • §• 1. ffJe dolo maloy donde dixo el J. C. ibi: Dolum 
malum Servias ita diffinit\ maquinationem quandam, 

alterius déripiendi caufa , cum aliud Jimulatury £5* 
profertur. 53 L° 



53 Lo rnifrno confia del text. in leg. Faifas, §.Si 

quis, ff.de funis ; y lo afirman Pareja de in/lrum. edit. 
tit.p.refolut.q .num.%.& feq. Hermof. in leg. ¿¡..gloff.p. 
num.ó.út. i .parí. 5. Mafcard.aVprobationib. lib. 1 .conel. 

5 3 1 .num.ip. Farinac. inpraxi crim.de reo confejfo, & 
conviBo, quáfi.Üp.infpecl.q.. num. 104. donde d¡ze,ib¡: 

Evidens orí tur dolí, & fraudes conjetura, ex mendacio- 

Y añade al n. 107. con Aym. Becc.Odd.Surd.y otros* 

ib! : Ifie autem dolus ex faifa aJfertione,feu perfuafione 
refultans, dicitur dolus verus,non autem pr<efumptus. 

54 Y aunque es particularidad excluida , la de 
no refidtar comodo a favor del mendaz, ni perjuizio 

de tercero, tenemos aqui losopueílos eflremos, en el 

gravifsimo daño del Marques, y en la notoria conve¬ 

niencia de dicho Señor Miniílro: Eíla confifle en el 
defeo de mantener fu integridad, porque como ya 
avia votado, fin hazerfe cargo del ufo de los poderes, 
le pafsó á negar, para que no fe defcubrieíTe fu defef- 

timacion, creyendo impoísibIe,b dificultofo el conve- 
cimiento : Y lo nocivo del Marques, y la intención de 

perjudicarle ^eítuvo en darle á entender con fimula- 

don, y engano, que no avia ufado de dichos pode- 

res, para que dexafle de poner la recufacion, y malo- 

grafíe el drecho que la ley le atribuye; conque me¬ 

dian las dos gravofifóimas circunílancias , que hazen 
mas dolofo el mendacio yftilicet , quod fit projiemm 
mentienti, & in damnum tertij, COmo es común, y po¬ 
dra veríe en Satd.deciJ~.-i 1 ó.num.^p. diél.Farinac, ubi 
fupranum.io5. Menoch. deprjfumpt. lib.3.prpfumpt. 

130.iizow.42.-S5’ lib. ¿.prpfumpt. 3 .num. 2. 

55 Ni puede difminuirfe tan declarado engaño 
con el afeélado pretexto del olvido, pues examinada 

la fecha de los poderes, y la dé la efcritura,en que con 

exprefsion deque ufava de ellos,les íubftituyb con 

Se- 



24 
con las demas diligencias, pra&icadas cnfnercade 

los mifmos, fe hallara que todo fue intra decenium, 

en cuyo tiempo no fe prefume de hechos propios, 

máxime fiendo memorables , y circunftanciados, 

como con Socino, Bartol. Maranra, y otros, lo afir¬ 

man Menoch. de prxfumpt. lib.ó.prafumpt.i^.num. 

38. el feñor Regente León en la decif. 21 i.ttum.zy. y 

el feñor Regente Matheu deregim.Regn. cap. 10. §.2. 

num.yj. 
y 6 A mas, que poderes dados por perfona tan 

elevada, como e! Duque, y remitidos defde Madrid a 

Cerdcña, para negocios de tanta gravedad,y confian¬ 

za, era confequente, que merecieííen la aceptación de 

dicho Señor Miniftro ; y la que hizo de ellos, para fu 

ufo, en los aótos correspondientes, no deve preíumir- 

fe olvidada ; y fi muy de propofito, y por efcrito afir¬ 

mó con duplicadas aífeveraciones, que no avia ufado 

de dichos poderes, no pudo fer con otro fin, que con 

el finieftro,que fe ha referido,acreditando fu fala¬ 

cia , con doble, y fimulado corazón : aísi refulta 

del citado texto en la ley r. §.r ,jf. de dolo, ibi: Ex 

mendacio arguitur dolus malus, & ex Labeone, dolurrt 

malum ejje omnem calliditatem,fallaciam, machinationcni 

ad drcunveniendum,fallendum,decipienditm alterum ad- 

hibitam. Y lo miftno confia del texto in leg.Jurisgen- 

t¡um,7. §.Paciorum, ibi: Dalas malusJit ex calliditaU, 

fallada. 

57 Tanta, ó mayor abominación contiene el fer 

mendáz, como el fer perjuro, porque quien falta á la 

fee, y á la verdad, en materia grave, en poco eftit*13 

culto déla Religión, fegun el texto incap.Ada0M> 3‘ 

de bis qu£ vi, met. ve cauf. fiunt. y la Gloífa m^gi-* ra_ 
del text. incap.2.defdejujjor. ad verb.Rehgionem,fidxí, 

&juramenti ■. y aunque la pena fea defigual, no 1° es 



el excedo ; a mas,que plus, vcl minus, fubftantiam rei 
non mutant, nec eam faciunt fpecie differrcjegfin.fi. 

defüdo inflrutt. leg.Legatogeneraliter,37* ff,Je legat.i. 
58 Y que fea tal el mendaz, como el perjuro, 

lo comprueva Cicerón, con íu elevado eftilo, in 
Oratione pro Q^ Rofcio, mediantes las eruditas pa¬ 
labras , que refiere Gabriel Alvarez de Velafco, en 

el libro, que intitula Judex perfe&us, rubr.i^. annoté 
4.w¿¿w.2 3.ibi: Quid interefi Ínter perjurium , men+ 

dacem í Qui mentiriJolet, £5* pejerare confuevit. Quem 

egout mentiar inducere pofium, utpejeret, exorare faci* 

le potero: Nam qui femel a veritate defiexit\ hic, non ma- 

jore religione, ad perjurium, quam a l mendacium perdu- 

ci confuevit. Quis enim deprecatione Deorum, non confia 
cienti& fide commonetur> Propterea qux pxna a Dtis im* 
mortahbus perjuro , hxc eadem mendaci confiituta efi 
Non enim expeélatione verborum , quibus jusjurandum 
comprehenditur,fed ex perfidia, £5* malitia, per quam in- 

fid'u tenduntur alicui, D/j inmortales hominibus irafciÉ 

fuccenfere confueverunt• 

59 Palabras verdaderamente dignas de efeulpir- 

fe en bronce, por la difcrecion , zelo , y eficacia con 

que abominan, y deteftan femejante efpecie de alevo¬ 

sía ; y no es mucho, pues con eñe vicio,fe quebrantan 
los preceptos del Drecho Divino,Civil, y Natural, co¬ 
mo lodixo San Antonino in jumm. tit. 1 .cap. 18. §. I* 
ibi: Namfallere, £5* decipere alium, efiprpter9evelcontra 
charitatem, £5* legem Naturalem, Civilem, £5* Divinanr, 
en que convienen codos los Theologos , y conña del 
texto in cap.Super eoy 4 Je ufuris. 

60 Quien recoge todas las penas del mendaz, es 

elíeñor Olea de cejf jur.tit^.quxfi.ynüm.io^Jeqq. 

donde dize, que el fidejuílor, que niega ferio, amittic 

beneficium cedendarum: El focio, jura focietatis: el 

G vaf- 
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vaífallo amittic feudum: el emphiteúta, dominium uti- 

le : el pofleedor, amittic poíleísionem, ia quatn mitti- 

tur ador, apoyándolo con los textos que cita; y de 

otras penas, por varios caíos, podrán verfe Caftillo 

lib.3. controv. cap. 18. Granan, difcept. 109. Merlin. de 
pignor.lib. 4. queejl. 20. Farinac. in repertor.judiciali, 
qu<ejl.6j. Caftagna de benefc.dedufto ne egeat, qusejl.i. 
limit. 6. con los demás que enuncia el mifmo Señor 

Olea, ubi fupra. 

61 Y fi todo lo referido, procede en términos 
comunes,y fe entiende de perfonas privadas, qué exa¬ 

geración ferá fuficiente, para ponderar la defmedida 
gravedad de femejante engaño,cometido por unjutz? 

quando como dixo Xamar .de offic.Judie. parí. 1 .qu£ft. 
1. num. 1. Peccataparva illius, magna videntur populo, 
cui diu occulta efe non poJfunt,fecunáum verbum Domi- 
ni, Matthcei cap. y. Non potejl Chitas abfeondi fupra 
montem pofita. 

6 z Los Egipcios pinta van á la Jufticia, como di- 

ze Plutarc. moral.lib.i. reprefentando un gallardo Jo¬ 

ven, con la cabeza efeondida en el Cielo, para perfua- 

dir la integridad de fu mente, y quan refervada devia 

eftar fu intención de humanas imprefsiones: y en la 

gran Ciudad de Heliopoli, adornavan al que eligían 

por Juez, con las infignias, que refie re Diodoro lib.z- 
rerum antiquar. fol.99. ibi: Pojlquam hi convenerant, 
triginta numero, ínterfe eligebant optimum virutn, qVt 
Judicij Principem conjlituebant. Is aurea catenafgrwtn, 
varéis ornatum lapidibus, a collo fufpenfum, quod appd• 
labant VEKET/1EEAl,geftabat. Lo que es conforme 
•al precepto, que Dios diétó á Aloyfes.en el Exodo cap. 
I S.verf. Provi de autem in omni plebe vir os poten¬ 
tes, & timentes Deum, in quibus fit VERI'TAS. 

63 Siendo pues, la verdad, madre, origen, y ^un' 
t> da- 
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damentodela Jufticia, como dixefon los Emperado¬ 

res Gradan. Valent.y Theodof. inleg. Meminerint, 6. 

Cod.unde vi, en aquellas palabras, ibi: Qjfia fandamen- 
tum eftjujlitide ,fides; y Baldo in leg.Libertini, 6.ff. de 
Jiat.homin. y confiderandofe eftos refpecos hermana¬ 
dos, con inseparable unión, íegun difpoficiones Divi¬ 

nas, y humanas, mal podrá íer reéto Juez, quien en 
ofenfade tanta obligación ,divide tales eftremos,y 

paña de propofito á íer infiel, negando engañofamen- 

te el ufo de los poderes, y acreditándole mendaz, con 

todas las circunftanciasgravoías,que puede hazet mas 
abominable eñe vicio. 

64. Injujio: Aunque fe ha vifto, que lo es dicho 

Señor Miniftro, pues tomandofe comunmente la juf- 
ticia por la verdad,y la verdad por la juñicia , tanto, 
que como funda el mifmo Gabriel Alvarez deVelafco, 
en el citado tratado que intitula, JWe# perfe¿íus,rubr. 

i4..annot.z.n.i.i.Tt.& ^Ventas aju/litta,&legisftg- 
nificatione ¡natura non dijlat, ay otra fuperior razón, 
que le conftituye con efta nota. 

Todos faben, y es Jurifprudencia común,que 

puefta la recufacion,& illa pendente, no puede el Juez 

recufado, paííar ad ulteriora, ni hazer aéto alguno fo- 

bre la materia, ó pleyto en que fe recusó, tanto, que 
fino fobrefehe, omnia gefta íunt, ipfo jure, nulla, & 

tamquam attentata revocanda,ut tenent Lancellot. de 
attent.part.z. cap.ó.per tot. Viví, comm.oppon. cap.^py. 
Thufc.lit.S.concluf.p r 3 .per tot. Goaz.de defenf.reor.de- 
fenf i .cap.2.0. Vam.de nullitat.ex defeólu jurifdift.num. 
140. Concio\.adfatut.Eugub. rubr.^.n.p.hb.z. 

66 Lo que procede,tam de Jure Canonico,quatti 
Civili, y aunque el recufado fea de fuma integridad,y 

de la mas diftinguida virtud, como lo refiere Gratian. 

con los muchos que cita en la difcept.y oí .nuw. 16. ibi: 

Cum 
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Ctm fiante recufatione, illa pendente, recufatus non 

habeat aliquod exercitium jarifdiéiionis, ita ut omnia per 

eumgefla,Jint ipfojure nulla, non folum de jure Civili, 

fed etiam de jure Canónico: Qup procedúnt, etiam fiju- 

dex recufatus ejfet perfona val Je r eligiófa , & timorata 

viu, cum illa non confi'derata,femper ge fia pofl retufa- 

tionem,fnt ipfo jure nulla. 
67 Y es la razón, porque al Juez reculado, fe le 

opone una efpecie de incompetencia , que la inhabili¬ 

ta,}? por eflo dize el feñor Larrea en la decif.6. n. i ,tom. 
i.ibi: Dum queefiio de jurifdtBione emergít, caufa fuf 

penditur ,quia primo efi traBandadiffnienda. Y Car- 

leval./;¿.i. tit.i. difput.j. n.11, con Matienzo, Diego 

Perez, y Bovadilla, ibi: Recufatio folemniter propojita, 

ligat manus Judiéis, ita ut pojt objeBionem.non potefi ul- 

terius procederé. Y añade aora: Certifsima quidem Jen- 

tentia eft,nullitatis vttio labrare aélafaéia ajudice fuf 

petto,f5 recufato. En que conteftan quantos tratan de 

judiáis, (?) de ordinejudicior. como podra verfe en Ef- 

cacc. tom.i .cap. i o i16. en Marantapart.6.n.%\.f5 
part.\.diftinB. 16.n.\. y otros. 

<58 Siendo efta Juriíprudencia tan univerfal,y fe- 

gura, vemos, que dicho Señor Abarca, atropellando 

ta folidos principios,pafsb áformar,y remitir fu voto, 

pendiente la recufacion, lo que confia ex ote íuo,pues 

afsi lo declaro llanamente el dia 3 1. de Mayo de efte 

año,confeflando in confequentiam,que hizo una cofa 

injuila,y contra la prohibición de la ley, tranfeendien- 

do las facultades de fu oficio; y no deviendolas igeio- 

rar, devemos creer,que lo executó ícienter,& dolóse, 

con el finieflro fin de aííegurarle al Duque fu voto; 1° 
que fe preíume por los multiplicados fundamentos de 

efta alegación ; y porque como dixo Farinac. inpraXt 
crimin.de poenis temperand.qup/i.Sp.n.Sl .Dolus tnduci~ 

tur 



tur guando quisierestranfgreditury& contra juris dif* 

pofitinnem^elprohibitionem aliquid agit.Y al num. 103. 

ibi:£7 ex aólufaflo tempore prohibito. Lo que conteílan 
Maícard.Menoch.Decio, y los demás,que cica al refe- 
do num.% 1. 

6p No íolo hizo un ado injufto dicho Señor Mi- 

niftro, en aver formado, y remitido el voto,pendientc 

la recufacion, íi que reiteró la nota de mendaz, por 

averie aííegurado al Marques,en fu precedente carta, 

que no votaria,íino compelido; cuya palabra, com- 

pelído , no puede coníiderarfe de otro modo , que 

quando lo fudíe de fu obligación; efto es, al tiempo 

de la vida, en cafo de no darfe por recufado ; pero el 

aver remitido el voto, no folo antes de tiempo, íi pen¬ 
diente la recufacion, fue multiplicar el excedo,y repe¬ 
tir la cuipa de mendaz, acrecentando la fofpecha con 
la gravedad,que refulta de la reiteracion;ex texcAn leg. 
Capitolium,§.Grafatores\de poenis, leg. 3. §.Si plores, 
p. ff. de re Militar. leg. 1. ver/. 1. Cod. de ferv.fugitiv. 

Covarrub. Itb.2.1variar.cap.p. Gómez, Ayllon, Azeve- 

do. Vela, Padilla, Quefada, y los demas que eirá el fe- 

ñor Regente Matheu de re crimin. en la controver/iq.. 

70 Apaftonado: Aviendo vifto, que en contem¬ 

plación del Duque, y en odio del Marques, ha fido 

dicho Señor Miniftro,repetidamente mendaz, é injuf- 
to, no podra evadirfe del ultimo eftremo de fofpecho- 
fo,y apafionado : Solo por fu anticipado voto, aunque 

no mediara la recufacion, quedaria acreditada la íof- 
pecha; y la razón es clara, porque antes de difinirfe la 
difeordia, pueden preíentarfe por el Marques , como 

con efedto fe prefentaran,nuevos inftrumentos, exem- 
plares, y alegaciones; y fin oír nada de cfto , propaf- 

íarfe, fin necefsidad, á votar en materia tan fumamen- 
H te 
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te grave, y dificultofa,es un convencimiento infalible, 

de que no puede dicho Señor Miniftro contener el Ím¬ 

petu de fu declarada propeníion á favor del Duque. 

Veanfe las admirables palabras del íeñor Vice Cance¬ 

ller Crefpien la obferv. i o.n.%7.ibi: Si tamen caufa d'tf-- 

ficilisejl, Lanfranci, Marante fententiam veram pu¬ 

to, utjuférecufeturjudex,qui audiri Advocatum nolit. 

71 Y añade con la doctrina de Carrafco, ibi: Et 

ex ipfa Carrafa fententia probo, qui ita vulgari idioma- 

té ait,di8 num.317. Pero f la caufa es de calidad,y can¬ 

tidad, ó que no lo fea,fi en si tiene difcultad, b el Juez no 

ejla enterado, le corre prccifa obligaeian de eftudiar por 

si,el punto, y mandarfe le informe por los Abogados de las 

partes ,fo pena de pecar mortalmente, con obligación de 

reftituir el daño de lo mal juzgado. Y proíigue aora di¬ 

cho feñor Crefpi, formando efte argumento, ibi: Si 

Judex (dize) peccat mortaliter contra illam partem, quam 

audiri noluit, commodo non jujlé recufabitur ab eo, qui 

•videat,peccatum committendo, alterius partís jura fo¬ 
ro er el 

72, Continuando la mifma obferv ación , dize al 

num.97. ibi: Tándem redditur fufpettum votum ex in- 
pejliva tranfmifsioneper ea,que diximus num.3 S.(fÓ7. 

cum aliis fupra late deduélis: ex quibus ómnibus, utroque 

medio,videtur probar i,non efe habendam rationem illius, 
nec in decifsione numerandum. 

73 Por elfo fe dize comunmente, que es nula Ja 

fentencia cito,&abfque Jibrorum reboJutione lata, 
fegun confia del texto in leg.z. Cod.defehtent. Luego 

fi en nueftros términos, mediante la recufacionA co- 

fequenter, temporeprohibito, fe formó, y remitió el 

voto, contra la fee, y promefia de dicha carta, y c^°> 
fin neceísidad, y fin hazerfe cargo de nuevas alegacio¬ 

nes,^ de la demas que fe ha dicho; es claro,que de fe- 



mejante anticipada aceIeracion,queda inducida la fof- 
pecha, pororiginarfe ex diligencia nimia, y porque, 

como dixo Livi. lib.n. & eft videre apud Erafmum: 
Adpxnitendum properat, qm citojudicat, nam quicupit 

fejhnat/f quifejlmat evertit. 

74. Ello es cierto, que fi el Marques huviefTe de 
fujetarfe, a que fubfiftieííe el voto de dicho Tenor Mi- 

niítro, Tiendo tantas, y tan relevantes las caufas acon¬ 

tecidas antes, y deTpues de la remiísion, padecería el 

mayor detrimento; quedaría alterado el eftilo de los 

Tribunales fupremos, en que bailan leves cauTas, co¬ 

mo no parezcan afeitadas, y calumnioTas, (egun fe di¬ 

xo al num. 16. y figuientes; y le faltaría halla el privile¬ 

gio de la Ley Natural, por íer de ella eTpecie la recufa- 
cion, mayormente quando, como quedó fundado al 
num. i 2. y lo comprueva Xamar. de offic.Jud. & Ad- 
voc.part. i. qu<ef. 14. num. 51. Ex le vi cauja recujatur 
Judex, qmm teftis, imo ex leviori. 

75 Etcum fitdurifsimum, coram Judice fufpec- 

to /ittigare,y opueílo á todo Drecho Divino,Natura!, 

Canónico, y Civil, no fuera razón, que quedando tan 

acreditada la fofpecha,y hallándonos en un pleyto tan 

grave, circunílanciado, y diílinguido, concurriefle di¬ 

cho Tenor Abarca, pues teniendo el Rey á los Minis¬ 

tros, para que fean alma, fundamento, y defenfa de la 
verdad, y de la juílicia , vendría á fufrir el Marques el 
daño intoIerable,que quifo precaver,y lamentó el Em¬ 
perador Aureliano en la ley 1. Cod.de his, qai veni.eetat. 
jmpetrav. Ne unde mifericordiam debuit impetrare, inde 
cogatur difpendium fujlinere. Y el Drecho Canónico 

incap.Sane, 7. de remntiat. ibi: Et ne inde injuriarum 
nafcatur ocea fio, unde jura nafcuntur. 

76 Y últimamente, Tiendo tantos los fundamen¬ 
tos de elle papel. Tolo reftamanifeftar la repugnancia 

con 



con que fe ha eferito, y el fentimiento de no aver po¬ 

dido guardar aquel apacible , modefto, reverente, y 

íoífegado eftilo, que correípondia á la elevación, y 

dignidad del Miniftro: pero como es impofsible fun¬ 

dar fofpechas, fin valerfe de las vozes, y palabras, que 

las inducen; protefto, y juro, que no ha ávido mas 

intención, que la de animarlas, en defenfa de la jufti- 

cia del Marques: con cuya obfequiofa,y refpetable in¬ 

teligencia, efpero el correfpondiente difsimulo,y que 

fe declarará á fu favor; Salva íemper,&c. Valencia, 

y Julio 15. de 1730. 

Dott.Jofe})b Salvador Hereu. 


