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A LA! 
SAPIENTISIMA 

REAL 

SOCIEDAD 
DE SEVILLA. 

SEÑORES. 
L folicitar yo^ la protección de V. S.; 

exponiendo á la República de las Le¬ 

tras elle concillo Opufculo, pudiera 
juzgarle idea de el mas fcguromte- 

res ínípirada , a julhficarfe, que en 
nil CÓnmrrir 1 • 1 _ 

11 1 r * juicincaríe, q 
ella pudo en mi concurrir algún arbitrio ; > 

íueíll- tan natural (fino mas) mi propendo ¿ 

J*. ‘ 1 

no 

tan 
Iluf- 



Iluftre , y Sapientiffimo CongreíTo, qual lo es la 

de el grave ábufear el centro , y ladeelHeliotro- 

pioágyrar, careándole con el mayor, mas luci¬ 

do, y fogo So/fanal :0 & pt^jiüum, (sr dulce decus 

m:um y á quien he debido, y debo eflbpoco, que 

esy vale mi iñfúficiencia en el Orbe Literario. 

Aunquando una tan publica ingénitapropen- 

íion, una tan debida gratitud, y natural corres¬ 

pondencia de hijo (aunque indigno) á Madre tan 
iluftre no huvieílen forjado la dulce cadena, que 

apriflionando mi voluntad , para la elección de 

otro Mecenas,, la privan de fualvedrio , aun que¬ 

daran incontraftablcs racionales motivos, deque 

eficazmente impelida, a bufear la protección de 

V. S. anfiofa caminara. Es mi Diflertacion im- 

preíla obra mui propria de V. S. es efte breve.-Opuf- 

culo (que Saco a la luz publica) dirigido a. defen¬ 
derla de algunas objecciones, que tocando en lo 

mas delicado , y mas fenfible , fueron notas, con 

que contrarias plumas intentaron afearla: Luego 
ífempre fuera jufto como neceílario , c a mi naife 

fortalecido con la protección, de un Congreílo Sa~ 

pientiífimo, que con fu no vulgar authoridad, y 

luftre le contri buyeífe aquella, eftimacion, y cré¬ 
dito , que por fu Author parece,, no merece. 

Y íi ha Sido Siempre política inconcufi>. en el 
que faca a luz alguna Obra , Solicitar un iluftre Me¬ 
cenas* cuyo gloriofo nombre colocado a fu frente, 

puc- 



pueda con fu refplandor ennoblecerla, y. auchori- 
zarla, no hai duda, que íi mi voluntad no feha- 

llaífe cficazm en temo v id a de los ya expueílos moti¬ 
vos efte folo fuera poderofo acón vence ría. 

Es V. S. un Congreflb-.de. los; mas iluftr'es, y 
refpedables deEfpaña, á cuyos gloriofos fudores 
debió defde fus principios defpertar efta Nación de 
aquel ocio, en que dormía, pallando los Efpano- 

íes á lograr las luces mas brillantes de la Phyfica, 

la Bota mea, la Chymica, la Anatomía , y la me¬ 
jor Medicina Theorica, y Praólica; pudiendo jun¬ 
tamente decirde V. S.con Lucrecio, lib. 3. 

E tenebm tarm cUrum extollcre lumen» 
Qhí primas potuiflL 

Efto , quando no lo afianzaflen tantos Efcritos de 
fus Socios en defenfa de ellas Do&tinasdados í 

luz en efpacio de treinta y nueve años r fuera fu- 

perfluo el probarlo > fiendo, y haviendo (ido Íiem- 

pre tan notorias fus continuadas publicas confe¬ 
rencias;. 

Elle continuo glorioío afan de V. S. (aun 

quando en un todo a coila de proprias. expenfas lo 

practicaba ) le cónGlib > aun defde fus principios, 

tanto, refplandor „ y crédito^ en el Or be l iterario* 

fjue defJc luego apetecieron fer miembros de tan 
rluitre Cuerpo ios primeros. Phyficofc , Médicos, 

Chirurgicos, y Pnarmaceuticos Profeífores de Ef- 
pana : y aun no fe dedignaron: de admitir cite 

(que 



(qué juzgaron honor mui apreciable) los Primeros 

Médicos de nucítros Soberanos Monarchas, y 
Proto-Medicos Generales deeftos Reinos, los Ci¬ 

rujanos Mayores, y de exercicio, y los Pharma- 

ceu ticos Mayores de las Reates Per fon as. Entre 

•los primeros fe gloria V. S. numerar á los Tenores 

iDodores Gamiz, Michclet, Burlet, Higgins, Su- 

ñol, y áel Señor Do&or Don JofepteCérvi (ho- 

,nor, ornamento , y delicias de V. S.) fu digniíli- 

1110 Prefidente , y cuya memoria por muchos títu¬ 

los ferá eterna en tan fabio Congreílo: entre los íe- 

gundos, y terceros, los Tenores Legendrc, Beau- 

mont, y .Ricoux. 

Numera también V. S. muchos Médicos de 

la Real Cara ara', y Real Familia: muchos Dolo¬ 

res , y Cathedraticos de las mas célebres Univer¬ 
sidades de Efpaña : y en fin , todos ios Profeílores 

mas Doftos, y célebres en las tres partes de la Me¬ 

dicina entre todos los deia Nación. Entre los So¬ 

cios Theologos, y de Erudición Te pudiera hacer el 

mi fimo honorífico distributivo defeenfo, que omi¬ 

to por la brevedad. 
Deeñemifimo principio nació la gran digna¬ 

ción de nueftro Clementilfimo Monarcha el Señor 

Don Phelipe Quinto (que Dios guarde) que el año 

de 1700. por Tu Real Cédula concedió a V. S. con 
el titulo de %zal Tu Soberana Protección , para que 

a todos fuelle notorio, miraba, 'como alhaja mui 



propria a tan Sabio Cóngreflo , y que tanto en 

beneficio de el Publico fe defvelaba. Y no conten¬ 
ta fu liberalidad, y amor con la expreflada gran¬ 
de demonílracion, quifo hacer fu Mageílad alar¬ 

de de fus grandes exceífos en uno, y otro el año de 
z 3. concediendo á V. S. nuevos fingulariííimos ho¬ 

nores , y rentas, para que con ellos tan neceíTarios 
medios pudieífe V. S. practicar con mas libertad 
aquellos Aélos, que en breve la harán comparable 

alas mas célebres de la Europa; pues en fuerza de 

ellos tiene V. S. los mas peritos, y expertos Efpar- 
gyrico, y Anatómico, eílablecidos en propria Ca¬ 

fa fu Theatro Anatómico, y Elaboratono Chy- 

mico, yefpera en breve ver formado fu Jardín de 
plantas Medicinales , y dirigido por peritiífimo 
Botánico. 

Eñe Ungular crédito, y eñimacion , que V. S. 

fe ha tan de julliciagrangeado, no fe advierte ce¬ 

ñido á los limites de el Efpañol Etmifpherio; a las 

Extrangeras Naciones notoriamente también ha 

tranfcendido , mereciendo V. S. en ellas un no 

vulgar refpe&o. Ello teílifica la particular eftima- 
cion de las dos primeras Academias de la Europa, 

Ia Real de las Ciencias de París, y la Real Socie¬ 

dad Británica. La primera, recibiendo con el ma¬ 
yor aprecio en fus CongreíTos áel Doítorjacobe^ 

Diputado de V. S. admitiendo con rara eftimacion 

íus cartas, y cfpcciahflimos "Vegetales, que en fu 
nojn- 



nombre le con fus le* 

eras las mas oqarelEvas de fu eílitn ación, y délo 

'que celebraba tan apreciable correfpondencia : y 

para mantenerla con toda formalidad, hizo des¬ 

pachar títulos de Correfpondientes por V. S. á el 

Dodor jacobe, y por aquella Real Academia á el 

Señor de Juífieu, Académico Pcafionario de ella. 

Y no contentos con tan honorífica demonllra- 

cion muchos de los iluílres Miembros de aquella 

Real Academia, fe dedicaron con el mayor em¬ 

peño a contribuir con fus oficios, y noticias a el 

logro de la felediíGma , y completa Biblioteca 

(única en Eípana en ella linea) que V. S. poílee; y 

a el detantos, y tan feledos Jnífrumentos para las 

Demonlltaciones Phyficas, Mathematicas, Ana¬ 

tómicas, y Chirurgicas, con que adorna fu Gabi- 

neto , y de que fe vale para fus repetidos Adiós. 
La Real Sociedad Británica maní fe lió lo mi fimo, 

no folo con el honor de repetidas Cartas, y ha ver 

concurrido á la remiíTion de todos fus Ados , fino 

•que en contemplación de el alto mérito de el Señor 

Dodor Don jofeph Cerviz y de fer fuPrefidente, 

hizo la notoria demonllracion de recibirle por 
uno de los Individuos de aquel Rea’ Congreílo, co¬ 

mo lo expreíla en fu Carta el Caballero lans Sloane, 
;fü Prefidcnte. 

No es inferior prueba, la que ofreció a toda la 

Europa el Señor de Bruzen la Martinierc, Secreta¬ 
rio 



rio de el Rei délas dos Sicilias, y Geographo Real 

de nueftro Poten ti filmo Monarcharendente en la 
Haya, y bien celebrado en la República délas Le- 

tras:.} dedicando á V. S. el onceno Tomo de fu Dic¬ 

cionario Geographico, y efcribiendo fuHiíloria, 

que ha falido a luz en la Biblioteca Galica. No 
quiero moleftar, ni agraviar mas a V. S: exten¬ 

diendo mas mi tofca pluma efte breve rafgo de fus- 
bien merecidas glorias, lasque efpero, tengan en 

fu augmento notables progreílos á pefar.de la emu¬ 

lación , é invidia, con la Protección de nueftro 

Soberano ClementiíTimo Monarcha, y con los1 re¬ 

petidos fiperiorcs inflaros de nueftro .amabiliflimo' 

Prefídente, con quienes guarde Dios á V. S, mu¬ 
chos años, que defeo, y he meneftcr, &c, 

B. L. M. át V. s. 
fu mas humilde férvido*, 
;Con-Socio, y Secretario* 

, \ 1v ^ ^ • Í'Y 

D jfo/eph Ortizj Barrofo. 

5T LICENt 



LICENCIA 
DE LA REAL SOCIED A D 

de Sevilla* 

HAviendofe vifto por la Real Sociedad el 

Opufculo: La Verdad 'Búllante. tfefpneflad 

el Vapd anonymo: La Verdad Trompeta ', que compu¬ 

fo , é intenca dar á la Eftampa D. Jofeph Ortiz Bár¬ 

ralo, nueftro Socio Medico de Numero, y Secre¬ 
tario: y haviendoíe cometido fu reviíion áel M. 

R. P. Mro. Fr. Antonio Ventura de Prado, nueftro 

Socio Theologo , Confiiltor, y Reviforde Efcritos> 

y á D. Marcelo delglefías, Socio Medico de Nu¬ 

mero , y Coníiliario primero, y oido fus di&ame- 

nes, damos licencia, para que pueda eftamparfe* 

De nueftra Real Sociedad, y Enero 15. de 17 3 7. 

D. Manuel Pere&, 
JVice-Prefidente. 

D. Jofeph Arcadlo de Ortegas 
Chanciller,y fegundo Sccret. 



'AMtp&AOQK DEL M.'P.VMfo. D.GE^ONYMO 
Vilcbes y Regente de ¿os Efludios en fu Colegio de 2V. P. 
S. Bajillo Magno, de efla Ciudad. 

Bedecicndo el mandato del Sr. Dr. D. Antonio Fernan¬ 
dez Raxo , Canónigo déla Santa Iglefia Metropolita-; 
na , y Patriarchal de Sevilla , Provifor,y Vicario Ge¬ 
neraren ella,fu Arzobilpado, &¿ c. He vifto efle Pa¬ 
pe! , intitulado : La Verdad Brillante. l{efpuej}a d Efcrito 

ánonymo : La rerdad Trompeta 3 efcrita por D.Jofeph Ortiz Barrofo, 
Medico de la Real Familia , Socio de el Numero, Secretario de la, 
Real Sociedad de efla Ciudad, y Familiar del Santo Oficio en ella. 
Y defde que hice reflexión íobre fu aílumpto , dixe con el Ecclef 3. 
pidi affliftionem , eguam dedit Dcusfilas hommum, nt difiendantur iriea\ 

cunftafecit lona in tempore juoyCr mundum tradidit dijputati'oni eorum, 

ut non mveniat homo cpus , tpuod operatns eji Deus a principio ufe¡tte ai 

finem. Efla es la diaria tarea de los mortales eftudiofos: In exercitio 

fiudii , dixo Lyra , en que pagan en continuadas inquietudes los:, 
ingenios el cenfo de fu limitado caudal , btifcando por diver fos 
rumbos el norte de la verdad , que fe les oculta en los principios, 
efedos , y propiedades de las criaturas, quecomponen el univer-j 
fo 5 fatigandofe unos contra otros en ardientes di (putas, ya dedu¬ 
cidas-ai publico déla pa'eflra , ya remitidas al fecrero eloquente 
de las plumas. Fatigaonerofa l pero útil 3 ya porque con ellas fe 
da mas ocaíion á los Sabios , para enriquecer e! theforo de fu eru-j 
dicion con nuevas, y mayores aplicaciones al eftudio de fus facul¬ 
tades ; Da[apienti occajionem , cr addetur ei[apientia 3 (Prov.9,) ya 
porque fí fe acertara á dar en el blanco de el empeño, fuera gran¬ 
de el interefle de todos: De mundo philofophare , decía mi Padre el 
Nazianzeno Orat.i. de Theolog. de materia , de anima , de natía is,' 

f. in his argumentis , Cr jeopum affequi ut¡Ie rjft 

' Por efla caufa tenia juflifleado motivo para efla ReKiefla fu 
Author j pero aun parece le impele á ella otra de no menor juitifi-' 
cacíon ; porque fi como dice Ariflotcles I. Ethicor. Los efrrir ><; 
propnos fon hijos .del entendimiento : Lihi/tm, anim iberi t - 
niendoel Padre derecho á defender fus hiios no G 1 ' 1 ’ 

al Author la defenfa de fus diícurfos. Efla es ld "df e¡i 

URefpueft», que foro» «¿0? Papel, con tanta ¡ngctboW^ 

7 energía en f«t«onei, que baila pan acreditar fu» 

*'a ' ' fun= 



fundamentos de no poca fó’idez, nd cpmoíos de los Muros de Je- 
ricmcuyas ruinas.fueron eco de lasTubasdejofue 6. clangentibas 
tubis>muri ilhco edrruerunt.. 'l oca en.ei!a punco» puramente Phyíicos, 

Phyíico- Médicos , y Ideológicos j pero con igual de.üreza unos, 
y otros : pues aunque la margen de Do&or Medico debe fer la ma-, 
teria de fu profefsion, como dixo Horacio Lio ..a^IipiftoJ.Epift. i, 

.. --Qnod Medie orum ejly 

Zromittnnt Medid : traftant fabrtha. Fubri,. 

La capacidad del Auchor defta R.elpuefia. no fe embaraza con fola 
una facultad , fin que le. qued;e expedición para el man ;jo de otras. 

Todo le hace mui recomendable en la admiración s pero lo 
que mas d-b? realzar fu pluma , es la modeftia en el efty io dé fu 
lyefpuefta , aun reconociendofe facyrizado de fu contrario J que 
en eftos puntos el mejor eftyío de daife por difcr.ct.os , es no darfe 
por entendidos.. Razón, es,. que fe acalorea las controvertías con 
ios bríos de los ingenios;. pero no lo es > que la que debe fer folo; 
ídifput.a de entendimientos) fea lid de voluntades, y mas entre Phi -i 
Lofophos Chriñianos , raya fabiduria debe tener por principio el 
temor de. Dios: ImdumfApienths timor Domini. (Pf. rio.) Ede es, 
el que gobernó la pluma d.eel Author , quien, fabe mui bien, elegir 

de la.Serpiente de Efculapio la prudencia:,, y no el veneno , va- 
Jiendofe d.e aquella , como de efeudo guarnecido con las podero- 

fas razones >. que folo miran á fttdefenJa., y no,al agravio; 
Afsi por efto , como por las grandes prendas, y aciertos,‘que¬ 

je hacen celebre en fu.facultad , de que tengo á la mano buen tefli- 
go, quifíera mas en laocafion me indultara: la licencia de Panegy-¡ 

xifta , que el que me ciñan las leyes de Cenfor.. Pero no dexare de; 
¿eciiyque el Author defta Refpueíta es,por quien cantaba Homero¿ 

• y ir Mcáíchs , fuf uidem multis virtutibus unttsh 
Pravalet Ante olios inultos , feu tela, fugad 

Carponbus defixa manu truhitintima jeryansy 
Mi tía, fed dofta mifcet medí camina dextrA, 

Finalmente foi de fentir, que es digna de imprimirfe efta Ref* 
pueila, pornocontener cofa contranueílra Santa Fe , y buena* 

columbres.. Afsi lo fiento $ falvo, & c. En efle Colegio deN. P* 

S-fefili© Magno de Sevilla, en 8.de Febrero de 1737, años. 

25. Gmnymo VikUs- 



UCENCIA DEL ORDINARIO. 

EL Do&or Don Antonio Fernandez Raxo3 Ca¬ 

nónigo de la Santa Metropolitana > J Patriar- 
chai Ig lefia de efta Ciudad de Sevilla, Proviíbr , y 
Vicario General en ella , y fu Arzobifpado por el 
Arzobiípo, mi Tenor, & c. 

Por ei tenor de La prefenre, y por laque toca áíaiu- 
rifdiccion Ordinal ra Eclefiaítiea, do i iicencia,Para que fe 
pueda imprimir %e imprima elle Papel : La Verdad Brillan^ 
te. Refpuefta a el Bfcritoanonymo: La Verdad Trompeta ; for¬ 
mula por D, Jofeph Ortiz Barrofo , Medico de la Real 
Familia , Socio de Numero , Secretario de la Real So¬ 
ciedad, y Familiar de el Santo Oficio déla Inquiíirion: 
de efia Ciudad d Atento á no contener cofa contranuef- 
tra Santa Fe, y buenas coftumbres 5 con tal, qUe al prin-i 
cipio de cada Impreífion fe ponga eíta mi Licencia , y la 
Cenfura dada por el M. R. P. Mro.. D. Gerorrvmo V11h 
ches. Regente de los Eíhidios en fu Colegio de Señor 
San Bafilio Magno. Dada en Sevilla , en nueve de Fe* 
brero de mil fetecientos y treinta y fíete años,. 

Hocl.D.Jnton¡o FemitJe^ 7(axo.. 

Por mandado de el léñorProviíór. 

i feo Toamos, 
Ñor. 

rJü>%0- 



’APKpPADIOHt DE El M. Py. p. Mra. Fr. JVAN HIDALGO, 
4fl Orden de N. P. S. Augufiin , DoÜor ríe ologo del claujlro , y Grc - 
mío de U celebre VnherfuL.d de ejla Ciudad, yJu Cathedratíco de ñf- 
peras en proprt edad ^ cr c. 

*11' Ixo mili bien el inilgnc Efloico , que Tomos deudores 
alas mifaus oca dones de adverGdad , y trabajo : ln 

^turnyuurn evafurumfuiffe, putas, LJerculem, mfi Leo talis 

txtitijfetjó* fíydra, O* Cervus, O" injujH quídam ho ruñes 

feri, quos ille expulit, Cr expugnavit ? ( Epift. in 
'Arrian, lib. 10. cap. 6.) Tal ha íido, la queofrecid al theatro co¬ 
mún. la opinión , fea nueva , o renovada , de la Medicina en las 
Fuentes: i los aílertoresde uno, y otro fyftema ha ocafionado tra¬ 
bajo j pero en elío mifmo no fo o áelJos ha ofrecido la de lucir fus 
talentos , y efiudios, fino al theatro de los curiólos la complacen¬ 
cia , y utilidad de leer tantos, y tan do&os eferitos, como de aquel 
fe han ocafionado , y feguido. 

Efte, que á mi Cenlura remite el Sr.Lic.D.Geronymo Antonio 
de Barreda y Yebra , Canónigo de la Santa Igleíia de Sant-Iago, 
del Coníéjo, deS. Mag. Inquiíídor , y Juez de Imprentas, y Li¬ 
brerías de efta Ciudad de Sevilla , baila á llenar las manos al mas 

ambicioío defeo ; á mi empero me acibara algún tanto la compla¬ 
cencia , que tuve al leerlo , Ja obligación de Ceuíor : Eflemm hu-> 

jufeemodi thema , velopus > m quo lonoriim ft facías mentionem , módica 

gratia paratur J Ji notabilium tnaxíma ojfenja. (Sidon. Apol. lib. 4. 
ep. az.) 

'ConfieíTome Intereíládo en-el aflumpto : uno délos pun&os,~ 
|que con la foíidez que todos vindica el Autnor, es la extenfion 
de los compendios, o principios feminales á la generación huma¬ 
na ; eíta , como opinión deS. Auguílin Nueího Padre , lo es de 
toda mi Eícuela. Uno de los principios, ¿primeros elementos 

de el cuerpo natural feíialamos las razones feminales j y no pu-i 
diendo dudar , que el hombre es cuerpo natural, y el principal fu- 
jeto , cuya ccmfideracion intenta la natura! Philofophia , nos es 
indubitable, que á él alcanza aquel principio. Veo, que cu eÜQ 
dudan , y aun temen fujetos de fuperior literatura , y eíto me ha¬ 

ce extiañarlo mas : a un Phiíoíopho de vulgar nota pudiera paf* 
farle poi a imaginación , que fe quería encartar en la cuenta de 
todos los entes phyfiCos ja ajnia racjona| ? y (e afirmaba contení-; 

í¿a Cft. Io? £Ifn£JP*°5 formales j pero no cabiendo en íugetos tari 
, . doc- 



’do&os eOadmagrnación , fe me oculta dee! todo e! motivo > en 
que eítriva aquella duda. No e:; de e! cafo dexar fuera la alma,, 
para decir abfolutamente , que fe extienden principios femina- 
les á ej hombre , como no lo-es para decir , que la acción natural 
de los padres es generativa de el hombre. Por fin, efte aílum neo 
convence inficientemente efteEícrito, y no dexafobre ¿1 duda la. 
folidez de íu prueba, que es el miímo fundamental motivo de 
San Aúguftin nueftro Padre. 

Sobre el precedente rezelo , venero, y eftfmo el talento, y¡ 
fin guiar literatura de el Autlíor : virfauidtm e/l frudtus , dWffíJ 

'¡TtnS ’.,T; PCP“Ut«‘ mgemogsLús . .«<«« «H 
definenterUlv*rel^¡me Mcfc^atur , (Sidon.Apolin.liblepar.V 
y es fac/1, que fewraítre hac.a la voluntad el juicio-, mayormen- 
te.en afluinpto , a cuya facultad no he pifado los umbrales: sed 

J#M.<» ¡Ulitis nególas volt migts <¡um„ mgerai vatio »„/<„, ; nm me_ 

tilo imparisfamam , dumfugio nomen ikgrdti. (Sym. 1 ib. io. ep.¿z \ 
Digo , pues , mi fentir, apropriando , el que en femejante ocá- 
íion, quizá no con tan Jufta motivo exprefsd Sidonio Apolinar,] 
lib. 4. ep. y. Quod , Deus magne ! quantum que opus illud efi,, materia 

párvum > dcclamatione confpicuum , propofitione obftruftum , difputatio4 
ne referatum > cr ¿uamquam propter bamata fyllogi[morum pur¡ftA tr;yu , 

lofum , vernantis tamen eloaun flore molhtum. 

No hallo cofa , que (¿oponga á nueftra Santa Fe, buenas coU 
tumbres, y Reales Pragmáticas. Afsi lo íiento , falvo > & c. En¡ 

efte Convento de San Auguftin N, P. de Sevilla, en 5, dias de «1 
mes de febrero de 17} 7. años. 

Fr. )nm Hililgo, 

UCEN^ 



LICENCIA DEL SEnOR JUEZ. 

EL Lie. D. Gsronymo Antonio de'Barreda y 

Xebra, Canónigo de fa Santa Iglefia de el 

Sr. Smt-Iago de Galicia, de ei-Confejó db S. Mag. 
fu fnquifidor en el Tribunal de el Santo Oficio de 

cíla Ciudad, Superintendente de las Imprentas, y 
Libreriasde ella, y fu Reinado, 5c c. 

poi licencia ,. para que por una vez íe pueda imprimir, 
¿imprimaban Papel, intitulado : La Verdecí Brillante. Rtf- 
puefht a el Efcrito anonymo : La Verdad Trompeta j fu Author 
D'.Joíbph Ortiz Barrofo, Medico de la Real Familia, 
Socio de Numero, Secretario déla Real Sociedad, y 
Familiar de dicho Santo Oficio en ella Ciudad: Atento 
a no contener cofa alguna contra nueftra Santa Fe, y, 
buenas eoíhírnbres, fobre que ha dado fu Cenfura el M. 

' R- P- Miu Fr. Juan Hidalgo, de el Orden de. SAuguilin> 
con tai, qne'ál principio de cada uno que fe imprima, fe 
ponga dicha CenfuL^ y eíla Licencia. Dada en Sevilla» 
ett feis de Febrero de mü.fete caen tos y treinta y fíete anos. 

JGérohyhto Antonio 

de S arrecia jjtbra. 

Por fu mandado; 

Mdthias Tortoíero, 
Efcrib, 



CEXSV%jVE t>. MARCELO IGLESIJS, 

Medico de la Q^eal Familia de la ÍJe'rna nuejira feñora, 

con exercicio, Socio de Numero,y Conjthario Frimero 

de la l(eal Sociedad de Sevilla» DE orden de mí fiempre venerada , Regia Hífpalenfe So-; 
eiedad he viflo cu Angular reflexión efle piaufibleOpuf- 
culo: La yerdad Brillante„ ¡{efyuefta a el Efcrita anonymo:La 

rerdfdTromptaSzvto dei Dod.D. Joíeph Ortiz Barrofo 
Socio , Secretario afíual de dicho Medico- Congreflo. 

,Y fi el ^uthar laudat oput es el mas lacónico Panegyris, conocido el 
gigante numen del Author , c]uedaba de un golpe paneeyrizada 1* 
Obra : mas por no quedarme en tan breve , aunque fol i'difsimo re¬ 
cinto , diré, en breve fin adulación íinceramente mi didamen. 

Negar ¡a utilidad de las inteleéluales lides en materias litera, 
rías» es oponerfe á la racional experiencia. No hai cola mas vulgar 
en Efcuelas, que el tantum fcio , quantum^ difputo. Afsi lo confefsd 
Horacio Eugenio > pues muerto Mafíarias , fu Antagonifta, dixo: 
quequanto labia > fe lo debía , por ha verle tenido fiempre fobre los 
Libros con fus impugnaciones. Son gratifsimas a las Humanas 
Mentes femejantes conferencias, y en ellas es infaciable el defeo de 
vencer. Afsi lo decía Stobeo : Grata: funt contentiones hominibus , 

cotftradicendo ^uacunt^ue re propoftta vincendi defiderium jrrater omnem 

rationem tnexplebile. Pero que laflima ferá > fi en lugar de reñir con 
los Raciocinios, Armas de el Entendimiento ,, fe eche manode 
los diferios, armas vedadas,quecombatenla voluntad! 

El vinculo de el amor ha defer el Campode los Literarios Cer¬ 
támenes , para que logre la apreciable eflimacion. sine t}udto> 

arderé yuodam amorts w vita mhtl yurd^uam Jit eqrevium : A¿( 
fi el mas eloquente de los Latinos Tulio en el x.de Orat. Y; 

fin eftc ardor de la charidad , quedará frió qualquier aprove-i 

chamiento, por mas que la ira afile la cuchilla de fu enojo en- 
los volcanes del corazón. 

Masque en otras facultades fe fuelen encontrar en la Me-' 
’dicina eftas contenciofas difputas , en las que varias veces fe ti¬ 

ra á el blanco de el honor, dexando en blanco el punto facul¬ 
tativo. Las rcípueílas ¿Apologético-.Medicas deten abundar en 
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Doftrinas , para alimento de IoS Eftudfofos$ mas deben carece? 
de eftas uenigratonas contenciones , que fon cebo de los oció”' 
ios i .que folo anhelan a la fatyra , fin afpirará el provecho. 
RefporuUtc, olfccro , fine cent entizne ' decía á el 6, deíus cap. el 
principe de Idumea á fus amigos : Refponded fin increpatorias: 
porfías, y folo juzgad , hablándolo que es jufto: Et lo^nentes 

id, juod juflum efi, Cr judicate. 

Afiumpro han dadoála detracción algunos papeles Anony- 
-mos , que íe han vifio en efios dias impreílos : unos con el fingido 
nombre de 7 heophilo Corre&ionis, otros con el fupuefio de Her¬ 
cules de Ocana. Varios juicios íe han formado fobre el verdade¬ 
ro Author de 7 heophilo. Mas no haviendo fundamentos firmes 
para el juicio , queda en la c’aflede temerario j folo fundado en 
Jeves conjeturas : y el que íabe lo que es mifericordia , no debe 
condenar a los innocentes : si autemf ficiretis , quid efi ¡nifiericordiarn 

Dolo, Cr non fitcrificium, nunqtum condemn^Jfietis innocentes. Como di -* 
xor.uefiro celeftial Maefiro al 12. de San Matheo. 

Masen dichas conjeturas, áel que con mas empeño fe han] 
atribuido los papeles de e! dicho Theophilo > es á el Do&o Author 
deeftaObra. Yen mi concepto efiámui difiantc de íerlo. No fe 
diga , que es pafsion la que me mueveá efiedidamen. Amifiad 

profeíío intima á el Author de efte Eferito mi Confocioel Dodor 
)Don Jofeph Ortiz Barroío. Efirecha , y fideli fsima tengo con fu? 
¡Antagoniftas los Dodores Donjuán Vázquez de Cortes , y Don 
Manuel Gutiérrez de los Ríos ; de fuerte , que en mi efiimacion no 
Ee de apropriar puré voluntario á uno , lo que conceptué íer pro- 
prio del otro. Pero para mi didamen , me firven de fundamento 
no leves razones. 

No hai medio mas proporcionado para deducir el verdade¬ 
ro Author de un Efcrito, como el cotejo con otros partos legiti-l 
mos de el mifmo. En efie careo fe conoce la proporción , ó impro- 

porcion délos dialedos. Bien puede la fagacidad cuidadofa fin¬ 
gir algunas claufulas, que tergiverfen el proprio eítylo. Mas feguir 
coda una obra con mui diferente de aquel que fe ha oblérvado en, 
los demás Efcritos, es punto mui difícil. 

El cftylo de Theophilo es elevado , eloquente , lleno deherJ, 
mofifsimas flores de toda erudición 5 y que acredita á íu Author baf-i 

tantcmente imbuido en todo genero de letras. Mas con todo > 4 
Pia^leáo de nucfiio c0nf0cip man ifie fia en si mifmo notable di- 
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.{werfidad de el referido. Ademas i-que aquellos puntos privativos 
déla facultad Medica , por fer; los .primordiales de las prefentes 
contiendas, y en quenueílro Coníocio antecedentemente ha toca*} 
.4°, y a que en varios era peños ha procurado ex profeífo esforzar fu 
partido , á íer el Author de Theoj hilo , íehuviera empeñado coa 
mayor difufion , fin hacerle en efio agravio á el verdadero Theo- 
philo , que fin íer(.íegun fe difeunej de profefsion Medico , los; 
toca con plaufible erudición. 

Mas entrando ya á re-giflrar el Éfcrito , hallo, que es Refpuef- 
ta á un Papel Anonymo , con el titulo : La verdad Trompeta j dei que 
es común dictamen íer Author el Doílor Don Tuan Vázquez de Cor- 
tes, fujeto por iu notoria eflimacion bien conocido. Havia ya leídos 
mi afición dicho Papei Anonymo, en que halle algunos reparos , que 
fu Author hace contra el Libro rfo, y ¿bufo del^ígua \ erudito par¬ 
to de nuefiro íapientifsimo Confocio el Do&or Ortiz. Dificulta,1 
con modeíiia, y agudeza bailante : lo que le granged la común eiü- 
macion. 

A eíle , pues, Papel de ía Verdad Trompeta refponde nuefiro, cori^ 

focio el Doftor Ortiz , con aquellas plaufíóles propiedades, que íod 
dignas á.iu Chriítiano talento. Su baila profunda penetracion es 
los mas íeconditos arcanos de la naturaleza , aun los mas topos re—j 
conocen , y en eíle Papel procede , explicando con energía lu ,inge-¡ 
niofidad profunda. La modeíiia de íus vigorofos argumentos augá 
menta los quilates de fu energía j que á la verdad , refponder mo- 

defiamente un fujeto por otra parte, la Limado , arguye valentía da 
ánimo. 

Propugna los fyílemas de fu Libro con marabilíofa folidez, ref- 

pondiendo , y arguyendo cathegoricamente á los reparos, que, en la, 
Verdad Trompeta fe manifieílan.Sóno ciertamente eíla con ^Tiarmonjaj, 
pero refuena con meliflua cor)fonancia la refpuefia. Impuuna eru¬ 
ditamente á el Antagoniíla,con argumentos de fundadísima ñervos 
fidad. Se opone á el Archeo de Helmoncio, y no eíla bien con el lu¬ 
men vítale , que dicho Author propone, como vivificativo de lo$ 
entes , refutándolo con energía. 

Combate las ideas Helmoncianas , defendiendo fas Que en T.. Lí- 

aZ d ?° W M ^ havk Mí «do. Eflable^e f flrí- 
dad de los Cacha,ecos, excluyendo los Draflicoscomo nocivos ¿ la 
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perecido la común atención ) éíUfu esfuerzo claramente conocí- 
do. Pone dichos compendios como un diíleno de una imagen, en qué 
nó hai todavía perfe&rfsima deiineaci6:Eos eílablecefer unos rudi. 

'jnentos, enqne eüá puré inchoattvé remóte el viviente. Y aunque 

ya tiene alguna determinación efpecifica , es con las mifmas. limi¬ 
taciones. diminuentes, de determinación inchoada, rudimental ,:re¡- 
)Híota , inadequada } pues, neceísita el compendio mafculeo hallar 
comprincipio femíneo; y el compendio femíneo ha meneflcr el 
«comprincipio maículeo, para que llegue fu perfe&a fymmetria. Ha 
Monde no halla fer inconveniete el que ande volitando ede univer, 
fal Pahfperrnia. 

Mas ni aüñ con effo'cjutda contento ; pues no pone formados. 

?os compendios humanos halla el fexto. día de la Creación de el 
JMundo: á la verdad , no fin fundamento > pues en el lib.del Genef,. 
primero eíláel Facinmus hominem ; y defpu.es el Crefate , Cr multiplicó 

mini. Eli lo primero ella clara la formación del primer hombre ; an*> 
jtes dé la qual no. huvo compendios, ni virtudes feminales huma¬ 
rías ; aunque huviera hivido de Plantas , y Brutos, : En lo íegundo 
fe manífieíta la virtud propagativa de fu femejante , que el Do£lor 

jOrtfe poneen los Compendios > fegun deduce de la mente del Se- 

|ior San Áug uílrn. 
Finalmente1 concluye con un Apendix fobre cierta cíaufula,que el 

¡M.IC p. M. F'* Juan de Naxera , impugnando cierta opinión del 
iKínó.P^Mró.Feijoo apunta, en que parece no aíslente dicho P-Mro.! 
Naxera iel fyftema de los compendios feminales humanos* En el 
jqual demueílra nuefíro Author claramente fu modeftia , y venera-; 
icion á tan gran Maeftro , honor , y gloria de nueftra Hifpalenfc 

¿Sociedad. 
En cuya atención foide íentir 5 que ella Refpuefta del Do&or 

©rtiz , merece ver la publica luz , ya para que los ingenios tengan 

el ufufru&o de fus fundamentales argumentos; y ya para que fe ma- 
nifiefte la modeftia de fu Pluma : Afsi lo lientofalvo, &c. De mi 
f^udio* Sevilla, y Febrero ay. de 1737. 

V- yitotth }ofeph de Igkfm. 



ULE VERITATIS DEFENSOR ES SE 
debu, qui cum retfc fentit, loquinon metuit, 

nec erubefcit. 
D.Ambrof. in HomiL 

$- I. 
OCOS dias ha fe hizó publicó en 

cita Ciudad un Papel Anonymo,fu 
titulo : La Verdad Trompeta. Algu¬ 
nos , diícurriendo á vulto, le han 
feñalado por Authores varios Tage¬ 
tes. Los nías convienen, fer parto 
de el íuperior ingenio , y literatura 
de el Sr.D. Juan Vázquez. Fundan-* 
fe, en que dicho Tenor, ya por si, 
ya por perfonas proprias ha diítri- 
buido no pocos. Yo, para juzgar-* 

loaíTt con probabilidad, tengo el fundamento, de que in¬ 
troducido en el Correo, vino á mis manos Ccomon bsdo 
°tr°s) con Sobrc-cfcriro de fu propria letra. Y aunque pa¬ 
rece debilita cfte fundamento , el haver, no ha muchos dias, 
venido con las mifrms Teñas otro, tío poco injurioío a mi 
pcifona > no me hace cito Tuerza, quando ha Tido notorio, 
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fue agente, pata la Impreflion de un Opufculo (y aun le iluf-: 
ttó con fu Prologo) en el que dicterios de marca mayor 
contra la mifma , como íi fuellen eficaces pruebas, fe eítam-, 
paron , olvidándole el Sr. D. Juan , que en mi Didamen 
Medico-Pradico , aunque impugné con brio fus principa¬ 
les Thefes (lo que es licito) hablé de fu perfona con la juila 
eítimacion, que fe merece. En fin, fea quien fuere el Au- 
thor , á mi peco me importa > porque como fea mi animo 
impugnar las doctrinas, no la perfona (como conmigo fe 
ha pradícado, abofeteándome cruelmente) me fobra para 
cito, hablar con la Trompeta, que fe denomina de la Verdad. 

Y porque para hablarle por elle nombre , que nos ofrece, fe 
hacia preciflb trompetearle con frequencia 5 huyendo de e.f- 
to, le hablaremos, conociéndole por el titulo de ^Anonymoy 
pues en realidad lo es, en quanto con el de Trompeta oculta 
fu proprio nombre, y apellido. 

Váel fonido de ella haciendo memoria de los varios Im-3 
preífos, que fe han regiflrado en el curio de ella Difputa , y 
entre ellos fe acuerda de mi Cenfura ( cuya exteníion nota, 
como íi fuellé defedo) a el Irnprefíb de el Dodor Cornejo. 
Hace memoria de el célebre Opufculo de el Agua, & c. re¬ 
para , que defpues de quatro mefes falió un Theophilo^con 
fu Epiílolica Reflexión, & c. No sé yo por donde los Con¬ 
certantes debian efperar refpueíta de] aquel Opulento El 
¡Theatro délos Dodos bien conoció, lo que convencía el 
aflumpto. A viíta de ello , el reíponder, ó no, es volunta¬ 
rio , no preciflb 5 efpecialmente los que no fe hallan tan def- 
ocupados, como aquel Author. El huir de entrar en difpu¬ 
ta con quien defde luego manifeítaba tan indecentes, y de¬ 
nigrativas modales, no folo es prudencia, lino equidad : coH 
molo es, no mezclarfe en proponer argumentos, á quien 
refponde á ellos con los puños. Haga, que aquel Author 
aflegure el campo de tan billardas, feiflimas incuríiones, y 
verá, íi el impugnar aquel Opufculo, es fabricar la Torre de 
Eabel, ó el Muro de la China. 

El haverfalido defpues de quatro mefes aquel Papel tan 
erudito, como facultativo , lino eítuviera ciego el A nony- 
flio > era argumento no ligero para no creerme fu Author 
con tanta ligereza: debiendo conocer, que no haviendofe 
executado en el tiempo, en que menos embarazaba laprc- 



'ciña ocupación de el éxercició, no ha-vía de poner en prac^j 
tica , en el que la aííiílencia á tanto enfermo no permitía 
con total libertad aun la precito respiración > quanto mas 
entrarfe en duelos no precitos. Fuera de que aunque aquel 
Papel fe dirigió contra el Prologo de el Sr. Vázquez, y por 
ello parece en favor de mi Ceníura, es evidente , no infló 
las mas de las refpueílas, con que intento evadirle de mis 
argumentos 5 y claro es, que íi yo huvieíTe concurrido (co- 
moforma, ó como materia , como tirando palos á el aire , er¬ 
radamente juzga) no divirtiendome á otras erudiciones 
(aunque preciólas) no huviera, no contento con aquellos 
argumentos generales, omitido el diflipar aquellas aparen^ 
tes foluciones , parai que mis raciocinios fe roamfeftaffen 
inconcufos. Algo deeftohare con algunos pafliges de el 
Prologo, que retoca mui ufano nueílro Anonymo, para que 
conozca la diferencia , que en el precito modo de impug¬ 
nar interviene entre mi pluma , y la de Theophilo, aunque 
tan erudita : dexando íiempre á elle ( como es jufto ) ref- 
ponda, ó no, fobre los puntos, y difeurfos , que formó en 
fus eruditos Efcritos: ymasquando el principal efeopo de 
el prefente es, refponder á algunos dübios , que, como in¬ 
operables, propone el Anonymo contra algunos pañales de 
la Primera Parte de mi Dillertacion impreto. 

Se acuerda ía Trompeta (foJ. 3.) de el Ente neutro entre 
cuerpo, yefpiritu.. Es el cafo , que el Sr. Vázquez enfuslm- 
prejOfos dixo, que el CMagnale, 6 vacuos de el aire fe halla¬ 
ban llenos de una fubftancia fluidifíima , y tenuiflima la 
que fe llamaba o,Anima Mmdi , ó ¿piritas Vnherfi, quo punafmt 
vmnia , y que efia era una fubílanc¡a ?{eutra eme Cuerpo y Ef- 
piritu. Sobre íi fuefle , ó no , ^Anima Mv.ndi, no reparé • f U 
fi dixe : Que fubjiancia fubftfiente media eme Cuerpo , VEfpiritu era 
m ente ablurdijsimo enlodas Ufemias.. Quc aouel lübcil,filmo 
Huido fea fubltancu lubfifteiue, es innegable ; ro. mie \ no 
ferio, no Midiera por si, llenando aquellos yací v 2 ,| ,-f ° 
como el agua llena qualquiera vafo “ i l' 'aUC’ 
dad dé la atmqfphera. $ue en EfaJaataipah*,?"“v‘' 
nozca fu bíla n cía fubfiflente , que no fei rum-nn ° r l-ec°" 
también es innegable, v por con - i'é, p0’ oe‘P,r,tu; 
aquellas dos opuedns naturas " "0 ^ 

Que reíponde áedo el Prologo? Que fomi neutra entre 
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suerpo, y efpiritu no es inaudito en las Efcticlas. Para eíto re-: 
curre á un patláge de el Author de Hiít. Philofoph. el que á 
la forma llama ¡ubflancia incorpórea , qua quidem ex fe non fubfiflit. 

Y á q'ié viene eíto ? Aquella fubílancia exilíente en los po¬ 
tos de el a iré no es Habilítente ? Luego no puede fer forma, 
fegun elle paila ge. Fuera de eíto : como la forma es una 
fubílancia, que puede contraherfe por lo eípiritual, ó cor¬ 
póreo , dice mui bien elle Author, que por si ni es efpiri- 
tual, ni corpórea, fino que de uno , y otro es prefcindible; 
mas eíto es hablar (como alli habla) en íentido abítraóto ,6 
metaphyíico. Venga una forma Ungular, que no fea efpiri- 
tual, ó corpórea. 

Poda decir, que la forma material Ariítorelica , aun«í 
que es corporal, no es cuerpo, ni efpiritu ; es ente : luego 
neutro. Reípondo á eíto , lo primero, que la forma material, 
íiendo corpórea , no fea cuerpo , puede dar traslado fobre 
eíto á los Maignaniítas, y otros Modernos, que le dirán 
íubrc eíto lo Sitante. Lo íegundo , y mas direftamente: 
Demos, que fea ente corporeo, y no cuerpo ; havrá Anf- 
totelico , que diga , que es por si fubílancia fubfiílente, co¬ 
mo lo es aquella fluidiísima fubílancia, que llena los vacuos 
de el aire > 

Para falvar eíla fubílancia neutra, recurre también á Fer» 
nelto > citando algunos pafiages de el cap. 7. de el lib. z. de 
Abdit. rer. cauf. donde dice "eíle Author : Propria fpiritus 
gnificatia vtntus efe ómnibus in linguis. Cita mui bien , y yo in¬ 
fiero : luego íienrigorofa lignificación eífe efpiritu es el 
viento, ó aire, y eíle es verdadero cuerpo apud onmes: luego 
no fubílancia neutra. Ha de fer neutra entre él mifmo , y el 
efpiritu ? La caufal, que dá aquel Author, para que analó¬ 
gicamente {affinitate quadam , & ftmilitudine ) el viento, ó el 
efpiritu, ó Impetumfaciens de Hipócrates ( que en realidad 
€s lo mifmo ) ó lo que llam m efpiritu en el Cuerpo hu ma«i 
n° '-ua ^amen aísi, no es porque fean á losíentidos imper- 

^0rno dice el Sr. Vázquez) fino á el fentido de la 
. ^ °n as Palabras de Fernelio * Et oculorum obtutum ejfu* 

§!í Tid.eri nonpotefi) y el fentido de la villa no fon 

fentido de el tako? ’Ó VÍetUO cs fin difPu w P«cePtible á el 

Dice el Sr, Vázquez ^ dexa Fcrnelio probado ? 110 
cuerc 



cuerpo i ní puró efpíritu pro famoíiori, id cfi, fubftancia tfp¡. 

ritual, que huye nueftros jentidos. En quanto alo primero, no 
pudo Fernelioenunciar abfurdo femejante. El Sr.Vázquez» 
á la verdad , fe hizo deíentendido de fu ciara Grainmacical 
inteligencia. Hablaba aquel Author deaquella tenuiísima 
aura Impetum faciente, en el cuerpo humano notada 5 y dice:, 
Eft autem a corpore , cr bumoribus quippiam divcrfum. Es efto de* 
cir, que no es cuerpo ? Es claro, que es afirmar, no es el 
cuerpo humano > ni ius humores , aludiendo á la antigua di^ 
vifion de las partes de efte in contincntia , contenta, & impetum 

facicntia. Pues cómo fe traftorna , y ofufea una verdad tan 
clara ? 

Mas: Qué quiere decir: Que no es puro efpiritn, ó 
fubftancia elpincu.il pro famoíiori i Es acafo , que lea una 
mixtura de ella , y íubltancia corporal, como da á entender 
aquel no puro ? Efto el Sr.Vazquez no dirá. Luego es legíti¬ 
mamente cuerpo : luego no fubftancia neutra. Es, que dice 
con Fernelio, que es fubftancia media entre cuerpo , y efpi- 
ritu por participación de uno , y otro. Bien: Y qué partici¬ 
pación puede ferefía, que no fea improprifsima entredós 
extremos, cuyas naturalezas verifican dos predicados con¬ 
tradictorios ? Mas : fs confiante , que el aire , eífe efpiritu 
univerfal, y el eípiritu Impetum faciens no fon perceptibles á 
el fentido de la vifta por otra propriedad mas que por fu 
gran tenuidad : Havrá Philofopho , que dude, ftr la tenui¬ 
dad (fea tan extrema como fe quiíiere idear) una qualidad, 
afsi como proprifsima de la fubftancia corporal, fumma- 
mente repugnante á la efpiritual ? Como puede dudaiíe, lo 
que es evidente ? Luego eíl'a mifma caufal, que funda lo no 
vifible en tales cuerpos > es totalmente repugnante, y exclu- 
fiva déla fubftancia efpiritual. No es buena participación,’ 
la que en una total repugnancia, y exclufíon fe funda ? EL.' 
tas, y otras muchas inítancias (que por la brevedad fe omi¬ 
ten) que diísipan las foluciones dadas por el Sr. Vázquez á 
los raciocinios de mi Cenfura , es creible las huviera omití- 

quantum mortalia pettora ceccfi nofth Mtnt f Au^n eTraion dc- 
monftrar efto mas£ 
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Se acuerda también la Trompeta, que yodixe en mi 
Centura, fe r barbara la voz ^Arcbeo. Bien: Y que dice á 
cito el Si*. Vázquez en fu Prologo? Dice: que el termino 
lAycIko no es tan bárbaro, como fe dice, guantas veces , añade, en 
la p afsion de naufeas, ó vomites bavrd oido decir, i dicho en Cafiella- 
no Árcbeadas , y quantas en Latín ArcbitcÜo, Arcbi-Prcfte ? Re-, 
pongo , que los que hablaren el Careliano no arreglados á 
los Diccionarios , fino bárbaramente , dirán por 2{aufeas 
Arcbeadas ; mas los que le pronunciaren con propriedad , ar¬ 
reglándole á ellos, -dirán ^Arcadas, deducido de el arco, 
.que forma el cuerpo en ella paísion. Si el Sr. Vázquez hu- 
vieífe registrado los Diccionarios, no padeciera efte defeui- 
xlo aun en fu Idioma nativo. No lo es inferior el decir , que 
eífe termino fe deduce en Caítellano de Arcbeo. Quándo 
‘.efte termino fue jamás oido en Caítellano ? Los Dicciona¬ 
rios también lo evidencian. 

Eftás voces : Arcbi-Diaconus , Arcbi-Prtfte, Arcbi-Epifcopus, 
v otros femejantes , fon todas voces compueltas Greco- 
Latinizadas. El ¿Arcbies voz de el Dialecto Griego deduci- 

;da , y fígnifica fuperioridad., mayoría , ó eminencia 5 y aííi, 
aplicada , como adjeti vo, á qualquiera fubítantivo, hace, 
fea la.cofa por él íignificada , la primera , mayor, ó preemin 
nente , comparada con las que por el fubítantivo felo fe fig- 
,niñean., como c.Arcbi-Diaconus , el mayor , ó mas eminente 
entre ios Diáconos ; e.Arcbi-Epifcopus , entre los Obifpos, & c. 
Si eíta Griega voz ¿Arcbi fe deduxeíle de ^Arcbeo , havia de 
fer ella aun masantigua que aquella , y havia de encontrarte 
en el Diccionario GriegoEs afli„ que ni en efte, ni en al-, 
guno otro fe encuentra : luego es barbara-, porque aquella 
lo es, que á ningún Idioma pertenece. Baila aqui fe ha de- 
monílrado, .que en los Idiomas Caítellano, y Latino tal 
e^Archco no fe encuentra. Pues y aquella abfoluta : Pues en 
muchas lenguas me atrevo d ajfcgurar lo bavrd oido , el que lo maldiceü 
Pregunto ahora; Eftas inftanciasfon tan deíprcciables, que 
n nuviefle concurrido á la formación de el Theophilo , me 
nuviera olvidado de ellas ? Aun fe demonítrará mas. 

r Arcbeo vmí 1 j^icn ía Trompeta, de que hablé de el 
*\\ru a rIl¡fhtchft^Cn advmencia (que dice , debía ha ver 
‘31C ‘ •!' ) a ios extraños eftimulos. Sobre eíta cqui- 
yocacion, que en mi fupone, hablaremos dcfpues.. En el 
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prefupuefto de que Heímoncío coloca el Arcbeo en tedas las 
parces de la animal machina j y explicando io morbofo , le 
da virtud de producir varias ideas, ya de ira , furor, ind3>- 
nación , ya de pavor, miedo > terror , 6c c. fegun la varie¬ 
dad de las ocafíonales caufas, que le in ful can : y por efta va¬ 
riedad de ideas explica lo morbofo : reparé en mi Cenfura, 
cpre exigiendo el Archto en partes homogéneas 5 yíie'ridolo 
él igualmente ; cómo podía fin heterogeneidad de órganos, 
ni concurfo de advertencia en él producir tan di verías mor- 
bofas ideas, ó imágenes? Porque en acciones puramente 
automáticas no puede haver heterogeneidad íin ia corref- 
pondiente en el organo. 

A efto dice en el Prologo, que Hipocrates, hablando de 
fu cfpirku umverfal, o Pmpetum facíais, fiendo homogéneo 
le hace caufa de todos los morbos. Repongo, que Hipócra¬ 
tes (como confia de el cit.lib. de Fiat.) no habla de otro cf- 
piritu univeríal que el aire> no de alguno iníito en las partes 
á modo de el Arclno. Eíle aire > fegun las varias partes fv los 
erectos , que en folidos , y fluidos induce, allí produce las 
vanas enfermedades. No quiero detenerme á eiui pafiV 
ges 5 veafe todo e Libro. Qué, pues, tiene qué vétalo 
con lo que contra el Archeo le le objeto í Dicelo fegnndo^ 
Ñus mas urgente la replica de el apar ato nupcial en el cornon v 

otras partes para la producción délas ¡deas mor bofas; por me citas 
no requieren ovario, ni piden Utero , como el huevo de el BarüiCco 

Qué quiere fer elfo ? Eílamos hablando de ideas puré ex^ 
preílivas, y faltamos á ideas feminales ?. Quándo afirmé vo 
en alguna replica , era neceflario para la producción de las 
mor bofas (que pertenece a las primeras) efle aparato nno- 
cial de el corazón > y demas parres ( que me fnpone v no 
puedo entender) Y á qué viene lo de el Ovario Vtero ’ y Ba 

defuinoA?qUé> ° P°rqué haVÍa yo de Pronunciar un tai 

Es mui extraño, que para eñe punto quiera parificar cf 
aliña racional con el esirebeo. Allí lo dice : Pus»,,, r C 
homogénea es el alma racional, y mas httemeneas Cu* « a . 
Lo /imple fe le confiefia ; mí lo b£XVltZ TT: 
ritual fubftancía con propriedad predicarfeÍLcfhomoceneot 
o heterogéneo fu pone partes en la fubftancía dS fe 
predica; yporcüo ellos predicados fofo fe. enuncian délas 
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iubíhncías corporales diviíibles. El alma ésíina Tubíláncí» 
cípiritiul , y como tal , de naturaleza in compara ble-i 
mente mas elevada, y adtiva que la corporal,como por pro* 
pria natural aprehenílon es á todos patente. La corporal no 
puede moverle, no íiendo de otra pueda en movimiento : y 
elieferá uniforme , ha viendo en una , yo:ra la modifica-; 
cion igual: por lo que para la heterogeneidad de los movh 
miemos es tan ncceífario el phyíico me chame o aparato en 
los cuerpos,-que fe mueven* La efpiritual tiene incrinfeca 
virtud , ó poteítad , para excitarfe á fu arbitrio á indefinido 
numero de diveríiííimos aftos, ó efpirituales movimientos, 
áproporción délas varias eípirituales ideas, ó imágenes, 
que fe le proponen. 

Aunque en elalmarefída ella tan noble fuperior virtud, 
no obílante , como unida á el cuerpo, necedlta para fus mo¬ 
ciones de tanto, y tan admirable aparato mechanico , qual 
el déla cerebral medula, y el délos exteriores fentidos^ 
Por ello , aunque cita unida á los pies, inreítinos, 6c c. en 
aquellas partes no puede celebrar aquellos movimientos es¬ 
pirituales , ni allí pueden celebraría aquellas materiales 
ideas, que dentro de el alma infieren las efpirituales. Pues 
íi para el alma, potencia con tal, y tan elevada virtud, para la 
di verfidad de fus actos es tan neccífario efte tan proporcio¬ 
nado mechanico aparato en las parres s qué no fuera necef* 
fario, para que el Arcbeo , potencia tan inferior, produxefa 
fe aquellas tan varias, y opueltas expreítivas ideasí Si ei Sr. 
Vázquez tuviera preíente el Angular iífi rao mechanico apa¬ 
rato (en el que tan varia extruéfura de parces concurre) que 
para la formación de la voz, y fus diferencias es neceflário* 
V que para ellas , efpecialmente en la formación délas pala¬ 
bras , concurre la mente con fu dirección, claro es, no fe 
viniera con ran improprio íimil > refpe&odeel ircbto , y 
de el ningún mechanico aparato, que en él puede feñalar 
parala formación de tan diverfas expresivasideas. 

Es digno de no omitirfe un delicado, é ingeniofo íimil, 
que trahe el Sr. Vázquez, de las diverfas operaciones de el al¬ 
ma, con que pretende evadir la fuerza de el argumento; 
dice : 1 ongamos Philofophos, que digan , que la fubfiancia es imme- 
¿iaté operativa , y Cf„e non datar forma corporeitatis, necalia fubor- 

disata.¡abomine. Qué falida es eítat Suponga, que yo defien- 



Hóeffafen tanda, y le refpondó, que aunque no-fe dé for¬ 
ma de corporeidad, ni otra fubordinada , y el alma fea im- 
medíate operativa , fe da materia con mui diverfos acciden¬ 
tes , de cuya compoficion reful tan mui diferentes órganos, 
capaces de que el alma entienda en el cerebro, y no en los 
pies, interinos , hígado ,& c. Póngame efla mifma materia 
con elfos diverfos accidentes , donde el Arcbeo reíide 5 y en 
probándolo > hará alguna fuerza fu folucion. 

Es confiante (como dixe en mi Ceníura) que la produc-' 
cion de ideas expresivas de ira, indignación, pavor, & c. 
fupone en la potencia, que las produce, una precifia virtud, 
que advierta, y dífcierna entre las ocaíionales califas , que: 
le infultan , la que es terrífica, pavorofa, indignativa, iraf-j 
cible, & c. po rque de otro, modo 5 cómo á proporción de fu 
diverfa índole fe ha de indignar , efpantarfe , temer, &c£ 
Pues como en muchiííimas partes , donde reíide el (^Arcbeo 
(per te) v. g. en las fibras de hígado, poro biliario, intefli- 
nos, no tenga, ni pueda tener efia advertencia, como es 
evidente;; dé ai es , no fe puede decir, que alli pueda pro-i 
ducir tales ideas, fino es en íencido impropriílimo , y mili 
análogo , á el modo que fe dice , fe ríe el prado, el hom¬ 
bre pintado es hombre , & c. Vea el Anonymo,fi dixe bien, 
que lo neceífario para ello era la advertencia; y que querien¬ 
do dar á entender, fea la rejifiencia, es, ó no haverme enten¬ 
dido, lo que allí dixe 3 o lo mas cierto , hacerfe deíenteiH 
dido. Y vea también, íi ellas i nílancias era capaz fehuvieh 
fen omitido , á haver concurrido á la formación de el 
Theophilo 

Para que no ronque ella Trompeta , es neceífario pre* 
venirle aquí dos advertencias. La primera : Que en punto 
de ideas nunca difputé de nombre. Por ello., allí cprno en 
la linea de ¿deas pufé exprefsivas rechazó ellas Helmoncia- 
ñas (de que acabamos de hablar, y que á mi ¡corta inteligenJ 
cia fon una fíbula no inteligible) no negué las materiales 
y mentales, que fe forman en la medula de el cerebro v 
dentro dé el alma , yen las que interviene una advertencia 
como un monte, y un. órgano., ú órganos tan apros. Vea, 
li yo las llegue en la Cenfura, quando hablé (obre la expli¬ 
cación dé las quahdades, exprefsiones , 6 efpeciesa u 
cía de el Rmo. Naxera, y de todos los Modernos. de Llue 
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quifo valerfe el Sr. Vázquez. Mas como podli yo negar,, 
lo. que es mcóhcútto apud omnes, afsi Antiguos, como Modex* 
iros? Sobre las Semillas diremos áTú tiempo. La fegunda 
advertencia ella, en que aunque fea idéntico el empeño de 
Theophilo (como quiere la Trompeta) con el mió en im¬ 
pugnar el Prologo de eLSr. Vázquez , y á aquel erudito Au- 
tlyor lé mire con el aprecio , que le merece r mas no es prev¬ 
edlo , fean idénticos los rumbos y p!or donde áselle fin (co¬ 
mo fe ha demonftrado) nos encaminamos. Siendo efto 
cierto , como lo es, aíli como á él harán poca fuerza mis 
particulares aííertos, y los paíTages de mi Dilíertacion (fo- 
bre los que no ha jurado) fino le convence la razón , en que 
fe fundan , crea el Arionymo , que fin agraviarle , á mi fu? 
cederá lo mifmo > porque cJMihi fleffere mentem fola folet ratio* 
He dicho efto, porque fe dexe* de argumentos, que como- 
inconnexos, fon fútil ifsimos.- 

Suena la Trompeta fobre punto de Helmoncio. Por lo 
que á mi toca, repongo, que no dixe cofa efpecial fobre fu 
vidavirtudes , óvicios : ni menos difputé fu ciencia, eru¬ 
dición, ni capacidad", y íingular pericia en la Chymica : ni 
hie opondré á que Boerhaave , ú otro qualquiera le llame 
(como advierte el,Sr.. Vázquez) Principe en efta Arte. Lo 
que yo de él dixe , no lo fíngi 5 antes lodixeron (y mucho 
mas) gravísimos Authores. Lo mifmo , ynuicho masque 
yo., eftampó el eruditifsimo Feixoó en el tercer Tomo de 
fu Theatro Critico $ y no cansó el refentimientoyque enun- 
ciado por mi pluma ; prueba de que el Tema deel Sermón 
es contra ella. Sobre haver omitido parte de lo que dice 
Boerhaave , no quife expreífar, lo que dicen de él fobre el 
mifmo afíiimpto el Illmo. Caramuel, Banderlinden Ce- 
rardo Gotis, y otros.. 

El gran duelo es, que le llamé Sedattor. Efto quiere de¬ 
cir mas, que engañador de el publico ? En tanto fuera efto 
notablemente injuriofo á aquel Author, en quanto yo en 
cfto-apelara fobre algún punto dogmático, ó de Religión; 
mas cláramete dixe, entenderfe efto en orden á los increíbles 
Arcanos, cuya poííeífion pretendía lecreyeífen ; probando 
lo contrario con varios claros paflages de fus Obras. Efto pa¬ 
rece afenfa?' Pues yo la juzgo mayor concederle losArcanos, 
de cuya püífeíílon fe gloria en fus Obras. Voi á probarlo- 



El confieíTa , poífeia el medicamento univerfal: el efi¬ 
caz , con que curar radicalmente la infanable lepra : un lim¬ 
pie diaphoretico, con cuya única, doíis curaba qualquiera 
efpecie de calentura : el licor AJKaes de P.aracelfo» con que 
fe difsipaba de un golpe qualquiera .enfermedad : un medir 
camento, que con fu ufo podía en un mes curar la he&ica, 
y qualquiera calentura en quarenca y ocho horas j y no di¬ 
go nada de los efeótos, que ofrece ,de la quinta eilenciade 
el leño Cedrino. Y pregunto: Eítos tan pafm oíos, é inau-j 
ditos Arcanos hai noticia cierta los poíTeycífe alguno def-1 
pues de Helmoncio ? Es certiííimo, no hai tal noticia* Lue¬ 
go íi lospoífeyó > fue tan cruel con el genero humano, yt 
tan ingrato a el favor Divino (que. le facilitó fu corifecu- 
cion) que en lugar dehaceríelos manifieftos, enfeñandoá 
muchos fu legitima manipulación en beneficio de los mor¬ 
tales, fe llevo confígo la noticia á el otro mundo. Pregun^ 
to: Qual es mayor nota ? Efta, que arguye una ingratiíli-j 
ma conefpondencia á Dios , é imponderable crueldadoon 
los hombres; ó aquella,que folo infiere en el Author un no- 
C0 ff'e„’a^ancia.’ ? vana-gloria ? Los Leftores, aun mas 
.apadronados, daran la fentencia. ^ 

§. Ih 
MAs ya es tiempo, que fufpendiendó toda otra refle« 

xión, atendamos (como principal efeopo de efte 
Eícrito) á regiílrar losdubios., que el Anonymo nos ofre¬ 
ce, fobre algunos pafíages de mi DifTertacion impreífi fu 
titulo :Vfo, y Abufoditl fgm.Dice- (¡oU.) hablando con 
Theophilo;, que ,cn «dicha Dtffemcian (en la que no pro- 
cedí Jifonjeando , como en'mi Cenfura) h alará los termi- 
nos: Virtudes [emitíales, ideas [emitíales ; y añade * y con razón 
^nudfcminal, idea, forma , tfpecie , lumbre, & c fon exblica 

■ wswíf 
Repongo lo fegundo, que adular á alguno es mui re¬ 

pugnante a mi gemo, y mas en puntospracfkos. donde tan¬ 
to fe incerefia la conciencia , y.el bien publico Quto ü 
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aífifuefíe, fuera híenóiS el numero de mis enemigos. Lo 
mifmo que digo en mi Disertación fobre efte punto - dixe 
literalmente en la Cenfura , en cuyo ultimo parrapho han 
leído todos lo figuiente : En orden a el Paufpermia, ó cumulo de 
materias [mínales, yo con el Divino uguflino llanamente las admi¬ 
to, mezcladas con el agua , como con la tierra, y demas, elementos* 
mas effos f¡minios fon inertes , c inattivos , Ínterin que no fe attúan , y 
explican inira cujuslibet fpeciem y y afsi, fon de el todo inútiles d dar d 

el agua algún a virtud. Siendo ello evidente , cómo cal cargo 
me hace el Anonymo ? 

Repongo lo tercero, que en mi Disertación fiempre 
he dicho ‘. Compendios feminales, ó CM.itcrias feminales ; mas es 
falfo (y ai ella el Libro , que lo evidencia) haya yo eferi- 
to : Virtudes feminales > 6 Ideas feminales j porque ello (aun-i 
que no quiera el Anonymo) es mui di ver fo. Voi á demonf- 
trarlo: y para que fea patente á todos efta gran diferencia, 
fe hace preciSb trasladar aqui un pafiage , aunque dilatado, 
de Helmoncio5 (Titul. Jrcb.F&ber.) dice Singula crgo , utui 
dura, & opaca , tamen ante fui iftamfoliditatem, claudunt in fe au- 
ram, quá ante generationem Jemini baftenüs facundo , internam , fu-, 

turamque generationem adnmbrat r &gencratum ad finem [cena ufqut 
comitatur. ¿hce aura, licét in aliquibus luculenúor jit, in vegetabi- 
libustamenjucci fpecie comprunitur> ,ut & in metallis denfifsima boa 
mageneitate infpiffatur : fmgulis autem boc donum obtigit, quod Ar- 
cheus vocatur , generationem , & feminum facunditatem continens 
tanquam caufa éfficiens interna, lile, inquam , faber gencraii imagi- 
nem babet , ad enjus initium deftinationes rerum agendarum componía 
Con fíat Archcus vero Cx connixione vitalis aurx , velut materia cunt 
imagine fe minali, qux eft interior nucleus fpiriiua'is , facunditatem 
feminis continens. Üft autem femen vifibile bujus tantum ftliqua. ¡ma¬ 
go bxc A rebe i Cx prneiectfforis ideadefluens, vcl camdem c condo ex- 

ternorum arripiCns, non eft demortuum quoddam Jimulacrum , fed plc- 
na infignitum feicntia > potcftatibufque ueccffariis , rerum in fuá defti- 
natione agendarum ornatum , adeóque eft vita , &finfationis prima« 
rium organum. 

De aquí fe infiere claramente > que la idea feminal HeH 
monciana en los animales, v. g. es una verdadera imagen 
de el animal generante, que poSee una virtud vital, fen- 
íiciva , y poteSativa para explicar, y hacer vifiblc el genito, 
dirigiendo todas fus funciones¿ afsi vitales, como anima- 



les. Efta imagen ideal, vital > yíenfítiva contiene tocia la 
perfecta íignatura orgánica de la efpecie de el animal, de que 
loes: de cal modo," que fi fuera capaz de perccbiríé por la 
viña, pudiera la mente diftingun a la de el hombre de la de 
el Caballo 5 la de el León de i a de el Buei, & c. aunque eño 
no es poí'sible por fu pequenez : pues afirman ios Authores 
de cña Opinión , fer la partícula propiamente fermnal, 6 
ideal 2:800. veces mas pequeña , que toda la fubftancia efper- 
matica viíible 5 y la que es la cafcara , 6 involucro de aque¬ 
lla feminal idea. Algo de eño toqué en mi citada DiíTerca- 
cion. 

Vea ahora el Anonymo la gran diferencia fubíhncialifsH 
ma, que interviene entre eftas Helmoncianas ideas , y mis 
Compendios feminales. Aquellas fon (como dice Hclmon- 
cio) unas verdaderas efpecificas vitales, yfenfitivas imáge¬ 
nes : eños unos inertes , terreftres ovillos , deñicuidos ^de 
toda virtud vital , y feníitiva j y tales, que de ningún modo 
fe pueden llamar imágenes de los individuos de la efpecie, á 
cuya formación , por modo de originales reglas (como di¬ 
ce San Auguñin) ó dibujos fe dirigen ¡ á el modo que las li¬ 
neas, que contienen el dibujo , para arreglar la formación 
de una imagen , en ningún modo áfu efpecifica reprefenca- 
tiva conítitucion pueden reducirfe. 

De aquí fe infiere claramente, que hablando con pro¬ 
piedad Philofophica , es falfo, que yo baile , ó acomode en ef. 

tos compendios ( como quiere el Anonymo fol. r 7. ) naturaleza 
univerfal; porque aunque los haya diverfos, fegim las natu-< 
ralezas efpecincamente varias, á quienes fe dirigen para las 
generaciones, ó propagaciones de fus varios individuos > de 
ellos, íiendo inertes, éinaftivos, no fe puede con propie¬ 
dad verificar el nombre naturaleza , fino es que ella en lato 
fentido fe entienda por la á cuya formación dicen ordena¬ 
ción , y refpefto 5 y por la intrinfeca variedad , orden , litio: 
numero , y connexion de fus lineas, ó parcecillas terreftres^ 
Por las que unos de otros efpecificamente fe diftin<nien Díj 
go mas brevemente de otro modo Jo mifmo. Admito en 
aquellos compendios naturalezas, cito es, efoecies di verfas-, 
mas puramente inertes, inaftivas ,y tale3.preciffa“ ' eden- 
tro de la linea de compendios, ó primordiales lincas, óreV 
glas originales para las generaciones 
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Proíigue el Anonymo (fol. cit.) diciendo: que aunque U 
explicación , que hago de el Texto de San Augnflin , [obre los compon- 
diosfeminales , eftd con quanta energía espofsible, y para fu ajfumpto 
mui propria ; pero que Le hace temer , y dudar la extenjion {que San 
AuguJ'tin no higo) qué hace del hombre. Repongo lo primero, 
cunita claramente de lo dicho , lo lexos que .fe halla ella 
doctrina de compendios feminalesfer mui propria para probar 
Jas ideas Helmoncianas, que es el.aflumpto de el Anany-í 
mo. Repongo lo fegundo, que la exteníion , que yo hago, 
de los compendios ieminales de el hombre , es mui propria 
de la mente de ei Santo , y de la connexion de fu doctrina; 
quien enel Texco por mi alegado dice : En efeos corpóreos ele¬ 
mentos de ej'te mundo efian latentes ciertas ocultas fcmillas de todas las 
C0fa?2 corporal, y viablemente nacen > y iiendo una de ellas 
(íubfumo yo) y lamas principal ei hombre , no puede ne- 
garfe> habló de él también SanAuguftin. De el hombre# 
Sr. Anonymo , en quanto á la formación de la machina cor¬ 
poral (que es de lo que yo hablo exprcílamente en mi Libro)¡ 
lio en quanto áel alma ; laque no fe produce vi alicujus ra- 
tionis feminalis, lino que en eltando pe rfe&a mente adtuado ei 
cuerpo , la cria, ¿ infunde Dios en fuerza de las leyes na¬ 
turales , que tiene eílablecidas: y eíto es * lo que dicen ios 
Theoiogos. 

La juila connexion , <y racional confequencia , que de¬ 
bemos confeífar obfervó San Auguílin , es una prueba cla- 
riíllma, de que neceífariaraente extendió á el hombre ella 
doctrina. Voii hacerlo patente. Es la animal machina tan 
arcificiofay admirable en fu orgánica extruélura, que fu fa¬ 
brica excede toda la ciencia humana , aun de el mas delicas 
do > y labio entendimiento. Siendo ello aííi, como en la 
realidad lo es , fe debe reconocer, y confeílar ella obra mu¬ 
cho mas improporcionada á ja.adlividad de losdosefpermas 
(nada inteligentes) délos generantes, y con lo que folo con¬ 
curren á la generación , o «formación de el genito. Ella es 
la razón , porque ei Divino Atiguílino concede para la ge¬ 
neración de el animal (y lo mifino porta mi'fma razonan 
jos \ cgetables) aquellos compendios feminales, criados por 
e íapientiflimojAirthorde la Naturaleza > pues con ellos, y 

e concurío de los efpermas fe entiende , y falva confirme 
claro fundamento ella obra la mas abftiufa, v difícil de ex¬ 
plicar enere todas las de la Naturaleza. " Pues 



íf 
Pues como ‘la machina corporal humana no fea menos 

artificiofa , y admirable > antes si mas, que la de ios demas 
animales, y vegetales: fi para explicar la generación deíios 
halló San Auguftin preciííb el recurío á aquellos coevos fe- 
minales compendios, que como originales reglas á ella 
concurrieflen > con mayor razón debe ello entendería ref- 
pe£to de la machina huma na : y íi para la formación de ella 
no fon neceífarios, mucho menos* loferán .parados demas 
animales, y vegetales: y aífr dará en tierra todo el fyílema 
de San Auguílin 5 lo que no querrá confeQar el Anonymo. 

Diximos, crió Dios ellos fe mi nal es compendios para 
poder con ellos íálvar las generaciones de los hombres por 
las razones exprefládas: y de ella imfma do&rina claramen¬ 
te fe infiere, no firviaalguno de ellos en la creación de el 
primer, hombre ; porque la acción de fu producción no fue 
generación , fino creación hecha por el Sapientiílim:> Om¬ 
nipotente Author de la Naturaleza , á cuya fumma fabidu-i 
ria ,, y poder igual eran totalmente fuperfluas eífas feminales 
originales reglas.. Y porque el Anonymo nos cita (aunque 
en confufo) a el Beato Egidio Romano, Fundamental Doc~ 
tor f-n^U^UÍlll«ian:a E/cueÍa.y razónle traigamos 
por fideliflimo authonzado teftigo de fer toda nueítra doc¬ 
trina conforme á la mente de la Luz de la lglefia„ 

Hablando , pues, efire Dottor en phiaífe Peripatética (iu 
2. fent. diíl. 18. q. 2. art. 5. §. In pr&Libat.) diceaíTi : Vnde 
de ambobus corporibus , & Ev&vuít ^Auguftinus in eodem 6V 
(nempe de Genef adlit.) quod non fuerint fecundum eafdem rationes 
formata y ficut formantur nunc corpora aliorum virorum , & mulita 
rum ; quia corpora nunc formata fiunt fecundnm rationes natu rx id 
tft, fecundum rationes feminales: j illa vero dúo corpora viri & ma¬ 
lí eris formata funt fecundum bencplacitum Creatoris, id eft, fecun¬ 
dum rationes obedientialts* Y también (ibi in folut.ad 4./anade: 
Ergo in illis primitivis rationibns aliterfuerunt primi Varentes , quia 
fuer un t ibi fecundum rationes obedienciales & aliter alii bomines com- 
muniter loquendo , quia fuerunt ibi fecundum rationes feminales 

, Añade el Anonymo en que todos losTheolooos' exea,. 
tu.m a ti hombre. Ha, ral abfolüta , fin citar á alguno el l,« ' 
Añade , pues incluyéndole (como yo expreffo) fi j§*M tn lifin- 

ivr) mui erróneas conjepmcm. Fuerte, y tremenda fentencia ! 
Wopuedo creer > lino que el Anonymo quifo recruecana;: 



iiiis de & riñas la tremenda abfoluta, que fobre el '<ufnim 
lMuhiíí folró Theophilo á el Sr. Vázquez. Le es notorio, 
íaiió aquel Libro con la Ceníura de dos tan grandes Theolo- 
gos , como los RR. PP. MM.Garcia, y Molina. Esnotof 
rio , que luego que Palió el Libro , fe repartió , entre otros, 
á los tenores ínquiíidores. Es conlEmte , le han le ido , ef- 
pecialmente íobre aquel fyílema , muchos Thcologos de la 
primera graduación , aíli en Sevilla , como en la Corte , y 
en otras Ciudades de Efpaña ? Pues cómo no han notado, 
fe íigan de mi fyílema ejjas mui erróneas confequencias ? Sabe el 
Anonymo por qué ? Porque fon Theologos. Lo que mas 
admira es, que no íiendolo el Anonymo (como es á todos 
notorio) fe venga con la fatisfaccion de decir : en mi fentirj 
Eílo es::;: mas fea lo que fuere. 

Mas veamos ellas confequencias mui erróneas. La I. dice, 
Oponerfe a el Sagrado Texto. Y cómo prueba eílo ? Es que dexa 
dicho antes, que el hombre fue formado áelfextodia, y 
los compendios á el tercero de la creación. Sr. Anonymo,, 
el Texto dice eílo ? Que el hombre fue criado á el fexto dia 
lo dice el Texto expreífamente ¡ masque los compendios 
fuellen criados al rercero , dónde lo dice? Lo que dice el 
Texto es, que al tercero dia produxo la tierra todo generó 
de plantas, y arboles con fus frutos, y íimientes. Es elfo ha- 
ver criado todos los compendios íeminales? Suponemos, 
que en el tercer dia folo le manjfeffcaron los vegetales con 
ius frutos , y íimientes; que fon (como dixe en mi Libro) 
los compendios feminales ya atluados. Pregunto : Para que 
los compendios feminales de todos los vegetales fe manifef- 
taíTen aduados, era neceífario, que en aquel tercero dia fe 
criaflen los feminales compendios de los peces, aves, ani¬ 
males, y hombres ? Ciaro es , que es no folo no neceífario»’ 
fino impertinente: Luego fobre no expresarlo el Texto; 
Por qué fe ha de afirmar .Ye criaron todos en el tercero dia ? 
Repito, que fobre no expreííarlo el Texto, los compen¬ 
dios íeminales de las aves , y peces fe produxeron á el quinJ 
to cha, quc era quando íe hacían neccílarios para completar 
lu multiplicativa virtud. 

j ifTi°A * *os compendios feminales humanos, que es, 
donde el Anonymo encuentra cífas dudas, y temores. Pre¬ 
gunto. criaron tilos compendios íeminales ames de el 

fe** 
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iextó día ,* y antes qíurDiós criaíTe á nueftrós primerós Pa¬ 
dres ? Digo > que el Texto nada de ello expreíTa ; mas digo 
probablemente, que ni antes de el íexto dia , ni antes que 
los primeros hombres fe criaflen , fueron criados. La razón 
es> porque para las producciones délos dias antecedentes 
no eran neceífarios, ni en algún modo conducentes, ni pa- 
r$< la creación 'de aquellos primeros hombres, por haver íí- 
do producidos por creación , no por generación; y folo 
para eílafegunda fon ellos compendios feminales neceflfa- 
i’ios. Pues quando fe criaron ? Quando í Quando Dios, def- 
pues de criados ellos primeros hombres (que era lo primero 
en el debido orden de fu fapientiííima providencia) les echo 
fu bendición : Crefcite, & multiplicamini; entonces, pues, que 
les concedió la multiplicativa virtud por medio de las gene¬ 
raciones , crió los compendios feminales para completarla, 
y que pudieíle lograr el debido efefto por el concurfo de los 
humanos efpermas. 

Elle mifmo diflamen , como tan conforme á la mente 

% ri?V10 el Rmo* P* Mro* Manió , quien 
■V *!• pirp hil. q.z.lib. r.) hablando con phrafíe Peripate- 
tica >3,111 dice . Has virtutes, & rationes feminales dedit Deas ber- 
bis, & plantis tertia die dicens : Germinet tena herbam virentem , <& 
facientem femen , & lignum pmiferum faciens fruttum , & babtns 
unumquodquC ftmentm fecundum Jpeciem fuam. Caterüm animalibus 

dedit quinta dic rationes feminales fuá benediciione , ut fe propagarent, 
dicente CUfoyfe Genef r. Benedixitque eis dicens : Crefcite, <& mul¬ 
tiplicamini. Iiomini vero fexta die fuá benediciione dedit rationes femU 

nales, ut patet Cx textu. Que, pues, ha i contra ello en la le¬ 
tra de el Texto Sacro, que es una, y la primera délas mui 
erróneas confequencias ? 

La II. mui errónea confequencia es: Que el hombre/ 
que hoi fe forma, havrá andado dando vueltas por el mundo 
f ooo. años. Haya quien faque ella confequencia 3 Es ello 
lo mui erróneo ? SAnonymo , el hombre, que hoi fe for¬ 
ra» no es el compendro feminal, aunque elle fea tan nrrrf- 
fario pam la formación. No digo , quando llega á cfhr for- 
mado e hombre . fino quando llega á eftar perfeflamenre ac¬ 
tuado el cuerpo , de modo, que pida á Dios la creación . ¿ 
rnfulion de el alma en fuerza de las leyes naturales, ya no fó 

■encuentra-memoria de el feminal compendio como luego 
C ' diier 



diremos. No ve que es peífíma coñfequencia : Elcompcn? 
dio feminal ha andado dando vueltas por 6000. años : lúe* 
go el hombre, que fe forma. Pues qué , el compendio femi¬ 
nal es hombre , que fe forma ? Pruebe elfo- Vaya un íimil: 
El dibujo, que fe forma, para pintar una imagen deNuef- 
tra Señora , v. g. no es la imagen , no es reprefentativó co¬ 
mo ella, ni merece culto, y aííi fe repara poco 3 ruede por 
los fuelos. 

La III. confequencia muí errónea es: ¿he por algún fo¬ 
mento a la femilia humana , como lo intento ^Arnaldo de Villanova, 
poniendo en un vajo metido en eftiercol fumen humano , fepudiefe formar 
un hombre j pues creído aquel difparate , ponían d Dios en obligación 
de criar alma, racional para aquel cuerpo bien organizado , por bien 
defenvueltos los ovillos feminales. Pero el buen Valenciano , añade,, 
lio tan mal el fuyo , que le cafligó efe delito el Tribunal de la Pé. He 
copiado todo el paífage , para que fe vea >como quiere ater¬ 
rarnos elAnonymo,. é infamar con aquélla indigna com¬ 
paración nueílro fyflema. Omito las no ligeras equivoca¬ 
ciones > que padece el Anonymo en efta hiítoria de Arnal¬ 
do de Villanova, haciéndole Valenciano, y diciendo, que 
fue cafligado por aquel impío defatino ; fobre que fe pueden 
ver Vanderlinden de Script. Med. Capazzo de Hift. Philof- 
ya elP. Mariana lib. 14. rer. Hifpan. cap. 5. Es cierto, fe 
le atribuye aquella impiedad; mas por ella,, y feiíílmas fnpérfc 
ticiones , y aun fofpechada heregia , no fue en vida caftjga- 
do, fino mucho defpues condenada fu memoria , y eferitos 
por el Sagrado Tribunal déla Inquiíicion. En eítemifmo 
impío delirio , fegun varios Authores , cayo 1 aracelfo. En¬ 
tre otros el citado eruditiífimo Capazzo, hablando de Para-i 
celfo , y haciendo crifis de fus eferitos, y opiniones (Hiíh 
Phil. lib. 4. cap. .9.) dice : ¿¡uid autem dicamde artificiali illo bo- 
muncione, quem ipft ex fpemate virili > in vafe vitreo bermeticé obji* 
guato , inclufo, & fub fimo equino ad certum tempus detento, doñee in 
vafe contenta materia moveri incipiat, formafje , jaffabat ? flgem bo»i 
inuncionem per quadraginta hebdómadas ^Arcano fanguinis, quod va- 
cat} nutrir i oportet. 

Pero pregunto ahora : Arnaldo ,y Paracelfo , en cuyos 
cerebros vino laefpecie de tan impío delirio, feguian la 
opínion de los compendios feminales, de modo que fe pu“ 
dieífe difet^rrir les diejfe fomento para caer en él ? No fe 

ora? 
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probará tal; antes si, feguian la común, de que el efpernu 
tenia la virtud formativa de el animal, y Ja fangre menñrua 
la de nutrirlo: Luego íi eíte delirio probaflfe contra ei fyfte-i 
ma, 6 de él en algún modo pudiera deducirle (lo que no 
afirmo, por fer, fobre infamatorio , ridiculo) mas probara 
contra el fyílema común , que contra el de los compendios 
feminales : y aíli, lo que respondieren los Authóres de aquel 
fyílema , haciendo imponible el hecho tan impio, refpon-i 
derémos nofotros. Elle raciocinio es evidente. Pues vea ei 
Anonymo, en qué ha parado todo aquel ruido de Arnaldo* 
el caíligo de el Tribunal déla Fé > efpecies todas dirigidas 
á infamar mi fyílema, como fi elle tuvieíTe alguna conne*j 
x-ion con aquel delirio- 

Pero vamos á la confequencia de el Anonymo : JPuepor. 
algún fomento a la femilla humana fe pudieffc formar un bombref"Pre¬ 
gunto : Que femilla humana es de la que habla ? Es el cora-] 
pendió feminal ? Parece que fi ; porque de elle es la coníd- 
queneja > que va a facar por mui monea. Pues qué fomento fe 
pudiera dar á elle compendio feminal, para que de él fe for- 
maíTe el hombre ? Sobre fer en mi fyílema un ente terreílre* 
e inactivo, que havia de hacer el fomento , fea el que fue¬ 
re? Les havran faltado á los compendios feminales pocos 
fomentos, defde que: fueron criados, y mezclados con los 
elementos i Mas qué hacemos con ello, íi por todos ellos 
fon inalterables ? No fe viniera con eílo el Anonymo, fi fe 
huviera hecho cargo de lo que yo digo en el §. IX. defde ei 
íol. 5>2. halla el 100. 

Si los compendios feminales folo fueron criados para el 
logro de las generaciones, es claro, fon tales, porque folo 
pueden alterarlos los efpermas de la efpecie , que ion ios flui¬ 
dos, que determinó el mifmo Author Natural, apromptaflén 
los.dos fexos para la mifma obra de la generación , ó propa-i 
gúcion de la efpecie. Ellos deben concurrir en la vexiguilla 
oval femínea, y alli por fu natural alteración proporcionar- 
fe para la obra de U a&uacion de el compendio feminal Pi¬ 
ra efto fedaló el mifmo Author déla Naturaleza Dor’íirio 
pteciflb el materno útero , donde la vexiguilla oval 
coloca ¡ y enfuera de el fomento de ella parte , v fu me- 
cbanica extruchira ael adherente , como el fruto áel a. bol 
no folo perfecciona por los dos efpermas la obra dé la atfua- 
.... Cl cioti 
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cion de aquel ferninal compendio, lino que convertido en ' 
humano perfecto cuerpo, y por Dios animado, va adqui-j 
riendo el julio incremento halla fu nacimiento. Veafeaho- 
ra , íi es cierto lo que dixe , que el ficar aquella confequen- 
cia, juzgando que el compendio fcminal folocon el arciftf'- 
cial fomento pudiefle defenvolverfe fu ovillo 7 y convertirfe 
en hombre > es no haverfe hecho cargo de lo que dixe en mi 
Libro fobre elle punto. 

Aun la vexiguilla oval, que fe coloca en el útero, y que 
contiene el compendió ferninal con los dos efpermas (que 
es macho mas) íi fuera de el útero fe colocaífe , era impof- 
íible naturalmente, que por fomento alguno fe pudieííe lo¬ 
grar la gran obra de la formación ; porque ello fuera mani- 
íieílamente opueílo á las leyes eílablecidas por el Supremo 
Author Natural fobre la generación de los vivíparos á con* 
trapoíicion de los ovíparos y y aííi, el Anonymo guarde el 
íimilde el fomento deioj huevos de Egypto para empollar¬ 
los para quando venga á el cafo. Y íi eílo no fueífe afsi r en 
verdad , que mas dire&amente fe pudiera facar eífa mui erro 
nea confequencii déla idea ferninal Helmonciana reíidente en 
la materia efpermaticay pues, como coníla de lo dicho ar-¡ 
riba , eíla es una vital, y feníitiva , y aun científica imagen 
ée el hombre con toda la perfecta íignatura orgánica : con 
que fi fueífe bailante el exterior artificial fomento , y no 
fueífe neceífario (necefsitate natura) el de el útero , claramen¬ 
te fe podía juzgar fallible la impiedad de Arnaldo , y Para-i 
celfo : pues en eíle fyílema parada formación de el hombre 
no concurren los fingulares reqnifitos 7 que fe feñalaron, co¬ 
mo preciífos > en mi fyílema de compendios feminales. 

Seame licito hacer una reflexión. fobre algunas claufulas 
de el Anonymo > que confieífo , a mi inteligencia fe rehílen. 
Hablando de la impiedad chimenea de Arnaldo , dice : Coma 
lo intento írnaldo de Villanova , poniendo en un vafo metido en ef- 
tiercol fernen humano , fe pudiejfe formar un hombre : pues creído aquel 
difparate, ponían a Dios en obligación de criar alma racional para 
aquel cuerpo bien organi^acto, por bien dcfinvucltos los ovillos fiminal 

les. Repongo lo primero : Ha probado el Anonymo por al- 
gunmodo, que Arnaldo admitiefie algunos ovillos en la 
materia efpermatica? Pues para que esvenirfe voluntaria-' 
mente con eífa deíenvolcura de ovillos feminales en AniaH 



d¿, que'nojo pensó ? Luego fuefolo por apelar, y hacer 
iñjufto paralelo con mis compendios íeminales. Lúes por 
qué no fe acordó en ella deíénvokura de jas ideas feminalcs 
Kelmoncianas? Repongo lo regando, y pregunto : Por don¬ 
de ipor fer creído efe difparate (fon fus formales palabras) ponían 
d Dios en obligación de criar alma racional ? Pues qué , la creencia 
de elle difparate es obligatoria á Dios, para que criaflealma 
racional ? Que cuerpo bien organizado es eíte r Dirá> que 
el que creían. Y el cuerpo , que creían, en la realidad íe for¬ 
maba ? Nada menos > porque creerlo era un difparate. Pues 
un cuerpo en la realidad no formado , íino diíparadamente 
creído, havia de obligar á Dios á criar un alma racional * 
Yo á la verdad no lo enciendo i mas elJLe&or verá fon las 
mifmasliterales expreííiones de el Anonymo. 

La lili, mui errónea confequencia , que deduce de mi 
fyftema el Anonymo, es, que debe feñalar el Doftor Oi-tiz, 
qué parte (óelfolido, ó el liquido) es, en la que ella el 
pecado Original. Sr. Anonymo, ya que V. md. no es de pro- 
fe fs ion Theologo, pudiera haver preguntado á alguno, para 
no haver caído en ran grave defeuido. Pregunto : El peca-i 
do Original es alguna mancha phyíica material ? No es 
una mancha moral ? Eíto es inconcufo entre Theologos. 
Pues cómo havia de eftar en folidos, ni en líquidos, fino efí 
tá en el cuerpo, fino en el alma i y no como quiera, fmo 
unida, aunque á el cuerpo fe propaguen fus efe&os * Mas 
para que fe vea la fuerza de el raciocinio de el Anonymo, 
demos (aunque hypotheticamente) que eLpecado Original 
fuefle no folo mancha moral > fino también material, y oi¬ 
gámosle como profigue: Si en el [olido primigenio criado por Dios> 

es blafpbemia. Sr. Anonymo ? dado, y no concedido elfo, eíll 
material mancha eíiuviera en la que es phyíica material com¬ 
parte de el hombre defeendiente de Adan , que es el cuerpo 
humano, formado en fuerza de el material cfpermatico de 
los padres defendientes de aquel primer hombre, que por 
la culpa manchó asi, y fu defcendencia , y compaeinadr» 
dehueffos, nervios, carne,& c. propiamente tales - loque 
proviene de la perenne infucacion de Jos paternos efpemias 
(fobre que fe puede ver mi Diflertacion §.8.num.i tfZytfíOI 
no empero en el compendio feminal, que fobre fer criado 
por Dios, ya criado en integro Adan, de él no fe puede ve- 

« rificar* 
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v iticar, fcr cuerpo humanó , compaginado de aquellas fubf-í 
rancias» que le pudieüen conftituir verdadera comparte de 
el-hombre : tiendo fofo (como he dicho) un agregado de 
partículas terreares inerres, inaótivas aridiíftmas , é inelaf- 
ticas.» y que íolo íirven de originales reglas , para que aque¬ 
llos huidos experma ti eos puedan formarlas tales. 

Ahora pregunto : En Lacomun opinión, y prefein- 
diendo. de el fyílema de San Augnftin, ios padres para la 
formación de el hijo preñan mas que los efpermas> en fuer¬ 
za de los qunles fe forma el animal, el qual fe llama verda-í 
dero defcúndiénte de ellos ? O, feííor , que no folo dán la ma¬ 
teria, lino también la virtud forma ti va ! Y acafo yo no con¬ 
cedo á el efpernaa lo,mifmo ? Apelo á mi Díflertacion. Eftá 
i'olo la diferencia , en que afirmando yo , no puede aquella 
virtud forma ti va efp.ermatica, regular la fabrica de aquella 
jnarabillofa machina (porque elfo esfuperior a toda huma-! 
na inteligencia) fin algún modelo por el que fea dirigida, 
concedo para cito con el Grande Auguífino los compen-j 
dios feminales : los que aunque para ello fon difpueftos, y 
ordenados por el Supremo Author , no lo fon , aííipaia fer 
virtud forma ti va , como para preñar apta materia a aquella 
machina afinada, que propriamente pueda llamarfe cuerpo 
humano , porque ello le proviene de el material.efpermatH 
co , con que concurren los Ladres., y par el que. filen los hi-i 
jos Yus .fe me/an tes, no folo en la eípecie , fino también en 
las facciones fíngulares, jen las propiedades y propeníiones, 
dnlos lunares, manchas, y aun enfermedades. 

Es que añade el Anonymo : gue el liquido (efto es, el ef-! 
permatico) no ftrve mas que de aumentar ti [olido (en mi Opinión) 
dJlponiéndole d Ju explicación ,con fu himCffacion y lo qual fe puede fu- 

píir por otros liquides, a imqu efe aparante D? o botica. Si el Anony- 
rno fe huvieíle hecho cargo dé lo dicho íobre efto en mi 
Diífertacion, no¡fe viniera con eñaireplica. Repongo con¬ 
tra efto en.favor de mi fyílema. Los compendios femina¬ 
les, hemos dicho , ferunas machinillas .cuyas fibrillas, 6 - 
partecillas rerreftresi, fobrearidittoas» fon totalmente iner-, 
tcs.,e inelafticas., El fluido eípermatico aflivilíimo , y mui 
elaílico, penetrando á ¿is mas íntimos rectíllos, no ¡fofo las - 
humedece , fino que encaxandofe fuspartecilías éntrelas 
teixeih.es de cada una dé las de el compendio, no.folo las n.u- 



tre, y aumenta 5 fino qué de unas fibras puramente terreares 
las convierte en unas propiamente eípetmaticas de la mit- 
ma naturaleza délas de el cuerpo humano-de los Padres, 
donde aquel efperma fue elaborado. 

Dixe las convierte j porque como hallándote perfe&amen- 
te aguadas las .fibras de el compendio, fea incomparable¬ 
mente mayor el numero de las parcecillas efpermaticas re¬ 
pudias , y colocadas en la fubílancia de las fibras que las ter- 
reílres de el compendio, ellas totalmente fe confunden, 
obfcurecen, y ocultan entre el grande excefsivo numero de 
las otras: fiendo ello tanto mas, qúanto aquella machina 
fe vá mas, y mas a&uando , y haciéndote feníible , y apro-, 
limándote á fer exaéliva de el alma racional: verifican do fe 
con toda propiedad, fer formada de el material efpermatiH 
co Paterno , aunque en los principios de fu formación tu- 
vieíle por modelo aquel compendio, ó regla original pura¬ 
mente terreílre* 

Decir el Anonymo,que ello fe puede fuplir por otro liquido y 
afirmarlo fin probarlo, es cofa fuerte.. Pudiera haverfe he-i 

■dio cargo de la doarina, que expufe fobre efte punto en mí 
Difiertacion §. IX. No obílante , ahora repongo : Para la 
grande obra de la propagación de las efpecies por las peren¬ 
nes generaciones, afsi cotilo por la bendición : Crcfcíte , 
multiplicamini el Sapíencifsimo Author de la Naturaleza 
apromptó aquellos compendios feminales, é igualmente 
concedió á los animales (y lo mifmoá los vegetales) aquel 
preciofo licor llamado efperma , como precifio, para que 

■junto con aquellas originales reglas fe completafife dicha 
obra": y afsi como los compendios feminales fueron propria¬ 
mente determinados á cada efpecie, no pudiendo los de una 
por los de otra fuplirfe ; igualmente fe debe juzgar de los ef-i 
permas, por los que el material, y virtud formativa propria 
de cada efpecie fe aprompta. lomo, pues,contra ellas conf¬ 
iantes leyes de la Naturaleza , difpueílas por fu Sapiencifsi- 
mo Author, es dable, pueda otro fluido (lea el que fuere') 
fuplir aquella grande obra l Ello fuera traílornar todo el or¬ 
den , V leyes de la Naturaleza contra el poder, y fabiduría de 
fu Sapientísimo Author: y atreverte d afirmar ello, no se 
qué nombre le de ; pongafelo el doílo , y difereto Le£fcor. 

Para uftuar aquellos compendios feminales, y con ver¬ 
tirlos 



¿4 
tirios en cuerpos humafttis propia menté cxá^ívós tic li 
creación , e mfuíion de el alma racional , esneceífario íco- 
mo fe ha dicho) que ei eíperma mafculíno fe mezcle con el 
femíneo, contenido en Ja vexiguilla oval refidente en el 
ovario, refu kan do de efla proporcionada mixtión el com-i 
pjcto eíperma, que á la aóruacion de el compendio femmal, 
y por coníigLiiente á Ja formación de el cuerpo de el animal 
ele la ínifma cfpecie debe concurrir. Decir, que el Demo¬ 
nio pueda formar un fluido equivalente á efle efpermatico, 
y que pueda fuplir por el para efla obra déla formación de 
.el cuerpo de el animal, es un aflato abfolutamente impof-i 
íibíe 5 porque fe opuíiera dire&amente á las leyes eflables de 
«el Supremo Author Natural, confundiendo , y traflotnan-j 
do las generaciones j para nada de lo qual tiene poder el De- 
in°?í : ^ ^ e^'e ai*gumenco va liefle,pugnaba no folo contra 
mi fy flema > fino contra los demas ; pues todos fuponen,que 
para efla obra cspreciflo el fluido eípermatico en los Padres 

^elaborado. 
Ahora : No es fuerte cofa, que el Anonymo traiga poü 

ribete á efla confequencia un cuento (que es impertinente, 
y algo mas) queriendo hacer tan íimple, o fatuo á aquel 
■Keligiofo Francifcano , que le hicieron creer los Flamencos 
aquella ridicula patraña ) Que ellos intentaífen hacerla creer, 
vaya 5 mas que fe la hiciéflen creer, perdone el Anonymo, 
con fu licencia no lo creo. Por ultimo, para finalizar efla 
cfpecie depecado Original, le diremos loque hai en efto» 
fe^iin los Theologos. £s cierto > que infundió Dios á Adan 
lajufticia Original con decreto , ó (como fe dice mas co¬ 
munmente) con pafto de que fi la confervafle , no pecando, 
la transfundiría á todos fus defeendlentes 5 pero ti pecaífe, 
y la perdicfle, transfundiría la culpa. En fuerza de aquel de-¡ 
creto , o pacto , todos los defendientes de Adan > defde ei 
punto que comienzan á ferio, comienzan á tener obligación 
a contraher aquella jufticiajy porque Adan pecando , la per- 

drbhn^111611^11 á Kner Ia carencia de aquella ¡ufticia, que 
nécadíTn ?n. ^ ícPLln Ia común opinión, confite 

rLmo no2r'S^naK £a,alma confíderada feparada de el 
c} c}P° j° 1, lnd‘viduo deleendiente de Adán. y lo mifmo 
fe dice defaman , ¿ corpulenta rtibftancia ; con que ni 
en uno; ni <n Otro hai pecado Original harta el inflante, que 

por 



por la unión de ambos fe hace tal individuo hombre , pues 
fupueíto el modo de fu formación, es defendiente de Adan, 
y reo de aquella culpa. 

Conda de aqui, que el alma , como termino de la acción 
de Dios, aíli creativa , como infuíiva , edá limpia, y que en 
la unión á aquel cuerpo contrállela culpa ; pero es condan- 
tc también, que no la contrahe , porque eduvieíle en él, pa¬ 
ra que fe lo pagaífe 5 lino porque en aquella unión comienza 
a íer defendiente de Adan,y tener la carencia de la Judíela, 
que debía tener. No es capaz el cuerpo de infección de mar¬ 
cha moral j concedefele no óbdante,alguna infección , ó de- 
ledo phyfico , que algunos explican con el nombre de mórbi¬ 
da quahdad * pero ede no es el pecado Original, ni necefla-i 
rio tampoco, para que el alma le contraiga, como conda 
de lo dicho. Aquel delecto no puede provenir délos com¬ 
pendios fe mínales i porque edos ni pertenecen á la integri¬ 
dad de Adam , ni vienen de él, ni condituyen el cuerpo hu¬ 
mano ; lo que , como dixe, lo executa la materia efpermati- 
ca. Queda, pues, claramente difíipada aquella pretendida 
mui errónea IÍILconfequencia. * lWiaa 

Permítame el Anonymo una breve reflexión : Es cierto 
(como confefsc en mi Diflfertacion) tiene ede mi fydema 
contra si (como todos los demas fobre punto tan obfcuro'i 
argumentos phyficos mui fuertes, y donde pudiera ha ver lu¬ 
cido la phyíica erudición de el Anonymo. Pues qué ferá, 
que omitiendo edos (mui conformes á fu Prófeísion) qui- 

' fo entretenerle con los Theologicos, de cuya Profefsion es 
extraño í Ya reo, que edaefpecie de argumentos hacen mas 
eco en los Le£tores, que no entienden. Pues íiempre que el 
Anonymo gaftafíe enseñarnos con edas ph y deas primor o fas 
dificultades, le ofrece nueftra cortedad proponerle en oraca 
correfpondencia algunos phyíicos dubioS (conformes á 
nuedra Profefsion) contra aquella idea , 6 vital, yfeníitiva 
imagen , que Helmoncio concede en la materia efpermati- 
ca, y que ahora omitimos por la brevedad. 

$. iii. 

A Viendo didip.ido las pretendidas mui mwu, cmftl»*- 
cus, con qué el Anonymo quifo 4{eat m¡.fyílenw> no 
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parece juftó, paffemos enfilenció otros reparos, que nos 
propone contra algunos otros paflages de nueftra Diserta¬ 
ción impreífa. Advierte, que la unión de el cuerpo, y el al¬ 
ma la explico , diciendo : Confifle en una intima prefencia de el al- 
ma á aquellas partes (la medula , y fus nobles fibras) como parte 
mas noble, activa ,y dominante de el todo, criada d cfte fin por el Au- 
tbor de la 2f¿tura!e%a. Y añade el Anonymo: Pues las demas no 
go^an de intima prefencia ? Efta pregunta , con fu licencia , pro¬ 
viene de querer hacerle defentendido para los que no huvie¬ 
ren regiítrado mi Libro. Vamos á la prueba. 

En mi Diífertacion Part. II. §. XVí. hablando de el at-j 
ma,digoaffi: ^Aunque ejla nobilifsimafubflancia éjlé prtfente, y 
unida a todas las corporales folidas partes j no objiamc , donde mani- 
fiefta por pis mas nobles funciones (guales las mentales') fu domicilior 
refidencia , y efpecial throno , es la cabera. Confesando yo aquí 
clarifíimámente , eftar el alma prefente, y unida a todas las cor¬ 
porales folidaspartes , con que fundamento fe me hace aquella 
pregunta ? No obftante ello, es negable , fer las mas nobles 
funciones de el alma las mentales ? No es también certísi¬ 
mo, y evidente por propria aprehenfion de cada uno, qt\e 
eftas fe celebran en la cabeza? No he probado, que entre 
las partes de ella el cerebro es el organo, donde el alma ce¬ 
lebra eftas funciones ? También es cierco. Luego aunque el 
alma efté unida á todas las partes de el cuerpo, eftas funcio¬ 
nes mentales manifieftan , que para ellas tiene pqrefpeciaj 
throno, reíidencia, u organo el cerebro ; no los pies , intef- 
tinos, hígado, & c. Pues ft efto eftá allí dicho, á qué es lían 
cerfe defentendido , para formar reparos el Sr. Anonymo * 
Aun mas: 

En el mifmo §• num. hablando de el organo, ó ef¬ 
pecial throno de el alma para las funciones mentales, di£o 
afti : Refea folo la medula de el cerebro , a cuyas fubtilifsimas fibras 
efid intimamente prefente , o unida , y defde donde por ellas fe difunde, 
9 c°ntinuafuprefencia d todos los Jolidos de la.humana machina. Ella, 
contento ? Pues.íirvafe de oir, lo que fe ligue : Tparece con¬ 
forme d ragen 5 porque fi los Jolidos fibrofos de toda ella no fon otra 
cofa , que una cerebral medula con innumerables divijiones, y fubdivi- 
fionts difundida , y propagada por todo el cuerpo, no fe encuentra ra-, 
yon > por que fe haya de ceñir la animaftica unión d fota la par te'fi biso¬ 

ja cerebral > y no d las demas} que fon continuación de la mifina. 
Quién 



Quien huvierc leído efto en mi Libro, viendo patentemen¬ 
te, que no Tolo concedo la animaftica unión en todas las 
partes de el cuerpo, fino que me empeño en probarla en 
tuerza de el animal mechanifmo , qué juicio hará de la ex^, 
prelTada pregunta de el Anonymo i Yo? que le venero (aun¬ 
que mas efgrima contra mi la fatyra) no me atreveré ádecir»; 
que no me entendió , fino que no quitó entenderme. 

De aqui fe infiere , fer faltó , lo que dice el Anonymo 
fol. lo. de que Lo fútale por parte, y extremo de efta unión (Part.II. 
§.XV.) ¿ la medula cerebral, ni otra alguna [olida. Ya he/pueíto 
de manífieíto, lo que digo fobre eíloj. XVI. veafe todo el 
§. XV. (citado por el Anonymo) y fe hará paten te i no fo¬ 
fo no digo lo que fe me atribuye , mas ni hablo fobre aqueL 
punto. Mas antes que averigüemos, en qué confiíte la unión 
de el cuerpo, y el alma, fegun el Anonymo nos la entena; 
veamos por qué le deíagrada mi opinión , que la conftituye 
por aquella intima prefencia de el alma con las partes foii-¡ 
das, que conftituyen el cuerpo orgánico fu comparte. Mas 
debe antes advertir, que eíta opinión (como dixe en mi Dif-¡ 
fertacion) no es particular mia : ligúela un iluftriffimo par¬ 
tido de la Ariílotelica , qual las EfcuelasThomifta,y Egidif- 
ta , y de lajefuita el Eminentiífimo Ptolomeo var. in loe. 
Fuera de las banderas Peripatéticas, la figuen el P.Maignan, 
y fus difcipulos los RR.PP. Saguens, y Naxera, Pedro 
Gaffendo, y todos los Modernos. Con que con tan iluilres 
Patronos podré fin temor rebatir los golpes del Anonymo. 

Advierte elle , (fol.citat.) que la unión de el alma con 
el cuerpo ha de fer como nos lo enfena la H (ftcut anima rationalis\ 

<& caro unus eft homo , ita Deus, & homo unus efe Cbriftus ) conflitu« 
yendo unum per fe. El que no queda compuefto a mi gufto con aquelU 

unión , que nos explica dicho Doffor. Repongo: Que fea de Fe, 
lo que dice aquel paífage de el fymbolo de San Athanaíio», 
quéCatholico lo negará? Masque la unión, con que fe 
une el cuerpo, y »el alma , y la naturaleza humana con la 
Perfona de el Verbo, fea mas que aquella intima prefencia 
en la forma que yo explique , no lo dice el Texto Sagrado, 
ni es de Fé. Qué le importará á las iluftirés Efcuelas, que he 
citado por mi partido, que no quede compuefto á el gufto 
de el Anonymo el. unum per fe con aquella intima prefencia, 
que fefulan por unión ? Aun el mifmo Texto nos favor ece, 
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porque para el unus bom nada mas menciona que el cuerpo, 
y el alma : anima rationalis, & caro. Y vea que ello, que no 
eftá á fu güito, lo eftá á el de el Eminentiftimo Ptolomeo 
(Theolog. Nac. Difíert. 2.) que hablando de la unión entre 
cuerpo, y alma, dice : Non explico per modum diftinftum , & c, 
Y en el parrapho íiguiente : Exprqfentia locali fpiritus, & cor- 
poris evidenter pofsibili vis, modufque paratur ad intelligendam unioz 
nem fubftantialem fpiritus} & corporis. 

Señor Anonymo: Hai prefencia intima puramente ma¬ 
terial , ó entitativa, y hai prefencia intima informativa, que 
es mas. Aquella noconílituye unión fubílancial, ni puede 
conftituir unum per fe. Tales, la que el Anonymo feñala en 
el exemplo de los accidentes Euchariílicos: y tal fuera la 
intima prefencia de el alma penetrada con la piedra, 6 tal 
la de un Angel, 6 Demonio con el cuerpo humano. La pre¬ 
fencia informativa es , quando una comparte eftá intima¬ 
mente prefente á otra , la que fe halla apta, y próximamen¬ 
te difpueíta á fer en la linea phyfica perfeccionada > y com¬ 
pletada por ella , recibiendo aquella perfección , que por si 
nopoflfee ; como el cuerpo humano fe halla apto fugeto á 
recebirpor la unión , ó intima prefencia de el alma la per¬ 
fección » que antes no tenia, pues por ella refulta un com-, 
pueíto , ó unum per fe apto á exercer todas las funciones quQ 
antesel cuerpo por si folo no podia. Y porque la piedra no 
es apta comparte refpefto de el alma racional , ni el Angel» 
o Demonio lo fon , refpe&o de el cuerpo humano ; por ello 
fu prefencia , aunque fea intima , no puede fer informativa, 
ni fer verdadera unión fubílancial, que aquel conjunto pue¬ 
da volverle unum per fe. 

Añade el Anonymo : También me parecía, que quedaba mejor 
tjta unión per fe ipfam\ pues fi talla funt fubjctfa , qitalia pcrmittuntur 
f Pffdicalis , queda de poco valor para el unum per fe, que nos precijft 
a e refringida afola intima prefencia. Confie(lo> no entiendo 

a el Anonymo , quandojdice : Quedaba efia unión per fcipfam. 
iJeíearemos, fe explicaífe mas > por lo que pregunto : Si para 
launionmo bafta la intima prefencia con el cuerpo , que quiere, 
añadirle , para que fea unión per fe ipfam.l Pues en verdad, que 
(como en breve veremos) ni aun tanto concede el Anony¬ 
mo. Si querrá decir por cita unión per fe ipfam unión diftinfta 
de los extremos unidos i Si es eíto>pruebe> que por cíle mo¬ 

do 



dodiftín&o de ellos eflén mas unidos, y el todo fea mas 
unumper fe, e ínterin con Han cemente fe lo negamos. 

Me atribuye el Anonymo , que yo digo , que las partes pa¬ 
ra vivir, aguardan las corrientes de el cerebro con el alma racional em¬ 

barcada. Yo no puedo persuadirme, á que el Anonymo no 
haya entendido mis doólrinas j fino juzgo, fe hace defen- 
tendido de ellas ? para objeclarme efta embarcación de el alma, 
y una , y otra ve^ efeas corrientes de el cerebro, como ÍI en algún 
paílage de mi Libro huviefle yo afirmado , que el alma def- 
de el cerebro fubiay baxaba a. vivificar las partes. El alma, 
he dicho clariflimamente, pila unida , e intimamente pre-t 
fente en todas panes. Dixe, que defde el cerebro fe difun¬ 
día , ó continuaba fu unión a todas ellas. Es ello decir, que 
defde ella pane vaya, y venga el Alma ? Nada menos. So¬ 
lo es expreflar, que como defde el cerebro, y cerebelo fe 
propague , como de principio, todo el fyflema fibrofo ,qiie 
conflituye todo el eflambre de todas las partes de el cuerpo, 
defde allí, como principio de ellas, fe debía principiar la re¬ 
flexión fpbre fu unión, 6 intima paciencia con todas ellas*! 
Es ello, que defde allí vaya , y venga embarcada * 

Mas volvamos á hacer reflexión fobre aquellas corrien¬ 
tes de el cerebro, para que fea mas patente l o defentendido, 
que fe hace de mi doólrina el Anonymo. Suponemos, que 
á qualquiera parte de el cuerpo eílá unida, el alma : y fupo- 
niendo también , que Ja vida racional folo en el. cerebro fe 
praftica , vamos á reflexionar fobre las otras dos vidas ,que 
fon la.vegetativa , yfeníitiva. Supongo, que en una pier¬ 
na , v. g. ha-llandofe prefente el alma > la vida vegetativa fe 
pra&ica , porque fe nutre. Ello fupueíto, es cgnljamequa 
para celebrar allicíla obra vital, afli como necefíita dé las 
corrientes de la fangre, que le vienen de el corazón por las 
arterias (como es evidente;, porque en faltando ellas, no 
folo no fe nutre, fino que fe agangrena, y mortifica) igual¬ 
mente le fon neceflarias iguales corrientes de el cerebro', no 
de el alma, feííor Anonymo, lino de materia nutricia (fi he¬ 
mos de eílar á Ja opinión, que eruditamente esfuerza nucíf¬ 
ero dofto Socio Ighíiasen fu Diífertacion I. de bis imoref- 
fas) ó de efpiritus animales (como decían los Antiguos) ó 
de el fluido nervofo (como yo digo con la mayor parce de 
los Modernos) que á aquellas fibras, que concurren con fu 
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medianífalo en aquella parte ala nutrición, den el juílotó-' 
iío en ellas inexcusable. Y íi ello no es aííi, diganos,por qu& 
en las Perleíias las parces paraly ticas canco dexan de nutrirles 
por lo que fe vuelven extenuadiíiimas ? 

Ello en lo vegetativo: vamos a la vida feníitiva. Es conf¬ 
iante , que íi el Anonymo punza, 6 corta qualquiera parce 
de el cuerpo > le hace feníible , y eíla íenfacion la percibe , y 
advierte la menee en el cerebro. Pues eílando uno Apoplec- 
tico (cuyo vicio apnd ornnes lo padece el cerebro) mande el 
Anonymo fajar los muslos, v. g. punzar, 6 cortar una pier¬ 
na s en verdad que nada fe líente. Pregunto : Aquella par-: 
te fajada, punzada , ó cortada tiene algún vicio ? Nada me¬ 
nos. No tiene allí unida el alma ? Es certiííimo. Pues como 
no puede pradticar aquellos ados de vida feníitiva? Queda 
otro recurfo , que á el vicio cerebral Aoopledico , en fuerza 
de el qual falcan las corrientes de el fluido nerviófo ? Es tam¬ 
bién patente. Luego para que en qualquiera parte fe exerci-i 
ten los adiós de la'vida feníitiva , no baila la preíencia, 6 
unión de el alma en ellas, y fon neceífarias aquellas corrien¬ 
tes de el fluido nerviofo, que viene de el cerebro. 

Lo mil'mo digQ para los movimientos de las partes > que 
fe practican por imperio de la voluntad; lo que no puede ex¬ 
plicarle , como puedan pradticarlo , fin que vengan á ellas 
aquellas corrientes.Y fino,por que en el que tiene paralytica 
una pierna, ó un brazo , no pueden en ellas pai tes obrarte 
los movimientos, aunque mas impere la voluntad ? Mucho 
podia correr la pluma fobre elle punto : baile lo dicho, para 
que confie, como quifo violentar, y traftornar mi dodtrina 
el Anonymo. 

Evacuados ya losdubios propueílos por el Anonymo 
contra algunos paflages de mi Dilfertacion , veamos, en quó 
dice conidia aquella-unión fubítancial. Habla antes de un 
efpiritu Poliformo, que dice, fe debe conceder, que fea dif^ 
tindío de la materia, y cuerpo, aunque material, ycorporeo, 
V elle , dice, es la luz, ó lumen material. Sr. Anonymo , el 
Jumen material es ente corporeo, 6 material por si fubfiílenr 
te 5 pues evidente, no es otra cofa , que fuego modificado, 
¿orno fe evidencia en el Efpejo Uítorio, y cada uno lo per¬ 
cibe en el Eílio ; que havieudo aquel lumen en el quarto, 
cita mas caliente. Pues expliqueme, cómo un ente material, 
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ó córporeofubflfiente , no fea cuerpo , ni materia ? Que el 
lumen fea cuerpo fubíiltente, es evidente, guando lo es,ferio 
el fuego. Fuera deque, fea como fuere, ente material, y 
corporeo , que no fea cuerpo , ni materia, no puedo enten¬ 
derlo j y puede fobre efto dar traslado á los RR. PP. Maig- 
nan , Saguens, y Naxera. 

A lo que dice con Helmoncio , que el lumen de el Sol, 
cayendo á la tierra, (y encontrando la luz de la Luna , mu¬ 
tuamente fe penetran, repongo , que fupone falfo, que haya 
luz Lunar diftin&a de la luz de el Sol. Todos faben, que la 
Luna es un cuerpo opaco incapaz de contribuir luz alguna 
propria > y afíí, la que defde ella viene á la tierra, es la mif- 
ma luz de el Sol, que por reflexión defde ella fe comunica, 
como lo evidencian los Eclypfes. Con que la luz de la Lu¬ 
na , y la de el Sol fon una mifma efpecifica luz, diftinguien- 
dofe folo en el mas, ó menos quanto. Y aunque fuellen ef-¡ 
pecificamente diferentes, íiendo cuerpos quantos, cómo han 
de poder penetrarfe 5 Quando fe dice, penetra la luz un cryf- 
tai, es locución impropria, porque paífa por él> porque íien¬ 
do , aunque cuerpo quanto, fubtilifíimo, por la proporción 
de los poros, mulita por ellos. Hagame gufto el Anonymo 
de decirme, por que no hai efla penetración en un cuerpo 
opaco ? • \ 

Como el Anonymo fuponga, que el Archeo particular 
de el cuerpo fea efpecie de lumen particular contrahido , y 
participado de aquel lumé univerfal Solar ; yen efie efié el lumen 
vital fenjitivo de el hombre, por la gran analogía , que con efte tiene la 
lu^fubftancial cfpiritual, alma racional, fe une pennrative con el lu¬ 

men vital fenfitivo de el hombre , por la gr an analogía , y proporción 
que hai entre lu^y y lu^, como la conoció , y ponderó Helmoncio , y 
trabe la do (Urina en el parrapho antecedente impugnada. Contra efto 
repongo Jo primero, que fupone, que el Archeo de el cuer-j 
po humano (que necesariamente reíide en todas las partes, 
por mínimas que fean) es efpecie de lumen participado por 
el Solar ; y efto no lo prueba, lino lo fupone. Fuera de cito: 
el lumen es un fuego modificado 5 y pregunto : Qué conne-* 
xión tiene cite con el Archeo ? Antes que Ja luz iría‘erial fe 
cria (Te * ya me fuponen en el agua copioíifíimas luc¿ femh 
nales con fus Aicheos 5 pregunto : Por donde fe prueba la 
Sonnexion efpecifica de ellas luces con las Solares> Mas: Ei 
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lumen es un fuego modificado, que crió Dios, para que íír* 
vicñe a el órgano de la vitó i pues fin él fuera inútil elle no- 
bdiífuno organo, marabillofa puerta de el alma : elle, pues, 
nobiliflimoufo le baila, fobranle los demas hyperboiicosj 
no fáciles a fer probados. Mas: Cómo íe explica , que elle 
lumen fea vital, y fenfitivo > Confia, fegun ella doftrina, 
que en tc;da¿ las paites etó elle Archeo , ó lumen vital feníi- 
tivo; y afir en el ApopJea¡co,y en el Parapleético lo citarán 
fin la menor duda. Pues cómo falta lo Vital, y fenfitivo en 
las partes a preferida de fu Archeo > Mas : En qué confifte, 
fea fenfitivo aquel lumen? 

Repongo lo> fegundo, y pregunto: Qué analogía, y 
proporción puede haver entre alma raciónfT(que es purifli- 
mo efpuntu, y poi configuientede ditóntiflima,y mui opuef- 
•ca naturalezaj y el lumen material,y corporeo,para que por 
-eítaíe penetren ? Mi dios cuerpos notamos con mas propria 
analogía, y menos diílantes» y no tienen elfa proporciona 
penetrarfe. Que comparación es día, que hace el Anonymo 
•de la analogía,que quiereentre el lumen material> y el alma 
con la de el lumen Solar, y Lunar i Demos, que fean ellas 
luces dpecificamente diferentes, nó fon dos íubtóncias lu¬ 
cidas corpóreas i Pues cómo es comparable fu analogía con 
¿a que pretende del lumen material, v corpóreo con laíubf- 
tancia efpirirnal , que es el alma ? ' 

Repongo lo tercero .: El hombre es nnumper fe refultante 
Jdeel cuerpo, y el alma unidos, fegun el Texto Sagrado: 
i^inima rationalis, & caro ¡mus efihomo. Luego la unión fubí- 
tancial, que vuelve unw per fe á el hombre, debe fer entre 

a , a ’ y^Caer^° ’ e^° es 9 ^us Parces 9 que le conllitu- 
ven verdaderamente cuerpo orgánico, y lo que claramente 
fe explica por el terna i no raro del Texto. Ello es inconcuífo 
epHiomts. Infiero.: Luego fobte fer faifa la reprobación, 
que hace de ¡a unión de el aliña con las parresfolidas , no 
puede preciflamente conilitnir etó , en que el alma fe pene¬ 
tre con efia,que llama luz vital ,y lettfitiva ,o fu vida ; por¬ 
que elta conílicuye la integridad de el cuerpo oraran ico 

oemnTc,d raZ01’,eS ;.Pornre‘ T,,po de to en la Luiz, y colocado en el fepujcilro ellaba integro; y 

f: Z^ZTc’Inr cofa peSckn" 
ÍC a fus partes folidus «n medio de los tormentos de fu Sa- 



gtada Paíüon , no folo no fe feparaíTc / mas ni aun alguna íe 
quebrantafle. Es afsi, que entonces no havia en fu Sagrado 
-Cuerpo efla luz vital, y fenfitiva : luego efla no pertenece á 
■la integridad de el cuerpo orgánico, y porconfiguiente.no 
es con ella, con quien el alma fe une. 
.. Coníirmafe eito con doftrina deducida de el Sagrado 
Texto,que haviendonoslo franqueado el Anonymü>jEcl e 
ha vuelco fuertemente en contra. La Perfona del Verbo fe 
unió á aquel las partes , que entre si unidas conítituyen el 
mumper se humano ; es afsi, que fe unió con el cuerpo (conf- 
cituido por fus partes (olidas) y el alma unidos , y no con ef- 
faluz fenfitiva : luego el alma fe une con el cuerpo (que 
..conítituyen cíTas partes folidas ) y no con efla luz vital , y 
fenfitiva , para que refulce el unum per fe humano. La menor 
confia; porque muerto el Señor en la Cruz, y faltando efla 
luz vital, y fenfitiva, quedó unida la Divinidad con Cuer¬ 
po, y Alma, aunque icparados; porquequod femel ajfumpftt, 
XJerburn Divinum nunqtim dimifit. 

Repongo lo quarto : Y paramayor claridad de la impug¬ 
nación , íc debe notar, y íuponer antes , que las formas , o 
fon materiales, ó efpirituales. Las formas materiales en La 
Opinión de los Modernos fe identifican con la materia auo- 
que retlñcr modaliter de ella fe diftingan. Los Peripatéticos 
que de la materia las diftinguen , las hacen unas cpn la ma¬ 
teria en aquel grado inferior á la identidad, eí qual incluye 
la penetración > c irttima pretenda con un nexo modal eiv 
tre tina, y otra parte; fea eíte diílin&o de la materia, y forma 
íegununos, ó indiltinóto fegun otros , íiguiendo nofotros 
-cita fegunda opinión con el jfuítre partido , que arriba felic¬ 
itamos. La forma efpiritual, fegun todos, es repugnante pot: 
fu mifma naturaleza á idencificaríe con la materia > masrio 
•1o esá tenerla mifma unión íubílancial, que ]a forma ITU„ 
terial, la qual incluyela mifma intima prefcncia, y es un 
modo fubílancial diítin£to> ó indiílinftq: citando folo ladife- 

r~‘ V uc v íena , y Lacpraneme* 
que eUlma racional es verdadera forma fubítancial de el 
'Mjflv \ ' .. E' ’ * hom- 

rcncia, en que ala roima ja íuitenta la materia ef- 
-to es, es producida por el eficiente con dependencia dé la 
materia; lo que no fucede a la forma efpiritual TWtmnWla 
cita doürina inconcuíTa, vamos á la impugnar''n CÍUp í 

Fita difinido oor los Cnnrílínc rD V ' 



hombre /y por .cbnfiguiente de el cuerpo humano; cóndée 
nandofe lo contrario por herético error.ín Confil.Viennen- 
íi fub Clemente V. In Clem. unic.§. Porro de Sum. Trin. Se 
lee lo íiguiente: Omuem doUrinam, feupofitionem temeré aJJcrcntcm, 
aut in diibium v er t entera >quod fubfiantia anima ration alis, Jen intelletti- 
va veré, & per fe bnmani corporis non jit forma,verum erroneam,& ve* 
ritati Catbolica inimicam, pradiño SacroConfilio approbante, reproban 
mus, definientes, quod qnijquis deinceps ajjeruerit, vel tcnerc pertina- 
titer prajumpferit, quod anima rationalis Jen intelkttiva non fit forma, 
corporis bnmani per fe , & efftnüaliter , tanquam bareticus fit cenfendus» 

Lo miím o admite , y corrobora el Conidio Lateranenfe fub 
a-eone X. íeíl. 8. Confia, pues, claramente por las decifiio- 
nes de ellos Sagrados Coníílios íer de Fe , que el alma racio¬ 
nal es verdadera fubílancial > y eíTencial phyfica forma de el 
cuerpo humano, con el qiial fe une para conílituir el untm 
per fe hombre. Por ello ella , fegun todos, ella comprehen- 
dida en aquella definición de el alma , que dio Ariíloteles: 
( lib.2, de Anim, cap. uñas primas, fia endeletbia corporis 
organicipoUntia vitam babentis. Y añade explicando el Emineri- 
tilL Ptolomeo: ( Phyfic. part. difiere, i.) Quod ex informationt 
anima efl vita in afín primo , & in boc fenfu vita potcntialis* Ahora 
nueítra impugnación. 

, El alma racional, como forma del hombre , infórmalas 
trinfecamente el cuerpo orgánico , y fe une á él, 6 fe hace 
una con él con la mas propria , y pofsible intima unión, que 
fe puede verificar, á referva de la identidad i pues eíla , como 
es c!aro,esunió incrinfecarluego es prcc¡ lío tenga eíla unión 
aquellas propiedades de la identidad, que no fon incom¬ 
ponibles con la diílincion ,y efpecifka diveríidad de aque-i 
lias dos compartes. Infiero: Luego el alma racional por fu 
unión intrinfeca con el cuerpo , debe penetrarle con todas 
fus partes, y eílar intimamente prefente a todas ellas fub ea- 

dem quantitate ,& eodem loco ; porque no fiendo afsi , es unión 
extrinfeca,y menor unión que la pofsible, defpues de la 
identidad. 

Confirtrufe ello: Si el alma racional río eíluviera intima¬ 
mente prefente á codas lasparcesde el cuerpo orgánico hu¬ 
mano , finoque confifliefi'e fu unión en folo penetrarfe con 
aquel lumen vítale fenjkivum ( como quiere el Anonymo ) no 
informara incnníccamcnteáelcuerpo orgánico; fino eítu 
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Viera cómo efpírltu afsiítente á él j loqual no querrá conce¬ 
der dicho fenor. Pruebo el aííumpto El alma racional, con. 
aquel lumen penetrada, hayráde eílar, refpedo de el cuerpo 
Orgánico, como ella elle lumen 5 es aísi, queeíie folo'havra" 
de eílar, no como intimamente prefente á las partes , lino 
como afs i líente á ellas: fuego.Pruebafe la menor: elle lumen 
como participado de el Solar, es cuerpo quanto fubílíienté, 
y por ello ( como diximos antes) puede exiííir , llenando el 
Magnale, ohuecos de el aire; es aísi, que cuerpo quantoi 
íub hílente ,como no pueda penetrarfe,y tener intimapre-; 
fencia con las partes del cuerpo orgánico,que también ion 
quautas, ha via de tener una extrinfeca preíencia, y por confi- 
guíente eílar como afsiítente á ellas: luego paritcr el alma 
racional. 

Mas: Refpedo.de aquella parte, esjforma intrinfeca el al¬ 
ma, con quien ella intnnfecamente unida j fedper te no ef- 
tá unida con las partesíolidas ( que fon las que componen 
«pudines el cuerpo orgánico) lino con aquel lumen que (co-i 

compone : luego no es forma futí-, 
«ricial intrinfeca de el cuerpo orgánico , fino de aqitellu-1 
inen. Subfumo : Loque no es forma intrinfeca informativa 
unida con el cuerpo , no es forma fubílancial de el .hombre* 
luego el alma no lo es. Cotegeeffas dos formales confe- 
quencias ultimas el Anonymo con el Canon de e] Concilio" 
y vea íi ellas fe infieren mas formalmente de íu dodrina , que 
las que pretendió deducir.delos paííages de mi Libro. ’ 4 

Debo hacer aquí reflexión íobre la dodrina de el Emi- 
nentifsimo Ptolomeo , poco ha alegada, ello es, que á el 
cuerpo orgánico humano le viene la virtud , ó potencia vi-i 
tal de la información, ó unión intrinfeca de el alma racional,: 
y.eíla es la común opinión de Philofophos, y Theol .uosJ 
Por eílo dixeen mi Diífcrtacion , que luego que el cuerpo 
humano, por eílar con la perfecta aduacion, fe hallaba con la 
exigencia, criaba Dios, y le infundía el alma racional co¬ 
mo fu propria forma, y principio intrinfeco de fus vitales 
funciones. Atendiendo a ella dodrina, dixe en mi Diflerta-í 
cion , que aunque las funciones , que fe juzgaban nuramenH 
te automáticas, en quanto fe podía nour, 
fuerza de el mechamfmD de las partes, fjn advertencia de el 
alma, y parecía,no tenia ella en* ellas inflUXo; noobííánte, 
- i.. i E 2 atena 



atendiendo a fer la propria forma del cuerpo orgánico, que'fe 
hallaba intimamente preíence á todas las partcs,no me atrevía 
i negarle en ellas influxo, aunque por fer éfte de una íubílan-. 
cía espiritual (de quien no tenemos proprias eípecies) fe nos 
ócultaífe el modo : aunque íiempre concurriría á aquellas 
funciones á proporción de el órgano. 

Siendo,pues,, cierta cita do&rina del Eminentifsimo 
Ptolomeo, y. de todos los demás, lo es, que toda la poten* 
¿ia vital ,feníitiva, y racional le viene á el cuerpo de la in- 
trinfeca información > y unión de el alma : luego á el unirfe 
éíta, no halla iubítancia vital, y feníitiva, con quien pene-i 
trarfe, y unirfe. Y fila halla : luego el cuerpo humano antes 
de infundírtele el alma racional, es un cuerpo orgánico, que: 
vive convida vegetativa, y feníitiva, y por consiguiente 
ferá un animal monílruofo, refpeíto dé la organización de el 
cuerpo, y virtud vital, y fenfitiva, que folo poífee. Infiero 
también : Luego el alma racional no es forma fubílancial de 
el cuerpo humano en la linea vital ,y feníitiva > pues cito lo 
tiene el'éiíerpo antes que venga el alma á informarle. Sien¬ 
do efiro. cierto, á donde va á parar la común praótica de los 
Theologos, que en qualquieraaborto, en notando en el mir 
ninio humano cuerpecillo lenas de viviente feníitivo , man¬ 
dan fea baptizado > porque la prefencia de lo vital feníitiva 
infiere la dfe el alma racional, que es la raiz , y principio de 
eftas.funciones: todo lo qual fe falíiftcára , íi fuelle cierta la 
expreífada doftrina de el Anonymo. 

Lo que dice de el cadáver,, nada prueba fu intento. En el 
cuerpezuelo a&uado, fobre las difpoíiciones, que logra , para 
que unida el alma pueda exercer ella fus funciones, á el me¬ 
nos las vitales íenímvas ,hai lei natural, que pide, crie Dios 
el alma, y la infunda á el cuerpo, con cuya unión aquellas 
funciones fe pueden exercitar ; porque en fuerza de cllaco* 
mienzan a vivir las partes , que antes na lo lograban. Por el 
contrario,en el cadáver fe halla la prefencia de los vicios,que 
fueron caufa de faltar el movimiento circular de la fangre 
tan preciíTo para la unión de el alma , y también las indifpo- 
liciones , que fe liguen, comoefe&os de la total ceflfacion:y 
aunque fe dieífe, qUC poraJguna caufa natural ellos vi¬ 
cios fe pudieífen corregir, de modo que fe volvieffen á po¬ 
ner prefentés todas las difpo&cioues para el movimiento 



•> ' 

circular, nunca pudiera el alma volverte á unir, c informar 
intriníecamentc aquel cuerpo 5 porque eftá en contra la ley 
natural, que afsi lo ordenas aunque si puede lograrfe en 
fuerza de acción fobre natural, como te vio en la milagrofa 
rcíur rece ion de Lazaro , y de otros muchos cadáveres. 

Dificultad Anonymo la pretenda intima de el alma álas 
partes (olidas; porque le parece, que de efle modo te Je hu- 
viera de conceder una exteníion , ó difuíion circunfcriptiva 
quantitativa á el modo de los cuerpos quantos,de modo 
que una porción de alma correfpondieífe a cada partes lo que 
como erróneo, no puede concederte. Mas uniéndote eíla 
con la vida de las partes, te falva mejor la unión de el alma» 
pues de elle modo, vivificando todas las de el cuerpo, eftá to¬ 
da en todas, y en cada una de ellas: lo que confirma con un 
pafíage de San Auguftin, Epift. 2,8. ad Hyeronim. Repongo 
( fobre lo antes dicho } de que el alma efte intimamente pre- 
tente á cada una de las partes de el cuerpo orgánico, no 
fe infiere no efte toda en cada una de ellas, y por confluien¬ 
te toda en el todo, y toda en cada una de las partes > porque 
Tiendo el alma un efpiritu.puro , (imple , é indiviíible , y por 
Jo mifmo mui ageno de partes , no Tolo debe fer aísi fu prer 
fencia , fino que repugna, fea de otro modo. 

Y íi de eítar intimamente prefente á todas las partes fo» 
lidas, que componen el cuerpo orgánico fe irguiera efte ab-i 

furdo .igualmente fe deduxera de eítar penetrada, y unida 
con cfláfubftancia, que llama lumen vital, y fenfitivo; por- 
que no íiendo efte efpintual, fino cuerpo quanto con fus 
partes correfpondientesa todas las folidas de el cuerpo otga- 
nico, á quienes afsifte > es preciffo, que las partes de el lu¬ 
men , que eftán en unas, no fe nalJeni en otras ¡ pues de otro 
modo le bilocaran : luego fi .el alma puede penetrarfe con 
partes tan diverfas,y diftantes, fin nue fe liga aquella difu- 
fionquantitativa,c5 correípondencia de partes a partes,,gual- 
mente podrá verificarle de fu intima prefenc.a con 
las partes folidas. Efta difufion material quantitativa es la 
que reprueba San Auguftin en el lugar citado por el non iifitA 
ftone; como fe prueba claramente de el contexto, pucsimme.- 
diata mente antes de las palabras citadas, dice el Sancochar 
bhnd > de el alma : Porro ¡i corpus non efl, ni[¡ quodpcr lortfp*- 

ñm Mijito longituünC,kthndmK Mtjíudm ita fij}¡tur,vef move- 



rur,ut majort fui parte majorím locum occupct}& brévion brpior^mij 
vnjque fit inpme qum in toto» non tfl corpus anima. Ella es la di- 
fuíion , que niega el Sanco, y la que nunca pudiéramos, no 
digo confeflar, mas ni aun imaginar; y lo que efíá mui lé¬ 
aos de poder deducirfe de los paílages de mi Libro, aunque 
con la mayor violencia íe expriman, 

§. iv. 
Evacuados ya los dubios, con que el Anonymo fue fér¬ 

vido batir algunos paílages de mi Libro, volvamos á 
aquellas reflexiones fobre algunas efpecies, que fuelta con 
íu fon ido , y pertenecen á mi Cenfura , y á el Prologo de el 
feñor Vázquez. Pondera (fol. zi.) los grandes beneficios, 
y favorables experiencias, fobre la methodo del Agua. DN 
ce á Theophilo : Confulted Francefes, bufquc a Italianos , ó paffa- 
geros de aquellos Paifes, averigüe fu ufo en toda Fftremadura , y nuef- 
tra i_Andalucía , y bailara mas de treinta Lugares, que efe Verano la 
han praUicado con felicidad ,y beneficio de el Próximo. Señor Ano¬ 
nymo , poco me detendré en efto, porque íiendo la materia 
tan efpinofa, íi fe habla con libertad la verdad, fe originan 
fuertes refentimienros. Yo no sé lo que podrá decirla 
erudición no vulgar de Theophilo; y afsi folo apunto, que 
íi fe confulta á Francefes, ferá rarilsimo el Author clafsico 
de aquel Reino,que talenfeñe. El peritifsimo Doétorjacobe, 
nueflro Socio Anatómico ( que ha eflado año y medio en 
París, tratando frequentemente con los Académicos déla 
Real de las Ciencias, de cuyo numero fon los primeros Mé¬ 
dicos de el Reino) aílegura , no vio, fe praóticaífe en las cu-, 
racionestal methodo de Agua. 

Ya puede coníiderar ef Anonymo , que ningún Medico 
La de andar preguntando á Viageros, para gobernarle en fu 
methodo curativa ; y afsi, fobre el punto deque hablamos, 
no es razón, fe valga de noticias volantes de los que vienen 
de Italia , fino de los grandes Médicos de aquel País, que han 
cfcrieo en efle tiempo, fobre puntos prafricos. Entre eflos á 
quien he podido regiítrar es a Lanzani, Medico de Ñapó¬ 
les'; y aunque no la ufa en tanta cantidad, y con tanta exten¬ 
sión , no obltante, á referva de el Do&or Cyrilo , que íe le 
indina, no lian feguidó, ni aprobado tal incthodo tantos, 
, i y 



tan Dottos Médicos , como hai en aquella Ciudad ; entre 
• los quales uno refutó? y difsipó las ponderaciones de aquel 
Libro en medio pliego de papel. No expreflo el como, por¬ 
que voi huyendo de ocaíionar refentimiencos. El Doílifsi- 
mo Alexandro Pafcoli,adual Medico de íu Santidad, dá 
•largamente Agua en las enfermedades, y ocafiones , en que 
eftd indicada 5 mas la da con el mifmo methodo, que todos 
la ufamos. 

El í'egundo Tomico délas Memorias eruditas nos dala 
noticia ele la pra&ica de curar caíi todas las enfermedades 
con el ufo de el Agua elada, y clyíteres de la mifma, que 
executa en Malta un Padre Capuchino Siciliano; y aunque 

-dicho Padre no íube de la cantidad de dos libras, en el que 
mas, adminiílrada en pequeñas porciones en dicho tiempo? 
vemos, que aun á villa de ha ver publicado las reglas de fu 
ufo , y ponderado muchos milagros , ni ella, ni la methodo 
de Ñapóles fe ha podido extender. Por qué ferá ello ? Por¬ 
que á la verdad > todos aníian por lograr un medicamento, 
que fobre lo deliciofo, fea tan eficaz. Yo á la verdad, no en¬ 
cuentro otra razón , fino que los efeótos no han correfpondi-í 
do á los ponderados milagros- 

En quanto á Eílremaclura , no tenemos mas pruebas de 
.efta felicidad , que las que nos apunta el Anonymo. En or¬ 
den á los treinta Lugares de Andalucía, íolo puedo deponer 
como teftigo de vifta de la Villa de Utrera, á donde fui lla¬ 
mado el mes de Oftubre para una íeñora, caíi deplorada de 
una tercianaperniciofa, que la havia vuelto, no folo Caro-, 
tica, fino Parapleáica , con permanencia de dichos acciden¬ 
tes, aun fuera déla accefs ion. AeífePueolo fueron llevadas 
varias cargas de Agua de la infuíion de el barro de olla ( que 
ha íido la de el ufo) á influxo de un Medico de aquella Villa, 
-amigo de el Anonymo. Yo note allí, y me aseguraron los 
Médicos, paífaban de 500. los enfermos. Oi hablar de dicha 
Agua con fummodefprecio ,por haverfe experimentado in- 
fruftuoía. Elle Medico aísitoa dicha feñora 5y no havia 
ufado tal medicamento. Afsiítia también á Don Pedro Sana-i 
-bria ( Caballero de aquel Pueblo ) que toleraba tercianas, 
havia dos msfes, íin el menor alivio j antes si mui poftrndq* 
y de el ufo de tal Agua, no fe havia acordado. Por qué feria 
cito? Larefpusítafeyien§a los ojos, Vi algunos enfermos 



con tercianas re bel di í sí m as C y .entre ellos aun Caballereó 
jbípiuola ) quehavia tomado el Agua, fin el menor alivió. 
Elfo es lo que puedo con juramento decir de aquel Pueblo, 
como teíiigo de villa, y de que daré mil,fi fuere necefiario. 

Mas para qué neceísitamos recurrirá los Lugares de fue¬ 
ra, quando íueá todos notorio lo que fucedió en Sevilla*? 
Supongo antes > que el Agua, que aqui, y en los Lugares de 
fuera íe ha ufado , no ha íido el Agua pura, ó limpie ( de ja 

<jue ha íido halla aqui la difputa) lino impregnada de las par¬ 
tículas íalino fulphureas terreílres de el barro. Pregunto : O 
el Agua pura es inficientemente virtuofa, óno? Si lo pri¬ 
mero , á qué es eílá virtud de el barro ? Si lo fegundo, es inr 
•confequcncia á todo lo que íe ha ponderado á favor de el 
Agua limpie. Mas fea como fuere, es confiante, y fin difpu¬ 
ta notorio á todos, que en la epidemia de tercianas, que pa¬ 
deció ella Ciudad en el Verano próximo pallado, fue total-* 
mente ineficaz para curarlas. Muchos enfermos llevados de 
<el aníia de beber deíde que entrando la acceísion, la fed les 
afligía , clamaban por ella i masdefpuesde lo. 030. dias de 
iufrir tercianas, ie hacia preciíTo el recurfo á la China para 
aliviarles. Defeo, tefte Deo, decir la verdaden punto tan im¬ 
portante á la falud publica , y de que fe ha de dar eílrecha 
-cuenta á Dios ; mis no fe me crea , porque puedo ha verme 
engañado : mas preguntefe fobre ello á todos los contpañe- 
tos de ella Ciudad ,^aun á los mas amigos, y confidentes del 
Anonymo, y que por tales, fe les fian las vificas. Sépale, fi al-¡ 
guno de ellos apreció elle methodo en la curación de los en¬ 
fermos? Puesá donde ella utilidad., y beneficio de el Pueblo? 

En atención á que elle es un punto, en.quetanto la ialud 
publica fe intereífa, parece, fuera conveniente, que el Iluf- 
trifsimo Senado de ella Ciudad, interviniefle, 6 bien deíli-i 
nando en los Hofpirales varios enfermos, á que fuellen cura¬ 
dos, legan el vario methodo de los dos opueílos partidos, 
ó bien deílinando fieles racionales intpc&ores inteligentes, 
que ohfcrvaflen los fuceífos pr.i£tieos ; para que á.villa de la 
felicidad, ó infelicidad, confultando áel Real Proco-Medí¬ 
cate), fe antepufieífe , y determinaífe el que fueíTe con las re - Íjetidas experiencias mas calificado. ínterin que ello no fe 
ogra, no tendrá á imi el Anonymo* le infinite, no fe fati¬ 

gue con fus pondecacionesj porqueíifu m:chodo de el Agua 
- - pin- 



finta en el hecho cómo fe pondera, aunque mas Antagonis¬ 
tas tenga, íiempre triuinphará, ocaíionandoles repetidos de¬ 
sengaños, de que lean, como racionales convencidos : / 
mas quando ei Anonymo, y yo debemos hacer juicio de 
qualquierade ellos , que fobre Do£lo,.cs Chrirtiano timo¬ 
rato., que fe acuerda de la cuenta final 5 y .qnedefea lo mejor 
para alivio de los pobres enfermos, que fe fian i fu direc¬ 
ción. Mas,íi por el contrario,no refponden en la praólica los 
cíeótos a lo ponderado de efle methodo, aunque mastfe ef-v 
fuerze en fus voces, fe defvanecerá como el humo>eomo ha 
fucedido con otros muchos medicamentos , que á jelitioen- 
tarfe introducir, fueron mui decantados. 

'Mas es.razon, no nos olvidemos de.aigiínas claufulaá de 
mi Csnfura., fobre elle punto de el Agua-, y .veamos lo que 
aellas en el Prologo fe reíponde. Noce , fer una parad o xa 
imponderable , el querer componer á el Agua de fal, azufre* 
y mercurio philofophicosj porque íiendo efle fluido íim'pli^ 
cifsiino, no le encontraba fundamento , para .creerle .com- 
puefto de elfos principios i y mas ;á villa de no hav.erpodido 
E fpa rgy lácoa lg un o fe pa ra ríe 1 os. A eílo nada el Prologo ref-í 
ponde : y ahora repongo, que íi fe admite á el Agua%om» 
primer principio , y univerfal materia de todos los cuerpos:* 
aun le repugna mas dada compuerta de elfos tres principios» 
-ó-elemeatos-, como es datoá todas luces. 

Dixe también en mi Cenfura, que íi por gozar el Agua 
de efle Panfpermia de luces fe mínales,, dada en tan excefsi va 
cantidad , no folo nodaña, fino que feexplica mui virtuofa, 
y útil, íucediera lo mifmo, fumergiendoíe totalmente en 
ella la animal machina, Aquieta pornn quarto de hora, y no 
fe fufocara. Y íi como es cierto , no obrtanteei Panfpermia, 
aquella fufocacion fe ligue 5 por qué no podrá , no obílame 
el mifmoPanípermia , feguirfe a lamifma machina notable 
perjuicio , inundándola internamente con tan exceísivas 
cantidades de Agua ? A efto no reíponde el feñorVazqúcz 
en; el Prologo.. 

Repongo á el Anonymó fobre lo dicho : Demos en el 
Agua defde el primer dia de fu creación eflas lucesfemina- 
les. También rilan en la tierra, adonde ( fegun ¿Te fyfle-. 
n>a ) lasdexa el Agua a el ftltrarfe por ella. Pues íi el Agua, 
Por fuerza de eflas ludes feminales es tan virtuofa, quc 

£: pue“ 



4 a 
puede dar én tan largas cantidades, por qué no la tierra', qnév 
poífee las mifmas ? Elle reparo en la Ceníura (e hizo , y en el 
Prologo no le refpondió. Mas : Eftas luces f emitíales deben 
precisamente íer pertenecientes á los tres Reinos, en que la 
naturaleza le divide , y dentro de los qualesdeben a&tiarfe, y 
explicar fu adividad.Pregunto:Quando fe introduce el Agua 
en nueftro cuerpo,fe a6tüa dentro dél, y explica fu actividad 
alguna de aquellas luces íeminale¿ ?Trabaxo tuviéramos,!! af- 
íi {ucedieflé ; porque como muchas fean de Índole venenofa 
en los tresReinos, lo fuera entonces el Aguado que no quer¬ 
rán conceder el !enor Vázquez,y el Anonymo. 

Mas: Demos , que el Agua fea el único, primero, y prin - 
cipal Elemento, ó materia : qué facamos de ello á favor de 
elteexcedo de Agua, para lalvarlelo dañofo? Lo mifmo 
que por elle camino fe verificare , hacia fer materia a la ge¬ 
neración , y nutrición de los cuerpos de los tres Reinos, fe. 
juílificará en ordena lo medicinal, que de ella , por efte me¬ 
dio fe pretende. Pretendo probar elle alfumpto con la doc¬ 
trina de un Author, que no fe me tachará. Es confiante 
doótrina de Helmoncio, que el Agua es la materia de los ve-, 
getables, y minerales ; razón , porque a ella deben unos, y 
otros fu generación, acción ,y fublifiencia $ masefto no es, 
porque efie Elemento immediatamente en ellos fe convier¬ 
ta 5 fino , porque en fuerza de los feminios ideales reíiden- 
tes en los minerales, fe convierte primero en un licor > que 
llama Bur , y es la materia próxima , y refpeóto de la acción 
feminal, ideal de los vegetables, en un 1 icor , que llama Lef-, , 
fas. Como no pueda negar Helmoncio, que el hombre no fe 
mantiene del Agua,íino de partes de aniuules,y vegetales,di - 
ce, fer cierto, fe mantiene de Agua; mas un Agua coagulada 
por las materias feminales de los vegetales en fubfiancia ven . 
getal j y de efta , por las de los animales en fufiancia animal, 
que una , y otra tan efpecificamente fe diferencian del Agua, 
que bebemos. 

Infiero de aquí lo primero: Luego fi > fegun Helmoncio, 
la materia , de que fe engendra , nutre, y crece el cuerpo hu¬ 
mano , no es el Agua,que bebemos, fino un Agua coagula-! 
da en fubfiancia vegetal, ó efia de nuevo convertida en fubf- 
tanciaanimal, digo , que en fuerza de el argumento toma¬ 
do de fer el Agua materiaúniveríal ,1o que fe infiere , es, 
que la nuteria medicinal f proficua á el cuerpo humano, no 



fe debe igualmente eíperar de el Agua> que bebemos, fino 
de el Agua ya convertida en aquellas fubllancias vegetal, y 
án i mal5 que es lo que haftahoi han enfeñado todos los Médi¬ 
cos. infiero lo fegundo:y para ello fupongo lo que es notorio 
a todos > y es , que los vegetales con el excedo de el Agua 
fe vician , y corrompen. Ojalá afsi no hiede, y no íe huvie-5 
la experimentado tanto dafio en ellos con las excefsivas 
Aguas de el afio pafládo. Pues ahora: Si en los vegetales, don¬ 
de el Agua, que bebemos, es mas próxima materia para fu 
generación, y nutrición ( pues folo necefsita proporción arfe 
antes en aquel licor Lefias) no o hilante, en excediendo a lo 
judo,les infiere corrupción ; que diremos reípe61:o del hom¬ 
bre, a quien le es materia mui remota? 

H aviendo prefentado el fefior Vázquez por Authora fa¬ 
vor de fu methodó de el Agua, a el Doélor Cardofo , le note 
en mi Cenfura por <^¿utbor pedante.Refpóde en el Prologo,que 
te firma Dottor en una Corte como U dé CMadrid. Repongo , que 
fe firme , ó no Doétór, nada íirve para defvanecer lo pedante, 
que le noté , por citar de cartapacio a Hipócrates , y a Celfo, 
fin haverlos vido ,y por edo hacerles decir io que no imagi¬ 
naron. De eda caufal, que di en mi Cenfura , fe hace defen- 
tendidoenfu Prologo el fefior Vázquez. Traxo también ef- 
te íefior á favor da fu methodo de el Agua el Initium vita cft 
níquel, & Pañis, Sé le dixO en la Cenfura , que íi porque el 
A<ma era Initiüvita, fe havia de dar c5 tanto excedo en las en¬ 
fermedades , fiéndolo igualmente el pan > fe h.ivriáde prac- 
ticar con él lo mifmo. A elt, fe hace cu el Prologo defen- 

^Como á el ofgnwdax de Hipócrates, que traxó el fefior 
Vázquez en favor de el mifmo aífumpt ;, le contra puíiefle 
yo el Vigilia edax del mifmo Principe, pretende refp- >nder en 
el Prologo.diciendo" Las comparaciones entre lineas opueflas noéfí 
tan bienhechas: Repongo , que edo es mui cierto * y también 
lo es, que el fefior Vázquez rué el que cayó en ede defeuido, 
y por lo rniímo adbominem le recargué en mi Cenfura.Es age- 
nodc duda,que con el tilo del Agua , como natural bebida, 
fon mas apetentes, y edáces los hombres , y ed es-lo que Hi¬ 
pócrates enuncia , como expliqué con alguna claridad en mi 
Didértacion imprefla. Que aquella, Hipocratica fe n ten cía 
fe deba entender de el ellado fano ( como dice ) es fupernuo 

p¿ eJi 



de los Hornillos, no es ( ni $un decente el decirlo ) la cfco^ 
ría de la Phyíica Helmonoiáha, efunde aquella ferá mui diver¬ 
ja. Pues íi la Phyíica Helmonciana no es la de los Hornillos, 
fino mui diveríá, no ferá, íegun el Anonymo , la mas apre- 
ciable ry la que vuelve Doótos á fus Profeflóres. Se ve, pues, 
claramente la inconfequencia , en que cayó el Anonymo, a 
lo que dixo el feñor Vázquez , por tributar aquel incienfo: y 
rambien verá en el parage, que fé pone, quando no niega fo 
impericia en efta Phyfica, pues no fe ha manchadolas manos 
con los carbones aun una fola vez; y confieflo, que no por 
efto le negaré lo Dc£fc> saunqüe tanta le dude, me juzguen 
•portal. Interin, que eíios dos feñoi-es, amigablemente te 
componen, debo decir a el feñor Vázquez, que con fu licen¬ 
cia, no tiene razón de tratar con tanto deíprecio la Phyíica 
de los Hornillos, refpe&ode fu Helmoncio,quando eíle 
'tanto fe jadiaba , y- quería fer llamado Pbilofopbus per ignem¿ 
Wea;á Vanderlinden de Scrip. Med.'y á! Buddeo Hiltor. Phili 
pag. 83. 

Sciñó la T:ronapeta(fól.'5 .)fdbrd puntó dé Gárharticos.Lle¬ 
gamos ya tarde, y con el temor de no extender mas efte Efi. 
crito 5 mas no obftante, haremos algunas reflexiones; no oU 
Viciándonos de la Centona, y el Prologo. El1 feñor. Vázquez,' 
aunque dá á entender, np fer fu ihtcritó ¡jrofbfibir, fino limi-í 

;-tar él ufo-de los CathArticos j mas entre tantos ambages como 
Camina en fus efcricos, nías parece fe tíih’gé'á áéíteralósVqae 
á limitar fu uío ; lo que Vamos a probar. V omitiendo lasef- 
pecies, que con tanto empeño ha foltado: en converfacio- 
nes privadas entre los nO inteligentes /propalando, que fon 
los Gátharíicos un veneno,que cómo perh-iciofo , debe evi¬ 
tarle 5 y también , que áefte mi-fmo fin hizo imprimir la car- 
ta del Emditifsimo Feij00, qüeabfolutamente 1 oS deftierra, 
refultandode ello, en los que no tienen voto, itn grande hor¬ 
ror , y repugnancia á eíla efpeciede medicamentos: veamos 
lo que reful ta dé tos efcricos. 

. Pn.el primer Impreflo i pufo á fe frente , por parte de fu. 
titulo c Purgantes fin corriste: Effo, qlté quiére decir ? Sino 
han de tener corriente los Purgantes, luego deben proferibir- 
fe ? En el Prólogo de tile, elcrito dice : No be vifto el efinpendo 
fucejfo de llegar un purgante A un ¿grave enfermedad, y fin duda , ni in- 

terprctacm quedar abjutlü, (-Eíla á'qhéí fe dirige ? •/Nó• es hacer 



patente fu inutilidad )■ Con igual finen el mifmo Prologo di-: 
ce i un CMcdico de 17. anos de pfaHicd, y de la mayor literatura, 

le decía , que de las 100. purgas las $9. eran danofas,y la una Jolo po¬ 

lítica , que ni mata, nifana. -Omito aliona el indagar, por qué las 
$9. pulgas padecen aquella defgiacía, y folo la una aque¬ 
lla fortuna, y dexo para defpues lo de la purga política , y aho¬ 
ra pregunto : Y el feñor Vázquez; -fe. opone á el dicho de eñe 
Medico , que las proferihe \ No por cierto. > antesíi dice: 7a 
decías ji mas fon los danos de el abafo , que los bienes de ti buen ufo , de- 

bé fer la fentcncia por la profcripcion. Defpues dice : No fe proferí- 
han j pero preferibanjefus mas legitimas ocajiones, y quedardmui rara la 

que tienen de nccefsidad , y figuro. Pues ahora: Quien juzga rarií-> 
lima la ocafion de neceísidad, y feguro, no tira á profcribirlos* 

En el fegundo elcrito , que dio á luz en nombre de un Me4 
dico Cordobés, trahela doélrina con que Helmoncio, como 
venenofos, deílierra los Catharticos de el ufo Medico , afir¬ 
mando , que los humores , que evacúan , fon los que con fu 
virulencia corrompen ; citando los paííages de el Etmullero, 
donde efte Author vertió aquella Helmonciana doctrina j y 
por elfo hace ella exprefsion : Nobai tales purgantes en el mundo: 
Vor eflo dixo Va^que^ ,fe les atribuía voluntariamente un derecho Poftli- 

rninio. Defpues , hablando con el Do&or Maílrucio,le infla, 
á que je haga fuerza el voto de Helmoncio , á quien Etmulle- 
ío refpe&a tanto. Y qual es elle voto ? El deílierro total de ios 
purgantes, porque fon un veneno corruptivo de los líquidos 
dejnueftro cuerpo. Y defpues dice: quénirigun Cathartico es necesa¬ 

rio , todos contingentes del daño. Luego íi,fegun el feñor Vázquez, 
nirtgun Cathartico es neeeffario, y todos contingentes ¿ e] 
ño-, deben deílerrarfe. Por ultimo, concluye, que de tfta ref deu¬ 

da queda capitulado el tManndy&c. Mas: En el Prologo de el opuf-i. 
culo dice , figue d Helmoncio en el no purgar, aunque le defampara en 

punto defangrias. v „ _r 

En villa de el empeño de el íenor Vázquez en infamar 
de venenofos , ó virulentos at todos los Cathartico*, halla el 
Manná,abominándolos con el Helmoncio , y Etmullero ( que 
lo traslada) corno corruptivos de los líquidos de el cuerpo 
humano : en vida de afirmar }que ningún Cathartico es neeeffario,y 

tojos contingentes d el daño, fabiendo , que á el mifmo tiempo 
ufaba déla Efcamonea,extra&odeHeleboro , el CathoUco> 
ycldelaColoquincida,mveno poco fundamento ,param.. 



fumarle en miCenfura , quéfíendo aísi aquella refídencia (de • 
que no fe exceptúa efManná) eftrañaba,que el feñor Vázquez 
tufaflea fus escondidillas.desaquellas d raíl-i eos medicamentos, 
en,cuya comparación era miel ,y manteca el Mamá. Refponde 
en el Prologo- , lo primero yqne eflo ,de eJcondidiUas, no lo entien- 
dequeJ¡ ba de fer,í ver^de Pregonero, ó ante Ejcnhano , quefguctl 
modo regular4e.todos yhacmdo lcvrtcfitaeruU cafa, &c. 

1 Etreípo nder cito el feñ or V azquez, es hacerfedefentendir' 
do de lo que con aquella phraflfe fe le dixo. Por ello ahora re¬ 
pongo ::Es confiante , que íi aquella do&rina ( que tantoef- 
¿orzó con los citados Authores) es cierta, deben defterrarfe 
de el ufo pra&íco , como perniciofos todos los Catharticos»> 
pues no puede fer útil'en la curación de las enfermedades ,1o 
que.es corruptivo de los humores de el cuerpo enfermo ; y af« 
it el Helmoncio;, en deílerrarlos, fue cdníiguie.nte.áfu doctri¬ 
na , como inconíiguienteoEttmiliero. El ver , que el fe-r 
ñor Vázquez á vida de lo que. esfuerza publicamente en 
ius eferitos efta Helmonciana doctrina , praftica , y por lo 
mifmo confielfa privativamente, ó á las Polas de fus curacio¬ 
nes > lo contrario; no fe le culpo como del itofino fe le no¬ 
to la tan clara inconfequencia, entre lo que publicamente 
esforzaba en fus eferitos,y privativamente praóticaba ; y Co¬ 
bre efto cay ó la expreísion de las efcondidillas j rto Pobre fi ha¬ 
ce , ó no hace las recetas en cafa de los enfermos i porque 1c 
es licito hacerlas, donde güila re s no haviendo pallado por 
nueftra imaginación el «pedirle para elfo Efcribano , Prego¬ 
nero ,G la riñes , y Timbales- 

- Ni vale el recurfo , á que ufa los purgantes,, que rechazo 
Helmoncio, porque no poífee los Arcanos , que aquel Au- 
thor lograba ; que es lo mifmo , de que fe vale en el Prologo, 
para e vadirfede el mifmoargumentó , que fe ie hace fobre las 
iangrias-( que tanto pia&ica ) y tanto abominó aquel Author, 
Efta refp.ueílaes nula,y aísi repógó: O es cierta la do&rina, que 
trahe Helmoncio, de la naturaleza , y modo de obrar de los 
purgantes, ó no lo es ? Si dice cito íegundo , fobre ¡r contra 
ja do&rióa de aquel fu tan eftimado Author, va inconíiguien- 
te á lo que tanto con el tiene esforzado. Si dice 'lo primero, 
PiempreTerá cierto, que los purgantes celebran fu operación, 
corrompiendo los humores, en fuerza defu virulencia, y por 
.Qoníiguiente no pueden fecujtiles, antes si dañofos-: y afsi co¬ 

mo 



ihó el Helmónció > afinqué ftd pófleyeíTe aquellos arcanos, 
es de creer , nunca los ufaría , lo minno debe executar 
ei¿feiior Vázquez , á quien no le es licito, por la falca de 
noticia de aquellos arcanos, el ufar de unos medicamentos 
venenofos , y corruptivos de los humores. Llmifmoargu- 
.mento fe le debe formar (obre el.punto déla fangriaj advir¬ 
tiendo ahora á el Anonymo, que elfo de defenfas problema-i 
ticas no fon licitas, quando fe habla de materia, en que el 
pellejo humano fe intereífa *, y folo es permitido ep puntos 
puré theorieos 5 efto es , que con la pra&icano tengan con^ 
nexion alguna. 

Refponde en el Prologo lo fegundo , que la miel , y mantee4 
eftá en la voca , no en la or^a de ejlosgéneros. Repongo contra efto» 
que ninguno de fus Antagoníftas dice, queelManná, Cafsia* 
&c. es miel, y manteca, ó algún plato de natibas > porque 
cófieífan fer purgantes,y por lo mifmo tienen alguna acritud» 
con que eftimulan,y mueven los humores, á cuya evacuación 
fe deítinan. Ninguno tampoco puede negar, que dados ame* 
thodicamente, pueden caufar muchos daños ( comoexprefse 
dias ha en la Ddiértaeion , que enuncié en mi Real Sociedad, 
y es la XVII. de las Impreflas,) ydo que es común á toda ef- 
pecie de medicamentos , aunque nofean venenofos, como 
fe experimenta en los aceites euenciales, en los efpiritus, y 
Tales volátiles, y por ultimo en la leche , el mas noble de los 
alimentos 5 porque todos eftos ( y muchos mas que fe omiten) 
la mala ocaíionlos hace parecer venenofos en fus efe&os. 

Qujen atendiere á la naturaleza de aquellos Drafticos 
Cathartícos, y á fu acre^, caíi cauftica naturaleza , por la qual 
echados en la voca , la efeorian, infiamman , y exulceran j y 
atendiere también á que nada de efto fe experimenta en el 
Mannáy, no podrá negar la gran diferencia, queentre elle , y 
aquellos interviene. De modo, que aquel medicamento fe 
debe reputar por venenofo, o caíi venenofo , que para ufaile, 
pide tina exapta previa corrección , y preparación j y aun afsi 
corregidos , y preparados, fe adminiftran en corta dofis 5 es 

' afsi, que codo efto fe v.enhca de .aquellos Drafticos Cathar- 
ticos ; y i el contrario de elManná, el que para fu ufo no pi¬ 
de previa preparación 3 y para que explique fu operación, es 
neceQát io darle en cantidad de dos, tres , y mis onzas : Lue¬ 
go fe evidencia la gran diferencia^que en la a&iva acritud. Ja. 
Lai entre elle, y áquellos^ G pre“ 



yo 
Pregunto : Puede negar el fenór Vázquez, que en los ni* 

nos > y preñadas pueda ocurrir la necefsidad de purgarles ? No 
es negable, quando no lo es, que pueda en tales "individuos 
ocurrir, á ei menos, la Saburra-Ventral ,en cuya^ concurren¬ 
cia tiene coníeQado, conviene el purgante. Vuelvo á pregun* 
tar: Tendrá valor el ícñor Vázquez , para dar en tales fugetos 
aquellos Dra[ticos Catharticos i No lo creeré : y íi confulta- 
m js á todos los Médicos, votarán por el Manná: y conforme 
á ello , íi confultamos á Etmullero ( Colleg. Pharmac. in 
Scbrod.. pare. i y. r. cíaíf.4. ).afsi refponde : ¿htod attinet rir~ 
tutes Mama , notum efi, quod fit ílegans, [nave, & tcmperatum laxati- 
vum , q'Abdftnt ímpetu , & graviore fymptomatum concurfu ?aliquo* 
ties evacuando > corpus blandí expurgar.Proinde in promifcuo ejk 
nfus tenellis, ac adultis , &graviáis , <& non gravidis ,fcd magis infan- 
tibus videtur convcnire::: & b¡cc omnium optimé convenid pro laxatione 

pr<fign¿uuium}&c. A lo que defpuesdice de fer nocivo á las Hyf-j 
tericas, Hypochondriacos, &c. ( que no quiero fe juzgue* 
io difsimilo ) tengo dicho en mi citada Disertación j. y ahora 
repongo, que en aquella efpecie de enfermos, donde es tan 
dañofo el Mannádo fon mucho mas fin comparación aquellos- 
Drafticos;y pues ha vifto lo q de aquel dice Etmullero (lla¬ 
mándolo fuave, y templado) rcmitole á que vea, como habla, 
de los on os. 

Para hacer vcnenofos á los Catharticos , fin exclufioni 
de el Manná, trahe el íeñor Vázquez en el citado Prologo, un 
pafifage de Galeno de el Lib. deiis, quospurg. conven. Reponao* 
que allí habla Galeno (ii Oribafio , que computo aquel Li-j 
bro) de los purgan tes Drafticos muiacres,v violentos (que' 
ion los que prefiere efte feñor)no empero dclManná, q no ne- 
cefsita de eífa corrección: lo que de el mifmo contexto clarad 
mente fe conoce. Vá hablando de el Helleborq negro, y def- 
pues dice Cuín itaque febris vebemens nonfuerit, Agrique naturam no- 
veris , inaniens mtdicamtntum dabis , Iklkborum nigrum , aut aliad fi- 
vniit quidpiam, quorum eft Diacolocintbis, &c. Veafe claramente la 
efpecie de medicamentos, dequealli habla. Mas diceelfe- 
ñor Vázquez, qUe en el onmia qu&cumque , no folo habla de 
aquellos medicamentos, fino también de el Mannájporque no 
hai razón , para que efte quede exceptuado. Qué un hombre 
tan erudito diga eft0 ? Repongo, que Galeno no podia hablar > 

íino es en prophecia de un medicamento,de que no tuvo n°.~ 



fcicía, qttal el Manná, y por ló mífmo ignoraba ,íi era, ó no 
yenenofo. Que Galeno no tuvo noticia de el Manná,y que fe 
defcubrió con otros en tiempo de los Arabes, es noticia tri¬ 
vial. Remito fobre cito á Tozzi, tom. i. part. prior, de Cai 
thart. óc Emet. 

Mas demos á el Tenor Vázquez, huviefíe Galeno conoci¬ 
do el Manná : por ello havia de comprehenderlo en aquellos 
Dradicos ? No hai razones ? Pues, y las expuedas , y otras 
que pudieran exponerle? También tuvo Galeno noticia de el 
Acivar, que es purgante : con que también Te comprehen- 
deria en el omnia qnxcumqueSJLs que dice el Tenor Vázquez , que 
la Acivar es un purgante tan fuave, como todos [aben. Bien* y por que 
no loes el Manná ? Refponde.que porque esdanofo alas Hyt; 
céricas , Hypochondriacas ,;&c. Repongo ; Pues dé á ellos el 
Acivar, y también á las preñadas, á los que padecen almorra-í 
«as ,Tequedad de inteílinos, ardor en las entrañas, y verá que 
fuave es.Con queíobre no ha ver conocido Galeno el Manná, 
y tener noticia de el Acivar, íi de elle , por el titulo de Tuave 
«o pudo hablar elle Author, por duplicado nidificado xitulQ 
no pudo ccmprehender á aquel en el omnia quacumque. 

iahS regk de la eftrecha limitación de Purgantes la. 
fentencu de Platón , queaconfeja, no Te ufen , fino en peli- 
groíiTsimasenfermedades. Repongo, que Platón habla de los 
Purgantes, que en Tu tiempo le conocian, qual es el Hellebo- 
xo, ETcammonea, Coloquintida,&c.Edos, dice divinamen¬ 
te, no deben ufarfe,fino es en cafosurgentEsimos. Y quien, 
no afirma lo miímo ? Mas el Manná , que no conoció, es ne- 
ceflário aguardar á que lean , ó Te hagan gravifsimas las enfer¬ 
medades para ufarlo ? No fe dice, queTe ha de adminiflrar el 
Manná con tanta facilidad, y fi'equencia,como fifuefle un po-i 
cilio de chocolate : masen una gran Saburra-Ventral ; v.gr,' 
en un excedo bilioíb,óTeroío, que caufa enfermedad nogra-j 
ve, y de elle aparato puede Peguirfe gravifsimaipor qué no fo 
podrá ufar tan benigno, y fuave medicamento ? Como no¬ 
tamos á elíeñot* Vázquez, como error, la preferencia que ha¬ 
ce de edos violentísimos Dradicos purgantesá el o 
vale para defenderlo de una dcétrfna de' Tozzj N o nos de- 
tendrémosá impugnarla , quando ha dias lo executamos cu 
nuedra Real Sociedad, como puede verfe en la citada Difier- 
tacion, y allí veri lo que fele podía decir fobre el argumento, 

nriní» Jnc PinprinAí /-• 0 Pn que pone de los Piperinos* :Gi Po 



Pol* ultimo acordadoíe el Tenor Vázquez dé lo que le di* 
xe en mi CenTura , que á Tus efcond id illas ufaba, aquellos 
purgantes D raíl i eos > dice: digo mas recóndito es en mi el motivo 
de preferir el Helleboro d los purgantes lenitivos : defeme refpuejla ypor«¡ 
qué efe cura la demencia , y no otro purgante , y entonces la daré yo ca- 
tbegorica : Ínterin, ni. quiero , ni bai necefsidad de argumento , que la 
obligue. Repongo lo primero , que á un no quiero ( aunque no 
es el termino mas urbano) no hai replica.. Repongo lo fe- 
gundo,que el argumento urge por la reí pueda cathegorica, 
no pudiendo deslizar Te con aquel myfterio de el Helleboro 
( dado tuvieíle entrada efle aparente efugio ) quando no To-i 
lo ufa elle Dradico , fino también la Efcammonea , Ex¬ 
trado Catholico, y el de Coloquintida: con que, ó poner un 
myderio en cada, uno de eftos , ó. dar. cathegorica refv 
piefta'n 

Repongo lo tercero, que para que fea proprio eficaz pur-, 
gante,aTsi en la Demencia,como en la Melácholia Morbo, es 
inficiente razón la que da Etmullero ( Col!. Phar. íuper 
Schrod. part. i. TeíT. i. por edas palabras : Sané ínter ea qua bu- 
morem ftc dittum. Melancbolicim veterum, id efi. crajjum ., & vifeidum 

wacuant, eflprmpms Helleborus niger, &c. Lo apropriado para.ef- 
tos caTps, fiegun ede Author ,.eílá en la virtud alterativa,que 
junto con la purgante , poflee en fuerza de Tu mucho Tal volá¬ 
til, con que los difiiielve , y atenúa. Con que donde no 
huviere eda gran craílicie , y vifeidez de. humores , no Terá 
útil 5 antes íi daííofo. Repongo lo quarto, fer falío, que Tolo 
ede purgante cúrela Demencia. Aun no edá averiguado , íi 
fue ede Helleboro , óel blanco>el que antiquifsimamente- 
usó Melampo , y defpues Hipócrates j y mas, quando ede fe- 
gundo.le usó mucho ede anciano Principe. Y Etmullero. 
(* loe. cit. ) hablando de él,dice:/» manía fané vomitus ex Helleboro 
albo eft radix caranda Manía , &propter vinualterativam cum vomito¬ 
ria conjunftam generofum ftmul Manix alterans. Por edo celebra la 
eíl'encia de el Helleboro blanco de el Doélor M iguel. Fuera 
aeelto , los purgantes,y Eméticos Antimoniales Ton cele¬ 
brados por eficaces, para curar la Manía, y Melancholia. 

Repongo lo quinto que aunque el Helleboro negro póí- 
fea una virtud efpecifica , confortante de el Tydema nervio- 
To , y como tal, fi fe le fepara la virtud vehemente CathartH 
ca ( como.en el eTpecificQ ^felampodii non purgans deVelfchio) 
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Quedará lint ¿fpecifico ral alterativo mui fuá ve; mas no repa¬ 
rada de cítala fonjísima Gáthartica virtud, rio ie eílorva á 
que obre como violentifsimo acre Gathartico; y-afsi, aim 
füpueíta eíía alterativa efpecifíca virtud ,hablando.de él Et> 
mullere (’ loe., cit.) dice : Cmrüm quoniam eft vebemens remcdiim 
yiolenter purgans , raro, autplañe non injhbfiantia ufurpatur , nifiprius 
eorrigatur aliquantifper. Tejtantur tnira objervationes qnod Hellcborus 
r.iger inducat convulsiones.letbales, Es tan violento , y vehemente 
medicamento ,-que fegun la obfervacion de Duhamel ( cita¬ 
do por Etmullero) puelta eíta raíz en una muger en un fon- 
ti elijo? le excitó vómitos, y cutfós. Infiero lo pri mero ¡Lue¬ 
go á quien nó necefsita confortar el fyflema nerviofo, es fn- 
perfiua la aplicación de el Helleboro negro. Infiero lo fegün- 
cío : Luego aunque tenga ella efpecifíca virtud ( que es el re¬ 
cóndito motivo de el feñor Vázquez) como eíta no eílorve 
los etedios de la violentísima purgante, ni fíempre fea exigi¬ 
da , fíempre debi notar en mi Geníiira, la prefirkfie á tan befí 
nigno Carhartico como el Manna.. 

Mas para concluir elle Efcrito, fobre lo que fuena la". ~ 
Trompeta ( fol. 6. ) decimos, no es razón , quiera fujetar á 
una le i-todos los. purgantes. Debe diílinguir ( como fe le ha 
dicho ) los vehementes violentos, y Drafticosde los fuaves, 
que llaman Lenientes,.qual el Manná,la Cafsia, <3cc. como lo 
pradricododlamente en la Aprobación á el Efcritode el feñor 
Vázquez, nueílro erudito Socio Don Marcelo Iglefias. Aque¬ 
llos primeros, como de índole venenóla , no pueden uíarfe* 
fin previa preparación , y en corta dofís; y afsi fon juílamente 
comparables á el Opio, Antimonio,^Mercuriales; y no tan¬ 
to á las Cantharidas,- que f°n urn. Almísimo veneno. Los 
fegundos para.ufarle , no necefsitan (como dixeantes)de 
preparación ,.y fe dán en cantidad mlu grande , refpedlo de 
fos primeros ; y afsi no es razón , ios compare el Anonymo: 
(comoá los primeros ) á los Antimoniales, Opio,&c. 

Mas añade el Anonymo v Dcjcuidefetl Medico en lapojlula* 
don, ó en la dojis > y vera quéfuccjjo. Repongo lo primero 7 que íi 
el Medico fe definida en la poltulacion, 6 en la dofís ,-admL 
niítrandó los Draflicos, feran íin duda ( exterisparibus ) mas 
violentos los efectos ,que de los que llaman lementcs , qual el 
Manná. Repongo lo fecundo , que aunque dado el Manon; 
*.gr..fín la debida poítulaeion, y dofís, dañe , cílo no prueba 



í c/vxn&Rofo. Ceros muchos medícame neos ha], qüenóló 
ícn , y en verdad, que dados fin la debida poftulacion , ó en 
excedente doíis, fuelen inferir no poco daño i y fino, traslado 
á los aceites esenciales,y á los efpiritus, y Tales volátiles ma¬ 
gros : y traslado á otros muchos medicamentos ; y por ulti-i 
mo traslado á el Agua ( que aunque no es venenóla) donde 
no podrá negármelo 5 pues es preciflo, tenga fu populación, 
y doíis. Efto tiene ei fer medicamentos, y por lo mifmo aite-: 
rativos de la machina animal. Diílimulo lo que dice el Ano¬ 
nymo fobre el ufo de los Catharticos en efte Verano. Eftoi 
feguro , no individuará cafos fobre efte punto j porque no le 
es conveniente abrirnos la puerta a que hablemos con indivN 
dual claridad, fin que tuvielfe razón de refentirfe ;y aísi de¬ 
bemos cito. 

Ni puedo pallarle la noticia de reformación de purgantes 
en Italia , queíuelta , fol. zz. Efto no tiene mas prueba, que 
guftar decirlo el Anonymo,fiado quizás en algunas noticias; 
volanderas. Los grandes Médicos de aquel País, que han cf- 
crito en efte tiempo ( que aun algunos viven ) como el Doc¬ 
tor Cirylo, el Torti, el Paíchoíi, el Ramazini, y otros, en 
verdad, que purgan arreglados á los preceptos de Hipócra¬ 
tes, como los mayores Médicos ílempre lo han pradicado^ 
Lo que ha dado motivo á alguna moderación en las ocafíones 
de el purgar, es el verdadero Syftema-Phyfico-Mechanico, 
que ha dado masfeguras luces en' la Economía Animal, afs¿ 
en fu arreglado natural eftado, como en fus morbofos defor-. 
denes: mas en efto no ha íido mas eípecial la Italia , que la 
Eran cía, y la Alemania. 

eo de una duda , y aprender de el Anonymo, Ha 
nacido en mi efta de haver leído en los Efcritos de el íeñor 
Vázquez, y ahora en el Anonymo conceder el ufo de pur¬ 
gante , que llaman Político j el qual, afirman ni fana, ni da* 

na. hito, como inaudito haftahoi, confieüo , me ha hecho 
no poca fuerza; y mucho mas defpues que lei en el A nony- 
mo, lo que poco ha le notamos: y afsi pregunto : En el ufo de 
el purgante político hai poftulacion , o no la hai > Si la hai, 
porquefehadellamarpoliticoel ufo de un purgante, que 
efta poftulado > Siempre fe juftificará, fe ufa aquel purgante, 
nopoL política, fino porque eftando poftuJad0 ,fc debeprac¬ 
ticar, cumpliendo el Medico ^ obligación. Sino lo hai, 
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recurro á lo que dice el Anonjrmo: Definí de fe d Medico en LipoJ- 
tulacion , ó en la dofis, y vera qué J ace fio, Qiie quiere decir ello? 
No es , que no ufando el Medico el pingante, con preíen- 
cia depoítulacion, debe temer un dañoio , y quizás fatal fu- 
ceílo ? Es evidente. Pues á donde hai política Chriftiana, pa¬ 
ra que el Medico dé un purgante , con el rieígo de tales con- 
fequencias ? Pues adonde vá á parar lo de que no fana , ni daña, 
el purgante político ? Y elfo fe verificará con mas rigor, íi es 
de la naturaleza de los Draíticos, que fon los preferidos por; 
ellos Señores* 

Tengo, Tenor Anonymo,conchiido mi Efcrico. Afsi como 
no me he hecho cargo ( aunque lo miro mui fácil ) de lo que 
no faena contra mi , por no prevenir refpueíla > á quien pue¬ 
de darla tan fuperior, havrá viíto > omito Ja impugnación de 
muchos paífages de el 1 roLogo de el feííor Vázquez ( que que¬ 
dan refer vados a otra o caí ion, 11 ocurriere r aísi* porque fuera^ 
preciílbextender elle Efcrito mas de lo juílo >como porque 
fobra lo impugnado > para que conozca , no fuera' fácil o mi-i 
tir ellas efpecíes tan en favor de mi Cenfura, á haver yo cotí A 
corrido á la formación de los Eruditos Efcritosde Theophilo, 
á el que llama mi amigo ( tratándole de tu por tai ) fin mas 
fundamento, que el que fu ciega phantafia le contribuye. La 
amiítad con elle Caballero , tan erudito como iluílre, fue-á 
ra para mi tan apreciable como útil: mas mi corta dicha, no 
folo amiítad , mas ni aun algunas concurrencias me ha per¬ 
mitido : y aun me afsiíle folido fundamento para juzgar, le 
conoce masque yo el Anonymo. Havra notado la: genero- 
íidad, con que le he disimulado, mirando con defpredt^- 
aquellas íatyras , con que en fu Efcnto el Anonyuio , y el Te¬ 
nor Vázquez en fu Prologo , tan unos me favorecen ; porque 
(haviendo executado lo miímo con tanto libelo infamatorio, 
como contra mi perfona fulmino el odio, la rabia , é invidia) 

para cílrecharles, no neceísito de eílas armas; y fin 
ellas me hallarán fíempre,que me hulea¬ 

ren ? y juzgare conveniente reípon- 
derles. 
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COROLARIO. CQncluido eíte Efcrito, llegó á mis manos una doo 
tifsima Disertación de el Reverendísimo Padre 
Maeilro Naxera( fu]ero, á quien ha muchos años 
conozco , y como a tan fuperior Maeilro -venero* 
y de lo que fon notorias algunas pruebas en la Re¬ 

pública de las Letras) efcrito fobre un humano monftruo, que 
nací ó en Medina , y fobre la validación de fu Baptifmoi y en 
la que difeurre contra otra no poco emdita dePRmo.P.M.Feir 
700 , fobre el mifmo aífumpto j impreífas una , y otra en efta 
Ciudad. Y porque á el leerla> encuentro una ,u otra efpecie 
contra mi fyítema de Compendios fem inales coevos , aunque 
afsi en mi Libro, como en el prefente Efcrito he fatisfecho 
á ellas, Íegun lo que alcanza mi cortedad ;no obílante , lo 
panderofo de la fuperior authoridad del Rmo.P. me obliga á 
retoca raqui algo con aquel refpe&o-, con que debe hablar un 
Difcipulo confu Maeilro. 

Dice fu Reverendísima , fol.2. Que aquella fwgular moderntt 
opinión , b bypotbefts fie las compendios feminalesy criados-a el principio de 
ol LMundo::: DoÉlrina , que jije admite en el hombre tendrá mas de 
quatro opoficiones ilativas contra los Dogmas revelados. Yo, Lino. 
P. ( como conRa de mis Eícritos) no explico los Compendios 
temíales en aquel modo, que el RmoEei]oo.Mas no obltai>-r 
te , íi de ella opinión fe deducen ilaciones contra los Dogmas 
se velados, aunque íean pretendidas, no puedo períuadirme, 
lean tan convincentes , que aquel Eruditifsimo Padre ( que 
tiene.{obrada noticia de lo feguro dé las-opiniones) no pueda 
plenamente fatisíaceirlas. Eílode pretender deducir de las opi¬ 
niones confequencias contra los Dogmas revelados ( como 
el Rmo. fahfí mas bien queyo).es mui común en Philofophia, 
y Thcologia > mas como no íean convincentes, poco afiií* 
tan* Buena pm¿'ba tiene el Rmo. en las muchas,,.y no ligeras, 
que dedujeron , y deducen gravísimos Maeítros contra fu 
Maign.millaTyfte ma Euchariílico j y en verdad, que no le inri 
firmaron ( pues corre ) niaíliiílaron á fu Reverendifsima. 

Digo, pues, que en orden á mi fyítema, es expreffo de San 
j\uguítm : y que deba extenderte á el hombre, lo he probado 
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con razones, y antbondades: y puede fobre eftb verfe á San 
Auguftin , lib. 6» de Gen. ad lie. Las■conlequencias, que con 
el efcandalofo nombre de mui erróneas fon a ron por el tubo de 
la Trompeta contra la exteníion de el fy fiema á el hombre 
ya quedan íatisfechas :íi vinieren otras r ó bien por aquel tu¬ 
bo , ó directamente, fe executará lo miímOr fegun nueftra 
cortedad : y quando ella no fea inficiente ,1o exeeutarán ( fu- 
pliendola )los Dodiísimos Socios Theologos Aprobantes de 
mi Libro que tuvieron por fana,y fe gura aquella extead 
fion j y los que creo , no padecen mucho fufto.. 

A e] fol. 13. dice fu Rroa. Tfobre todo, que es inaudito, que los 
co mpendios feminales, criados defde el principio dé el Mundo, fe deft migan 
por la generación» Buena par ado xa es , que rueden feh mil anos éntrelos 

■ Mementos , para encontrar liquido proporcionado , que ios mtra y ¿os. 

explique ,yd el encontrarefe ,fe diJJUelvan. Es inaudito, Rmo’. Pa¬ 
dre ?. Pues para mi no lo es : porque lo he oido á San Aupuf- 
tin , que vate por mil* Efto he pueílo de manifieilo, y con la 
mifma claridad Lo repondré brevemente. Es confiante,que 
fegun el SanroDcd. ( loe. alibi eitat.) En iftos corpóreos Ele¬ 
mentos de efe Mundo ejldn latentes ciertas ocultas Jemillas dé todas las 

sojas, que corporal,y viablemente nacen. Infiero : Luego fegun el 
Santo Doftor :eftas ocultas femillas. Cque yo llamo compen-' 
dios fe mínales ) citan latentes ,-y mezcladas con los Elemenn 
tos , defde que fueron criadas. Luego no es inaudito , que ef • 
tos compendios feminales rueden con los Elementos, defde 
que in prima Mundi conditiont fueron criados 5 porque íi ruedan 
los Elementos,es preciífo igualmente ruede, lo que con elfos 
fe halle mezclado. 

Infiero también : Luego íi ellas femillas, queefián laten¬ 
tes en losElementos(rueden, ó no con elfos) íegunel San¬ 
to Dodor lo fon de todas las cojas, que corporal, y viablemente 

nacen, exilien mezcladas con ellos > dirigidas á las generacio¬ 
nes de todas ellas cofas. Siendo ello cierto en la Dodrina de 
el Santo roigámosle , que proíigue■ explicando fu mente: Vnct 
cofa fon a la verdad efas ya tan patentes a nueftros ojos, por los frutos 
y animales , otra empero mui diverfa las femillas de efias (emilías P * 
gunto, Rmo. P. En qué confifte eíla gran diverfiH nA * J\55~ 
fia el Santo entre las femillas ya patentes á nueftros ^ 
los frutos, y animales, y las femillas de ellas fem.lhc°™¿ 
los compendios feminales ? Y o no «ncuentwotra^queaquírl 
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lia mifma razón, que á unas les Lace patentes, y a otras infeiH 
jibles,y como tales con permanencia latentes en los Elemen¬ 
te os. Y qual es ella razón ? 

No hai otra razón (á el menos yo no la en ai entro) íl- 
ro que las íeniillas coevas íonparviísunas, terreares , inaóti- 
vas , é inelaílicas , y per eíto, no icio no* fon fenfibles ,fino 
que permanentementeíé mantienen fin alteración , afslab in- 
irinjcco ,• cpmatambien abtxtrinfcco, burlando la afinidad de 
los Elementos j íiendo efto necellario, afsi para que eftén la¬ 
tentes, como nara fu permanencia, é iníenfibilidad. Yáel 
contraria,las íemillas.íeníibles lo ion por fu mayor corporal 
tüia 5 la que no es, ni puede fer puramente terreftre, fino fu- 
cota , y geiatinofa con elaítica aóÜridad . y no como quiera 
lucoia , y gejatinofa , fino tal efpecificamente, qual corref- 
ponde a la eípecie , de quien es feníible íemilla: en fuerza de 
1° quaí j alsi como fon íénfibles, y adivas, no pofleen la per¬ 
manencia , y duración , que las primeras. 

En fupoficion,que fegun confia de S. Augufiin, de aquellas 
infenfibles femillasíe hacen Jas fenfibles con ladiveríidad de 
propiedades en unas,y ocras>que hemos notado >y por lo mif- 
mo aquellas invifibles femillasen las generaciones no pue¬ 
den mantener aquella magnitud, fubftancia ,y textura, que 
como tales pofleen, fino que deben pallará tener Ja fubfian- 
.cia, magnitud, y propiedades, que-á las íeníibles lescom- 
pete, no ha i, ni puede haver otro medio para efto, que la 
nutrición: á el menos yo no lo encuentro j atendiendo á 
aquellas confiantes leyes , con que la naturaleza tiene deter¬ 
minadas las acreciones en los cuerpos vivientes:, y aun en mu-í 
.chos, que no lo parecen. 

A la verdad, efio parece tan evidente , que no necefsita 
de fnucha prueba 5 porque c&mo es dable, que aquel compen¬ 
dio feminal pafi'e de fu minima mole a una feníible magnitud, 
y no como quiera con conkifion de partes, fino con una or* 
gan ica conefpondiente exti uóhira, fino es admitiendo orde- 
otrlas partecillas , que componen íu -corapagc, 

• que Jungas con aquellas, las hagan de mayor mole , y 
n?c^io tomando tal augmento , que de Jo infen- 

pañe a fer feníible, y minifiefto? Ni también de fer 
nn cuerpo inerte, ¿ inelafiico , puede paliar á fer elaftico,y 

,íino es legrando aquellaspartes, en el modo dicho 
la 



la nutritiva ihfucacion , conviniéndole en curas,que con fu 
proporcionada foiida coníiílencia lógrenla correlpondientc 
molicie, y flexibilidad para fus conatos elaíiicos en las dif-, 
'tracciones., y contracciones. 

Lile medio de la nutrición > repico, es el único, de que 
>fe vale la naturaleza para la acrecion, y permanencia de la 
machina Animal defde los primeros movimientos de la femi- 
lia a&uada, y fenfible > halla fu mayor augmento i y con el 
mifmo la mantiene halla íu ulcima ruina : porqué, pues,en 
los palios de la actuación de el compendio fe mi nal no hemos 
de difcurrír arreglados a las mifmas leyes de la naturaleza, que 
Siempre con tanta uniformidad fe gobierna ? Y por fin, Al 
.el Rmo, encuentra otro modo > deíeamos, nos favorezca, 
poniéndolo de manifieílo para nueílra enseñanza. 

Logrando, pues, el feminal compendio en fuerza de la 
nutrición el pallar de aquel primero eiladoá el fegundo.» fe 
hace preciíTo ( como es evidente ) que a el nutrirle > fe vayan 
colocando las moléculas de el fluido nutriente, entre las de el 
compendio, que fe nutre; y por el mifmo cafo las de elle, es 
indiípenfable, fe vayan feparando, y a el mifmo paflb, que fe 
augmenta la nutrición , fe vayan confundiendo, y ocultando. 
Que el fluido nutriente fea el efpermatrco, no admite du-. 
da i porque elle es el que concedió el Anchor de la Naturale¬ 
za á vegetales, y animales, para concurrir á la gran obra de 
la generación; y por ello les concedió tan admirable mecha- 
nifmo, para la elaboración de un fluido can Angular, 

Pues ahora, P, Rmo.fi fegun San Auguílm, ellos com¬ 
pendios feminales fueron criados por Dios, para que en las 
generaciones fe hicieflen de ellos las Penables íemillas > y de-, 
tiendo fer ello por la nutrición > de la que es materia aquel 
fluido efpermacico ; y en la que es neceflario , fe reparen las 
moléculas de el mifmo, para dar entrada a las nutrientes, y 
por lo mifmo con ellas fe confundan , y oculten; que encuenH 
tra V.R ma. en ello, que fe oponga a una Phyíica racional, y 
fenfata ? Que encuentra , pues > contra las leyes de la natura¬ 
leza , en que aquellos compendios fe referven por tantos años 
en los Elementos ,para que fean originales reglas en las gene¬ 
raciones, y por lo mifmo en ellas fe difliielvan, rranfrnutan- 
dofe en las feníibles femillas, (i en ellas no pueden tranfimi¬ 
tarle fin aquella diflblucion ? Seafeenbuen hora Paradoxa 
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( que no pierde por eflfo fu eftimacion eíta Do&rina) fíendd 
claramente deducida de la de San Auguítin, y fortalecida con 
razones phyficas, no ligeras. 

Por ultimo Rmo.JVfiinalizo en elle dilemma: O admite 
V.Rim* con San Auguítin los compendios feminales, ó los 
niega contra la expreíla Dvudrina de el Santo Doctor? Si los 
admite , no puede negar , hayan rodado por feis mil años con 
los Elementos ,y que en la generación , para que paflen a Te¬ 
rnillas fenfibles, no puedan mantenerfe en aquella pequenez, 
y es preciíTo» íe augmenten. Si ello esafsi > cómo puede ve-i 
rificarfe, fin que fe disuelvan, y tranfrnuten ? Sino los admte, 
defeamos ver ,como nos explícala cítupenda Obra de laíor- 
macion de el cuerpo de el Animal, ó de qualquiera vegetal; 
fuperando el marabíllofo artificio de qualquiera de aauellas 
machinas toda dirección, no lolo laño inteligente delosef- 

permas , mas toda la capacidad de el humano entendí- 
iruento. He dicho efto,Rmo.P. para que V.Rma* 

lo corrija, y afsi me enfeñe , como 
acoftumbra. 

FINIS- 


