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X ODA la dificultad de cñá 
Caufa confifte, como fu- 
cede en las mas de fuccefi. 
fion de Mayorazgos, en la 
duda, ü obícuridad de las 
Claufulas de la Fundación, 

y en entenderlas; fuponiendo , que no ay mas l¿y 
para reglar la fuccefsion , que la voluntad del Fun¬ 
dador ; y que quanto fe lee en los textos , y quanto 
fe halla inmenfamente eferito por los DD. foló fir- 
ve de luz, o guia pata encontrar aquella voluntad 
que fe bufea. 

a Y por eflo fucede muchas veces, que pare¬ 
ciendo, que fe ha encontrado, ella;muy lexos de 
fer afsi, como lo advirtió elMacftrode cfta materia 
el (eñor Luis de Molina in Jm traíli de Primor, in 
Pricfat.fere per tol. pr^ecipue 

3 Y aunque es cierto lo que deciamos de que 
los textos, y las dodrinas firven de iluminar el en¬ 
tendimiento para que camine menos á ciegas por 
la región obfeura de la interpretación de las ulti-: 
mas voluntades: 

4 También es cierto, que no fe debe dexat 
todo á las autoridades, fino éís ufando de ellas para 
la congrua aplicación , con libertad del propio 
juicio , y concepto que fe hace con la lección ícn- 
cilla de las mifmas claufulas, como advertía el in- 
figne Pradico Card. de Lúea de Fideicom. difc.%^6. 
num. í I • 

y Obfervando, pues , cftos documentos, dif- 
curriremos por las Claufulas de la Fundación para 
manifeftar el Derecho que afsifte al Señor Duquej 
a cuyo fin, por evitar toda equivocación de tér¬ 
minos , referiremos al pie dc la letra las Claufulas^ 
que fon las figuientes. 

CLAU- 
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CLAUSULAS DE EL 
Teftamento de Don Gilaberto 

de Centellas. 

CLAUSULA 1. 

TOJos los otros bienes, y derechos nuejlros, en 

qualquier pArte que ejluvieren , y d Nos per> 
tenezcan , y fe efperan , y pertenecer, y efperar pue~ 

dan, y deban, por qualquier 'título, manera, caufa , y 

razón, damos, y legamos al Noble Don Pedro de 

Centellas, hijo nuejlro legítimo, y de la dicha Noble 
muger nuejlr a-, iy al dicho Noble Don Pedro de Cen¬ 

tellas , en los dichos bienes, y derechos hacemos here¬ 

dero nuejlro, einjiitumos aNos propio, éuniver- 

fal deprefente, por derecho de injlitucion, o por otro 

qualquier derecho , o ley , que mejor pueda Jer dicho, 

efcrito, y entendido, Jegun Jano , y Jirme enten¬ 
dimiento, 

CLAUSULA II. 
Pero con tal vinculo , y condición , que f el dicho 

Noble Don Pedro de Centellas, hijo, y heredero nuef- 
tro, en qualquier tiempo morirá Jin hijo, o hijos legi- 

timos, y varones (lo que Dios no quiera) en tal cafo 

fubjlitumos, y hacemos heredero en los dichos bienes, 

y derechos nuejlros al dicho Noble Garceran de Cen¬ 

tellas, hijo nuejlro, 

CLAUSULA III. 

P antes que la dicha fubjlitucion aya lugar, 

es i f morirá fm hijo, b hijos legitimas varones , an¬ 

tes, b primero que el dicho Noble Don Pedro de Cen- 

^ tí * Don Garceran Jobrevive al dicho 
o e Don Pedro de Centellas , muriendo en la dicha 

for^ 



forma, ejio es,JJfi hijo, o hijos legítimos varones, an^ 

tes, o defpues, que en fuerza de la dicha fubjlitucion 
fuya aya ávido , o recibido la dicha herencia, en 
qualquiera tiempo morirá en la forma fobredicha, 
ejio es yfn hijo , b hijos legítimos , y varones ,fegun 

fe ha dichoen el dicho cafo, Aymerique de Centellas, 
hijo legitimo nuejlro , ya nombrado , f ferd fuera 
de la dicha prifton, y ferd. vivo , aya la nuefra 

herencia enteramente por derecho de inf itucion , y 
herencia. 

CLAUSULA IV. 

Tf entonces, eJlo es , en el próximamente dicho 
cafo, el dicho Noble Aymerique de Centellas nuejlro 

hijo noferd vivo,y d aquelfobrevivirdn, y tendrá 

hijo, ó hijos varones , y legitimas ■, en efe cafo el hijo 

mayor de los dichos hijos varones , y legitimas del dicho 
Noble Aymerique de Centellas , tenga, y reciba la 
dicha herencia nuefra por derecho de fubjlitucion , b 

de otro qualquier derecho j y de efa forma f fga , y 

cumpla degrado en grado en todos los hijos varones 

legHimos del dicho Noble Don Aymerique nuefro_ 
hijo ,f les tendrd. 

CLAUSULA V. 
Tfi todos los dichos tres hijos nuefros, efo esl 

Don Pedro Garcerdn, y Don Aymerique de Centellas, 
morirán en qualquier tiempo fn hijos legitimas varo¬ 
nes, (lo que Dios no quier a) b f no podran , b quer¬ 
rán aver ,y recibir dicha herencia ,bf defpues de 
averia ávido , y recibido aquellos al ultimo de ellos, 

muriendo en la forma dicha , y al que avrd pertene¬ 
cido la dicha nuefra herencia ,fubfitmmos , y hace¬ 

mos heredero el primer hijo legitimo varón , que avra 

nacido de la primer hija legitima del dicho Noble 

Don Pedro de Centellas, y aquel dicho primogénito 

® fue- 



& 
fuere vivo \y jtm lo fuere, los hijos legítimos varo- 

nes del dicho primogénito, ft les avia , de grado en 

grado, hajla el ultimo inclufve , ayan la dicha nuej- 

tra herencia por derecho de juhjtitucion, o por otro 

qualquier derecho, o ley. 

CLAUSULA VI. 

T ft por ventura el dicho hijo primogénito de la 

'dicha hija primera legitima del dicho Don Pedro de 

Centellas morirá antes que los dichos nueJiros hijos 
varones ,o f fobrevivira a ellos , y no Jera , o no 

querrá fer, nuejiro heredero ,o ft fera nuejlro here¬ 

dero, y antes, b defpues de aver entrado en nue ¡Ira 
herencia morirá enqualquier tiempo fm hijos varones 

legítimos, [lo que Dios no quiera) en dichos cafos, y 

qualquiera de ellos, queremos , y mandamos, que el 

otro hijo mayor de la dicha hija primera del dicho No¬ 

ble Don Pedro de Centellas, que fe feguira, b fera 

nacido, y venido defpues del dicho primogénito , y d 

los hijos legítimos varones de aquel, de grado engru¬ 

do hafa el ultimo, tenga la dicha nuejira herencia 

por derecho de JubJlitucton, b por otro qualquier dere¬ 
cho , o ley, y afsi fe figa de grado en grado de la 

propia fuerte todos los hijos legítimos varones de la 

d/cha primera hija del dicho Noble Don Pedro de 
Centellas. 

CLAUSULA VIL 

T defpues, b f la dicha primer hija del dicho Don 

Pedro de Centellas morirá Jin hijos legítimos varones, 

[lo que Dios no quiera)? figafe afsi en la forma próxi¬ 

mamente dicha en los otros hijos de las otras hijas le¬ 
gitimas del dicho Noble Don Pedro de Centellas, de 

grado en grado, hafa el ultimo hijo legitimo de qual- 
qutera ija del dicho Don Pedro de Centellas , que fo- 

" ' > bre- 



hrevíviran a todos los oíros hijos de las ^ otras 

hijas legitimas , y del dicho Noble Don Pedro de 

Centellas. 
CLAUSULA VIII. 

Tfi fuere cafo que el dicho Noble Don Pedro de 

Centellas no aya , o fobrevivan del,y a los otros 
nuejtros hija, o hijas legitimas, ofi avrd hija, o hijas 

legitimas,y aquella, o aquellas, é o los hijos legitimos, 

y 'varones de aquella, o de aquellas morirán antes 

que los dichos nuejiros hijos •, b f las dichas hija, b 

hijas del dicho Don Pedro de Centellas fobreviojiran 

d los dichos nuejiros hijos, y alguna de ellas no tendrá 

hijo, b hijos legitimos 'varones; o fi tendrá, y aquel, 

b aquellos morirán en qualquier tiempo fm hijos 'varo¬ 
nes legitimos, (lo que Dios no quiera) « no querrán, 
b no podran fer herederos : en los dichos cajos, y en 
qualquiera de ellos, queremos y y mandamos , que los 

hijos 'varones legitimos que asuran nacido de las hijas 

legitimas del dicho Don Garceran de Centellas nuejiro 

hijo , tengan la dicha herencia nuejlra por derecho 

de fubjiitucion, b por otro qualquier derecho que mejor 

les pueda 'valer ; y primeramente fea admitido para 

heredero nuefro el primer hijo •varón de la primer 

hija legitima del dicho Garceran de Centellas , y def- 
pues los otros hijos •varones de la dicha primera hija 

del dicho Don Garceran de Centellas', y muriendo el 
primogénito ftn hijos •varones legitimos , en qualquier 
tiempo tengan la dicha herencia de grado en grado 
hajia el ultimo , fgun , y de la manera que arriba 

fe ha explicado en los hijos •varones de. las hijas legiti¬ 
mas del dicho Noble Don Pedro de Centellas, y afsi f 

fga en los hijos •varones de las otras hijas legitimas 

del dicho Garceran de Centellas de grado en grado,por 

derecho de fubjiitucion ,y otro qualquier derecho, por 

el 

mTA. 
En las claufu- 

las prefencadas 
por D. Otger, 
dice la pala¬ 
bra dichas don¬ 
de eftá efta íe^ 
nal 
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el qual mas entera ^ y perfeBamente pueda fer dicho, 

y entendido. 

CLAUSULA IX. 

T en falta de los hijos varones, y legitimas de las 

hijas legitimas de los dichos Don Pedro ,y Don Gar- 

cerdn de Centellas, o Jt aquellos dichos Pedro, y Garce~ 

rdn de Centellas no avrdn tenido hijas, y ji las hu- 

viejfen tenido, y aquellas fueren muertas f¡n hijo , b 

hijos varones legitimas, y Ji aquellas avrdn tenido 

hijo, b hijos legítimos varones , y aquel, b aquellos 

Jeran muertos, o morirán fn hijo , b hijos legítimos 
varones en qualquter tiempo, (lo que Dios no quiera) 

en los dichos cafas, y en qualquiera de ellos fe figa , y 

obfetve en laformayd referida en los hijos legítimos, 

y varones de las hijas legitimas del dicho Noble Don 

Aymerique de Centellas nuejlro hijo, de grado en 

grado, por derecho de fubjlitucion, y herencia, y por 

otro qaalquier derecho, ley , y razón que mejor pueda 
hacerfe. 

CLAUSULA X. 

PJipar ventura el dicho Garcerdn de Centellas, 
por derecho de la fubjiitucion a el hecha, tendrá la 
dicha nuejlra herencia, y en qualquier tiempo morird 

fin hijos varones legítimos, {fegun fe ha dicho ) y en 

ejfe tiempo, b cafo, b en otro qualquier de los ya ex- 

prejfados cafas en que la dicha nuejira herencia ven¬ 

ga, y deba venir, y le toque, y pertenezca al dicho 

Don Aymerique de Centellas, por derecho de la fuhfii- 
tucion a el hecha, aquel dicho Aymerique no ejlara 

faera de cautiverio, b de la fobredicha prifion-, en 

dicho Cafo queremos, y mandamos, que el dicho pri¬ 

mogénito de la dieha primer hija legitima del dicho 

Don Pedro de Centellas, y d falta de aquel, los otros 

de aquel primogénito llamados dejpues de él. 



en los grados exprejfados, y nombrados, ejlo es, cada 

74no de grado en grado, afsmtfmo , como fi hunjiera 

llegado el cafo de fu fubjiitucion, tengan la dicha 

nucjlra herencia. 

CLAUSULA XI. 
Pero en ejle cafo próximamente dicho , tengas» 

aquellos la dicha herencia nuejlra , con tal condición, 

y vinculo, que ft defpues que qualquiera de aquellos 

d quien la dicha nuejlra herencia en el próximamente 

dicho cajo vendrá , avrd recibido, ypojfeerd la dicha 

herencia nuejlra , el dicho Aymerique de Centellas 

nuejlro hijo ferd libre de la dicha prifcn , aquel d 

quien entonces, eJlo es , en el tiempo quando el dicho 

Aymerique faldrd de prifionero , tendrá , o le avrd 

tocado la dicha nuejlra herencia, rejlituya, libre , y 

buelva aquella d el dicho nuejlro hijo el Noble Ayme- 

rique de Centellas enteramente , fm detracción, defal~ 

cación, o deducción alguna, y fm otra Trebellianica, 

que por Fuero , b Derecho fe pudiera deducir , b 

quitar, 

CLAUSULA XI1. 

r defpues de la muerte del dicho Aymerique de 

Centellas, fgaje ,y cumplafe en la forma ,y manera 

arriba explicadas, en la mifma conformidad como fe 

huviera feguido f el dicho Aymerique de Centellas 

fe halldrafuera de la prifton, antes que en la fohredF. 

cha forma muriera el dicho Garcerdn de Centellas, y 

defpues , o antes el dicho Aymerique de Centellas mu¬ 

riera , b morirá fin hijos legítimos , y varones , fegun 

fe ha dicho. 

CLAUSULA XIII. 

Queremos empero, que abaxo de tal vinculo, y 

condición dexamos la dicha nuejlra herencia dJos 

P hf 



hijos carones de las hijas legitimas de los dichos me, 

tros hijos ^ y a los dejcendientes de aquellos, quien 

aquel a quien en ju. cafo, y grado h prevendrá la dh 

cha nuejira herencia y tome y y fea ohljgado a tomar y y 
llevar el nombre y y cognombre yjenal, y Af mas de 

Centellas y todo llano y y fn mtxtdra alguna y como 

Nos le llevamos y y hemos acofumbrado hacer y y lle¬ 
var j y ejlo en todos tiempos. 

CLAUSULA XIV. 
T f los dichos G are eran y y Aymerique de Cen-, 

tellas nuefr os hijos no tendrán hijas legitimas y bf. 
las tuvieren y y aquellas dichas hijas no huvieren hh 
jos legítimos varones , o f los tuvieren , y los tales 

hijos varones legamos de las dichas hijas legitimas 

de los dichos Garceran y y Aymerique de Centellas en 

qualquier tiempo morirán fn hijos legítimos varones y 

y f no feran y b querrán Jer herederos , cada uno de 

grado en grado y b f en el tiempo en que a cada uno 

le pertenecerá la dicha nuejira herent^ia en virtud de 

fu fubfitucion y no quifteren tomar y y llevar el nom¬ 

bre y cognombre y fenaUy Armas de Centellas , todo 
llano y y fin mixtura alguna , queremos y ordenamos y 
y mandamos, que en los dichos cafos y y qualquiera de 

ellos y la dicha nuefr a herencia fea y bue Iva, y la aya 

aquel que fea mas cercano pariente nuefro en grado 
de parentela y con tal y que fea varón y y nacido de 

legitimo matrimonio j y aquel tal mas cercano a hJos 

en grado de parentela y que fea varón legitimo y fea 

obligado a tomar y hacer y y llevar el dtcho nombre y 

apeíllido y fenal y y Armas de Centellas y femn fe 
ha dicho^ 

y CLAUSULA XV. 
V r 'Cprimeramente en los cafos próximamente dichos, 
y en qualquiera de ellos, queremos fean tenidos por 
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mas cercanos a Nos, y admitidos para entrar en la 
dicha nueJira herencia, aviendo de tomar el nombre, y . 
cognomhre ,feñal,y Armas de Centellas , todo llano, 
los hijos varones legitimos de la dicha Noble Doña 
Elvira nuejlra hija, o los hijos de aquellos , de grado 
en grado, hajla el ultimo, y ejio por derecho de fuhjii- 

tucíon, y otro qualquier derecho, o ley, 

CLAUSULA X V 1. 
T Jí por ventura llegara el cafo que la dicha 

nueflra herencia venga d los dichos Garcerdn , y 

Aymerique de Centellas , hijos nuejlros, eJlo es, d 

cada uno de ellos en fu cafo, y tiempo, en fuerza de. 

la JubJlitmion d cada qual de ellos hecha, les per-, 
vendrd muriendo defpues en qualquier tiempo fn hijos 
legitimos ,y en qualquier tiempo, de fuerte, que nuef- 
tra herencia pajfe d los otros fubjl.itutdos defpues de 
ellos i queremos , ordenamos, y mandamos , que en el 

dtcho cafo, cada uno de los dichos Garcerdn, y Ayme¬ 

rique , puedan facar, y tomar de la dicha herencia 

cinquenta mil fueldos de reales, de los quales por todo 

tiempo hagan d fu libre voluntad, 

CLAUSULA XVII. 

Tf cada uno de los dichos Garcerdn , y Ayme^ 
rique de Centellas tendrán tan folamente una hija, o 
una nieta, pueda dar cada uno de ellos d fu hija, o d 
fu meta, f no tendrá hija folamente , cien mil fueldos 
de la dicha moneda, los quales pueda tomar , y reba- 

xar de la dicha herencia ; y fi cada uno tendrd dos hi¬ 

jas , o dos nietas , folamente pueda ddr cada uño de 

los dichos Garcerdn , y Aymerique de Centellas d 

cada una de las dichas fus dos hijas, o de las dos fus 

metas, ft no tendrdn hijas, cinquenta mil fueldos de 

la 



la dicha moneda , los quales femejdntemente pueda 

defalcar j y tomar de ¡a dicha herencia^ , v- 

CLAUSULA XVIir. 
T fi cada uno de los dichos G are eran , y Ayme- 

rique de Centellas^ hijos nuejiros ^ tendrán mas de dos 

hijas y o de dos nietas , i^ueda dar d cada una de aque^ 

lias hijas y o de aquellas nietas, que ferdn mas de dos, 

diez» mil Jueldos de dicha moneda. 

CLAUSULA XIX. 
T difpuejias , y ordenadas las fohredichas cofas, 

legamos , ordenamos, y mandamos, que la Noble 
Dona ^oda, muger nuejlra, arriba nombrada, fea 

Señora poderoja , ufufruBuaria , y legitima Admh 

nijlradora, y Poffeedora en , y de todos los bienes , y 

derechos nuejiros , qualejqmer que fean , y adonde 

nos pertenecieren, y ejiopor todo el tiempo de fu vida, 

eflando, y viviendo caflámente , y fn marido j de 

manera, que todos los frutos, y rentas , der echos, pro-- 

vechos , y emolumentos nacidos, y procedidos de todos 
los dichos bienes nuejiros, les haga fuyos, y aya , y 
aplique aquellos para si ,d toda fu voluntad, y de los 

fuyos, por todo tiempo cumplidera , fm contradición, 
ni impedimento deperfona alguna: de los quales frus¬ 

tos, derechos, rentas, provechos , y emolumentos, la 

dicha nuejlra muger no ejlé tenida, ni pueda fer obli¬ 

gada d dar quenta, ó razón al dicho nuejlro here¬ 

dero , ni d otra qualefquier perfona. 

CLAUSULA XX. 
^ como d veces por intrincación de palabras aya 

quejliones entre los herederos , y el ufufruBuario, 

fohre d qual le pertenezca el otorgar las fadígas, y l^ 
firma de las 'ventas, y alimentos , permutaciones. 



enAgenamnes, particiones, que fon, y feran hechas 

de los bienes que le pertenecen debaxo del jenorio 
diredo del heredero, recayentes en el ufufruto, y el 

recibir, y cobrar los lutfmos, y también fohre el ufar 
de jurifdicion t Por tanto, declarando las dichas cojas, 

quiero, ordeno , y mando, que la dicha Moble Doña 

‘Toda , muger nueflra, frme, y aya facultad de fir¬ 

mar todas , y qualelquter asentas , enagenaciones, 

particiones , y permutaciones que [eran hechas de bie¬ 

nes que efién debaxo de nuejira , y del dicho nuejiro 

heredero, diredo dominio, aciertos , cenjo, b cierta 

parte de frutos, b cofechas, y retener en si fiqui- 

fiere, b donar , y ot'iSTgar a otros las fadigas que le 

feran prefentMdas de dichos bienes , y recibir de aquel 
todos los luifmos que falierm de efios dichos bienes 
vendidos, y otros, y que los aplique, y los hagafuyos 
pt^ms-'ryfeancomprehendidos en dicho ujifiruto, b 
que también pueda ufar, y hacer ufar en todos los 

C a ¡I tilos. Lugares, Filias, y Alquerías nue liras de 

toda Jurifdicion Civil, y Criminal, lk»o mixto im¬ 

perio , y exercicio de ello ,Cfi, y fegun nos es concedido, 

y nos pertenece en aquellos dichos C ají tilos Al¬ 

querías , Filias ,y Lugares, por Fueros , y Privile¬ 

gios, y Concefstones Reales , y otras ; y de aquellos 

recibir, llevar, coger, y hacer recibir, llevar, coger, 

y aplicar a si por razón del dicho ufufruto, b remitir, 
y perdonar (Ji quifiere) todos , y qualefquier penas, 
danos, y calumnias en que los habitadores , y vecinos 
de dichos Lugares, y Caftillos , y Alquerías nue/iras 
huvieren incurrido , b incurrieren , por qualejquier 
razones, durante dicho ufufruto : los quales todas, y 

cada una de ellas caygan , y fean entendidas en el 

dicho ufufruto, fegun dicho es , fegun , y como mejor^ 

y mas enteramente pueda fer entendido, efcrito, y 

ordenado-, afsi empero que el dicho nuejiro heredero 

* , ^ ten- 
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tenga por firme y y feguro , y obferm en, y en todo 

tiempo todo aquello que por la dicha Noble Doña 

‘Toda , muger nuejtra, durante el dicho ujufruto Jera 

hecho, y firmado, ufado , y aquello no pueda revocar 

en manera alguna y fi por ventura la dicha nuejlra 

muger quifiere aver , y recobrar de los dichos bienes 

nuejiros la dicha fu dote , y aumento, ejlo es , fi de 

aquello fe quifiere pagar, (fie. lo pueda hacer ; pero 

en el dicho cafo pierda el dicho legado por Nos a ella 
hecho del dicho ufufruto, de todo en todo. 

6 En quanto al orden de fucccfsion , van con¬ 
formes las Partes, en que aviendofe rad icado en 

Don Pedro de Centellas, ^ hijo primogénito 
de Don Gilaberto de Centellas, num. i. Fundador, 

y recaído por fu muerte en íu hijo Don Gilaberto, 

num.¿ difeurrió por íus dcfcendicntcs vatones 

agnados hada Don Joachin de Centellas , uuMtS^.'Ao. 

por cuya muerte fin fuccefsion , fe fufeitó efle pley- 

to entre el Señor Duque Don Pafqual Francifeo de 

Borja,«aw./)»padre del Señor Duque aéfual, y 

pon Otger Catalá, ««»í.4í.padrc de Donjofcph, 

num.qxy abuelo de dicho Don Joachin Catalá, 
numt 

7 No haciendo memoria de otros litigantes, 

por no continuar en el prefente Juicio fobre la pro¬ 

piedad , aviendo obtenido en el poflcfforio el refe¬ 
rido Don Jofcph Catalá. 

8 Y para proceder con mas claridad, y evitar 

toda confufion , dividiremos efte Difeurfo en dos 
Parragrafos. 

^ 9 Fundando en cl primero la inclufion dcl Se¬ 
ñor Duque en cña vacante; y en cl fegundo U 

concluyente exclufion de Don Joachin Catalá. 



EN QUE SE FUNDA L 
inclufion del Señor Duque. 

lo ' I ^Odos los Dcfcnforcs dcl Señor Du« 

X que, que han fido de los celebres 
Jurifconfultosde <u tiempo, han fituado, y efta- 

blecido fu llamamiento en la Claufula quinta, 

donde en cafo de faltar el referido Don Pedro, 
Don Garccran , y Dort Aymerique, y£\. 

fin hijos varones, fe íubftituyo, ó llamó al hijo va. 
ron de la primera hija de Don Pedro. 

ir Y con el fupuedo verdadero de no avcf 
defcendicntes varones agnados de los referidos tres 
hijos, y fer el Señor Duque quinto nieto de Doña 
Magdalena de Cciuellas , 93. quinta nieta que 
fue del referido Don Pedro, nHm.% han fundado 

muy dodamentc , que el referido llamamiento fe 

verificó en el Señor Duque. 

la Porque en el hijo de la primera hija de 

Don Pedro eftaban comptehendidos los hijos, u 
otros defeendientes de la nieta , ü otra hembra des¬ 
cendiente aguada de Don Pedro. 

. j ^ ^ cfte llamamiento anterior á 
el de la Claufula nona, en que-fe dió á los hijos 
de las hijas de Don Aymerique, cuque fe incluye 
el referu o Don Jofcph Catalá, como feptimo nic» 

ío de Doña Juana Centellas, num. ^y hija dcl tefe- 
ndo Doo Aymerique, num^ | 

14 Y venerando Cómo debemos efte medio 
dedefenfa, y fin ofenderle ., ni alterar la íolidez 

de las razones legales en que.'fe apoyaa^ 
lí Nos parece, que ™ ha 

jun Oí que el Señor Duque ncccfsúc valeife de 

acuc- 



tá: 
aquella ¡nclufion , y que la tiene mas clara ^ y mas 

íin controverfia en las Claufulas primera ^ y fegun- 

da, donde fe eftablcció la primera clafc, ü orden 

de llamamientos. 

16 En ellas, pues, fe inftituye por heredero al 

referido Don Pedro, hijo primogénito del Funda¬ 

dor, y fe le fubftituye, en el cafo de mo¬ 

rir fin hijos varones^ al referido Don Garccrán, 
num. 

17 Que Don Pedro tuvo hijo varón, que lo 

fqc Gilaberto , num, ^ lo informa el Arbol: 

Que no caducaron las demas fubrtituciones , va¬ 

mos conformes por la perpetuidad del Fideico- 

miílo, inferida de todo el contexto de la Funda¬ 

ción > y configuientcmcnte en que los hijos varo¬ 

nes de Don Pedro pueftos en condición , fueron 

inftituidos, y Ilanáados , y que no entra el celebre 

íonfe¡jo 2 j. de ©Idrado. 

18 También es confequencia forzofa , que en 

el nombre de hijos varones de Don Pedro, fe com- 

prchendicron los nietos , y demas defeendientes 

varones , afsi porque ncceírariamcntc lo pide la 
perpetuidad del FidcicomiíTo , como porque de 

otro modo tampoco podria pretender la fuccct 

íion Don Jofcph Catalá ; ficndo nono nieto de 

Doña Juana, nunu í hija de Don Aymerique , y a 

cuyos hijos, fin mas extenfionj fe cine el llama-* 

miento de la Claufula nona. 

19 Sentados, pues, cños antecedentes, fe def* 

cubre clara la inclufion del Señor Duque en el pri¬ 

mero llamamiento dado á los hijos varones de Don 

Pedro ; porque fi baxo de aquella voz hijos fe com? 

prchcndicron todos los defeendientes varoneSj^ 

ficado el Señor Duque undécimo nieto del referido 
Don 



Don Pedro, fe verifica en el la comprehcnfion de 

aquella voz, y por confcquencia el llamamiento 

que en ella fe contiene. 
20 Afsi como en los hijos varones de Doña 

Juana, num. í fe fupone comprchendido Don Jo- 
fcph Catalá, fiendo nono nieto de ella. 

21 Contra efteDifeurfo, c inteligencia de la 
Claufula, que á nueñro ver, es fana > legal, y cou- 

forme a la voluntad del Fundador, folo fe puede 

hacer , y fe hará , aunque con poco fundamento, 

una objeción, ó reparo, con decir. 

Que los nietos, y demás defeendientes va¬ 

rones , que fe comprehendieron baxo del nombre 

de hijos varones de Don. Pedro , eran agnados; y 

que no ficndolo el Señor Duque, por mediar en 

fu afcendcncia la , referida Dona Magdalena Cente¬ 
llas fu quinta abuela, no cílá comprchendido ea 
el expreíTado llamamiento. 

23 Dando fuerza á la objeción con la decif. 

fion del Confejo de Aragón en el Pleyto que fobre 

cftc mifmo Eftado fe figuió por el año de 1581. 

entre la referida Doña Magdalena , 

Don Francifeo de Borja, num, 3^ con Don Cotaldo 

de Centellas, «ííw. 35 en el que obtuvo eñe ultimo 

por la calidad de varón agnado defccndicntc de 

dicho Don Pedro, y quedó excluido el referido 
Duque Don Francifeo, num. 

24 x\viendofc motivado la decifsion , enten¬ 
diendo , y haciendo prcfupuefto de que el Funda¬ 
dor avia querido eñablcccr un Fidcicomiño per¬ 
petuo lineal de agnación verdadera en los hijos , y 

faltando aquella , excitar la arcificiofa en los hijos 
de las hijas de dichos fus tres hijos. 

25, Eño es todo el argumento que puede ha-* 

cerfe contra el concepto en que caminamos de la 

E in- 



i8 
inclufibn dcl Scfíóf t)uquc eri el pHmero llama¬ 

miento, dado á los hijos varones de Don Pedio, 

mm. L 

i6 Empero daremos toneluyentc fatisfacion 

al repato j y para hacerlo «jas clarafncntc > refpon- 

deremos antes ’a la objccioiicprinofpál, y deípues 

a la corroboración, ó nucva^ftictiía que fe le qüierc 

dar con la Sentencia dcl Goijfcíjo de Aragón. 

27 Muy reñida entre los DD, es la que-ftion 

de fi en el llamamiento de hijos varones en materia- 
perpetua, donde la palabra ¿/jor comptehendét» 

los iiltcriorcs dcfcendicntes ,( comO fiicede en fiücí- 

tro cafo ) íe entiendan llaniarnieoíos Íb'íos los VafO- 

nes de varonesdefeendierttes pOr hembra: ut videro 
efl: apud Lúea de Biáeicom. difc.ia^, (3 jeqq, Rofá 

confdt. 6g. &: innumer. qoos referí Pegas de M4~ 

jorat.tom.t^cap.iáipertof. 

28 Y omitiendo, por no fañid¡ar> el referir la 
variedad de opiniones,, y íandamentos en que los 
fcquaces de cada una intcntamapoyárla. 

2p Es ya propoficion rccibidi', y cafi fentada 

por regla, que en la dada, y ex }Mura verhorum, 

fe comptchcndcn fhb illa claujula los \aToncs de 
hembras: ut pundualitcr firmant Micres de Ma- 
joratíb. part.^. q. 6. n. 50. D.'MoKña hb. 3. cap. y. 

Mantic. de Conjed. Ifb.S. tit, 18. mm. 16. 

Gamm. decif.r^4^. Laca de Fideicomm. dife. 11.y. 

£5" 7. CfT dife. 24. «.y. y afsi lo ha recibido, y cano¬ 

nizado la Rota Romana cen frequentes dccifsiones 

fignanter deeif.A^ó 3 .apud Farinac.p^rí. i .Novifmar. 

30 Y lo mifmo fe halla decidido por los prin- 

cipalcsTribunales de Europa: ut de Regnis Caftell. 

teñatur D, Molla.lib.'^. eap.^. <í 4p. ubi Add. 

a num.if'y. ufqm ^d yo. verf.Tawc vero ratio : idem 

firmar D. Larrea.0w«/«. Vidend. deeif. 34. per tot.' 



pr<ecipul num, ai. ibi: Et in mjlrh Trihunalibus 

pro mafculo ex faem'mapronmtiatur, D. Valcnzucla 
conjil.^j. 

31 Et in Prificipatu Cathaloniae ídem firmac 
Fontancll. de Faél. parí. i. clauf. 4.. ghjf. aj. 
num.if. 

3a Et in Rcgn. Aragón, plurics ita dcciíTura 
refere Sefs¿ í/w/ ;a 54.per tot. ^ decif. 309. 

decif. 374. y otros muchos cxcmplarcs que rc^ 
£cre Caíanate <in el cotifejo 4. d nurn, 167. y^en el 
confe jo a3, 

3 3 Y cafi todos los recopiló Alvarez Pegas í/í 
Majordtib. diói. tom.%. cap. 12.4 «««7.48. 

34 Y folo padece una folemne limitación cfta 
regla ; y esquando el Fundador expreíramente diA» 
pufo fe confervaífen en fu propia agnación los bie¬ 
nes ; ó fe deduce cña voluntad de urgentifsimas y 
evidentes congeturas , tales, que fe forme concepto 
cierto.de que la huvo : ut firmant DD. dcfupcf 1^. 

dat. quib. add. Vela di/ert.^p. Lara de Fita Homin, 

c4p.3o. &cum pIurib.Joann.de Torre de iVÍ4jor4t/¿. 
part.i, cap.z^, §.24. 

35 Y concretando toda efta thcorica a nueflro 

cafo, fe hallara cñár en los términos de la regla, y 
no en los de la limitación. 

3Ó Pues reconocidas, y leídas con reflexión 
las claufulas, no fe halla en ellas cxprefsion alguna 
de agnación, ni que literalmente la ordenaíTc, ó 
apetecieííc clTcñador. 

37 Ni tampoco fe encuentran argumentos, o 
congeturas, que con evidencíala perfuadan j y para 

demonflrarlo afsi , nos haremos cargo de las que 

pueden ponderarfe en contrario, y fe hara ver co¬ 

rno no fon de aquella eficacia que fe nccefsita para 
faiirfe de la regla. 

La 



ao 
38 La primera congetura fe querrá deducir 

del llamamiento dado á los hijos varones de Don 

Pedro, Don Garccran, y Don Aymerique; y que 

afsi como los tales hijos eran agnados, fe.qiiiío la 

agnación en los defccndicntes ulteriores varones. 

39 Lo uno , porque la qualidad apetecida en 

los primeros llamados , fe entiende querida tam¬ 

bién en los Succeflbres : ut advertir D. Molina di6l. 

cap,^. num.6^. 
40 Lo otro , porque comprehendiendofe los 

ulteriores defeendientes de los hijos de Don Pedro 

baxo la voz de los hijos varones de eftc, deben fer 

ejufdem qualitaús agnatittje ne Jjt, diverfa ratio 

tAc'tti, ac cxprefsr, ut diífcrt. Card. de Lúea difc.jj^,. 
de Fídeicor». n.j. 

41 Eñe argumento , ó congetura, que es en el 

que fe hará la principal fuerza, tiene adequada , y 

fácil refpuefta, y concluyente fatisfacion. 

42, Confiderando, que no es lo mifmo fer los 

primeros llamados agnados, que fer llamados co¬ 

mo tales para inducir , ó contemplar de agnación 

el FidcicomiíTo. 
43 Porque fi afsi fueíTe , apenas avrla alguno 

que no fueífe agnaticio j íiendo regular , y común, 
que todas las inftituciones de Mayorazgos , y Fi- 

deicomiífos perpetuos fe hagan en favor de hijo 

varón, y la fubílitucion del mifmo modo , y no 

por cíTo fe podrá decir, que rodos los fubflitutos 

han de fer agnados como los primeros; ut bené ad- 

vertit D. Caftillo, reformando lo que avia eferito 

en el lib, a. cap./\.. «.83. ^ lib. y. cap, pz. 0" cap, 

129. num. 45. 

44 Además, que fi folo el hecho del llama- 

iniento de hijos varones, ó el ponerlos en condi¬ 

ción fuelle prueba de agnación , feria ociofa la 
dif- 



diTputa , y contfovcrfia de los DD. que fe apunto 

fuprá ut ratiocinatur D. Cañillo diSi.cap. 
I2p. num. 45. ibi: Sané , ft eo tpfo quod mafeuü 

'üocantur agnatio confervata diceretur, numquam 
ejfet locas dubio illi j an majculorum appellatione 

njeniant mafeuli ex faeminis in jidekomm 'tjfar 'ta , £5* 
tejiamentaría materia, quia numquam venire pof- 

Jent ,ft eo tpfo {ut dtxi) confer’uata agnatio dicere¬ 
tur , frujlra de eo inquireretur, quod ahfque 

effeSlu ejfet, vel numquam evenire pojfet inquirunt, 

ergo an mafeuli ex faeminis fub vocatione mafculo- 

rum comprehendantur, quia pro certé fupponunt non 

ex fila mafculorum meatione agnationis rationem 
habitam fuiffe. 

45 Y lo rairmo repite en los capítulos figuien- 
tes hafta el 13 3. 

46 Y fe vendría a hacer fupucfto de la dificul¬ 
tad, adverfus omnes regulas. 

47 ^ Siendo lo cierto en efla materia, que el 

llamar a los hijos varones del hijo varón , Tolo in¬ 

duce la qualidad del fexo, que es la que el Funda¬ 

dor explica , y la que de fuyo neceíTariamente in¬ 

cluyen fus voces, pero no la de agnación. 

48 Porque aunque es cierto , que efta la ten¬ 

gan, también no íe incluye en la expreísion, y 
írafe de la fubflitucion, que cftá de fuyo apta á 
comprehender , no folo a los varones agnados, 
quales eran aquellos, fino es á los cognados, en 

quienes fe verifica la qualidad de hijos, por la in¬ 
terpretación legal, y la de varones por verdad fi» 
fica : Suelves confil. 5. num-. ^p. ^jeq, Manf. con- 

Jult. ipS.num. I?. C^fiqq. Torre de Majoratib. 
diól.part.i.cap.%^. ^.%4.n,i66. 



injiitutot fidticommifsi duplkem ftiftji fenftm icc't- 

ut referatur ad natMrakm , qm tam agnA- 

tm , qudm cognatus ^compr-ihenditur ; CJ” fmiliter 
civilem ¡nUrpretatiomm recipm pottft , ut fo- 

lum ad agnatos , idejl mafculos tx mafculis refera~ 

tur, argumcnt. Leg. Nm faciU, ^.Cognationis, 

Leg. J.urifc(mfultus , §. Numen in^n.. ff. de Gradib, 

£5* folum ad agnatos referre civilis iníerpretatio ejl, 

mérito ea omijfa ex naturali fjgnificalione mafcuium 

ex filia nam veri mafculus efi admittendum dkemus. 

50 Ni fe da en el inconveniente de que fit dk 

verfa ratio, exprefsi , ae taciti: potcpsc licndo lo 

íxpreíTo llamar defccndientes varones, y lo mifmo 
lo tácito, ceíTa aquella figurada difparidad. 

51 Atento á que U qualidad agnaticia , aun¬ 

que pfr concurricííe en los primeros 11a- 

jijados, no fue a la que tuvo rcípoéto el llama¬ 

miento, ni fe fundó en ella, ex diélis, .dicen-- 
áís 

52 La fegunda congetura fe querrá deducir 

de la reciproca fubílitucion lineal, que eflableció 

ti Fundador, quando en defeóto de los hijos mafcu¬ 
los de Don Pedro , num.'l.Wzmb, por ponerlos en 

condición, á Jos hijos varones de Don Garccran, 
mm. y en falta de los de elle, a los de Don Ay- 

mcrique , num, 4 como que cña formación de li¬ 

neas, con repetición de varones, pafuada, que qui- 

fo eftablecerfc un fideicomiíTo agnaticio. 

53 Eña congetura, en que quizás fe hará gran 

ponderación, no tiene folidéz ; pues el que fe dicíTc 

llamamiento defpues de los hijos varones de Don 

pedro álos hijos de Don Garcerán, y Don Ayme- 
pque, lo que prueba es, que afsi como en los h¡- 

de Don Pedro fe comprchendieron 
todos los defccndientes varones de aquellos hijos, 

■ ^ fe 



fe compfehenderan igualmente los <3c Don Gatv 

ceran,y Don Aymcrique, en fu refpedivo llama- 
inicnto. 

54 Porque la difcrccion de lincas,y repetición de 
mafculinidad en las cabezas de ellas, de ningún mo¬ 

do induce agnación, ni excluye á los varones co<t- 

Xiiáoí ,qm ex proprkute fermonis ,{cinc\üycn en 
aquellas voces: Hijos 'varones , ÍJ'c. optimé Dom. 
Larrcá diíl. decif. num.z'j, Magon. decif. Lmen/.j. 

num.y.t^ 8.conducir Gafanat. c0«y//.38. 

55 Y alias fi el llamamiento de varones dado 

a diverías lincas,huvieílc de fer prueba de agnación, 

no avtia Mayorazgo alguno , ni Fideicomilfo li¬ 

neal de mafculinidad fimplc , por no poder conce¬ 
bir de otro modo , que dándole á los hijos , ó def- 

cendientes varones fimple , y llanamente, como en 
nueftro cafo, fin reduplicación alguna de -varones de 
•varones, ó varones por linea rcóta mafculina. 

5<5 Siendo propoficion fentada por los mas cla- 

ficos Doftores, y comunmente recibida en los Tri¬ 

bunales,que la repetición de la mafculinidad en dif- 

tintos llamamientos, no induce agnación ; y con- 
íiguientcmente , que por ella no fe excluyen los va¬ 

rones de hcmbra,Suelves diB.c(¡nj.y,num.-^^.t^ feq. 

Francifc.Souf. in Leg.Fmmin<e, num.¿gj. ff.de ReguL 

jar. Roxas de Incompatib.part.i. cap.ó, cum 
plurib, quos laudar Aguila in Addit. 

57 Ta tercera congecura, ó argumento, de que 
fe querrá en nueftro cafo inferir la agnación , íerá 
del llamamiento diferetivo , que en defearo de los 

hijos varones de Don Pedro, Don Garceran, y Don 

Aymerique , fe dio en la claufula quinta a los hijos 
varones de la hija del referido Don Pedro. 

58 Deduciendo de aqui dos confidetaciones 

apoyo del concepto de agnacion.Lo primcra,quc en 



el hecho de dar llamamiento Tepatado alos hijos de 

ks hijas de Don Pedro , que eran defcendicntcs va¬ 

rones de cftc ^^iQiLniedio de hembra , convence no 

cílar inclufoscn el primero llamamiento de los hijos 

varones, otros, que los agnados, ex vi diferetivé lo- 

cutionis, ad text. in Leg^Coh^eredí 41, ^.Qui fatrem, 

ff.de Fulgir, fuh¡iít* cum concordat. de qua materia^ 

bene dilTcíit D.Lairea decif.^^. 
59 La fegunda confideracion fe hara , de que 

cxcitandofc en los hijos de las hijas de Don Pedro, 

Don Garccran , y Don Aymerique , una fiéta,ó 

artificiofa agnación, fe arguye averia el Fundador 
querido verdadera en el llamamiento de los hijos 
varones de íus hijos, ex deduótis á Deciano conj.^ i. 

Rota decif.ij. inter imprcffas poñ Cenfal. 

in Addit.ad Peregrin. de Fideicommif. remifsive Ca¬ 

rel. Antón, de Lúea de Linea legali, artk.10. nu^, 

mr.^. 
60 Todo cflo,que fe tendrá fin duda por el 

achiles de la defenfa contraria , tiene adequada,y 

concluyente fatisfaccion. 
61 Haciendo reflexa a la forma en que cñaa 

concebidos con la poftura en condición los llama¬ 

mientos, que esa los hijos varones de los tres hijos 

del Fundador : baxo una voz hijos, decimos fe com- 

prchendicronlos nietos, y ulteriores defeendientes 

varones de los tales hijos llamados: De forma , que 

en los hijos varones de Pedro fe formo la primera 

linea de fuccefsion,ad trad.á Carol.de Lúe. de Linea 

legal, lib.2. artic.Só. num.i. 
62 Y por lo mifmo no pudieron comprehen- 

derfe los defeendientes de las hijas de Don Pedroj | 

porque cftosno eran en ningún fentido , ni podian 
fer defeendientes de los hijos varones deDon Pedro, 

ni comprchcndcrfc baxo fu voz j y afsi no tiene 



repugnancia, ni violencia alguna el llamamiento 
difcrctivo de los dcfccndicntes de las hijas de Don 

Pedro , que formaban diverfa linca de la que 
quedaba formada en los hijos varones del mifmo. 

<53 En cuyo llamamiento ex w ’uerborum fe 

comprehenden todos los ulteriores defeendientes 

varones de ellos, aunque fea por medio de hembra, 
como lo es el Señor Duque. 

04 Y antes bien toda la fuerza del argumento 

buclvc contra el intento de la defenfa contraria; 

pues fi por la eficacia de la locución difcrctiva fe 

quiere decir, que los defeendientes varones, (por 

medio de hembra) de los hijos varones de Don Pe¬ 

dro , no cftán inclufos en el primer llamanjiento,da- 
do a los tales hijos. 

6i Seráprecifo confeíTar , que cftán inclufos 
en el llamamiento dado á los hijos de las hijas de 

Don Pedro ; y en tal cafo corre fin contradicción, 

quanto fe ha difeurrido dodamentc en otras aleo^a- 

ciones por el feñot Duque , fundando fu incluffon 

en el llamamiento dado á los hijos de las hijas de 
Don Pedro. 

66 Porque querer, que el llamamiento difere- 
tivo , dado a los hijos de las hijas, firva para negar 

la inclufiondc los ulteriores defeendientes varones 
de los hijos en el llamamiento de eftos,y que no 

firva para incluirlos en él ,es el mayor abíurdo que 
puede excogicarfe. 

óy Con que en todas confideraciones, eñe ar¬ 
gumento fortalece el buen derecho de el feñor 

Duque ; pues, ó el llamamiento difcrctivo de los 

hijos de las hijas le cornprehende , y es anterior al 

de Don Joachin Catalá, como defeendiente el íeñoc 

Duque de Doña Magdalena de Centellas í. 

primera hembra de la linea de Don Pedro hijo pri 
mogenito. q ' rr 
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6S O Ic incluye en el primer llamamiento da¬ 

do á los hijos varones del mifmo Don Pedro^ como 

dcfccndicntc varón de Don Gilabcrto , hijo primo¬ 

génito varón de aquel, fortius , es ancecedcncc 

al en que fe funda dichoDon Joachin,quc es al dado 

a los hijos de las hijas de Don Aymerique , hijo ter- 

ciogenito, 
69 La fegunda confideracion que dcdliciamos 

del argumento ,fobre que excitando la agnación 

fid:a en los hijos de las hijas de los tres hijos de el 

Fundador , fe entendia cftablecida la agnación ver¬ 

dadera en los primeros llamamientos. 

70 No tiene folidéz ; Lo primero , porque es 

hacer fupucñodc la dificultad ; porque tampoco fe 

confieíla, antes fe niega , y con razón, el que en los 

llamamientos de los hijos de las hijas fe incluyan 

folo los agnados fidtos ,ó artificiofos, fino es todos 

los dcfccndicntes varones de los hijos de las hijas. 

71 Para cuyo concepto no es menefter mas 

que ver e! que no ay exprcfsion del Fundador, que 

claramente induzca aquella agnación fiéla, la que 
jamas fe prcfunie , a menos de que las voces, ó cla¬ 

ra , y literalmente la determinen , ó fe deduce evi¬ 

dente, y neccífariamente de ellas , ut oprime ad-^ 

vcrtic Roxms de Incompatib'ditat. part.i. cap.6. nu'^ 

mer.'>^ 11.& feq. Phoebo decif.:^(). a numer,^^. D. 

C2i^\\\.líb./!^.cap.^6.mm.ioo. Vela dijjerl.^^.nu-* 

mer.61. 

72 Y es la razón , porque fuponiendo , que el 

agnado fidto, es perfona tan cñraña de la familia, 

como qualquicra otro varón cognado de clla,es vio¬ 

lento querer por prefumpeiones, y congeturas ar^ 

bitrarias dar prclacion a los agnados fiólos y por una 
qualidad , que el mifmo decir , que es fióla ^ y 
^onfeíTar, que no la ay, ut ad fenfum pateta 



73 Y afsi bien coníidcfadas las cofas/c hallará, 
que ni en la fubflancia , ni en ios efeétos ay diferen¬ 

cia del varón cognado, que dcfcicnde por medio de 
una hembra , á quien la futileza de los DD. ha que¬ 

rido calificar con el nombre de agnado fi(5lo,y en¬ 
tre el varón cognado , quedefeiende por el medio 
de dos , ó mas hembras pues en la qualidad de el 

fexo fon iguales, en la relación de fangre no tienen 

diferencia ; yen quanto al nombre,apellido , y ri- 

giiroía familia del Fundador, fon igualmente eftra- 

ños , Lara de Vita homin. cap.^o. num. 119. 0* feq. 

D.Molin.//¿.3.M^.5. «a»2er.48.D.Valenzucl. canf, 

118. D.Larrea áecif.'^\. num.-jo, & cum aliis Pegas 
de Majoratib. cap.16. num.%i. 

74 Confideracion , que cada día nos fixa mas 
en que la agnación artificiofa es una invención qui- 
mcríca , c imaginaria , ut ajeb. Peregrin. con/il.yo. 
»aw-2,l.//¿.3. Caftill. lib.q, cap.v^:^, y que exceptó 

el cafo en que literalmente la cftablezca el Funda¬ 

dor , jamás debe prefumirfe, Roxas de Incofnpatib, 
part.i,capit.6.numer,:^ij.(^ 512. 

77 Y profiguiendo en deshacer mas, y mas la 

objccionquefe apunto fuprd num. ^8. dcdüááa de 

el llamamiento dado á los hijos de las hijas de Don 
Pedro, tan lexos eftá de perfuadirel intento con¬ 

trario, de que fucíTe de agnación el primer llama¬ 
miento dado á los hijos varones de Don Pedro, 
que immo potius prueba lo contrario. 

y6 Porferpropoficion recibida délos mascla- 
íicos Doíftorcs , que el llamamiento dado á los va¬ 
rones de hembra , es excluíivo de la agnación v 

indufeivo de la limpie mafculinidad, ut pundualiter 

firmar D.MoIin. de Hifpanor. primogen. Itb,':^. cap 5 

49. ubi Addenc.qui plure¡ laudání 
D.Larrea decif.^^, mmer.i^.(^ Suelves co»- 

fth 
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Ramón confUioo. ra;;i.a77. D. Crefpl ohfer^ 

77 Cuyas autoridades no folo fe han de enten¬ 

der rcfpcótivamcnte al llamamiento de aquellos 

varones cognados, que cfte por ncccfsidad , y por 

naturaleza excluye la agnación , y feria ridiculo cl 

dióiamcn del que dixcflc y que cl llamamiento de 

varón de hembra excluía la agnación en aquel miA 

mo llamamiento. 

78 Sino es, que deben entenderfe fefpediva- 

mente a otros llamamientos de varones y en que pu- 

dicíTc aver alguna dudafi fe incluían folo los agna¬ 

dos; porque efta dudafedefata ^y refuclvc a favor 
de la comprchenfion de los cognados, ficmprc que 

fe hallan cños llamados^ó fubftituidos en otra parte, 

o clauíulas de la fundación. DD.defuper laudar. 

79 Y por eñolos exemplos que pone cl feñot 

Molina, y los cafos que refieren decididos fus Addi- 

cionadorcs,nofehan de recibir taxativé , fino de^ 

monjirathé , para que obre la regla en general, una 

vez que concurra la razón fundamental en que fe 

fe apoya , que es el llamamiento de los cogna-t 
dos. 

80 Y es la razón legal, natural, y convincente, 

porque una vez que el Fundador en las fubñitucio- 

nes de fegundas,6 terceras lineas, comprehende 

a los varopescognados,fe entiéndelos comprchen- 

dio también en la inftitucion de la primera ,no fe 

dicíTe en el abfurdo de que fueíTcn pofpueftos los 

mas amados, y queridos del Fundador, ad Theoric. 

text. in Leg. Vuhlius , §. i .jf. de Condit. demonjir. 

Leg.Hujus^ffJe Hecredib. mjiituend. Hieronym.Ga- 

bricl. conJ¡l,^¿^ 5. Scfsé inpr^jecitat. decif»'2^^4r* 

cum Jeq. Peregrin. de Fideicom* 
wer»i^* Altograd. //¿.a. conJíL66,num*^2» 



8 i Como fuccdcria en nueflfo cafo , que ño 
comprchendiendo al feñor Duque en el primer lla« 

mamiento , y/negandolc la inclufion en el dado á los 

hijos de las hijas de Don Pedro, conforme á lo dif- 
currido en las alegaciones hafla aora eferitas, fe 

pofpondria á Don Joachin Catalá , varón cognado 
de la linea fexta, que formaron los hijos de las: hijas 
de Don Aymerique , fiendo el feñor Duque varón 

defeendiente del hijo varón de Don Pedro primo¬ 

génito, y primero inñituido, y cabeza de la prime¬ 

ra linea. 

82 Confidcracion,que por si fola baña para ha¬ 

cer concepto de que la voluntad dd Fundador ella 

a favor del feñor Duque. 

83 Y que aun quandofe quifiera hacer mérito 
de la qualidad de agnado fidto, ó artificiofo, igual¬ 
mente concurre en el feñor Duque en cuya af- 
ccndcnciano fe encuentra mas hembra , que dicha 
Doña Magdalena Centellas, numer. ?3, fu quinta 
abuela. 

84 Ni turba todo , ni parte de lo difeurrido, fi 

fe hicieíTe la replica de que feria ociofo el llama¬ 

miento dado a los hijos varones de las hijas de Don 

Pedro , íi en el llamamiento de los hijos fe com- 

prchenden (como fentamos) los varones defeendien- 

tes por hembra de aquellos hijos; porque los def- 
cendientcs varones de las hijas de Don Pedro fean 
cognados varones defcendicntes Tuyos. 

85 Con que fi baso el nombre hijos compre- 
hendemos todos los varones defeendientes , per 

vtrumque Jexum de Don Pedro , comprehendidos 
cílarian los defcendicntes varones luyes , por me¬ 

dio de fus hijas , y quedaria fuperfluo , y ociofo el 
llamamiento dado á los hijos de ellas. 

8<5 Porque á cita replica fe íatisfacc con lo que 

H ya 



JA díxaínos diclio en expíicacicn gcr.tiira de cfia 

fundación , íobie que d Hamaoiicmo dado , por 

cftáfpueflos en ■condición , los hijos varones de 

Don Pcdrojfolo puede comptehender a los delcen- 

dicntes de ellos, no empero a los deícendientcs de 

las hijas de Don Pedro. 

87 Porque cíios no podian entenderfe in¬ 

cluidos, en lo legal, en la defcerdencia de los 

hijos; cuya voz tranfcicnde a la comprehenfion 

de dcfccndicntes fiiyos ; pero no es capaz de 

alcanzar, ni comprehender a los tranfvcrfalcs , co¬ 
mo eran, rcfpedo de los hijos de Don Pedio,los def- 
(CendientC'S de las hijas de efte , y hermanas de 
aquellos. 

88 Todo efle difcurfoíc autoriza con la theo- 

ríca de Paul. CadrenC in Leg.Mantm, Cod. de Pro- 
curat.qac tranícribc,y figuc Riminald.jun.co»- 

JíLi i y. volutfj,z. tJum.'íj. úe qae hs lineas para la 

fiicccfsioii de los fideicomiflos graduales, y de pri- 

mogenitura , no fe forma en el primer llamado , ó 

inftituido, fino es en los hijos de efie: Riminald. ubi 
proxime , ibi; Quibus exverbis aparet^ qmd cum tef- 
iatorloqutm fuerit de linea mafculina h^eredum no- 
minatorum, qui funt Franetfms , D.Paul. ipfi 
Francifeus, S D. Paulas inltnea confiderata per tef- 
tatorem, nm comprehenduntur ,fedilla incipere debet 
ab eorum fiUh\ipft vero Francifeus , (5* D. Paulas 
remanent tanquam fiipites. MznLconfult.zo¿[. nu- 
mer.Zf .lib.i. idenj in pundfualib. terrainis firmar 

inodernus Francife. Maradci in Confultat. imprejf. 
in animadverjiomb. ad Stajban.reJolut.^Z. tcm.i. 

^9 De que fe figuc , que como ya fe dixo en 
nueftro cafo Jas primeras lineas de (ucccfsion no fe 

formaron en Don Pedro , fino es en fus hijos va.- 

, (3 Jlc deinceps t con que en efta primera H- 
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nca Cía impofsiblc compfehcndcí los hijos de las 

hijas , que formaban ncceílariamcntc linca diverfa, 

que fus hermanos, y afsi fue prccifo darles difcrcto 

llamamiento, y fino no le tendrían. 

po La quarta congetura , para perfuadir la ag¬ 
nación, fe querrá deducir de no cftár llamadas las 

hembras en ningún cafojcorroborando el argumen¬ 

to con la dodttina de Andrés Capón, de Fideicomtfl 
mafetilirt. artic.^. infpe¿l.i.mtn.i^. D.Caílill./o/w.a. 

^ ala, 
p I Empero tan poca folidez tiene cfta obje¬ 

ción , como las demás, que quedan yá deshechas; 

potfcr fentenciacomunmente rccibida,qucla omif- 

fion de las hembras, por si íola, no folo no induce 

agnación , fino es, ni aunfimplc mafculinidad , ut ex 
JLeg. Cum avus ,ff. de Condtt. (3 demonjlr. £5' Leg. 
Non ejl fine liberis , ff. de Verhor.figniJjcat. firmaC 
D.Molin. //¿.3. cap.i\.. »«w.3.Carrill. decif.i^ó.nu- 
íWfr.ii. Roxas de Incompntibilit. part.'^. cap,/^. nu- 
mer.iz.(fi 13. & ibi Aguil. 

p2 Y lo mas que perfuade aquella omifsion, ó 

filencio, junto con que los llamamientos fcan de va¬ 

rones ; de forma , que las voces: Ex natura, ffT Jig. 
nificatione legali, no puedan comprchender las hem¬ 

bras , es, que el Mayorazgo fea de nuda mafculini- 

dad, D. Molin. diíl. íib.-^. cap.^.numer.j^%. Ciarlin. 
contro'verfi.<)%. num.\^. lib.i. Sefsc diél. deci/.z^^., 
num.Sj. (3 po. (3 feré pertotam. 

p3 Quod etiam procedit en términos mas fuer¬ 
tes , quales fon donde ay cxprcífa, y literal exclu- 
lion de las hembras , que es el cafo de la dec¡J'.'^¿^, 
del feñor Don Juan Baptifta Larrea, donde fatisfa- 

ciendo cfte gran Jurifconíulto el argumento que 

por dicha cxclufion fe hacia contra el varón cogna¬ 

do, dice afsi al «a»i.45. (3 46. ibi: Nee quidquam 

. étimo, 
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etiam per /é oper¿iri poterit perpetua faw'warum ex¬ 

cluso , quta nihil magis continet quam Jt non exclude- 

rentur ,fed folum mafculi ejfent vocatinam inde 

•videntur exclufa funt enim k<ec adeo ínter fe correla¬ 

tiva , ut exmius poftione alterum necejjdrio Jequa- 

tur ex perpetua , (5* fuccejsiva mafculorum vo- 

catione, exílujio focminarum inducenda. Etinfrac^í 

e converjo faminis exclufs videntur perpetuo mafculi 
inclufí ,(^c, 

94 Et infra : Et perpetua foeminarum exclufio 

non inducit agnati'onem de fatuto foeminas exeluden-, 
te aliis d fpofitiombus. 

95 Ni tiene repugnancia alguna la incluíion de 

los varones de henibras,aunquc cften eflas cxclufas, 

atendiendo á la mayor aptitud de los varones para 

d fervicio de la República, y empleos, por fer uno 

de los principales fines de la inftitucion de les Mayo¬ 

razgos , la dotación de Perfonas Nobles^ para el fer¬ 

vicio de la Monarquía. 

p6 Ut loqmndo in nofris terminis ratioetnan- 

tur i Mieres de Majoratib. part. i. qu^fi. 6. nu- 

mer.ÓQ.f^ ói.Bcrojo conpl.iro. num.x-^.if i6. 

Sefse decif.i^^. num.Sy. ihi: Quod ideo mafculi fo> 
lent praferri , vacarí ,quia mafculi majara onera 

tdm publica, qudm privata fufment, quam faciant 

f<£min<e. Ut per .^retin. conftl.-^~¡. Et fe reñtus , 

facilius per eos exequitur voluntas tefantium,^ dif- 

ponentium quam per fcerninas, ^c. Suelves conftl.f . 

«r<»7.34. 

97 Y aun también la conícrvacion del mifna® 

í^ayorazgo, por lo mejor adminiftrados que eña- 

ran los bienes, fiendo el poíTeedor varón, que fíen- 

do hembra, ut in puncto diííerit Raphael Fulgof. 
conftf%^. que es el magiftral de cfta materia , con- 

ducit Mandcll.co>^.i 
num.i^, '' y 



pS .Y como en efle cafo los varones de hem¬ 

bras vengan ex propria perfonatanquam magis dig- 
w/, que decía el texto en la Leyi.ff.de Senatorib., 

ibi •• Qjm major digmtas e ji in fexuviriU,Leg.ultim. 
de Pide mjirument. ut ajebat Ariftotel. lih.x. Politic, 

'M.afeuUnum naturaliter ejt- dign 'ms foememm.'^cnc 
Sefsé di£i. decif.xy^. mm.%2>. Mantic. de Conjeéiur. 

lib.8. tit. 18. num.17. & cum mult. Vela dijfert.^^t 
d num.y. 

pp Y por lo raifmo en la fuccefsion de la Coro¬ 

na de Aragón no fe admiten hembras, y fi varones 

de ellas, ó cognados, .como teftjfica Geronymo 

Zurita en los Annal.de Aragón,part.y. lib.i.cap.'^o, 

plures laudat Sue!v./f/»/c.i.í'o;^/.5.Ka»2.5i. 
100 Y afsi como enCañilla los Mayorazgos fe 

interpretan regulares , por ferio la fuccefsion de el 
Rey no, que es Cabeza , y tiene el Principado ref- 

pedtode todos , text. incap. Non liceat de prce-^ 

fumpt. &. trad. D.Molin. lib.i. cap.i.num.16. D.Va-; 
Icnzuel. conf.i. num.%->,. 

101 Partformiter en la Corona de Aragón, de 
que es parte el Rey no de Valencia , y que ya lo era 

quando fe hizo en el efta fundación, no folo no de¬ 

be eflrañarfe laexclufion de hembras, y admifsion 

de varones de ellas, linóes que es recomendable, 
y debe recibirfe aun en laduda.Suelv.íí¿/fupr.n.^z. 

102 Y afsi no es de atención la incapacidad de 
la madre, para que fea fuccefsible el hijo, ni entra 
el argumento de que feria abfurdo dar mas derecho 
in caufato , qudm m caufa. 

103 Porque la madre no es la caufa de la fuccef- 

íion del hijo , aunque el ferio elle para enlazarfe en 

la defcendencia del Fundador, le califique en el ser 

de llamado ex propria perfona, «T tanquam mafeu- 

las familix , non tanquam ffilius, vel defeendens ex 

^ f<^' 
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164 No hackttdo mas detención, en fatisfaccC 

cftos¥e|>aros>4íerdadcratiicnte ftibolos; ni á Ja in- 

duGtibft , qué Vúlgarnaenle fueic^haccrfc dcl texto 

tti \& Uy Si ‘vinjA matfé f Cod.de Bon.matern. con 

óttós brocaídícdS > que foclen inferiifc de Mlty Ex 

qua perJonayE^g. Qitodipfts, jf.de RegnLjur.leg. i. 

^.Qtdhus,ff.de íaíb/&r;gM.exCÍtados por TiraqucL 

de Prtmogenit.qu£ji.\%.numer.\r.y repetidos por 

Sütdo en el £onfejo 85. y por Mcnóchio én cl eo«- 
fejó lyt.num.'ío, 

105 Porque todo cfte aparato fe dcfvanéce 

con lo que queda ya apuntado > de que el hijo , ü 

otro defoendienté máfeulopor hembra, venit jure 

fm indegendentrex-p'rQpria^mcatione mafcults 

data, ful qua tanqUMm mus ex illis comprehenfus m- 

venitur ,ut diluertüo pf)sdi&as objeciones berté dijfe- 

rit, poft antiquiotes Mantic. de Conjeéi.ultimar. vo- 

lunt. tit.iS. num,%o. ^ ' 

106 Fufarlo confLi^. d num.xy. Cafanat. con- 

Jil.':^%,num,117. D.Valcnzuel.confil.^’j.d num.12,9. 
D. Caftill. lih.y. Controverf eap.i ±p, num. i o. An- 

ton.Fabr. de Errortb. decad.iS. error.S. verfic. ^t 

inquies,htní Rcynofo ohfervat.r^.numer,:^o.c\sa\ 

plutib.Torrc de Majoratib. tom.i. wp.zj .§.24. nu- 

wer'.ióy.Pegas eod. ‘TraC. tom.%. cap.p. num.xz^. 

feqq.prxcipue num.%%y. 

107 Y últimamente ,fi la omifsion,ó exclu- 

fion de las hembras tranfcendieíTc por el mifmo he¬ 

cho a inhabilitar a los defcendicntes varones de 

ellas, no avria Mayorazgo alguno de fimple^y nu¬ 

da mafculinidad , que es uno de los mayores abfur- 

dos , que puedan cxcogitarfe. 

108 La quinta congetura de que fe querrá ha¬ 
cer aífumpto para perfuadir en nueftro cafo la ag' 
'' na- 



naciónescl gfí^vameH décimas , y apellido j quci 

contiene la fundación , e)c diñi, a ^ 'feqq. 

lop Pero efta congetura , íi cabe ,es mas^deC. 
preciable , que todas las demas. 

110 Lo primero, porque como eñe gfavametit 
igualmente pueda Cuiliplirfe por los cognadosjCDtno 

por los agnadoSj es-cortfiguiente no íerinduítivo do: 
agnaciorijUt punctualiter firmant Mcnoeh.re^^Soi*. 

num.'ji. Ahogná. lih,2i’ConJil.66i plens 

D. Cañill. Controverf. cap.i ‘^^, cunt 

aliis télatis a Joan^ de Torre de Mdjoratib. tom:,iica~ 

pií.25. §.i 1.4 ««w.i 44. , L / -1 ; 

111 Y antes bien el gravamen de armas, y 

apellidó , que regularmente fe pone i mas para los 
cognados , que para los agnados; porque eftos de" 

fuyo llevan el ufo del apellido proprio, es, fi fe eon*t 
íidera bien , cxclufivo de la agnación , por el con** 

ceptqimpiicitdjó virtual de la mente del Fundadofj^ 

de que avian de fucccder los cognados > y perfonas, 

que fin efte gravamen no tuvieflen por ftjyo aquel 
apellido. 

112 Pues como ya hemos dicho, efta no cn^ 

tra,mi fe deducc de congeturas, ó argumentos equH 
vocos, fino es precifamente de aquellos, que con 

evidencia concluyan la agnación , ex di¿}. num.-j r. 
quibusaddcnd.Torre diít.cap.z^. §.lo,mmer.^I. 

22. 

11 ^ La fexta congetura, de que quizas querrá 

inferirfe la agnación, es la qualidad de los bienes da 

lu varonía , 6 jurifdiccionales, ex traditis per Ca- 
lanar, eonfú.^'j 

114 Pero efta es, fi cabe , mas débil que to¬ 

das ; porque fiendo igualmente hábiles para feme- 

jante fiiccefsion , los cognados, que los agnados, no 

pudiendo aver bienes de mas alta cUiíe , y elevada 

el- 
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esfera > que la Gofona , en' que fucccdcn aquellos, 

como ya fe vio , y anotó fupra num.ioo. 
115 No ay, ni apariencia de razón para argüir 

la exclufion de los cognados por la naturaleza de fe- 

nicjantcs bienes. 
lió Yniaunalcanzalolevedeeftacongetura 

a introducir prefumpeion de irregularidad alguna en 

los FideicomiíTos, ó Mayorazgos, y afsi fucccdcn 

fin dificultad las hembras, ut advertit D.Molin.//¿.2. 

cap-í-ex numtio. 
117 Y folo la fucccfsion de la Corona de Ara¬ 

gón fe cítima de mafculinidad, ut jam fapé di- 
Xímus. 

118 A que fe llega, para mas dcfprccio de la 

referida congetura , el que los mas Fideicomiflbs, y 

Mayorazgos principales, que por lo común com- 

prehcnden varonías , y vaífallages, ferian de agna¬ 

ción, lo que es abfolutamcnte improbable. 

I ip Y con las mifmas reflexiones queda dcfva- 

necidala congetura , que algunos Confulentes,para 

esforzar la defenfa , pero fin razón legal, han que¬ 
rido difeurrir fobre la qualidad iluñre, ó Nobleza 
del Fundador. 

120 No hacemos juicio fe haga eftimacion para 

la defenfa de Don Joachin, de la providencia que da 

el Fundador en las Clauful.iy. y 18. fobre que no 

teniendo hijos varones Don Garcerán , y Don Ay* 

merique , llegando á entrar en el goce del fideico- 

miflb jpudielfen facar cierta cantidad para dotar fus 

hijas, y aun fus nietas j y de lo que dicen algunos 

DD. de fer argumento de agnación la dotación de 

las hijas, por la exclufion virtual de ellas, que em* 

buclvc femejante providencia. 
121 No diícurriraos, pues, fe haga aflump" 

to de cílo j porque qualquiera reflexión , fobre 
di- 



dicha provideheia ^ ftlfa en fáVbf de el feñoí 
Duque. ‘ vü'; - ^nrr^v 

I2i Lo primero , pbtqüe en dichas'Claürúlás 
no fe hahla de hijá^de Don PedroíCotf qua ffel dát 
aquellá régla én las de Do:n ‘Gafccpáff]¡y->Don’,%y« 
iñeriquc^, hacc'influxo dc'1rfcguia¥idad> és píf‘tíéba¿ 
de que én la linca de Don Pedro fe cdilcfetó'>ífddíia 
lar la ruccefsibn fenfuk>‘>'f^'^’ '¡ñm nr a 

CuyácohfideracíóH es hien^fefiéaz a f^ot 

de fodá la defcendéncia de Obn Pédró] cxipüh<Sídá^ 
litér díót; á SéfseVíc^ 254v«ííwlf4i.'b i- ■ .nd * 

1Í4 Lo fegúndo, porque la providéneia de do» 
tar las hijas , y nietas de cierta pcrfótóu y gradó; no 

hace argumentó , ni atjd'^ófatra otras-hemfetas def- 
cendientes diflintás de Jas que fe-mándan' dot^ir 
Mantic. Je Conjeéiiir. lib. 11. cap. 14; num. 14.: ¡opti- 

mc Scfsé di8. dec^ z 54; d numer. 140. omniho ^vi- 
dendus. v 

'■ 125 Quanto menos fer'a argumento , ni en el 

grado masdebil, pata excluir la mafcuIinidad,o va» 
roñes de hembrasí ’ 

126 Y afsi venimos a deducir , que de dicha 
providencia, no folofc puede argüiría exclufion del 

feñor Duque , fino es, que bien reflexionada, y em 
tendida , fe fortalece mas fu inclufion. 

r j dárfe providencia alguna en 
la lin^i de Don Pedro í-quanto porque la dotación 

de hijas, y aunque fuefle en todos los grados, y no 

no induce I3 exclufion de los varones cóo'» 

nados ^ comprchendidos en la condición fi jinc 

liíSyi^c.ui ex Antiquor. quos laudar, firniac Seise 

ubi fupra. 

I a8 Quedan ^ pues , deshechas todas las con^ 

gcturas,de que en el cafo de.nueflra fundación 

quiera inferirfe contemplada la agnación riourofá. 
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y dcmp/iftfadG-np'fcf.4c a^uclla~é6cada,y de aquel 

cfpiritu, que convenzan el entendimiento a creer, 

que el Fund4d.pr.quiroia agnación, como era ne- 
ceíTat-iPí paca ,concebir de cfta qtiaUdad el Mayo- 

r3zgP;,;y ralirno.s.4c la)r6gla ,quc por los ptinqipios 
legales j did:am<n de los mas claficos DD. Cj infon- 

cufajpradlica.d® los Tribunales , cftá en fayojr de la 
nuda mafculinidad j a/ fupra Jirtnatum man^<, 

Í 20 Et pt ajebat Rpt. Romana coram Molfnes 
Ínter imprcífas ípb non;ine MantiíTíE ad¡ Tbcati*. 
Cardin. de Lúe, íom. 2. lib. io, decijf. i y. Jjjjj 

Mequit in duhtum ^(vocari qmn fidekommijfum .puri- 

Jicatum remanferit faví:»reJ.oan.^ranciJci\Monlli, 
iteptls diól. Joatin, Ba^tijla de Oílavianis primi 

fuhftítuti quamvh defespdat per médium famenimm, 

quia cejfmte eoptemplatiQxe ^gnationis ahfolutum eji 

hodie in jure, quod appelUtÍQne filiorum ,feu nepotum 

mafculorum indiferenter admittuntur tdm mafculi 

tx majculii, qudm mafculi, exfosminisjuxtafami- 

geratum conJÜium fulgoj. 8 y. Et pajsim in nojlro 
'Tribunali receptum, ut videre eJl, 0c. 

130 Y configuicntcmcntc eñando el Señor 
lauque en la linea de losbijos de D, Pedro, num. 

primogénito del Fundador, fe halla inclufo en el 

primer llamamiento de ellos, y por tanto tiene re, 

íiílcncia el tranfito á otra linea diverfa en que fe hn- 

llaDon Joachin Catalá, 

131 Y paíTando á íatisfaccr, como ofrecimos, 

la objeción, o argumento, que fe deduce de ia 

Sentencia dada con votos del Confejo en el ano de 

^581. por la que fe declaró la rucccfsion de cOe 

Fideicomia’o á favor de Don Cotaldo Centellas, 

en competencia de Doña Magdalena ele 
^cntellas, mm. y de ib hijo el Duque"Don Fran^ 
cilco, nam. * ^ 



' Cuya.xiccirsioniMc motivp', Ajponien-» 
do, que Don;GilabertO'iFundador ^ eftablcció ua 

Fideicomiso perpetuo jFticccfsivo,gradual cnfavor^ 

en el primer tiempo, ó Uarmamicntos de fus defeen-, 

dientes agnados^! y quCidftfpues quifo excitar la ag¬ 
nación arcificiofaz en laílgünda clafe de llamamien¬ 
tos dados á los hijosde laS bijas dé los tres hijos dcF 
Fundador , 6sc.’ s;VW'.'• . C- . 

133 Quíriendo inferir, que la queñion que 
oy excitamos fobré; la t^’crdadcra inteligencia de la 

Fundación cercade la calidad de los:llamamicntos, 

fe halla ya decidida v y qile faltan teeminos hábiles 

para bolverla á la c¡ontro«etfia judicial por los tex¬ 

tos, y vulgarcs'dodfrinasiqqe hablan de la inalte¬ 
rable firmeza de fia' cofa juzgada : ad text. in JLeg» 

Terminat. Cddi de FmB^^ litium ex^enj. cum cott" 
cordal. r; q f. : c'- 

134 Efta objeción a lat primera vida tiene apa¬ 

riencias de dificH'j peco bien confiderado, y.enten- 

dido , y tcnicndoprefenoeslas circunftancias, fe ha- 

liara fácilmente fu falacia, y con quanta impro¬ 

piedad fe traen las.rcglas , y doókrinas que hablan 

de los Juicios acabados, 6 cofa juzgada. 
135 Lo primero, porque en aquel antiguo 

pleyto fue la controverfxa entre un varón agnado 
de la linea mifma primogénita , como lo erí Don 

Clotaldo,M«m. y un cognado, como lo fue el 
Señor Duque Don Francifeo, num. 

1^6 Con que no es acomodable la decifsion 
al cafo prefente, en que fe difputa entre dos varo¬ 
nes cognados uno de la linea primogénita , qual ¿g 

el Señor Duque, y otro de la linea terciogenita, co¬ 
mo es Don Joachin. 

137 Y configuicntcmcnte falta la identidad de 

extremos ptecifa, para que obre aquella decifsion 



cti cftc pleyto4 pof ftttíi«©írafií-no,foIó las- pcrfo- 

jias ( de lo que tratarérnoá deípués;) fino es la caufa 

de pedir, ó qualidad atribívdvá= del ^derecho que fe 

deduxo , fcgBn<fue: en el-3ijtigoo. plEyco, la; agna¬ 

ción rígurofa, la que n«»btocuprif iido en 
chin , no puede valerfcnde-ladecifiskjDípnÉic-aitiCon- 

íuItus in Leg.'.Eaindem,^'ide-Exceftw’Míd^’Jiudicat. ibi: 

Et eadem caufa petendi^ eadem conduitíperféídrum. 
Leg. €um quxriPur , cum duah^:>fi<ipq^ífféPde Re-^-udic, 

exornar late, 'D.’Salgado ife ‘Reg\, Pjnoléél^parh '^^ cap» 

l6.mm. Z fd^'feqq. Eiñ'de-'SúppJieMi ad SanéiiJf. 
part.I. cap.i x.;n.i i. cum fcqq: ubLplurcs laudar.;i 

138 Y no como quáetaijtfcjdfeduxo cntónees 

la qualidad dCiagriadoy iino.es qué^fue. por perfona 

de la linca primogénita dKUFundador : circiioftan-! 

cía, que hace mas gravc 'la Hivcirfidad de,términos, 

cuya identidad es indifpenfable para que obre la 

cofa juzgada: 

139 Y aunque fe quiéra, decir, que el Señor 

Duque Don Franeirco , «a»j.'3>tenia a fu fayor la 

primogenitura de linca de poírcfsión, y que confi-? 
guientementc obtuvo Don Cotaldo, num. por la 

qualidad de agnado, ymo por la de primogenitura, 

no influye elle argumento para el dia de oy á favor 

de Don Joachin , que ni es agnado, ni ella en la 

linea de primogenitura del Fundador, que fe formo 

en Don Gilaberto,»»»?. ^ hijo de Don Pedro, pri¬ 

mogénito del Fundador. 

140 Y folo podria fervir. efta efpecie, aunque 

fujetafiempre a la duda, por lo que diremos deí- 

pues, quando fe excitafle por varón agnado def- 

cendientc de la mifma linea de Don Pedro, en cu¬ 

yos términos no nos hallamos. 

_ Í41 Ni obftara tampoco , fi fe replicaífe > 
cicndo , que ayiendofe en aquella decifsion tenido, 

y. 



y dado pof nxcttivo de ella d fer de tigufofa agna- 

cion «fte Mayorazgo iicnpbs primeros llamados^ 
ay cofa ¡juzgada /fóbrc efta- qualidad:, como neccft 
faria'cn íodds ilos que quicran inclaitfe en alguno 
deaqúcUosíllatoamientos^ b ^ il rd : - ^ . 

Porquctfc.fari^facc confidefando i íque la 
cofa juzgada ^ eomo^ diei eñrecha:/ naturalezal,' 
theor. text. in leg. Sijudex , f. de His , qui fuM fui 

'uehalkmjur. Leg.i .G.Siíplum mu fent:Si aB-md- 
dita per Mcnoch.:'co^//.ciii!Of d num. %0^ hmlc& 'm 

cap.u 'Pretor. d.num.-^o.J},$!í\gado dfíRegí Fnte3¿ 
cap.S.mum.'^. 0*47,0' cap.p-jmm. 

feqq. ^ ;; ■ • -.j:,, , a'juí.i. ,, 

’ 143 Solo tiene las eficacias de tal, yTus efecftos 

en aquello que decide, ó que neceífariamentc fe in^ 
fierc de ella , prout in punóto firmat cum pluribus 
D.Salgado diS.part.^. «.4^. 0" di¿í.' 
cap.pl ní4m, 

144 Sin atender á los motivos de la decifsion: 
los quales, ni fon patte.de Ja Sentencia, ni quedan 
con mas autoridad, que la dcldifcuffos', ni mas fo- 
lidez, que en la que en sntienen, ut deducir, ex Ma« 
giñral. Confil. Soccm.Júnior, conftl. i8i. a mm, 
7p. w. 2,. , 
_ 145 Por lo que es compatible la jufticia de la 
Sentencia con lo poco legal de los motivos : ut Upe 
mvertttCardm.de Lúea. 

14(5 Máxime c^uanAo en aquella controverfia 
bailaba excitar íolo el dubio de fi el varón agnado 

de la linea primogénita de D. Pedro , fe preferia al 

cognado de la mifma linca efeiaiva de poffefsion 

fmtranfcenderaotrasdifputas, ni á motivar íobre 

ellas} en cuyos términos, de motivos que no eran 
precifamente ncceíTarios, que no hagan influxo al- 

guno, es puntual la doíítrina de Suelves/m/V, 
con 0, 3. num.2 a. l *n 



147 - E)eItodo ló ,qual’|iíovictBív qtiC íIa'íutf- 
rancia , 6 cCTcacia de aquella decifsion , fe .reduce 

prccifarocntc a aver preferido el varón agnado de 

la linca prioiQgcnita. contanúva dd .Fundador .al 
cognado de la linca de primogenitura adtual, ;Q 

efediva de poíTcfsion : lo que níJnii c-ommune' babet 

con. la prefente controvcrfia, immb ptms. toio ¡eelo 

dijlat. ’ V . ^ V ,v. ■. 

148 Empero aun quando cíluviCíTcmos en tér¬ 

minos mas cftrcchos , y prccifos de difpuiar lo mif- 

mo que fe litigó entonces, áí/tec tampoco óbftariai 

al Señor Duque la excepción de. cofa, juzgada, ni 

produciria efeóto favorable á Don Joachin. 
14^ Por faltar la identidad de. perfonas., ó 

Partes.Iifigan.tes,j»o».yó^»j‘iiyrrí, lino es etiamre-, 

^refentati've:i como era ncceíTario para qutpcrju- 

dicaíTc Ja Sentencia ad text. in Leg. De umq^oejue» 

CT Leg. Sapé de Re Judie ata, cap. Cum Juper^ 

€5* cap.pen. de Re Judie, toí. tit. C. Inter alios aéla, 

¡eg.io. tit. 7,2..parí. 5. exornat D.Salg. de Reg. Pro- 

te¿l,part.¿\..cap.S..n.S6L 

150 El'quc las perfonas, ó Partes fon diver- 

fascnlavcrdadd 0 rcalidadphyfica j.es de hechoj 

porque el Señor Duque, que litiga , y el Señor Du¬ 

que Don Pafqual, que empezó el pleyto, fon per¬ 

fonas diñintas , que el Señor Duque Don Franciíco, 

que litigó el pleyto antiguo; y la mifma diverfi- 

dad phyfica ay entre D. Otger Catala, D.Jofcpli, y 

Don Joachin, que han feguido, y figuen cfta Caufa, 

y Don Cotaldo, num. que obtuvo. 
151 El que también fcan repr^fentative di- 

verfas las perfonas, es claro, atendiendo a que el 

derecho de fucccfsion de los Mayorazgos le tiene 
cada uno de los llamados por fu propia perfona, in- 

dependentc dd otro; D. Molina lib.i.cap.i. n. I7' 

y 



y es Gpinion' CQBtónrncittc^ tecibida^ y fíít''¿ontrá*' 
d¡¿ton . iU t 2uli . ; jq ; . . . 

152 De que :prí)v¡eiic no deferiffe lá'Jfuéecfi: 
fion por el derecho qucí fc 'deduxoocsf 'Jüicio- pop 

los que litigaron , que folo pudieron deéade el 

derecho dcjíuipropio ÍUaraamicnto-? del qUal * no 
tieneidcpendknciá! el de los demás fühft¡tut¿Si3fc '' t 

15 3 ; Y paraque feidiga í que Ja Parte, y 'popi 
fona es rrpr.é/míiító'ye lamifitia > queí Ja quenlitigé’,» 

es neceíl'ario , que íii derbcho depíenüay diitlaáíg 

de aquella aeeiom,-quc,ífc dcduxói'cn Júicio'fubf- 

tancialmcntc j de forma i que cHlitígb fueíhrfohra 

una caufa , qúe abforvicfltt en fu raíz <^61 d'crccho'dd 
todoSé!:: !. . 

154 En cuyos termihos i^ y efpécic hablan los 
tcxtosien la Ley'hi EXeituntiari i ff. de Ventre inff 
piciend. Leg. ShPatrmiy ^ffm ffd adfFrebeU. Leg.Ex 
contraSi. 44, ff. de Re JtídiúM* Leg. Si Servas pía-, 
rium, §. t. ff. de Leg.ii, Leg. Si /i^edas^ C. de 
Inoffa.Teffam. . 

155 Lo que no fe verifica, Como ya fe ha no» 

tado en la fuccefsion de los Mayorazgos, lá que fe 

defiere por Derecho de Sangre » é mmediate d Fan^, 
datore. ^ 

ijrd En cuyos términos no ay ttanfmifsion al¬ 
guna, ni en lo aétivo, ni en lo pafsivo de unoá 
fubftitutos en otros , ex leg. Eum qut, de Inter-, 

diél. €5* relegatis , leg. Emancipatum , §. Jinal^ 
leg. Filias Senaforis , ff. de Senator. Roxas de Incom- 
patib. part. i. cap.z.nam.^Z.ífffeqq. Et ibi Aguila 

num.^%. 
157 Y aunque no ignoramos la queftion tan 

famigerada de fi la Sentencia dada contra el PoíTce- 

dor del Mayorazgo obftc á los fucceíTores, en cuya 

reíolucion fe han fatigado mucho nueñros DD. di- 



vidjefldafc; en dlOTÍmisíanckfiptMnosr^iípjDí::!^ 
afirmativa , y por la negativa otros, ut videre cft 

afiiátf.uCkvtíih&ii^J^kKiqm^'^ó'^p.snprníí. tjuc tita 

qnar^ntá y pchoífíDéjpor- fu opiiiiomf, 'qae ]cs lá 
afirniasiva. noi3Íb:;q olol onp ^ riorcgijii arm i, ^ 

ocii^Sr, Nofiendoieocto 'di nunn:Tajdcit>s<qtr£de¬ 

fienden la negátiva: uc. V'idcrc cñi apüH Altógiad.- 

tom»yilih.v,rebn0¿^^^jfnmi‘6!. d^ndr-titá pqt^eña 
opinión,que 8bíigoc veinte 'y riueve DD. y -xatcc 

ellos muchos de losímaSclaficosi anp ^ üiicíbjgr. rj 
.i -'i;59 Y omitiendo taara,xoma nó ncccíTaipa, la 

cclácion.de las^o¿trinas"'de los'DO^^traidos^por los 

fcquaccs de iina y.y otriSenteocke]^la explicación 
de ellos, por hablar con alguna conruíion, unos:> y 

otros Cón difUncion'dexafos. ao /na ! ¡ i 

, ido Eflamos fuera de los términos predios de 

aquella controvcrfia redücida a quando fe ha liti¬ 

gado con el PólTeedor del Mayorazgo j ó fóbre la 
validación, y^íubíiñencia dei la Fundación, ó /obre 
algunos bienes, fi fon, ó no del Mayorazgo. 

idi ^ En cuyo cafo,como la Sentencia fea real, 
y el Juicio Í8 fubftanciá con el que entonces tiene 

la voz de la defenfa, conao Procurador legal de 
todos los fucceíTores. 

lóz Tenemos por mas cierta la opinión dcl 

Señor Luis de Molina lib,^, de que la 

Sentencia hace derecho para con todos por los tex¬ 

tos de la ley I. penult, de Ventre injpic. ibi: 

Denmtiari autem oportet ijsquos prima fpes fuccef- 
Jionis contingit: ut puta primo gradu hesredi injli- 
tuto non autem fuhjlituto. Leg.Papinianus, ^ Ug' 

, ff.de InofficioL Tejiament. ley. Si fer'ous 
plt^rtum,%.udeLeg.i. ^ 

163 Admitiendo fin embargo las limitaciones, 

que aun en eftos términos infinüa el Señor Luis de 

,Mo- 



Molina, expone Fufar, en la citada <522. y 
tranferiben con poca novedad los Addentcs. 

i<54 Empero es muy diverfa , y diftinta la 

queftion de íi la Sentencia dada fobre la qualidad 
regular, ó irregular del Mayorazgo , y forma de 

fucccdcr en el, y orden de llamamientos hace de¬ 

recho fixo, y produce excepción de cofa juzgada 
para todos. 

i<5y La que excita puntualmente el feñor Don 

Pedro Salcedo w ‘Theatro honorís, glojf.t^.a nu- 
wrr.ip. 

i66 Y dcfpucs de difputado el articulo con la 

deftreza que trata , las difíciles materias de que fe 

componen fus pbras, la refuclve al ««w.34. por la 
negativa , de que la fentcncia en femejantes juicios 
dada contra la hembra , 6 contra el agnado , &c.no 
hace cofa juzgada , ni íirve de eftorvo a que otro 

con la mifma qualidad pretenda fer legitimo fuccef- 

for del Mayorazgo , ibi: Qüare his ómnibus omijsis 
hac ajjertionibus dicentium rem judioatam cum pnf 

JeJfore Majoratus latani ómnibus fucce^oribus no~ 
cere ,ftvé heredes fínt,fwe non fuccepres litiga'^ 
toris, fíve tranfoerfules •,fatendum eji veriorem meo, 

/ /<í/íí« ac ignabo) judicio efe relationem DD. 
afe.rentium fententUm laUm cum pofefore Majo- 
Tatus de ^ualitate juvis Juccedendi tranJvcTjalibus, 
mt jus dependens non habentibus (que fon los que no 
ayan fido herederos , aunque fcan defeendientes) 
abjolute non obefe fuccejfori remoto , ac non nato. 

lój Dexando fortalecida, y canonizada efla 
opinión con una decifion puntual del Confejo , que 
refiere zlniítn.iT.* 

i<58 y es la razón elemental, y la razón de dif- 
paridad de una á otra controveríia , de las que de- 

xamos infínuadas 3 el que en la primera , conio y a 



/4^ 
viraos, fe trata de punto que toca univerfalmcnte a 

tocios los llamados á la fuccefsion ; y aísi era preciío 

huvieíTe parte formal con quien litigaíTc el tercero, 

que tratado impugnar el derecho de todos, y aquel 

caraiítcrno Je puede tener otro, que el poíTecdor 

aduaJ del Mayorazgo, contra el quai fe mueve la 

controvetfia. 
169 Y afsiconftituido parte legitima, ex 

necefsitate juris , quam ex volúntate fundatoris,c\vg 

por el hecho de aver llamado al goce de los bienes á 

uno, le cometió por confcqucncia la defenfa de 
ellos. 

170 Es correlativo el que la fentcncia ,como 

dada con el legitimo defenfor, obre para con todos, 

y les favorezca, ó perjudique. 

171 Y aísi fe entienden ,y en eílos términos 

hablan los DD. que proponen , y deciden in abf- 
traélo la queñion : Utrum Jententia lata cum pojfef- 
fore.Majoratusnoceat JucceJforibus Majoratus, co¬ 
mo los explica el Señor Salcedo , y fe reconoce en 

ellos mifmos, quclicmprc hablan de fcntcncia dada 

en favor,¿contra poflccdor legitimo del Mayoraz¬ 
go , y que perjudique al fucccíTor del mifmo Mayo¬ 

razgo , términos inadcquablc al litigio, y perfonas 

que controvierten fobre el derecho de fuccef- 

íion. 

172 Pero enlafegunda efpecieno fucede afsi, 

porque lo que íc difputa no es materia que toque a 

todos Jos fubftitutos,o llamados, univerfalmcnte 

concebidos, fino es una reciproca opoficion,cn que 

cada pretendiente, ó litigante deduce fu proprio de¬ 
recho. 

173 Y como para el cxcrcicio de efla acción, 
ni tenga tácito mandato del Fundador, como defen- 
fpr de todos los otros llamados, con la qualidad qit^ 

el 



el deduce , ni alias ex necefsitate juris ,(c le con¬ 
temple defenfor, ó procurador de todos, es con- 

l’iguiente , que la ícntencia dada en tal cafo , no per¬ 
judique fino es al que litigó, 

174 Mediante, que no aviendo deducido, ni 
podido deducir masque fu proprio derecho, no em¬ 

pezó el de los demás, que ex vi propri^e vocationis, 
vienen ex integro fin dcpendiencia alguna de aquel 

litigante, no pudo aquel juicio evaquar el derecho 
que no fe deduxo. 

175 Por fer evidente, que el un llamado, ref- 

pedo al otro, no tienen entre si mas concepto que 

el de cofubftitutos, cuyo derecho, aunque depende 

de un principio, en íusefedos ya es diverfo,y fe- 
parado. 

176 Y mal pudo el uno fujetar ajuicio el dere¬ 
cho , y acción del otro , per vulgaria. 

177 Y en cuya prueba fe acomodan ya direlie', 
yá ab argumento ,\o% tcxi. zn las Leyes Superatus, 
/. de Pignoribi 0“ hypothec, Leg, Si uno herede, f. de 
Except. rei judicat. 'ihx-, Et Jt eadem qu<eJiio in óm¬ 
nibus judiciis vertitur, tamen perfonarum mutatio, 
cum quihus Jingulis fuo nomine agitur aliam , atque 
aliam rem facit. Leg, Claudius Félix , ff. Qui potior, 
in pignor.l^c. 

178 Y aunque al fin de la cnAÚn Glojf. en el 
num.fj. el Señor Don Pedro Salcedo , aíTentando, 
que efta controverfiaíc ha decidido variamente,arsi 
en elConfejo , como en las Chancillcrias , dexa al 
arbitrio de los Jueces íupetiores fu refolucion : Lo 

cierto es, que íu fcntcncia es de pofitivo , que no 
obña la cofa juzgada. 

179 Y también es cierto,qucdexandolo al arbi¬ 

trio de los Tribunalcs,cs lo miímoque decir,que no 

ay excepción de cofa juzgada j pues á averia , mal 

po- 
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podrían conocer de los méritos de la caufá para ar¬ 
bitrar. 

180 Que es la razón , porque el mifmo Señor 

Salcedo , anotando la opinión de los Addicionado- 

res del Señor Molina, que limitan la regla de que la 

fentencia perjudique al fuceeíTor, quando es injufla, 

fuponc , que fiemprc esncccíTario conocimiento de 

caula , y que fe ha de bufear la verdad , y feguir la 

voluntad del Fundador ,lin atender á lo juzgado, 

ibi: Unde en'm h^c cognitio , ni ex ipftus Majoratus 
fundatione ’vocationibufque a Fundatore conjiltutis-.^ 
cum mel'íus, totiufque Jit in dubio excludere exceptio- 
nem rei judicat£, agereque ad veram jujiitix con^ 
tributionem, ut ex Dedo , Socin. Menoch. Fu- 
Jar. £5*c. 

181 Y afsi inferimos de toda la theorica que 

queda apuntada, y de la doctrina in terminisác el 

Señor Salcedo , que la fentencia dada en la vacante 

de un Mayorazgo, por la qual, ó fe admitió la hem¬ 

bra de mejor linea, cftimandole regular en compe-, 

tcncia de varón agnado, ó cognado,ó fe prefirió al¬ 

guno de cftos, en competencia de la hembra, ó en¬ 

tre si, eftimando el Mayorazgo por de agnación, ó 

íimple mafculinidad j aunque haga algún influxo al 
concepto de la calidad del Mayorazgo. 

182 No produce rigurofa excepción de cofa 

juzgada,tal que impida el nuevo juicio intentado 

por otro llamado, aisiftidode la miíma qualidad en 

que fe fundó el vencido. 

183 Y que fi atendida la fundación , ha- 

llaíTcn los Jueces , que cfta en favor fuyo la vo¬ 

luntad del Fundador, no folo podrán, fino es, 

que deberán juzgar por él, fin embarazarfe en que 
otros juezes en la mifma duda fucíTcn de fentir con* 

trano,como fucede en el cafo que refiere el Señof 



Salcedo ¿//V?. «aw.ia. donde fe voto cn eJConfcjtf 
la Tenuta á favor del hijo , cuyo padre avia litigado, 

y perdido la inmediación á la propiedad en la Chan- 
cilieria de Granada. 

184 Yaunque en la del fcñor Larrea 
fe eftimó, que la Inftancia pendiente fobre la fuc- 

cefsion de un Mayorazgo. paíTa á los que intentan 

fucceder por el rnifmo derecho deducido por los 

Litigantes predefuntos, a que es confcquencia ct» 

algún modo el que les obfte la Sentencia dada , no 

turba el concepto , y la folidez de la opinión del 
feñor Salcedo. 

18 y Quien haciendofe cargo de cfta decifsion, 
anota, que las principales autoridades en que fe 
funda, hablan quando el Juicio fe ha feguido fuper 
konis , y en los términos en que dexamos dicho ha¬ 
blan el feñor Molina, y los A A. que cita del Rey no, 

que fon Simancas, Padilla, Rodrigo , Suarez , Don 

Fernando Menchaca . Antonio Gómez, Otalora , y 
el fenor Prefidente Covarrubias, que todos hemos 
vifto. 

18^ Lo fegundo, porque en el cpigraphe de 
la mifma difput, 55. refiere el feñor Larrea, que 

ayiendo litigado Juicio de Tenuta los que litigaban 
la propiedad , muertos eftos, fe bolvió por fus fuc- 
ceffores á feguir nuevo Juicio de Tenuta , y fe re¬ 
mitió el Pleyto de nuevo fobre la propiedad á la 
Chsncillcria y donde el nuevo Litigante vencido en 

la Tenuta, pretendió , y obtuvo fu fubrogacion , y 
profccucion del pleyto antiguo. 

187 Haciéndonos grave dificuItad,fcra,‘pof nuef- 

tra corta inteligencia.como el fucceíTor delLitioantc 

Ador en la propiedad no le reprefentó para^'que 

le perjudicare la Exccutoria de Tenuta, dada con¬ 

tra fu anccceffor , y pudiere bolvet á litigar , como 



. 
Ytú^b , expropria perfona, y fe rcprcfcnrafle para 

que fe tranfmiticílc en el la Inftancia ele Propie¬ 

dad. 

i88 De que fe deduce , que fi por eña decif-r 

Con fe declaró la translación de la inftancia, lo que 

arguye , que perjudica la Sentencia, en ella mifma, 

hallamos canonizado lo contrario por la fuprema 

autoridad del Confejo , que admitió a el nuevo jui¬ 

cio de Tenuta al lucceíTor del que avia fido vencido 
en el antecedente. 

i8p Notanda de paíTo también aver padeci¬ 
do , fi no nos engañamos, alguna equivocación los 

Adiciónadores del feñor Molina díB. cap, 8. num. 3. 

en quanto fuponen^que cftc gran Do¿tor , y algu¬ 

nos otros que citan, rcftaelven la queftion de Jen-- 
Untíafuper jureJuccedendi, quando y como ya he¬ 

mos vifto, íolo la proponen ,y deciden en los tér¬ 

minos de litigio^ como PoíTcedoi: del Mayorazgo, 

y no como quiera , fino es coala calidad de legiti¬ 

mo Poflccdor.: . í iii; 

190 Bien que los citados Adicionadores > co- 

mo yá fe dixo Wlimitando ia regla que proponen, 

aunque con la equivocación ya anotada al Vcrfic. 

2íí/^^^ jafycntan , que quando la fcntcnciá es injuf- 
ta, no perjudica á los íucceíTores; que es lo mifmo 

que decir, no hace cofa juzgada en ningún cafo, 

pues para reconocer fi es jufta , ó injufta , fe ha de^ 

tomar conocimiento integro de la caufa, y fe ha de' 

decidir fegun el dictamen de los nuevos Jueces. 

191 Todo efto fe ha dicho ex abundanth y p^^ 
ra no dexar la mas leve duda, en que quanto" quira, 
q.cn la dcciísion antiguado la Audiencia con votos 

del Confejo de Aragón fe concibicirc no llamado el 

varón cognado en el primer llamamiEto,fc puede fin 
1 alguna juzgar lo contrario, fiemprc c]OC 

I los 



los Señores Juczts fofmcaconeepíOi ficflcxioiHada la. 
fundación , de que cq la condjcjQn Si ftyte: fiUis-, 
m^fcHlis de D.Pedro , eftan eoa*prehendjdos fjtiodos 

los varones cognadois,conao lo es el féñor I3uqqe,y; 

cuyo concepto íc perfuade notorjamcote jufto,.eon,‘ 

los fundamentos que quedan cxpi^,ftos: Atendiendc»í 
a q D. Joachin uunca puede vatleííovdíe lo decidido,? 
ni de lo prefupueflo en la antigua fentcijcia en aver- 

fe dado cfta a favor de varón agnadodc la linc3;dc 

Don Pedro, cuyas qualidades no concurren en- 

Donjoachin , y afsi nunca pucdc: »/ reprajmtati^ 

<«1? dccirfc concurre fa identidad de perfonas para 

que entre la cofa juzgada , aun ,q.uando cftuvicire*.; 

mos en términos , que no huviefle tamfeicp.ji eomoi 
ay ,1a diverfidad de caufa; 

I pa Defvanceidas , pues , quantas objeciones 
pueden hacerfe contra' la regla que^^ísifte al feñor 
Duque, queda fu derecha, y fu juflkia clara. 

193 Para cuya dcmonílracion fe debe confi» 
derar también >, que la condición ftm filijs majea-, 

lis, pueda á Don Pedro j coraprehendió por la 
perpetuidad del pidcicomiírQ todos losdefccndicn- 
tes mafculos fm diferencia de agnados,y cognados. 

ip4 La taáon , fobre lás muchas que quedan 
ya ponderadas ,es dqii¿ en eftos cafos , y masen 
Valencia , ubi/labaturCbart^,ex Foro ^i. Ru.bric4 
de Te^am. ihhtj-Am les ce/es en aquelh (fcilicct tef- 
tamentis) contengudes‘, fitns.exegiies, e complides fe' 
gons que en dquetls d la lletrA Jera eontengut é orde¬ 

nas , folo fe admite la interpretación ncccífaria , y 
natural. 

ip5 Y como feguo cño , baxo la voz hijos va¬ 

rones fe comprehendan todos los defeendienees va» 
lóaci fimplicitér y y el añadir que fean varones de 

varones, fea nueva interpretación .ciciora.,lCs'rcr 

pug. 



íí 
pugnante , como en términos cafi idénticos notaba 
Scísédiél. decíj'.z^i^.niim.ii^ 

ip6 A que fe llega , que el querer decir , que 
íblo fe comprchenden losdcfccndicntcs varones de 
varones , es con interpretación voluntaria reftringir 
la interpretación , y comprcheníion legal, y natural; 
lo que igualmente tiene repugnancia , ScCsé ubi pro- 
ximemm.i i. i 

ip7 Eleganter Anton.Fabcr. Errori^./ow.i. 
Decad.zZ. error.S. ibi : y4at quid amplius eji in ne¬ 
pote ex filio, ut videri debeat magis fuijje pofitm in 

Conditione : an forte magis eJl ex liheris, 4« magis 

wafculus. Adex mafculo eJi,fateor,fed cur diBionetn, 
wafculis, fmpliciter prolatam ,^ fui natura ap~ 

tam comprehendere mafculos omnes etiam ex foemmis 

progenitos, refiringere volumus ad mafculos ex maf- 

culis fiufceptos ,acfi feriptum, aditum ejfet, maf~ 

culis ex mafculis^ An hoepon eJl non folum divinare, 

€5” fupkre; fed etiam vim apertam ver bis facer e'iCur, 

non fie loquitefiator potuifiet fi vfuiffet id\ 

Ip8 Esforzandofe mas el mifmo concepto con 
la cqnfidcracion de que parala perpetuidad de cfte 
FidcicomiíTo , es ncccíTatio , que la palabra Hijos, 
pueña en condición, fe entienda Icgalmente con 
la comprchenfion , qu : le da el Derecho, quando fe 
habla do materia perpetua. 

ipp Ella comprchenfion , fegun los textos in 
Authentica de H<eredib. abintefiat.venientib.cap.i» 

cap.i.de Eo qui fibi,velh,£red.Juis.lib.'í.Fíeudor. 

% Item vetujlas de h^red. qu<e abintejl. áefferunt. ibi: 
Sed cum nepotis , (5* pronepotis nomen commune fitt 

ntriufque tam qui ex mafculis , qudm ex jeeminis def- 
cendunt. 

200 Y la opinión común de los DD. y praíti- 
ca c os Tribunales , noTolo alcanza á los defeen- 

dien- 



dientes agnados, fino a los cognados; luego neccfi* 

faria mente eftácomprehcndido el feñor Duque. 
201 Porque querer Don Joachin , que la voz 

hijos fe tome Icgalmente, y comprehenfiva de todos 
los defeendientes para la perpetuidad del Fideico- 

miíTo, y que no fe tome con la tranícendencia, que 

la Ley mifma interpreta, es violencia á toda razón, 
é intolerable abfurdo. 

202 Concurriendo con todo lo difeurrido otra 

reflexión , que hace evidente la inclufion délos va- 

roñes cognados, en la condición Ji Jine filiis, de¬ 

ducida de los abfurdos que de lo contrario fe íe- 
guirian. 

203 El primero, el que los defeendientes de las 

hijas, que eran cognados , aunque fucilen del hijo 
terciogenito ,qual fue Don Aymerique , y en cuya 
linca efta Don Joachin , fe prefirieflen á los varones 
cognados de la linea primogénita de Don Pedro, 

contra todas las reglas, y contra la voluntad deí 
Fundador. 

204 Lo que fe comprueba confiderando , que 

fi elle quifo preferir a los hijos de las hijas de Dot^. 

Pedro, que eran cognados;y que fiendo nafeitu- 

ros, no avia otro motivo , que el fer defeendientes 

de fu hijo primogénito,qué fano juicio fe perfuadi-i 
ra á que los cognados de la mifma linea de Don Pe¬ 
dro , defeendientes del hijo primogénito de elle, no 
quificlfe preferirlos á los defeendientes cognados de 
las otras lincas , en cuya competencia dio la prela- 

cion a los cognados de Don Pedro, de que habló 
expreíTamentc? 

205 No hallandofe , por masque fe fatioue el 

difeurfo , razón de difparidad , para que los c'ocrna- 

dos defeendientes de Don Pedro , por medio de*^ fus 

hijas de primer grado ,fcan preferidos a los co<»na- 

O "’dos 



dos dcfccndicntes de Don (íaifccran ;y Don Ayme- 

rique, y que no fe prefieran entendiendofe llamados 

en la condición y? fine los defeendientes cog¬ 

nados del mifmo Don Pedro, por medio de fus hijos 
varones. 

106 Con que fiendo las palabras del Fundador 

no folo aptas á comprchcndcr , fino es ncceffaria* 

mente comprchenfivas en el primer llamamiento 

implicito en la condición fi Jine filiis mafculis, de 

los dcfccndicntes varones cognados, y aliundechrz,' 
la mente del Fundador , atendida toda la fubftancia 

de la difpoficion, es contra todas las reglas nc^ar la 

inclufion del feñor Duque en el primer llama¬ 
miento. 

207 El fegundo abfurdo, que fi es pofsiblc, 
es mas irracional, que el primero, fe figuiria con- 

íiderando, que no cflando incluios los dcfccndicntes 

cognados de los hijos de Don Pedro , en el primer 

llamamiento , y no eftándolo tampoco, como fe 

dice por los Defenfores de Don Joachin, en el quar- 

to llamamiento dado en la claufula quinta a los hijos 
de las hijas de Don Pedro. 

208 Se feguiria, que no tenían llamamiento 

alguno en el orden lineal, y gradual defeenfivo de 
los tres hijos del Fundador. 

zop Y refulcando la inftitucion del Fideico- 

miiTo hecha en favor, aun en el concepto contrario, 

de agnados, y cognados j cito es, de la agnación, 

y cognación , que equivale á la defccndcncia inaí- 

culina de los tres hijos; no fe halla la razon.ni el mo- 
tivo , por que de aquel complexo, y comprehcnfioii 

le ayan de defechar los dcfccndicntes varones de los 

lijos por medio de nietas, ó ulteriores defeendien- 

tes, Altogrado c-o«75'/.6d.//¿.2. 
210 Queriendo contra todo el diélamen de la 



razón legal, y déla ptudendá, que la dlfcf cdon coti' 
que habló el Teftador en la formadoti de las feis li¬ 
neas , tres en los hijos, y tres en los hijos de las hijas 
de fus tres hijos, en que conaprehendió los agnados, 
y-cognados, como por un verbi gratia defeendien-, 
tes de fus tres hijos. 

zii Sirva para poflcrgar el orden de prlmoge- 
nitura ,que cftablcció el mifmo Fundador en todas 
las lineas, y contra fu declarada voluntad , preferir 
los defeendientesde la terciogenita , á los d'e la pri¬ 
mogénita. 

A que fe llega , para dar mas cuerpo al ab- 
furdo , la reflexión de que caminando por la errada, 
fenda , que huella k dicfcnfa de Don Joachin , fe in¬ 
cluirían los defccndicntcs varones cognados de los 
nietos del Fundador , en el ultimo llamamiento del 
pariente mas cercano, donde pot ventura ferian pre¬ 
feridos de un tranfverfal, ydc cierto debían prefe¬ 
rirlos los defccndicntcs de Doña Elvira, ataaaxahija 
del Fundador. 

ai 3 Lo que repugna a la letra ,y mente de la, 
fundación , y repugnara a todo fano juicio. 

ai4 Lo primero, por fer incteiblc .que ncr 
ayiendo el Fundador dado llamamiento lineal a fu 
hija ,y sialosdcfcendientcs varones de fus nietas, 
quifíefle que aquellos fe prefirieíTen a los defeen' 
dientes varones de fus nietos varones ; y el mifmo 

hecho de que entre los parientes mas cercanos dio 
folo prelacion á los defccndicntcs de Doña Elvira, 
como fe lee en la Clauful. i f. 

215 Es concluyente prueba,y argumcnto,que 
en nueftro diótamen no tiene rcfpueña ; de que en 
los llamamientos anteriores dexaba comprchendida 
toda la dcfcendcnciamafculina de los otros hijos. 

21Ó Para que con la inclufion de los defeen¬ 

dien- 



dientes varones de Doña Elvira , qüedaíTe, como 
queda , fegun lo que va fundado ,comprchcndida, 
y evaquada por íu orden de primogenitura, toda la 
defccndcncia mafculina del Fundador , theoric. 

iext. in Ug. Cum avus , de Condit. £5" demonjirat. 

cum vulgat. 
a 17 Pues a no dexar comprehendidos, como 

defendemos, álosdefeendientes varones cognados 
de fus hijos en los primeros llamamientos, como 
era crcible ,ni fe podia perluadir nadie , dcxaíTc de 
darles en el llamamicnio del pariente mas cercano^ 
la mifma prclacion que dio á los dcfccndientes de fu 
hija Doña Elvira. 

218 Con que la ómifsion de efta apelación, es 
argumento indifolublc, de que en los primeros lla¬ 
mamientos de los hijos quedaba comprehendida tor 
da la defccndencia mafculina de ellos. 

219 Y afsi fe hallará el feñor Duque prccifamcnJ 
te inclufo en el llamamiento dado á los hijos de 
las hijas de Don Pedro , como harta aora han dif- 
currido fus defenfores; ó eftará, como tenemos por 
mas cierto , inclufo en el llamamiento que embebe, 
y comprchende la condición SiJtneflijs mafcttlis 
de Don Pedro. 

220 Y en todo cafo, y acontecimiento fe de¬ 
be proferir á Don Joachin , el feñor Duque, á cu* 
yo favor crtá clara la voluntad del Fundador, que 
es la regla, y la ley que determina crtas contro- 

verfias. 



PUNTO SEGUNDO. 
EN !^E SE FUNDA LA EXCLUSION 

djs_DonJoachi»Cataia^nüm. 

aai T~| L hecho mifmo de la induíiondd 
ri feñor Duque en el primero llama¬ 

miento, que por neecísidad de lo que el Teñadot 
quifo , contuvo la condición en que fueron puertos 
los hijos varones de Don Pedro, mm.lL- es excluf- 
fion prccifa de Doñ Joachín; cuyo llamamiento le 
deduce de el que fe dió en ultimo lugar , antes del 
pariente mas cercano a los hijos de las hijas de Dora 
Aymerique. 

a 2 a Con que no aviendo Hcgadd el tiempo, b 
dia de efta fubrtitucion , es ¿onfiguieátc carecer de 
derecho Don Joachin para la fuccefsion en cfta va- 

Cod, Qmfum bonot. curtí 

223 El que no, fe ha cumplido la condi¬ 
ción , baxo la qual erta concebido cfte llamamiento, 
en que fe incluye Don Joachin , que fue la deficien¬ 
cia de los hijos mafculos de Don Pedro, queda bien 
demonrtrado en el Primero Punto de erta Alega¬ 
ción , donde hemos fundado , que como la voz ¿z- 
jos 'varones de Don Pedro comprehendió toda la 
defcendcneia mafculina de los tales hijos , exiftien- 
do el ieiior Duque ,quc es dcfccndicnte del primo¬ 
génito de Don Pedro, fe infiere igualmente, no 
averfe cumplido dicha condición. 

224 Porque como los términos de la condi¬ 
ción , fueron la deficiencia de hijos varones de 
Don Pedro , faltó con la exiftcncia de Don Gilaber- 
to, nm. fu hijo primogénito. 

P 

cante ad text. in kg. r. 
Vulgat. 

Y 



21^ Y aunque po^la naturaleza perpetua del 
Fidcicomiílo , no caduco cftc , ni las demás íubñi- 
tuciones , por lo que fue precifo eñender la voz hi~ 

jos á los ulteriores defeendientes varones y fiendo 
uno de cílos el feñor Duque, hace faltar la condi¬ 
ción , cuyo cumplimiento abre la fucccfsion a los 
ulteriores llamados. 

2i6 Quedando ya, afsi con Textos, como 
con Autoridades, y Reflexiones convincentes, he¬ 
cha demonñracion de fer pura voluntariedad , y 
interpretación divinatoria contra el fignificado na¬ 
tural , y legal de la voz hijos, el querer , que baxo 
la voz hijos varones de Don Pedro, fe comprehen- 
dieflen folo los varones de varones. 

azy Ni obftára fi fe replicaífe por Don Joa- 
chin , que el llamamiento en que el fe incluye, que 
fue el dado á los hijos de las hijas de Don Ay meri- 
que , es claro ; y que fiendo dadofo > li en la voz hi¬ 

jos varones de, Don Pedro, fe comprehendieron fo-' 
lo los defeendientes varones de varones, ó también 
les cognados , ferá dudofoel llamamiento del fcñoc 
Duque. 

2,2,8 Y que en el concurfo de un llamamiento 
claro , y otro dudofo , fe debe juzgar por aquel. 

a2p Toda efla objeción es un puro fophifma, 
y en ella fe vulnera la verdad del Hecho, y las re¬ 
glas del Derecho. 

2.30 Se opone á el Hecho , porque el llama¬ 
miento de Don Joachin no es claro ,y literal, fl no 
es por interpretación, de que la voz hijos de las hijas- 
de Don Aymerique , comprehendielTc los ulterio¬ 
res defeendientes varones de los tales hijos. 

2.31 Y afsi como en cña comprehenfion vie¬ 
nen todos los defeendientes varones , aunque hu- 
viefle otra hembra intermedia, por no ayer la razón 

mas 



mas leve pafa Incluclr aquí la quimérica invención 
de la que llaman agnación attíficiofa.íin que alteren 
las palabras de en grado-.porqac ellas Tolo per- 
fuadenel orden de primogenituta. D. Molin.//¿. i. 
cap.6. ^.4.. num.'^i. 

2,3 2 Es configuiente, que elle llamamiento de 
Don Joachin en fu cafo (que no ha llegado) es ejuf~ . 

dem qualitatís, que el llamamiento del feñor Duque, 
concebido baxo la voz hijos varones ác Don Pedro, 
que comprehendió á todos los defeendientes varo* 
nes de ellos, aunque fucíTen por medio de hembra} 
ex diñts in prima parte hitjus allegationis. 

233 Con lo que concurre la reflexión próxi¬ 
mamente hecha , de que en la voz hijos varones de 
las hijas de los tres hijos del Fundador , fe compre- 
henden todos los defeendientes varones de los tales 
hijos , aunque fea intermediando otra hembra. 

234. Porque fiendo los hijos de las tales hijas 
cognados, no avia razón para no comprehender a 
los demas defeendientes de la mifma calidad. 

23 j Mediante ,que quando el Fundador ex-; 
prelTamente no quiere la extravagancia de hacer di¬ 
ferencia del defeendiente varón por medio de una 
hembra del que defeiende por interpoficion de dos, 
fe cñiman por de una mifma clafe , y calidad quid- 

, & dicunt Don Jofcph de Rofa en la confult. 
6<p. num. 219. ut bené advertir Cardinal, de Lú¬ 
ea de Fideicomif. dtfc. 1.2,. num. 5. Bellon. conftl.'ji. 
& Laraiw Compend. Vita homm. cap.^o.anum.ii^. 

rao. 
236 De que fe figuc , corroborado el concep¬ 

to , de que en la voz hips varones de Don Pedro fe 
comprehendió fin diferencia de agnados, ni cof^na- 
dostoda la defcendencia mafculina dé los taleshijos,. 

337 Oponefe también la enunciada objecion- 
a las reglas de Derecho, fegun las quales, para que 

en- 



caetje UH'fubflkuüo conicSdooal, hádc pfoba-r cfafa^ 

y ev¡<knc^mení>c*. q^iae k hí cmi^plido ¿n formaJpe- 

€Ífi€^ la:C<pnd!kion ^ baxo; k' qual fue fubftkiíido : ad 

iheprk^ text. 'm %*• Qm kíS-rcdcy 44^ legSTkwy. '^ de 

Condit. £5* demonjlt. Ec comm. DO. quos congerie 

D. Laprcá 3:. num^ 

3 38 Y no bagara > que fe dcnic fi fe lia cum¬ 

plido, é no la condicion a con que fiendo el Ua- 

mamiento en que fe funda Don Joachin hcclio. ba- 

xo la condición de que no exiftan los hijos varones 

deDonPedro,no pod’ria obtener, aun en el cafo 
negado, que^ fe concibiefle con duda, fi aquella 

yóz hijúS’ Varoms compxGhtndia folé á los ulterio¬ 
res defeendiemes agnados0 tanibicn k los cog- 
nadosv 

339 ¥ afsj time en todas confidcraciones re- 

íiftcncja la preteníion dcDonJoachin en la a¿lual 

v^acante; porqu© no creemos pueda ayer quien aife- 

gurc con evidencia,, qtre la .voluntad del Fundador, 

Cñ\z voz hijos. Vanones de Don Pedro , que por la 

perpetuidad del FideiconadíTo fe interpreta compre- 

henfiva.de ulteriores dcfcendicntcs, fucífe incluir 

folo, y que fuccedielircti tan íblanaeiue los defeen- 
dicntcs agnados^ y no los cognados. 

340 Y lo naas que podrá, decir aquel á quien 

no hagan/uQrza tan graves^ y sólidos fundamentos, 

como dexamos expueftos por la-incluíion. de los 

cognados, cs> que es dudofa fuinclufion. 

341 Con que bailando folo eftaduda para que 

no fea evidente , y cierto el cumplimiento de la 

condkion, baña para la exclufion de Don Joachin. 

3]4'2* Con cuya reflexión queda deshecho el 

equivoco que fuele padccerfe; én punto de fuecef- 
fion de Mayorazgos., ó FideícomiíTos,en la propo¬ 
rción general de que el llamamiento claro fe pre¬ 
tiere al dudofo. 



34? Porque fiempre que el dúdofo es de graw 

do anterior , que ha de faltar, como condiciort, pa¬ 

ra que entre el otro, es aquella propoficion er¬ 

rónea. 
344 Y es la razón , por fer implicación en los 

terrainóS i que el llamamiento fegundo fea claro, 

quando fe duda la exiftencia del primero; en cuya 

deficiencia por palabras negativas, confifte el cura-- 

plimicnto de la condición del fegundo, 

34f Pues como efte no tenga efedo , ni efti- 

macioii de tal llamamiento, hafta que fe verifique 

el cumplimiento de la condición en la falta del pri¬ 

mero , dudandofe fi efle exifte , b no , queda igual¬ 

mente dudofo aquel, porque queda en duda fi ha 
llegado , ó no; y entonces , como la regla efte por 
el primero , fe debe deferir por efte la fucccfsion. 

2.4 ó Máxime fi fe halla radicada en fu linea, 

como fucede en nueñro cafo, que el feñor Duque 

cftá en la linea del hijo primogénito de Don Pedro, 

en la que fe radico la fucccfsion , la qual no debe 

falir de ella, ni hacer tranfito áotra, no Tolo exif- 

tiendo perfona notoriamente inclufa en la linea , y 

afsiílida de la qualidad apetecida del Fundador, fino 

es, lo que es mas, ni en la duda, porque eña baña 

para que no fe pueda hacer concepto claro de la 
deficiencia de la linea , en cuyo defedfo cftá el 
cumplimiento de la condición para hacer tranfito á 
otra , por la eficacia de la condición negativa , que 
contiene la claufula Si fine filijs , c5c. ad notat. per 

Román. num.^. Surdo n, 20. 
£5*feqq^> MsiXt. confiL6i. 

247 De todo lo qual queda evidentemente 

deraonftrado, que, b bien fe eñime cierto , y claro, 

que el ícnor Duque eftá comprehendido en la con¬ 

dición Si ¡me filias mafculis de Don Pedro que es 

^ lo 
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k» ííjas kgaj *>y lé masipíobable j ó bien fe conciba 

dndoío, que es jo que no parece puede avcr quienj 
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