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IOANNIS BA PT IST/6
Ramirojlnfantionis in Civitate

Calataiubi reíiáantis.

SltPER A P PREHENSIONES

SUTISFUCCIOV. U L^tS ’DWjíS COJHZ/¿

meadas al aprehendiente.

8* de Agofto de 1 696. íe dio

por efta Iluftrifsíma Corte obla-

ta de Apellido de Aprehenfion»

a inftancia de Don JuanBaptifta

Ramiro de 50. números de bie-

nes > finados en el Lugar > y Se-

noria de Terrer» de la Comunu
dad de Calatayudjilegando

»
que treinta dias anees del 17.

de Abril >y 11. de Mayo de 1 $68* eran Señores» y ver^
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¿laderos pofíeedoves de los bienes que fe fuplícavan apre-

hender los obligados en vn cenfal de 2 50. fuel.de penfion,

con 250. libras de propiedad , otorgado a favor de Dona

Juana Pu jadas de Gamboa, Viuda de Don Benito Muñoz

berrano y Conchillos, pagaderos en cada vn ano á 1 1. de

Mayo? el qual por legitimas inclufiones le pertenecía, y de

• el fe le eftava deviendo 2 7.penfiones,y por ellas 67 5
o.fuel¡

Jaquefes.

2 Para fu inftruccion fe exhibid el inftrumento cena

fa!, en que Pedro Arlueta, Infanzón , y Jofeph Cabrera,

menor, Procuradores legitimos del Capitulo de los herede-

ros , y Terratenientes del heredamiento, Vega, y riego de

losValles la Loma,y Monroy,el alto,termino delLugar de •

¡Terrer ,fe obligaron a favor de dicha Dona Juana Pur

jadas de Gamboa,del qual refultaba hipotecaron a fu paga,

no folo los bienes del termino , fi también los de los fingu-

lares en fus nombres propios , como de todo ello conftavá

de a&o teftificado en la Ciudad de Calatayud a ii. de

Mayo de 1 668. por Iñigo G efonimo de Carreras,Notario

del Numero de dicha Ciudad. Y aísi mifnio en 4. de Se-

tiembre fe infló , y concedió compulfa contra Diego

Frac ifeo Tris,Comiífario de lasNotas de Iñigo Gerónimo

de Carreras
, para que trajeíle el Protocolo , donde eftava

continuado dicho Cenfal,y fatisfacienJo a ella,y hechofe vi

fura de él, fe halló que baxo el día 1 1. de Mayo de 1668.'

eftava continuado el cargamiento del Cenfal, y afsí mifmo

inferido el inftmmento publico de poder otorgado por el

Capitulo , heredamiento, Vega , y riego de los Valles U
Loma, y Monroy el afeo a favor de Pedro Arluera,y J

0-

feph Cabrera , del qual refultava les dieron facultad par¿

obligar en fus nombres proprios, afsi elpecíal, como gene r.

raímente fus perfonas, y bienes, y los del Capitulo , here-

damiento, Vega , y riego ,y de los Ungulares de aquel,cu
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yo poder Fue teñificacJo > y Tacado en publica forma por'

Miguel Ferrer Ximenez de Tabar , Notario del Numera
de Calatayüd*

y Real por todas las Tierras de fu Magef-
tad. Y aviendo hecho fee de todo lo referido en primero
deOítubre de 169 6.fueron mandados aprehender los bie.d

nes en fin del Apellido confrontados.

3 Aviendo concurrido en el termino de la grita fon
ral a dar propoíicion diverfas perfonas

,
que pretenden te -j

ner drecho a los bienes aprehenfos , en el feñalado a triplíj

car baxo el dia 7. de Febrero de 1698. fe fuplicb por ei

Aprehendiente compulfa contra Pafqual Cebrian,Comif-
fario de las Notas de Miguel Ferrer Ximenez de Tabar,
para que crajeíle el quaderno quinto del Protocolo del ano
1668. y afsi mifmo contra M ithias de Algora *, Regente
Principal de la Efcrívania del Jufticía de la Ciudad de Ca-’

latayud, para que eihibíefle el original ProceíTo
, que fes

hallava pendiente por la Corte, y Efcrívania del Juez Or-
dinario deCilatayud, intitulado \froctffus Tdtroni, 0a Ca¿
pellani Capdlaniarum tjuondaní loannis Ocha\ , in Ecd°fi<t

‘Parochiah San£li Jtytichaehs Ciyjtatts Calatayubij , de los

quales refultava, a faberes*del primero
,
que fue continúan

do el poder del Capitulo de los herederos
, y tierratenien-

ces del termino de los Valles , la Loma
, y Monroy el al-

to, por el Notario Comiífario, y que defpues de orden del

Judien de Calatayud, fe le mandó ingrollar,fegun el po-
der facado en publica forma por Miguel Ferrer * Notario
rogado , hallado en el Protocolo de Iñigo Gerónimo de
Carreras

, y edo no obdante las razones que en contrario

alegó dicho Pafqual Cebrían, Notario Comiífario
: y de el

fegundo que condava todo lo alegado poreda Parte.

4
^

En 1 8. de los mifrnos mes ,y año , Procurador de
Martin Cantarero, opuedo en efte Procedo , fuplicó cona»" ' '

• pui-
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pulía contra dicho Paíqüal Cebrian»como tal ComifTano»

y en efpecial del Baftardelo fegundo,de Miguel Ferrer del

año 1 668.del qual refultava
,
que el poder minutado no

contenia la obligación de los fingulaares herederos del ter-

mino de la Loma , y Monroy el alto queriendo; inferir de

ello,que no confiando de el averíe otorgado el poder por el

Prefidente,Procuradores,y herederos del termino,para obli-

garle los bienes de aquellos,como fingulares,nofepudofa-'

car por el rnifmo Notario rogado,aumentándole femejante

eípecialdad, y que afsi no ha podido el Aprehendiente acu-

dir para la cobranza de fu Cenfal a los bienes de los Ungula-

res obligados,fino que fe deve contener fu exacción, y exe-

cucion en los bienes del termino, y en fomento de efta pre-

teníion,ha fido férvido V.S.¡.comunicar laDuda figuiente.j

i

EL Cenfo con <]ue ha dadopropoficion el aprehendiente*

fe otorgó por Ledro ^irlueta,y ]ofeph Cabrera,como

Procuradores del Capitulo,y heredamiento de los Valies de

U

Loma, y Monroy el alto , tetmino del Lugar de 'Terrer y re -

faltando alparecer del 'Baftardelo de Miguel Ferrer Flotarlo

rogado , ¿jue los Otorgantes no dieron facultad d dichos Pro-

curadores, para obligar otros, ni mas bienes , <jue los de dicho

Capitulo, y Termino', no parece ¿ju*pudieron los Procuradores

obligar los bienes de losfinguiares porJer excefa va la obliga m

clon al poder .ejuefe les concedió ; ypendo bienes de los he -

rederos , y tierratenientes los c¡ue fe hallan aprehendidos en

efe Lroceffo , noparece ejue en ellos puede recibirfe dichaLro -

poficion,enfuerza del referido Cenfo .

¿fue fe aumenta , ¿¡ue adiendo muerto Miguel Ferrer

y

*Notario rogado, Pafc¡ua l Cebrian,como Comtffario de fus Fio*

tas
,

pora^er hallado en blanco la Flota de dicho poder,con] o-

las lasfirmas,lo continuo en ella,fcgu& el tenor del Bastarde'

\
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pv * olligación alguna particular de los herederos del tera

mino .

Lo qualfe perfuade alparecer últimamente con la firma del

Pref¿lente del Cagitulo^en <juefe otorgó dicho ‘Poderpues fir¿,

mo con la limitación [¡guíente : TO THOMUS LWH~
cu

,
Jurado secvtido , T ?rsside ,nt£

z>£ vicho cu?iTvlo, en noMBue , r,

VOZ DE DICHO CU?¡TVLO , OTORCO LO
SOBREDICHO ; de que rcfulta , al parecer

, que no hu

Va otorgamiento en nombres propios de los herederos del ter*

mino.

5 Reconociendo lo grave
» y ponderofo de la Duda*

antes de introducirnos en fu genuina fatisfaccion,devemos
fiponer,que aunque fe ha controvertido entre los Autores,

que aunque el inftrumento fea authentico.no prueba,quan-

do no parece el Protocolo
» pidiendofe exhibir por alguno

de los litigantes , con motivo de quererlo redargüir:

de falfo, fundados en el Cap. Quoniam contra de ?rolatio-¡

míus,\bi Ahbas nam.^glof. incap vr caterum
, yerf.Craci

9‘ diB. a quien figuieron Menoch. de adipife. pojjef.remedí

4. num. 654.^ conf 180 num.
5 3. Farinac.irfalfit.quañ. 1 5 3 j

ex num. 1 3 3 .yfque ad 145.pero ello es atendiendo a las dif-

poficiones del drecho común , mas no a la practica vnifor-

nxe de todas las Provincias, pues fe ha atentado ya por re-

gla, que no apareciendo la Nota, fe ella al extrado por el

Notario rogado, como lo exornan Covarrub. in prad.nap.

19. pop num. i. yerf.Tertió confiat. Mieres de Lataiorat p. 1

quap.6\.num.\\. A zebedo in l“g. I l.tit. 2 5
dib.\. recop.nu:

4. cjr m Irg.3. tit.%.lih. 4. recop.num.io. Antón. Faber. m
Coi lib.sr.tit

,

1 6. diffin. 24. per totam,Cr ¿ib. 2 .tic. I . dlffin. 5
.1

Gratiano tom.\. difeept.piren. cap.6
5 num. (¡6:0" cap -i 7 7.'

num. 12 3 * ^*24. donde dio la razón convincente, allí:

i
ut
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que objlat 9 quod in officto, non reperlatur Ifiud infirumentuñ

translationisy quid cum dlBum inBrumentumfit informa au~

idéntica j C? fiueritpublicatum a Notario cumfolito fuo fig*

no y dicitur origínale * non autem exemplum* Unde tanquarft

origínale fidem pienam fiaciet y
quam^ts non reperlatur Troto*

collitm i iuxta opinionem yeriorcm
y
quid Notarij negligentul

nondebet noceri partiddeo infirumentumyalebitytanquampu*

tUcum, O* origínale* Y con fundamento igualmente folido

lo decidió el motivo del Senado de Cataluña en el pronun^

ciamiento que hizo en 1 6. de Octubre del ano 1555. fien*:

do Relator Montaner>fegun refiere Fontanell.¿//? paft.nupt:

claufi I 3 - glofi- Vmc.riUmgi 6. allí Quod quamyis dpprifiajO* no

i

ta culufdám tDonationis y de ¿¡un agebatur y nonfuififent. inven*

t¿e ? ex quo infirumenta in puUicam forman erant redalla*

non tollebaturfides illorum alias partes y in quarum po
fije non

funt notdydHt frotocolla extraBorumyfed remanent penes No*

tariuMy nunquam efient tuta afirule y arte , O* machinationey

máxime inV lilisyÓ9 Locis paryls partiumyqua Uduntur pof-

fient fubtraki y O* taliter tolerefidem inflrumentorumpublico

rum yfiex non ínVentione apprifa y O3
notafides inftrumcnti

publici toüerehtur
y
quod efie non debet . ideo fiuffidt babere in*

firumenta in publicamformam redaña. Comprobat Pareja de

Vniver* infirum . edit . tit* 1 . refid. 3 . §. 1 .num
*4 1 .

6 Y es tan corriente efta practica en todos los Tribu-

nales* que aun donde fe halla prevenido por Eftatuto*tem

gan obligación los Notarios de moftrar continuados fus

Protocol )s en cada vn anoten feñalado dia>y termino *aunq

no aparezca la Nota* fe le da crédito al extra&o facado por

el rogado>comofeobferva en la Ciudad de Roma,que por

el Eídatuto j tit. deTrotocollis infirum* conficien* fe orde-

na
j
que dentro la O&ava de la Natividad de el Se-

ñor , fe ayan de prefentar los Notarios a los Proconfules

con

/
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con loé Procolos continuados,? eílo no obílantejuan Bipa
tifia Fenzomo m arnotat. adflama Romana Vríis lil ,

,

XrZ'/-’ 'i*
19fcol™do¡°’?™ eíla limitación

.
uo

n
'

‘T
fr°t0c°ttumnon cominera lnñrumentum,dt

? f¡ (¡Ha 10,fítamen inflrumentum baberet alia requi(¡tai
ntmtolluttr ñus fíle* \K^a j v T /"’
j-r

T „
^ Cántica deaf. 3 2. num. 1 0. Cavallerj

j f 1 2

2

:
mm- 1

1

;

m
fxl™ (¡’Hotarius ftt lonafideU & rea

periatur fcriptum tllius manus.M.conf 1 7

5

MU*
, 09.etun^ 7 fcnp‘ is cel'h™«s » /5r de man»

e.ufdrn Votanp bao tamen íntellipenda VUentur
, «uan-

do afparee de ?rotMlU ,
©• /» „ *,# adefl Ínter alia Lrua

raentum, de ¡uo apt^fid ¡uando frotocóhm ipfum wperiretur
, 'K'otanj negligentia non déla nocerepartía

7 Efto mífmo fe halla feguido* calificado en nueílrd

*
7,

f?IÍida P°r Mí§uel del Molino W. InnrulltZ
yerf.Inflrumentum extraBum ¡npublicaraformam^ Porco .

^U^T-r 9 '7 °S eXem
Plares tridos per DomjReg.Monter deaf^.ex num. x.^u(aJ ó . ^ ^S- num. 0,1. deaf

.

1 3 5. r.um . 13. e* l\. V deciC \a-r

ítmand.clauf.i. inaddn.nU.6.

8 No menos es propoficíon confiante
, fe

g

un drecho,

T,
fi e!

7
ftr*mento facadoen publica forma f es diverfo

del extenfo por el Notana en fu libro, fe recurre a eíle, yn la duda fe eíla mas a el,que al fumpto
, text.¡nautbej;

¿p/jt? ,
§

' w^W? CUm Ang. Bartol. Bald:
^

-deC.aftro 1» lep.fempronlustf.de legat.z.text m ba-

tüZZZr1'? •*« m£&
' f-

t
~mbd^^tCjnduf.io9.num.3H

,Thní,

‘

•
* •“ * *«•



Thufcowl.0figinAe,cmcluf.2cÍMumA.er 23. Fancac?

¿e fjftt. o> fiwulat.ouaJl. 1 5 3 .num. 121.C? quofi. x 5 «•

1,35. Pareja ¿ ¡niimment.edu. fu.i.refolut. 1 .%. 1 . num.^A

9 Y es de tal manera el atenderfe al extenlo,o regí -

tro, quefi efte fe hallare viciado, esde ningún momento*

estrado, como precediente de ra'zinfeda,Simón de Prs-

tis de mert>ret.ylc.yolmt.Hl>. 2 . dttb.i.num. 5 6. 57- ra '

tian difcept.U 9.num. 24. Caftillo controyerf.cof. 16.nu.4y.

y aumentó otra razón Pareja de yniyerf. inftrument. edfr

tU.urefolut.i.%.\.num.4 S ,
fundada enlacia lib. 2 .cof.i .

nHm.i2S.yerfRfrir.gue Iflam declorouonem,, allí: Quodfr

c'et altos dum per Vlotdnum ¡>roborar frotocolum fufe de-

perlitum ;
irfrumento authenttco ab ipfo leyotofdes fe adbt-

hendo, hoc tomen cefot, ybl referltur frotocolum yitiofum^

inyalldum, tune enim cefot prajfumftlo
yuomduatpro.ne

frumento autentico, vr, 0> onceo flur.bus tradidtrat Míe,

res de maiorot ib. 1 .part.tfuof .62.».$)4
.Hondede US corf66.,

m,

»#*». 101.W. 1. . ».

I o Eña opinión es tan cierta, que aunque en los pri-

mores del drecho fe pudiera defender lo contrariospero en

los Tribunales parala decifion delascaufas,de ningún

m

do nos devemos apartar de ella, Ioannes Bapt. Fenzon. w

annot.odfotut Ttm.Vrbis Jik 1 .tu. de frotocol. infrument.

conficiend.cof.i i.num.io. allí: St honc efe communem 2>o-,

íloremfententiam , ¿ <¡ua in Indicando mmm recedendum

refert Mafcard. cum fluribus alijs cuatis , concluf. 1249

num.l. de frobat. .
, n

I

I

La referida pra&ica vniformemente recibida

todos los Tribunales que fe deciden califas,por tan conlor-

mea la equidad,y drecho naturaUoefta también en nue -

tro Reyno, no obftante la obferv. Item noto juodprof
tere .

defie ¡nfrument. a la qual fe le ha dado gor nueftros 1



J

ticos éfta interpreracíon 5tomo fe mWifíefta del Señor Re-
gente A4ooter deuif.^^num. i. & 2. a!ü: 'iNihilominus ta¿
men etiam receptum * O9 ah ómnibus m yni^erfum comprobad
rum eñ ¿1*0(1 exigentefrotoeolio nullo ob defettum alicuiusex
retjtíifitis in confeBione Aicmus infirumentipubUcidpfum in*

Hnmentum extrattum etiam ab eodem Tdbellione.nullamfror
fus fdemfaciatyConíonat Dom. Selle de ínhibitionlk cap. 2^
§• i. num. 23.

12 De eftos principios parece refulta
, que no hallarf

dofs contiduada la nota del inftrumsnto de poder , facado
por Miguel Ferrar , Notario rogado para el cargamiento
del cenfo perteneciente al Aprehendiente

,
por el mJfj

tno> fino por fu ComiíTano > fe le ha de dar entera fee al
ftiiiipto , o extracto 5 fingularmence no pudicnio citar la,

nota continuada por el Notario ComiíIano>de otro nao-’
do ,

que fue facado el poder en publica forma, y librado a'

las parces para el cargamiento
, y afsi fe le devera dar llea

no crédito.
' -

1
^ v . .

13 Ni a lo ponderado puede obftar lo eficaz de la pri¿
mera parte de la duda propuefta ; de que confiando de el

baftardelo de Miguel Ferrer Notario rogado , no fe halla’

que los otorgantes dieran facultad a fus Procuradores para!
obligar los bienes de los Ungulares , fe deve eftar al bailarJ
délo, y no al extracto por el rogado

, porque fe fátisfaca

en la forma figuiente.

14 Lo cierto es va fundado el dubio en la opinión de
muchos Dolores,que ademaron por regla confiante,el que
fi huviere duda fobre la fubftancia principal de lo que con-
tiene el inftrumento,aunque efte fe halle facado en publica’

forma,fe recurre al extenfo en el libro del Notario,y fi fo-
bre los dos huviere alguna di verfidad,antes fe deve eftar a U
matriz, o baftardeloj fon doctrinas magiftrales de Aguft,

c Be-



Beroyo/í¿.2. conf. num. 6 . Ferrarieft, Gargiar. conf. en-

mn.i26.num.'izdib.\. MafcarcLafe probat. concito

f

4. nu. I 3 «

//¿.I. Thuíco yerh.origínale iconcluf, 202. num.’]. O9
8. fa~

rinac. defalftat ¿¡usf. 153- 1 29. que.dio la razón, aili*

Qma guando dubitatur defie infrumenti , recurmur ad

lafardelum-ifeufolium in ¿¡tío eft falda grima fcriptura in-

frumenti j
quia adfrimam matricem efl

recurrendum quandi

%

illareperitur

.

15 Y aun por cfto fe halla también introducido en

pra&ica
,
que aunque fe encuentre folamenre la abrevia-

tura cererada* fe faca el inftrumento en publica forma,y no

por otra razón , fino porque a efta fe le da tanta fee, que fi

nace duda entre el extenfo , y el Baftardelo por alguna di-

verfidad , fe efta antes a efte
,
que a aquel * Menoch. de

arbitrar. ¡ib. 2. centur.2.cafu 187. num. 20. allí: Tertius eft

cafusguando folum extarct primum frotocolltímfve [ola ab~

breviatura caterata , nam adbuc extradi > O9 informamfu*

llicam redigi infrumentum authenticum potett^uoniampro-

thocolli nomen O* illud obúnet , cum tanta Jit buius cateran

fdes-, c¡uod [i aliqua oriatur dubitatio Ínter extenfum , O3 cú-

teratum-i ob alijuam diyerftatemftandumfotius edl cúterato*

íjuam extenfo, ¿¡uammadmodum affrmarunt Bald. conf. 409*

Qiñ.'ccní.conf. 306. Socin.Sen.m?/]2 7 "¡dib.i.

1 ó Pero algunos de eftos mifinos Autores hazen vna

diftincion admirable para lo que fe pra&ica en nueftro

Reynó, pues conforman en que donde los Notarios vían

de baftardelo, extenfo,
y
extravio , fe ha de limitar la re-

gia , de eftár al libro , en que fe tomo por memoria la ef-

critura al tiempo de otorgarfe, fino al regiftro extendido,

Aguftin Beroyoc//#. conf. 1. refiriéndolos motivos que el

Juez Coniultor tenia, para que vnicamente fe atendieife al



>

,

f

Tí]
. protocolo «tendido , continua con efte num. 20. allí;!

Secundo principaliter bac conciafio pofsita probatur ex
ijS' quod de , more , C" ílylo 'Notariorum ef , ye Ipfi
primo contraBus, de quibusfunt rogad deferibant In yno fo-
lio, fve bafar delio, quod,feu quemponmt infuafíela,delude
extendant infuo libro extenforum

, pofea ex libro extenforum
tonfetañe infrumentum publlcum,& inpublicamformam re-
dígate, ytpartibus tradanr. O* illaferiptura

, qua in libro
extenforum reperitur, appdlatur origínale,feuprotbocollum,

eiquefunda* ef tamquam originali, C» non primaferiptura
pofsita infolio, fve bafiardello, qula Ktotari] communiterfo-
Icnt illam lacerare poflquamfuit inlibro extenforum extenfa:
Y en ei num. 2 2. profigue, allí: £t ex bis infertur, quoddi-
ber extenfenum, quipenes Tdotarium reperitur, dicitur , e>*
prafumitur efe origínale , cum femperpenes ipfum TBotarium
rgatum debeat remanere

, qui illud cutiodire tenetur : Jgon
áutem matrix, fye bafardellus dicetur effe originalisferiptu-
ra,cu,n talem abbrevlaturam, fye bafardellum, fye matricem
non teñeatur cuftodtrc , yt txpcrientu , & confuetudo do-
ect*

1 7 Confpiro acérrimamente en la opinión referida
Thelauro til, 3 ,¿jua$l.fwcnf-ejUaJl. 8 7 .num.i. 0a

2. allí: In-
firumentd regulariter a Votarijfieri (oleu infogliatio , e*
poni in notula , auem matricem dicuntpoñeaprotbocolUntury
*nde a protnocoho extrahuntur

> C? le'Vantur 9 ac danturpar*
tilas

; -C» regulariter S0L1VS 9EOTHOCOLL1 H<A+
%ETV'R R^íTlOy ^4 QVO LEVU'NTVTt m~

Selo tamen dubhatum
5
[i injlrumentum

a prorhocollo le\atum diip?ordet a natula y an flandum fit
gts notuLs <juam prothacollo^ cjy diceham ego^acincontingen-

r * afacli defende^am effe
y
?andumTrothocollo y nam ¿¡uoties

du-

t
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Jubitatur de fide Mrumemi , femper rtcurritw ad

'

frtthH

collumt Surdo conf. 41. num. 10. ET fEOTHOCOLLO

CREDlTtJR A QjfO S0L8KT INSTEUAt£N m
\

TA EEVARU Glof. in authent. de Tabelllomb. yerh

‘prothocollunh Angelus m lep
f
1 dual. \nf¡n. ibi Immol.1

/. quammadm. tejía, aper. Bart.&Bdd. i» lepfempronius,

jf. de legat.2. Surdo decif 14 1 - num » 8. quo jtt , \t 2V otarifa
J

rnagls tcneantur confesare protbocollum , quam notulam

nam notvla esr qvadam ?r/va-

T^A SCRlTTVRA ,
‘PROTdfOCQLLVM VERO

TV'BLJCA , ET ILLA NOTVLA ?OTEST
{

FACILE FALSIFICAR!» No parece puede fer

mas expreíla, ni terminante efta do&rina 5 y afsi no haze-]

mosla ponderación que fe merece, por no quitarle cir-,

cunftancia alguna de las que en fi contiene»

1 8 En nueftro R.eyno, como a todos es notorio , rc-^

gularmente vfan los Notarios eftas mifmas tres eípecies de

efcrituras, que en el coman vio con que hablamos
, y nos

entendemos, fonbaftardelo, protocolo, y lacada en publi-

ca forma, y la primera no hallamos difpoficion foral qus

precife a que deva guardarfe, antes bien luego como la.va-i

zian en el protocolo > acogombran barrear , lacerar , o no

cuydar mas de ella: Lafegunda es , la que por nueftros

Fueros ay providencia efpecial fe tenga cuftodida por el

Notario, For. Statulmus 2. Foro hcet 3 . & Foro Item po?.

quanto de Tabelllomb. Molin. yerb. Notarius , yerf. Nota*

rlus po¡l confetti onem inflrumcnt'h C?pafshn prattici, y

efti propria, y rigurofamente es la que fe deve dezír origi

nah conquefiendo en la forma referida, parece q no cílan

,

do continuado el protocolo por el Notario rogado,y
hdl a* 1

dofe lacado el inftrumentode poder por el miímo,aunq e
.

en-

/



/

[T|
encuentre el baftardelo^ no Te devéra atender á eíté }por no
íer la original efcrituraj fino que eftaremos en el cafo de la]

regla , de que no apareciendo la nota , ha de hazer fee el
extraóto por el rogado.

19 Efto miímo hallamos prevenido por los Autores’
Caftellanos,en cuyos Reynos fe ha aplicado el mayor cuy-
dado) y diligencia para evitar las falíias en los inftrumen-,

tos,y fu cuftodia, como lo ateftan Carleval de ¡udicijsM

4

2.tjt.i.difput.2. quaf.^.num. 342. y Pareja^ inftrument.\

tditjlt.i.ref
;
dut.i.num.2. Pues reconociendo eñe, que el

origen de baftardelo , extenfo
, y autentico proviene da

muchas Provincias de Italia ,y los lugares vltramontanos$
pero que en aquellos Reynos la valididad de los inftrumen
tos, fe toma del protocolo, ó regiftro, como expreífamen-
te fe previene en la ley 1 3. tu. 2 5 . llk 4. recopilar, allí:]

¿Mandamos
, que cada yno de los Efcrhanos , aya de tener,

y

tenga yn libro de protocolo en quaderno de pliego de papel
entero , en elqual ay : de eferiyir y y eferha por extenfo las

notas de las efrituras c¡ue \nteelpafaren ,yfe hubieren de
haigr , en bagual dicha nota fe contenga toda la ejcritura
t¡ueje huViere.de otorgar por extenfo , fo pena que la ef*
entura

,
que de otra manerafr diereferiada,fea enfi ningua

na , C^c. lo qual eftava ya antes acordado por la ley 9. tit¿

19. part. 3. & confonat qux ibi docuit Gregor. máxime
Verb. Vn libropor regiftro, fobre lo qual aííento por regla’
Pareja di el. num.i . tit. 1. refolut. 1.

f

pud nos autem , apud
quos\ Malori diligentia inftrumenta

, O»fiunt , O9
cufto -

diuntur
, ybi late ahterres fe habet

, quoniam origo , O9
y//

uflrumentorum a prothocollofeu REGISTRO omninó accU
p.i enda efl , yt exprefe capetur in dift. Ig. 13. tit . 2 5 . H&.4.2,]
r,copilat. y repítelo miímo tit*y,refolut. 5.num,\o.& refpm
lut.Üjmn.io. y aun no obftante lo expreíTo de efta ley ticy

ñ ne

«



ne por opinión común , el que no pariendo el protocolo, íi

quiere regiftro,fe ha de eftar al extrado por el Notario ro*i

gado,como lodexamos ponderado num» 5
^ 7*

^

20 En nueftro Revno , donde en el Fuero delirio

11528. tlt. Forma para teñífcar los atfos por los Flotarlos >

tirando a evitar las fallías, por no tener cierta forma, y fo-

lemnídad baila entonces para tediñcarfe,fe eftablecio Que

ninguno puiiefj'e recibir , ni tefifcar actos deprocuras ,falv®

las d ,¡ l\tes ; fino que acuellas, al tiempo que las tefaificay ha-

t '&gos de ellas en fu prifa,ceda,protocolo,o matri^efcritt*

ra de las dichasprocuras,pues no fean ad lites fe ayan defubf-

crhir d? fus propias manoseos q
las otorgaran, y los tefagos ,

é el Notario que de otra manera los fobredichos a&os , o algu-

no de ellos tefaificard, fean nulos,y de ninguna eficacia,0* 'va-

lor. Yen el año 1678. baxo el mifmo titulo, confirman-,

do la referida diípoficíon foral, por quanto fe hizo a fin de

evitar las falfias, añadid: la fidelidaddel "Notarioy tef

tigos , la mayorfguridad en lasfrmas ,
queriendo exprefá-

rdente, que las partes,y tefaigosfrmajfen altiempo ,y quando

fe tefificd las efriturasy el Notario ha\e tefigos de ellas

cu: dicha difpcfcionforalfe obfcrye con todo rigor. Cuyo

precepto foral conforma, fegun drecho, con el text. in Fg.

con: raíl. 16. Cod. de fide inflrument . allí: Non aliter vires,

haber
e
fancimus (habla del contrado de vendicion en efcri-

to) nif infrumenta in mundum recepta
,
fubfcriptionibvfquC

partium coifrmata £?fper Tabbellionem confcribanturt

etiam ab tpfo completa , O9 pofremo d partibus abfoluta fnty

y fegun Fuero Portóles yerb- Infrumentum ,num* i 3 2
*'

También parece folo quiíieron nueítros Aragonefes > cjue

la valididad de losinñrumentos,fe tomaííe del regiftroex-

tendido por el Notario, donde eftuvIeíTen las fubfcripcio-

nes délos otorgantes, y teftigos,y no delbaftardelo, doni

de
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00 las ’ 3 femíjána' ele las leyes ele Caftí-

,

21
•
^^eftafeefta ¡dea delmifmo Fuero de el año'

J 2
.

'^ FoyniítPara t'fitfcdr, pues la TRISLA , CE-
,

’ 9 OCOLO, O MATRIZ, ESCRITURA;

tÍrasTr
°S

t
Ut°reS

l

d
KT

ItaIÍa ’y vltramontanos ) fon díf-nn a dJexrenfo por el Notario
) las hizo finonomas

, y£°^ lo m ‘fmo
d'
Je «1 extenfo , ó nota , es terml^

SIA, CSVA, ‘PROTOCOLO, O MATRIZ Z,CRITVRA
,
pro ¿Agrión' horum yerhorum Vdenim

Rfebuf Boer. Grarnat.& Bald. <¡ui dlcunt-, Pr.dlBa yerU

t Mere» ac roghus, nou»

,

"
^'T4

'^ °rl¿lnali ’ ^primeyaferio-

¿Z
nUí ,^Ti*'*<r'r¡*üm , deP'r ordinem

, ?rr llU *Aríiie. Re^irh igtturítfe Forus,

iU^edeneihs»
"!hb*sfdfcny, Mere , in ip^ orlgindli

,

2 3 De efta doítrina de nueftro Praftieo , fe defeubre

Te el

f
Je™ ds 1 5 28. tuvo a lapriíia , ceda

, protocolo,'« tn^tnz efentura, por la origina!, y primera efcritura,d<H

í el Notario fenatnente, y con el orden con que ha teftu

?
,° los adiós, los efenve, y que efta, requiere la fancion

vií ? n
1

r
S

,

0Mr
?nteS

!
7 teftiS°s Ia l^bfcrívan. Luego la'

TV -

d£ los

J

1

?
ftr

1

Umetos *no fe P«ede tomar del bañar-
eo,onfia,oceduMonde no eftan los otorgantes,y teftlgos

cntos, ni los adiós efcritos feriamente,
y por orden,afsí

SlS Sor Fueí
fi

de

n

Í^

T

m „n . i xj .

’ a
ñual le pueda valer

( fingular-
Cl N°tano CormíTario

, a viña de eftar facado el

iníY



inftrumento por el rogado) para ingroffar el protocolo.
^

2 3 Quan cierto fea, que donde por efpecal
pu-

denda deh¡ leyes de las Provincias,o eftatutos de las C.u .

dades , fe ha acordado ,
que aya de darfe_cred.ro a prot -

colo , efte fea la efctitura donde eftan las firmas de las par

tes otorgan tes,y teftigos, y alargada toda la^^ftanaa del

ado, lo manifiefta el eíbtuto de la Ciudad de Románico

liado por Fenzonio ybifup.n.i& a.alliKuum confiad fr»

tbocollum boc loco Prothocolli nomine accifitur codex{e« líber>

intuí: exempLria ,f » origimru inflrumentormex ordw.

Rota denf 14:9 -num. 3 -/
prothocollum nuncupatwm ex

8B9. ^Atctue librum eiufcnodff
reryaJ1 LJicNotarii omnes haberesjerya 4

generali corfuetudme’t boa
. r i _ H c vum 2?.!¿

/; -- 1 _ Jr ¿rt TSlotétridt. ltb.3. cap . 5. num*

£¡t; ¡» rf*• ¿rs
lo , ó matriz eferitura , donde e .a an

otorgantes, y
teftigos, fucilé a la que vmeamente fe d*eí

crédito
,
para la valididad del afto , no parece pod ei

^
dezir, que ha de hazer fee,fegun nueftros Fper°s ’e

,

jaS

délo
, por averfe defviado en efto de las practica

Provincias de Italia,y ^tramontanas.

2± Por efta razón fe deve atender la palabra p

colo, en el común vfo de la Provincia, donde fe nombra >

es con la calidád de baftardelo,d con la de extenfo,porq .
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COttcMÍ 3

fa > en el eftilo L,

J t dreC
-

f
0 ’ fe eomprehenda en la primera efcritura,

1

,

e o, pníia, ceda , o matriz > advirtiólo con fu acofv
rumorado> magifterio Menoch. Je arbitr. lib. 2 . car Ig

.-‘

nu,.:.i6. 3 ,i: Quu commlfno intelligitur dele\andis inftruimenas ex prothbcollts
, quafecundum communem yfumlcmena

difrotnocolla duuntun at ifia Cédula non potefi diciprotbot
C° U,n ’ cu,n ¡ -‘ :s futteintidUíus prothocolli adbiberi confuetis
careat. De cuya exprefsion de palabras podemos jhazer ef‘
argumento , de que (. fegunnueftros Fueros el protocolo*
pi.íu, ceda, o matriz, lo tuvieron por vno mifmo, y qu¡fieron que efe, parala valididad de los aftos fuelle el quevniogmpnte fe devicíTe atender, no fera razón que la prifi

,

ceda, matriz, o baftardelo , ayan dehazerfee para limitar’

ro tado!

1"' ° deftrUlf Cl a¿l° faCad° P°r 61 mií ’no Notario

2 5 Nía todo lo hafta aquí ponderado puede hazerfe
lugar la común opinión de infinitos Autores

, que llevan
por reglaconftante, que la primera efcritura

, fiquiere ma-
triz, baftarde o, prifia, o protocolo, es la que haze mas fee
para mgrofíar el extenfo del Notario , ó reparar el inftru!^mGcado en publica forma por Ó1

, píes aunque fe,ci-uo, lo dexo advertido Beroyo d,a.yolum. 2 Jia. con r r ,

Ó4* alii ' 8t
íf de mente omnium <¡uodpropie ,t5* veáce protbocolkm , ©• origináis [riptura fu ¡Uaprima Terina

tura^u* Icgitur, publicaturper 2Votarium roratum , e»ex qua fummitttr illa[cr[tura, púa in libro exterfiorum p0
'.

tntur^ fcnbitur.CX
^Mn¿0 extdret protbocollum. Primarme

[captura, tune illa dicitur propie originalis[captura
,protbocohum

, puodin cafu diíonanñ* lili

p

ot¡us [an¿um

í'ÍT ’Tr
‘

r
B" .v,.LdJZ..pj ,, „r„ „a„ ^

í,
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fcripturcti fufuit', yt dicitnr 9 lefia > ergo lili ftandum eS

tampuam magis original^ y Fenzon. dicl. cap . 3 3 » hb» i« m
arnot. ad ¡tat.RomVrh.mrn. 3. defpues da aver comproba-

do con la difpofición eftatutaria de Roma
»
que en aquella

Ciudad ngurófamente el protocolo es el extenfo por el

Notario > aumento , allí*. ^Alias yero propie prothocollum

figntficat illudprimüm exemplar ,
¡be originalemficripturarny

¿jua legitur , O3 puUlcatur tempore 9
puo fit aflús antepuám

j?er Iflotariumextendatur in libro fuarum rogationum . Ita

fientit Anchar, conf 431. num. 1. ybiinpuit 9 ¿juodprotho-

collum efi fcriptura primarla 9 de ¿¡uafummi debent i,firu~

menta originaha partibus afsignanda ídem afiemt C^ovai tllb*]

prafl.puaft.cap 19.num. i.yerfJe bis autem prothocollis ¿púa -

Jipnmarh membranamy aut primam oratioms 9 feufieriptura

membrum 9 Plinio w cap . 12. Cdcer. lib. 13. epiflol. ad

fticum.

2 6 Pudiendofe también acumular a eftos Menochio

'difl. frf/; 187. »»»!. 22. allí: TViVtf flandum efe inftru-.

mentó authentico defumpto ex Ulo primo prothocollo cateratoy

¿¡uamfumpto ex extenfo per eundemmet \Notarium rogatum.

Immoilludprlmum cateratum dicitur propie prothocollumy

tum yere fit 9 yt de illius fignificatione feribunt 9 ViglÚlS

in §. nihil infl . de teñamente No menos es comprobante

Mafcardo deprobat . concluf. 4. num. 1. que refiere la común

fentencia de otros muchos DD. a mas de los hafta aquí ci-

tados^ concilianJo el dictamen de la contraria efcuela**#

««.4. yfipue adi> allí \<Aut exipfa abbrebiatura confiar Nol

tarium nclulfie amplius fcribere9 ¿puod cognofci poterit abirn-

perfecla claufula] yt exempligraña, itaficriptum efi 9
Tttm.

iendidit fiundumfempronianum Seiocentum aureis nummisy

bis conditiombus appofttis 9 yidelicet. Nec aliud praterra

feriptum inyenitury tune certc non probareis ¿pula ipfie "Nfitaz



19
rlus ifhus molí inftrummum imperfeBum cenferé. Quod (i

l'ujued t TSlotarium illudprothocollum per£ecife,0* abfohieffey

nec w eo amplias eratfcripturus^uod ccgnofciturguando om
7iia ncc

e
{Haria^ux adfu^Bantiam reí exphcandampertinente

mu rat ¡O3
1antummodo guadal nulhus fere ponderis pratermit

tit capita cumhac diBione, Sub ¿jua intelhgebat omnia
cmmuma aliorüm contraBum , hoc ejuippe caj'u probarethu^

tufmodi accidentaha recipere interpretationem iuris^O3
con^

fuetudinis,

27 No de menor pefo puede fervlr lo que dexo pon-
derado? Farinac. defalfir.^uaB. 153 part . 7 ,num, 1 2 8.de que
íi ay difcordaneia entre el extenfo, y el extra&o, fe recur-

re a la matriz? como también fi fe hallare en el protocolo
fe acude a aquella? allí* /1em fiante di Ver^Itate fupradiBa,
Ínter ínñrumentum, C* prothocollum recurrirur ad matricem
CX inbrehiaturam , O*Jic ad primam, C? originalem notulam

ipfius inBrumenti, O* illifiatur in dubio magis^uaminflru'i

mentó indefumpto , O* num. 129. allí; Sed quid y?prothocol-

lum difcordet a matrice , dic^uod recurriturpotius adpri*

mam matricempS? in brebiaturam
>
quam adprothocollum

; O3

'ideo fi ínter prothocollum , primam notulam,feu in brebia-

turam adefi ahfía differentiafiaturpotius diBa inbrebiatu-\

r*,f4amprothocoüo > comprobar Pareja de inttrument .edit:
tit. 1 .ref)l. 3 .§. i,ex num.^i.C? tit,].refoLz tnum,j t

2 8 Pero para la verdadera Inteligencia, é interpreta

J

don de todas las do&rinas referidas
,
que parece a los pri-

meros vifos hazer contra la regla, que dexamos fundada,es
precifo fe tenga prefente

,
que para que el baftardelo

, pri-

fia, ceda, o matriz, que es la primera efcritura, que fe ha-
ze quando fe otorgan los aftos, y fe leen a las partes,le le

de crédito en las Provincias de los Autores expendidos?íe
requieren tales circunftancias

> que con relevantes motivos

fe



fe les eleve da? entera fee, las quales no fe hallan en los baf-

tardelos de nueftro Reyno , y con fingularidad en el cafo

prefentc no fe ha probado por la parte contraria eñe el

baftardelo de Miguel Ferrer circunftanciado con ellas.

29 Hallafe pues traído por compul fa , hecha a Paf*i

qual Cebrian , ComiíTario de las notas de Miguel Ferrer,'

Notario rogado, a inftanaia de .Martin Cantarero, vno do

los opueftos en eñe proceífo,el qúárderno fegundo del baf-

tardelo del año de 1668. y efto en el termino afsignado á

triplicar ,
quando por parte del aprehendiente no fe han

podido oponer las excepciones, que podia contener , y fin

averfe verificado, ni probado, que dicho baftardelo,y efps-<

cialmente la minuta de poder otorgado por el Capitulo, y(

herederos de la vega,y
termino de la loma,y monroy el al-;

to del Lugar de 1 errer, para el cargamento de ceñíales,'

y obligación de comandas, efta eferito, o a lo menos fubft-

cripto de mano del Notario rogado , y faltando efta cir-

cundártela, Como principal fundamento déla intención da

la parte adverfa , no fe puede dezir confta aya femejantá

baftardelo, o al menos tiene las calidades precifas, para que

fe pueda recurrir a el.

30 Fue de eñe fentir Menochio dlB. caf. 187. donde

defpues de aver puefto la regla, de que al ceterado , o baf-

tardelo fe le deve dar mas crédito
,
que al extracto por el

Notario rogado, trae la limitación, num.22. alii: tfoc non

trocedere, ejuando illudfrothocollum caterdtum careret fignoy

yelfuífcriptione Notarij, de<]Uo Batim dicemus
; y en el»»*

33, hablando de la filcia, o hoja volante, a la qual no le b

da tanto crédito , como a lo que fe halla en el baftardelo

minutado, por fu orden lo fublimita, allí: Ego oplnor ve*

ram effe Arcbarrani fententiam fllotjultur , yt loqul viJeturo

O" htelllgitur a Boerio d'tB.juetB. 36. num. 1. de attejtatto.

No-

1



Sí]
^fotarij iam mortm , Ó* qu¿ átteííatlo efet » in eadem fcrlp-,
tura reperta i nfilcla,tjuia eo morbo tpuo laborat[criptura prin~
cipalis, eodem etiam, O* [criptura illa attefiationls , fedybi
atteñaño bac in alia [criptura reperiretur, itayt de yerna -j

te rogatus. confiare pofsit opinor Ancharrani opinionem efe
>

.
dexandola ya iluftrada por mas recibida opi»;

nion num, 5. El Card. Thufco llt. O. concluf.202. num. 3 5
j

lo exprefsó con toda claridad» allí: Limita pula origínale,

fute in irey¡atura, yt probet debet efe[cripta , yelfubfcrlpt

a

mam "Notatipo* in mundtt tedaBa,allas mortuo 1$otario noté
probat Alex. confuí. num.z. 0*3, fetjultur Ripa reSponfa
Uefide infrument.Y Aguítín Beroyo diB.yol.iJ.eonf i.qua
Fue el que con mayor valencia en el difcurrir defendióle de
\ia eftár al baflnruelo,«**w. 2 9.comprobó la mifma fentencia!
allífratereacdprothocollumfeuprlmum origínale non fteerit
fcrlptum mam Motarif , c¡ulfule de te¡lamento rogatus

, non
debet teflamentúm díci yalidum , ñeque iuilum

5 yuiaprorboa
collum ormino esi ferié,endum manu "Notarij rogad , c?> non
alteñus.

3 1 Hazefe efto mas poriderable fi miramos a los cÍN
Cunftancias

,
que deve tener el protocolo , baftardelo

, o
primera eferitura » a quien los Autores Italianos

, y viera»
montanos quieren fe le deva dar tanto crédito , las nades
refiere Fenzon. diB.cap. 3 3 JiB. llb. 1 .in annot. ad[at.Lomo
Vrb.num.

5 -allí: Torro prothocolllfubflantlalla hacfmtprima
annus "Domini,fecundo indiBio , tertlo dies,O" menfs^uata
[ornen, O* cognomen Nitarij , cuinto SULSCXI'Pt10E1VSDEM NOT^ARll

,f’xtofgmm eíufdem "Motari],
- J ™ b°'-f 1 ybi celebratttr rogltus, oBayo nomen "Regís, y l
Imperatcris, yel Papa, c¡ul tuncregnat, nono defcrlptio teftm

r\vT ’ocoüum non habeat
, omnlaretjuiílta mlnlme pro-

car .concluf. 124.9. num. 26. retpuifta yero protb«4

«»Ui

V



- &£
colli yeri eadem funt > btttt in ipjis inSlrumentis rehuiri con-

fueygrunt ad ejfeBum’> ytprobent^ ¿¡uibus omifsis non yalet in-

ílrumentum . Según el baftardelo? que fe quiere dezir > fe r,

de Miguel Ferrer* parece le faltan la fubfcripeion
* y figno

del mifmo Notario * y afsi no tiene todos los requiíitos,

que ha prevenido la Practica * y eftilo , para que con el fe

pueda reparare! extenfo? o inftrumsnto facado en publica

forma * con que aun liguiendo la pra£Hca de los Autores

Italianos, y vltramontanos a efte baftardelo, fiquiere pro-,

tocolos prifia, ceda , o matriz , no fe le ha de dar crédito,

por no aparecer en el quaderno, el figno,ni fubfcripeion de

Miguel Ferrer> o a lo menos no averíe probado por el que

fup) ico la compulla.

3 2 El mifmo Mafcardo deprobar, concluf. 4. que en

Contrario tenemos expendido* abraza efta propria limitado

num. 1 3. allí: Limita hoc nonprocederé cjuando illudprotho

*

collum 5 ftye abbrebiatura caretJignot yelfubfcriptione Nota~

rij^yt notar Rol. á Val. in cqpf.32. num.^.yol.z.ybi dicity

Notarium cui d Judice conceditur , yt inpublicamformam re *

digat notas 'NotanJ defunfti nonpojje authenticare (ftcaiunt

nojlri) inflrumentumy O3 illud exemplare finon fit in eo SKj~

NVMy ET SVBSCTUfTlO VOT^LJl , y en el
> a

num . 1 7. yerf. hiñe infertur. Careciendo de la fubfcripeion

le nombre eferitura imperfeíta, y que no prueba* repitienr

do lo milmo num. 1 9.

33 Y es tan recomendable la fubfcripeion del Nota-

rio rogado en eftos cafos
*
que no obftante la opinión coi

num, de que el baftardelo dicho filcia , fiquiere papel vo-

lante, no aprovecha para que e! Notario Comí(Tario, pue-

da continuar el a£to que fe halla minutado en feme jante

eferitura > Menochio dicl . lib.z . di el. centur . 2: cafu 1 8 7-

mm.

»



5 . allí: Si rtferUtur aflús
, feu InftrumYntum in Ula

filcia, non poterit a Gotario, cuifacía eB commifsio protbo
coLum tam defunfli ’Kotari

f leyarij, & ínpublicaraforman
rtdigi ex

'

lagenerah commifsione , ha Caftrenf. conf IIrJ
t¡ui¡c comfsio intelUgitur de leyandis mñrumentis ex protbo i
C° lÍs^UtSf^cundum comrmriem yfum loauendi protbocolla di

Tr, f'f, A&VX.//»» '£*lhsfubñannahbus prothocolli adbibtri confuetis careat enquetamoien conforma mas modernamente Pare, a del».

£ *: 1

f*
^—4^-pero fi por coftum"

tardefofo f
P°f

7?™* pr0t0colo’° baf-
cárdelo le le data crédito

, y podra facarfe por el Notario'
ComilTario, el acto en el minutado, como efte rubricado^
mofenpto por el rogado, Fenzonio lib.x.cap.^. inanJ¿
txdJtdtutd Román# ZJrbis , num. i<. c? r 6 allí- c; r?

m loco, yh ex confuetudmefilcia feripturarum babetur loca
frothocolh, hcetfmfolia yolumia, dum tamenbabeat rubri •

cellam beraphin. decif.Uí.num.z. o> iecÍf 9oi.num.a ¿
deaf.9o9

;
num.xo.a‘ 13.¿W Unen buiufmodifoliad»*

nonrepenmtur Ínter, rogatus efefubferipta: Luego porL
toda la fubíiftencia del baftardelo,depende de eftfr eforiL’o íujfcripto de mano del Notario rogado

^XtlToal&i¡j *•**

Irrí °:,

hf *rp es fundando el principal motivo , en que es la primer*
entura

, y a qUe fo lee a las partes al otorgamiento delinftrumento, fegun Farinacio defalft.W. ,

"

el libro IJ£Z g'“' 1 * > el extenfoen

» 6-¡'-“SlSSSt f
-

k P" fie-

totolo» por el

yer-

/



24 ,, y ¿
verdad de lo qué Otorgaron las partes* fe abriría camino %

muchas falfias?que fe podían hazer fi folo por eftár de ma-

no agena ? y fin fubfcripcion del Notario el baftardelo ?o

primer protocolo? fe le hirviera de dar entera fee. Luego-

aunque fegun nuefttas difpoficiones forales ? fe deviera re-,

currir al baftardelo de Miguel Ferrer ?dandofele mao ciu-i

dito?que al inftruméto facado por el mifmo? era de la obli-

gación de Martin Cantarero el aver probado
?
que eftavai

efcrito de mano del Notario rogado?y fignado el quader*

no con fu figno? y de otro modo no puede probar.

35 Y porque a nada de lo que fe puede oponer ? de-»

xemos de procurar farisfacer?y es factible fe alegue en conH

trario la do&rina de Bartulo in íeg.fideicomiso, >§. i
.ffiJe legj,

3, de q
como en el primer protocolo?b baftardelo íe hallen

los teñidos lugar? y tiempo ? no íe neceísita eftc íubícriptOj

de roano del Notario ?
devemos ponderal ?

que el mifmo

pone la limitación? quando no ay queftion fobre fi la abre-i

biatura? es del mano de Notario, pero que dudandofe ? fe

deve probar concluyentemente? afsi lo entendió Mafcarda

¿iS.concluf. \>ex num. 8 . allí: Qfiod Bartol. pronun -

tiatum intclhgeprocederép odieBi fiot tefies necefiari] ?

locu$¿? temfus lien nulla ejjet fubfcrlptio 'Hotarij , dummo -

do ne auafiio (it onipfa abbrebiaturo Jit mano
c

Notanj con(¡~

cripta .

3 5
Haze mas recomendable efta nulidad

,
que halla-

mos en el baftardelo de Miguel Ferrer Notario rogado?M
fe con idera. Lo primero? el que la imbrebiatura ? o baí-

tardelo? folamenre fe ha introducido por los Notarios pa -

ra fu memoria, a fin de defembaracarfe prontamente al tic-f

po del otorgamiento de los a&os? íin que las difpoficiones

jurídicas? ni forales ayanpreciíado a formar efte genero de

eferituras ? lo atefta con exprefsionel Cardenal TnulcQ



I

2 y
lt.O conc Inf,Í2 02 allí: Contrarlum Síg. conf. 224J
T.um.z. ybiejuodimbrebiatura non debet cantinerofolemnial
yuta non ft adbuncfinem> ftprobetfedpromemoria Tslotañhyen eítos cafos

i como dixo Menochio conf. 91.num.^Ouan
ojui em \eri2d a mentepcndent non autpm mens Verbis

, fags
UbeoffJe fupplcB. legar. eft ratlo^uiapotlor eñ finís , boC
t mens <¡uamc¡u<t[unt adfinem. Id eíl 'verba anafium ad fig*
Wjtcandam mentem

3 5 De ella cloftrina fe haze el argumento fíguientéa
£s cierto, que la imbrevíatura, ó baftardelo, nodevecona
tener todas las folemnidades, que íe requieren para la valia
drdad del acto,pues el Notario,puede explicarla defpues end protocolo extendido, donde eítan las firmas de los otor-
gantes^ tefiigos.Es igualmente confiante,que Miguel Fer-'
rer. Notario rogado, declaró lo que por memoria tomóen
el baítardelo de nueftro poder , alargándolo fe<mn ella-*
Luego porque hallandofe facadoen publica forma, por el
iniímo, íe le deve dar quanto crédito cave , no obftante,'
que en el baftardelo no fe contengan las claufulas deefpe-
cía o ligación de los herederos

, y tierratenientes del ter-
mino de la loma

, y Monroy el alto, porque el baftardelo
.no e hizo con otro fin, fino para fu memoriajyaviéndola
explicadoídeve fabfiftir.

36 Aumenta fe por fegundá razón
, y no de menor

pelo, el que es igualmente cierto, que la imbrebiatura , fi.
<pere baftardelo, ó protocolo ceterado

, no contiene todo
Joque el aíto extendido, ó inftrumento facadoen publica
íqrma

, y nor eft0 no prueba , es terminante Tbufco lit. q
202. 5 3. all¡: Limita aula mbrebiatur

a

ZnT7Zr',a ; s
f
s esr **°M/snprobet de ture. S¡gn . dia.conf.22±.in tria.

con que fi la imbrebiatura no Comprehende todo lo que el
protocolo,0 extracto,parece feria ir contra todas lasLl ls

Q del



2 6

del drecho, fe dieífe más crédito a vna eferitura ímperfecti

que a la extendida , y alargada por el mifmo Notario ro-

gado a con todas íus circunftancias ; confingularidad en

naeftro Reyno, donde por fus difpoficiones forales, no es

conocido el baftardelo; porque aunque regularmente vfaa

de él losNotarios,es con fuma imperfección contra lo mife

mo que feralmente efta ordenado>y teniendo prefente íe-

mejante abufejconforme a las leyes de CaftiHa, prorrum

pió en eftas admirables palabras Pareja de infrumenr. edh¿

pt. i .refolut. I .§. I .»«. ao.alli-N?» intelUgas proutaliqui V<H

lunt Intelligere , epuol pofsint T¿belllo^s fubñantlam inííru

•

vventorutni'veli vt mehus dicatn covitr¿tciuiwi » ínter partesfa-,

flloruYn in YnetYioria ^uadam fcribere^CS^ jpoli extendere inflru^

mentí tbenorem

,

C* claufulets/J’ oMigatlonesiafponere.frout

folent aligando Tabdliones, 0a malefacere ffummum en'rn

in memriam ejuadam Rúcemela contradus fuofantiam^ no-,

mina tefitíM defembunt > & ui yoce partilusfcrlptutit theno-

rctYi referutit , C?* m iPapyro alba fueiunt partes firttiarc ,

pofl alba fe.pyrum a [artibus frmatam inplent , O3 repten^

fubflantlam contraBus , ex memorlalí trarfenbendo , O3 clau-

fulas confueras apponunt, O3 inñnmentum extendunt ,

aligando proutiamVdi difeeptari omittunt prwcipalior

d

contr aBorurn ínter partes , O3
fie intentiom , O3 difpoftionl

legis noffr¿enonfati.faciunt''i ^\z es la rcco~>

fii concluyenJo es corruptela, e ¡nobfervancla,con que la'

razón de fer primera eferitura ,y
leerfe a los otorgantes,prac

ticandofe en efta forma,haze poca fuerza para el fumo cré-

dito,que fe le pretende dar al baftardelo.

3 7 Aun fe hara mayor lugar en la reflexión de V.S.I*

efta ponderación , fi atendemos a que lo contenido en el

baftardelo de Miguel Ferrer, y poder extratto por el ínil^

mo, exhibido en el protocolo del ano 1668.de Iñigo Ge-,

ronimo de Carreras >
para el cargamiento de nueftro cen-

fal>



t
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la,, aunque entre los dos ay díverfidad
, pues en el cerera-

do,no le halla la obligación efpecial de los bienes de los fin
guiares

, y en el extracto fi
; perono arguye el vno al otro

repugnancia , ni contradicen alguna,fino que fe encuentra;
masen el extenfo, que en el ceterado , en cuyos términos
ha de correr la facultad querefide en él Notario robado,de
expucar lo que le quedo en fu memoria, a mas délo con-
tenido en el baftardelo. Hallafe decidido ello por V. S.I.!

en 29. de Abril de 1635. m ‘ProcepuVnri Resuena, ,íuper
maniftSlátionefcrlptur. de donde refrita,que aviendo fido
nomorado el manifeftante, por la Ciudad de Zaragoza, en
Contador de la Tabla de los Depofitos

,
para en cafo de

enfermedad ,aufencia , ó otro legitimo impedimento deDomingo López, Contador ordinario,y hecho a£to Fran-
co Llpanoh Notario, y Secretario de la Ciudad ,y puefto
en fu baftardelo, que -Pedro Requena , aceptando la nomí-
niuon deContador,dio fus fianzas; pero fin explicarlo de ’

mas que fue tratado,
y ajuftado entre las partes, fe pretendí

.dió poi la Ciudad, que aviehdo extendido ep el protocolo
codo lo que convinieron los contrayentes fe devia repar ir

•

con a matriz , b baftardelo
; y defpues del alto examen’

que V. S. I. acoftumbra poner en la decifion de fus caulas
relolv.o no tema Jugarla reparación del extenfo con el
baftardelo , fino es que fe avia deeftár a aquel , no fiéndo
repugnante, o contrario, loque en él fe hallava,con lo que
teuu el baftardelo , fino praecer

, porque el Notario podi¿
declarar extendiendo,b alargado lo que eftava comnrehen-
da..o por abreviaturas en el baftardelo

, no mudando la
luoitancu de lo que entre los contrayentes fue convenido;
pc-rq.ie fegun drecbo , no fe prefume que el Notario po-
n^otro , ni mas de lo que por las parces ha fido conven

No



3 8 No parece püede fer mas terminante para nueftrd

cafo el referido exemplar, pues en efte fe halla el baftardei

lo fin explicación de lo tratado , y ajuftado entre los con-i

trayentes» y extendido por el Notario rogado, en el proto-í

colo, con mucho mas de lo que conítava en la matriz, por

cuyo motivo pretendió Zaragoza la reparación , y po-i

no fer repugnante,b contrario a lo que fehallava en el baf~

tardelo; fino contener mas circunftancias, decidió V. S. h
las pudo el Notario rogado explicar,alargandolas,por eftatí

comprehendidaspor abrebiaturas, con el motivo de prefuH

mirfe de la legalidad del Notario , no pone mas de lo que*

fe ha convenido entre las partes. En nueftro poder halla -

mos en el baftardelo, óceterado,eftár otorgado por el Pre<¿

fidente , Procuradores , y herederos del termino
, para e¿

cargamientode ceñíales, y obligaciones de comandas, y li

hipoteca con ceterado
,
pero facado en publica forma po¿

el mifmo Notario rogado
,
poniendo no folo la obligación

de los bienes, y rentas del termino,fi también la de los bie*i

nes de los fingulares
,
que concurrieron al otorgamiento::

Luego parece
,
que igualmente fe ha de eftár al extra&o,

porq no es repugnante a lo que contiene el baftardelo,fino

que es aumentativo de lo regular ,* y afsi pudo declarar lo

que eftava comprehendido por abrebiaturas, fingularmen ^

te no aviendo mudado la fubftancia de lo otorgado por el

Prefidente, Procuradores,y herederos del termino, pues no

deve prefumirfe aumentó mas de lo que quifieron otor-i

gar
*

>

' ' ‘

39 Lo tercero, que fomenta nueftra idea, es la máxi-

ma jurídica, que la toca el exemplar referido, de que no fe

rrefume déla legalidad del Notario , excediólos fines de

a comifsion que fe le dio
, para las claiifulas de la obliga-

ción,fino es quecongrande fidelidad las tomó por
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ría, y reduxo a efcríto, Farínat. (¡uajl. i]'6.pan.J.num. 1

1

6t
all! Quipraftumitur (habla del Notario

)
puod rabil aliud

fcrtpferit
, puamejuodfbifuit inimclum , & ejuod cjuidpñd

ejlfcriptum, fufcriptum di -volúntate, & mandato eius
, jui

Ta elhonem, Vtfcribcret rogabtt nec pr^fumitur Notarías
excffsijje fines mandati

; fe¿fidehter órnala fcripfifie \ cuya1

doctrina es en términos mas eítrechos que los nueítros,
pues habla de quando fe halla algún error en el inílrumen
to, o teftamento, que antes fe atribuye a la parte, ó al tef-
tador, que al Notario

, qué diremos donde no ay error vi-;

íible , fino hallarfe mas en el extraóto
, que en el bailar r

délo?

40 Lo quarto , con que fe comprueba lo eficaz de lá
razón que ay para que fe deva atender mas a nueílro ex-
trajo por el rogado

,
que al baítardelo, depende ,de que

aunque parezca claufula infolita en la obligación , la que
pufo Migue' Ferrer al poder , obligando ¡os bienes de los
Ungulares, que fe hallaron a fu otorgamiento

, pues lo re-;

guiar devia fer la general
, y efpecíal de los bienes del ter-i

mino de la loma, y Monroy ebltojpero tampoco por ello
fe de ve prefumir excedió los fines del mandato , ni que en
ello cometió falfia alguna, Farinac.

f 1 5 3 p4n.9 .nu m¿
16 2.donde con Menochio de prafumpt lib.

5 .prafumpt. 2 o.¡

Kiminal . lun.conf. 5
8 .num,

2

3. Dec. conf. 1 08 .num .6 3 . Maf -

cardo lib. 2. concluf. i\o.num. 3 y.Iofeph.Iaidovic.^j/ia 1 3.1

mm. 12. pone por prefumpcion de falfia contra el acto,
quando fe hallan claufutas infolitas; pero en los num. 163.;

^
IÓ4, lo limita, alii: J erumhac prafumptio non procer

dit, guando ex alfua iuxta caufa p.articulad fuit apto lita
alujua claufulamfolita Rimin.IunJicl.conf.

5 8 poB num. 26.'
Item declara tándem prafumptiontm non proceden , mando
tnfolitus modus efl bonus,0> Ludabilis Gdoú.co»f.i 69 .nu. 6¿

íi
"

lib.



lik i . de cuya doctrina fe arguye en la forma '¿guíente: *Ei

cierto? parece claufula infolita la obligación efpecialdelos

Angulares , y que afsi podría a primeros vifos prefumirfd

excedió los fines de lo contenido en elbaftardeb $
pero es:

también confiante? que el aumento de la obligación de los¡

bienes de los Angulares? tiró a la mayor feguridad de la coi

branza de las obligaciones que fe avian de otorgar ? en vir**,

tud del poder concedido a los Procuradores del termino,

y

como por efta caufa efpecial convenia el poner mayor oblU

gacion
( y aun del mifmo poder facado en publica forma,;

fe infiere el beneficio que fe le figuia al termino?y a fus he4

rederos? pues era para el gafto de azud?y abrir acequias ?cc»

lo qual lograron el fer heredades ,
que fe beneficiavan cotí’

el riego?y a'ffeguravan las cofechas? vniendo el mayor pre-í

ció
, y eftimacion de aquella vega ) de aquí es no fe puede

dezir? que lo infolito déla obligación efpecial de los bienes,

de los que otorgaron el poder puede hazer prefumir excedí

dio el Notario rogado los fines del mandato , fino que an<¿

tes bien fielmente pufo todo lo que por memoria le quedo'

en la eferitura ceterada? ó Jaaftardelo.

41 Lo quinto , es la regla jurídica , de que lo pro-:

pió, y peculiar del oficio del Notario ? es poner lo que han

convenido las partes con la mayor claridad
, y exprefsion»

que pueda? Nata conf. 3 14. num. 3- O* 4* iuxta notara peí

loan Andrdn addit ad Specul.i» tit.defid.inftrument .'verh

quid pd contrakentikus-ifo. Bald. in Icg. cum quid ? coLz.ff\

Ji cert. petdt. O3
in Ug. Jmperator ? col. ’fn.ff. de ¡lat. hotn

y efto regularmente la executa en el protocolo? ó extenfo,

ó en el inftrumento facado en publica forma; y afsi tenien-

do nueftro inftrumento de poder,la circunftancia de no fer

contrario al ceterado? ó baftardelo? fiendo de la obligación

del Notario el Tacarlo con la mayor individuación ?
que 1$

fue-



V
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ruera pofsible, parece ctímplió con ella i poniendo la hipoj
• teca el

p erial, que eftá comprehendida en el extrajo.
42 Lo fexto, que fomenta elfos mifmos difcurfios, es

hallarfe nueftro inftrumento de poder , facado por el mif-:

mo Notario rogado, pues fi feguq drechoel inftrumento,!
que contiene mas circunftancias

,
que otro , fiendo efcritó

de mano del mifmo Notario, no fe prefume ftlfo, aunque
le halle otro mas diminuto, no teniendo la calidad de eftar;
eícnto por el mifmo Notario,ve docet Nata dittxonf. 3 j+.¡

mm.s. Luego con mayoría de razón, no confiando
, que

el baftardelo eftc eícnto de mano de Aligo ¿1 Ferrerj y rc*l

fultando por la ocular infpeccion del extrado, que le faco
el Notario rogado,deveremos dezir fe ha de prefumir coi
tiene folamente las claufulas que los otorgantes quifieron
le pulieran.

^

J

43 Lo feptimo
, que es ponderable en nueftro cafo,

para dariele todo crédito al inftrumento extrado, depen-
de , de que fiendo cierto fe prefume faina en el Notaría
por la tardanza de Vaciar el baftardelo,ó ceterado en el pro
tocolo, vt dixit Farinac.

1 5 3.pan. 9. num. 182. o*
183.a contrario fenfu, fe juzgara toda fidelidad, y legali

J

dad en continuarle luego
; y refultando

, que el Poder fe
otorgó en 17.de Abril de r668. y el Cargamieryo de el
Ceníofn 1 1. de Mayo del mifmo año

, para lo qual los
Procuradores del termino entregaron facado en publica
forma el inftrumento de Poder,de aquí es, devemos prefu-'
nur,que en tan corta diftancu como pafsó de vn día a otro,'
no pudo olvidarfe de las claufulas de la obligación,que quj.
lo comprehender en lo ceterado del Baftardelo.

44 Lo o¿favo,que confideramos,en comprobación do
nueftra idea,es aver tenido losProcuradores del termino de
a orna, y onroj? el alto, al cierno del cargamiento del

r £en.



Fjí
Cenfal el Poder Tacado en publica 'forma» donde vieron, o

a lo menos pudieron reconocer , la obligación efpecial en q

los coprehendia el Poder,por aver concurrido ellos al otor-

gamiento, y afsi devemos preíumir
,
que (i fuera claufula,

que no la huvieran querido tener comprehendida al tiem-

po del otorgamiento , no fe huvieran valido del , con que

aviendofe executado tan llana, y deícubiertamente el ado

de la exhibición del Poder, fe deve creer,que al tiempo de

la obligación , le otorgaron en la forma que fe halla
5 y¡

que el Notario no aumento mas de lo que los contrayen-:

tes le explicaron ,Farínac.y#a:í?. 1 5 3-pan. 1 c.num.22 2 . allí:!

Fdlfitds non prxfumtur ex additione e^identiiZ?*p.<trnt

ttjjdtfufpicio faljitatis guando additiofuitfaEla pala

m

>

ab ómnibus Vdcntibus , O* non clam , O3 excluditur ¿juand

q

efttalis, <¡u<z Verifimilíter in o¿culto remunere non fotun.

4 5
Lo nono que es también de no menor coníídera-?

don > fe reduce a averfe empezado a pagar nuefiro Cenfo

ciefde el año 1668. hafia 27* años antes de el de 1696. lo
,

qual devemos prefumír fe hizo en virtud de la obligad

don efpecial iFarin. di^l.gu¿eji. 153. part. 10. num. 228. allbj

Quinta prafumptio excludensfaljttatem inftrumenti eflguan-

do Vigore tolis injlrumenti guisper longum tempus peterit íft

pofíe fine alicuius rei,

46 Lo dezimo ? y vltimo confifte, en que* en el cafo

concreto tenemos dos inftrumentos , vno el contenido en

el Baftardeloy y otro en el extracto ? y fon entre si contra-

rios* porque ft? halla mayor obligación en efte? que aqueb

pero no es la difcrepacla en la cátidad 5fino en tener el vno

mas Capítulos q el orneen orden á la feguvidad déla obli

gadon,en cuyos términos devemos eftar á él. Dixolo con

exprelsion ThufcJit O. conc.202*n. 5. allí: T>ecUrat turnen*

Alex.c^i05 .n.S'O* (eggdib.i>ex mente Baidi^#^
gaty

I



Jidúo infirumentd reper'unwr crntráríaM ejuUs'mi
connnetplusidlterum miñus,Jicontrarietas eft in quant'ttate ,

Sldtur mtnori quantitatuquia concordant in minori fumma\ Ji
funt Capitula dfoerfa > ílatur cominentiplus j tpiapleniús

tfi.

47 Infierefe, pues,de todos los fundamentos, y reglas
nafta aquí ponderadas

,
que hallandofe el inftrumento da

Poder otorgado
,
por el Capitulo > de los Valles de la Lo-:

ma,y Monroy el alto,termino del Lugar de Terrer, faca,
do en publica forma,por el Notario rogado,y en el la claiu
fula para poder obligar los bienes de los fingulares , en el

Cenfal cargado á favor de Doña Juana Pujadas de Gam-'
boa

, perteneciente al Aprehendiente , aunque refulte del
Baftardelo no encontrarfe el referido permlfTo

, y facultad,'

pudieron los Procuradores del termino obligar a la paga'
del Cenío los bienes de los fingulares

,
por deveríe aten^

der al extrajo
, y no al Baftardelo , no fiendo contrarios

entre si , fino es aumentativa la obligación contenida en
aquel, por lo qual fe de ve recibir la propoficion del Apre-
hendiente. 1

48 Ni a efto puede obftar la fegunda parte de laDua
da,comunicada por el Confe jo, de que aviendo muerto el
notario rogado

, y encontrado en blanco la Nota del Po-:
der, Pafqual Cebrian, como ComiíTario, la continuó fegun
el tenor del Baftardelo , fin poner obligación particular de
los herederos del terminojpues fiendo confiante en drecho,

y Fuero ,fe deve atender antes a la Nota extendida,ó inf-

trumento facado en publica forma por el Notario rogado;
que al Baftardelo,quando la difcrepancia que entre los dos
fe halla, no es contraria , fino aumentativa en algunas cir-
cunftancias, feguridades , o claufulas , importará poco que
-

Notario Comiífario aya continuado la nota conforme
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al baftardelo , fi confiare lo contrario del extrajo por el

rogado. A masque del mifmo protocolo fe defcubre eftar;

decretado por el Jufticiade la Ciudad de Calatayud?en el

proceíTo pendiente en fu Corte, a inftancia del Patrón
, y

Capellán de Juan Ochaz,ingroffar el poder en la nota, fe-

gun el tenor del extra&o en publica forma
,
por Miguel

Ferrer Notario rogado , hallado en el protocolo de Iñigo

Gerónimo de Carreras^ íiendo efia fentencia dad a,y pro-f

nuilgada por Juez competente ,
parece

,
que eftando en fu

fuerza,eficacia,y valor,aunque no aya precedido citación,

o

proclama general de los interesados,fobre la fubfiítencia,o

infubfiílécia del poder, en el entretanto que no fe revoque»

o anule, deve mantenerfe la reparación , caufando perjui-j

zio a todos , vt expreífe docet Pareja deinftrument. eJit
^

tit.i*refol. 3. num. 102.

49 Menos devera arguirfc Contra la obligación efpe**

cial de los herederos del termino délos valles? la Loma
, y

Monroy el alto , contenida en el poder , faCado en publica’

forma, por Miguel Ferrer, Notario rogado, con la conge-J

tura alegada en la vltima parte de la duda,de no hallarfe en

la nota, firmado el Prefidente de el termino, con otra cali-

dad, pues foio firma, en nombre, y voz del Capitulo, que

riendofe perfuadir con efto, que conforma con el baftarde*

lo,donde no fe halla la obligación efpecial de los Angulares

herederos del termino. Porque fe fatisface,lo vno, con que

efia preíuncion queda en la esfera decongetura,y totalmen

te defvanecida con la declaración, y ateftacion del Notario

rogado,en el poder facado por el en publica forma:Lo otro»

que el Fuero del ano de 1 5 2 8.tit. Formapara tcftificar los

aBos por los Notarios , folo difpufo tuvieífen obligación de

firmarfe , en el aBo de Capítulos Colegios los que prefdte-

yen en el aclo)yfaquellos nofabran eferfair , fe fotaejcriy&

¡i • yn
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•P» om^udfttítrt ¿el Colegio ) o Capitulo ^ue'fuplere efcrU
yir, y aviendofe obfervado a la letra, Iaíancionfurai

,
que

no anade otras folemnidades
, aunque como acceíToria a

la obligación capitular: fe aumento-alguna mas , deve de-,
zir*e

, que por hallarfe concretada la firma del Prefidente
a efta (ola calidad, no fe entiende que los otorgantes qui-;
lieron dexar de incluir

; y aumentar la obligación , como
ungulares,pues aparece notoriamente del extrado.

50 A eílos difcurfos fe ha podido reducir la fatisfa-j

cion a la duda comunicada por el Confejo , de los quales
parece reíulta, fe deve atender antes al inftrumento , íaca-1

do en publica forma, que al baftardelo,a fin de que elapre-i

hendiente pueda recurrir a los bienes de los Angulares,corri
prehendidos en el

, parala cobranza de fu cenfo,recibien-
dofele fu propoíicion en el prefente ProceíTo. Afsi lo
efperamos, S. D. M. L. G. C. Zaragoza Setiembre a 8.
üe 1 702.

v
D.Antonio de Valenzuelai

y Latre de Latrás.
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