
POR
EL DOCTOR
PEDRO GARCIARAMOS
CAP.ELL AN. PERPETVO DE LA

C A'P E LLANTA QV E F V N DO PEDRO
mago de MORALES;

,,
EN. EL <P LEÍ TO,

OVE.DON AgVSTIN
FARFAN DE LOS GODOS SIGVE
contra los Albaccas y ComilTarios de Doña María

. Manrrique de Lara, viuda,

DR Tener entendido V. el Hecho defte F^cytó;
cícufarcrepctirloícontentandome con dczir^ Pe-
droMagodc Morales foc Comi/fario in folidum
déla dichia Doña Maria Mannique , có quien dixo

tenia comoñícadoparticularnlcncc el defcargodelu cóncicn-

tia,la qiial nombró tam bién por fu CoraiRarioaLiandc Ef-

croccn,yQtro,yÍcsdio poder in lblidum para quc^hizicíícn fu

teíta mcnco^y hazer las mandas y legados que Ies par ccicíTe^y

evilafornaa^yaUs pcrfonasqucIes auiactfmubicado y les pa
iccicra,aunquccxccdicíícn dclqúincoy mitad defus bienes,

y
parainftjtüir como inrticu yc afu alma por heredera,para ó

lñhazicnda.fcgalhffc ydíílribuycffc en Miíías y* Sacrificios,

en les patccicria.losdichoslus Albaccas
,
y*a qual-

qüicra.dcliló5Ínfblidum,y íes dio todo el poder qUe de Dere-

cho fcrcquicrc.para que valga todo loqueen vir tud del fe hí.

zicíTé por Ul dichos fus Albaccas,o qaaicfqiíicrdellos infoli

duna->coalibreí.y general adminiftracion>yrt*n baftantc con
Á las



UscUufulssy firítt€zasquc de Derecho fe requicícn,y fcaij;

neceííarus,dc Forma que por falta <ic ¡poder no dexe de tcnce
tFcclo coJoquantofiis Albaceas,yqualcfquicr dellos in foI¡.'
dum obraíTcndiizieítcn^y dilpuíicflcn,porque todo quiío que
vaUeíTc.como fi la teftadora por fi la otorgara

, hizicra
, y dil-

puíícra.porqucafsilofiauadc fus concicndis.ydc qualquic-
ra dcllos. Todas lasqualcs fon palabras formales de el djcho
poder.

Eíio fupucílo^y lo demas del Hecho deftepleytonque V S.
tiene cntendido^dccl infiero vna cooclufion cierta que procu,
larcbreucmcntc probar en cftc papel; para qoc fe reforme U
ícntenciade Vlfta,yrcuoqucclauco difinitiuo del Teniente

y fu Acompañado.

Laconclufion cs,quccl teftamento qucocoigb el dicho
Pedro Magodc Morales,en virtud del dicho poder quefe halla
exccutado,valc,y no contiene nulidad alguna.

La referida conclulron fe prueba.Lo piimcr o,porque el dj,’
cho Don Agullin Faifan no es paree para poderle impu gnar,
antes pór el niirmo cafo qúc lo ha fecho, «s indigno del lega-
do que por él fe mandó, ííendo afsi que nics heredero forco.
lo,ni la dicha ttftadora tniio obligación de darle parte alguna
dcfiisbicnts^aclqnalcldicho Pedro Mago de Morales no lepudo dexar mas de loqucla dicha teífadora,en el tcfla mentó
qucauiiotorgadolcdcxaua.qucfucron veintcducados rrí?que cu.uitTc factTtad ranamplu comofe ha viao,potQuc
Je entiende en bseoías y cáfos que noauia manifeftad

^
luniadjnoempero en el que fe conocía, como en la cant'^d'^^
que q uifo hu uiefle defus bienes el dichoDon Aguftin Farfa^^
Bien prueba cib intento la ley tic*i o.partit6*ibi:S‘/c/^ .

xs^(o\ d^heRanmíO maudaj]e dar a [>erlonss cierta; Je /a ¡uyo algunas
co]aíl¿r/aLadAS.,9(Ui‘Ja quantia demMraueJis,e toÁ9s lo; otras Xients
que h¥U¿fi'd(t^él]ecn mAitode alguno queeítableciejjep<¡rlu tejiamen^
ío oreándole pfijer que eife^unfu aluedrio lospartiejjctaittíiamcttm

t o co/MO ejif mHpttede 'ciar masa ninpma deaquella; perj^natcierta; de
quantQ HAe mando'dat¡eñ*ladamentéeniii tef^ameme.j maguer 'viejfe

el que álgmíQ dellos era muy pobrete ¡enabiendarU mas de aquello que
Uaíúamándado el tentador. u r

Loqoal procede aunque no huuicra nombrado herederof
b fufodichaícomonombí ópqr Ím heredera vniucríal a fu al-

ma,

J



xna>y tuuicra derecho He íüccdcr le ab inteftato el dicho Don

A ugulUn,porque la dicha ceftadora no hizo mención parcicu

lar del en el dicho podcr,conocícndolc por fu pariente pobre,

y íicndolc muy fácil,ex adduiílisáTcllofernádezin 1.^2. Tan

ri num.I-&2 ibi:í^od quando Icnilt haherc heredes ab tntefiato,

tti>icpotejiCommiJJaniiSfCui díjirtbutio commt^iíe^nmnia oi opera pid

exponere,qiíia cíímíefiatorjciuerit eof habe>t,nec torum munitonem fe~

cerit /oijuseU'velle omuiafnd bonainttr pauperes dtjlribui Con Tho
mas Sánchez lib 4 cap.2.dubio45.nüm. 4.con Moral.

El qualdicho Aguílinfaifjn.porla razón rcfciida de no
fer parce para impugnar el dicho tellamento,debió repelerle el

luez deíu oficio, y no admitirlo como lo hizo. Tulcholit. E.

concluf.^So.num.ip* tantomaslio aucr juíliíicado fu pedi-

mienco.

• Lo fegundo^porcjuecl Teniente no pudo,nidebio impedir
al dicho Pedro Mago de Morales el vio del dicho poder, ni de
fu dccretoíé causó licilpendcncia,porqucdcmas de noferpar
ICcl dicho AguflinFarfan,fu dccrctofueninguno pordosra-
zones.La primera aporque ningún pleyro fe puede empezar
por íequcílro.nidcípojo. 1 . 1 . C.dc prohibir, fequeítr, pecun.
1.2-cic.i ^ lib 4.rccop.Ceballo$ tom.dclaifucrzas.q.fi .n.ió
> Lafcgunda,porqiic no tuuo jurifdicion alguna cneííc cafo
porque en efta fe concede al luez que eligen los ComifTarios
cftanJo anualmente defeonformes en hazer el tcllamento
auicñdornuchos con igual iurifdicion,como fon losTenien-
tesde ScuÍlIa,Íjnoc$qucdcbícranacompañarrcconcl Afsif-
tcnte,o fu Tcn¡cnicmayor,cxl.^S.Taur¡,quíccíl 1 . 12. tic 4.
1.5.recopihperonodcoficio,niapcdimiencodcl dicho Aguf
tin farfaa,qúcnicrahercderofor^oro,niceftamentarionite«

ciadcrcchoparáaprcmiaraloidichosComiflariosaqnchizic

íancldichotcftamcricojosqualcspodiandexarlcdchazcr
fi

quiíieran.l.j<:Taaii,qu*eftio.tit.4.l.5.Rccopil.ibi;0Mií

jiOquiJOé
I

i j : i-,

Y nofícndo partccl dicho Don Agoftin ,ni teniendo jurif.
dicion algunacl Tcaicnccparaintroduzirfccn elle cafo íin fer
liamado,clcgidp,ní rcqucrido.poralgunodclos dichos Co-
miíTarios,obrócoñ notoria nulidad cnqucrcrlodcfpojar ác\l
libertad queporlasdichasleycsdc Torofe Ic concedc de ha-
zcr,odcxardchaz:rcl tcftamcnio,y en mandarles que acu-
^

^ dieflen



dicflcn a fu cafa ahazcrlo^y cílnuo tanlcxosdc caufar cíle pr^
teptOj atentado ,<^ue fi el lucz le huuicra puefto en txccu-
cion;contra el debían icr teftituidos en lu libcrcad,cap.concjuc

rente 6.de rcftic Ipoliat.ibi : SpoiíatHS eüamd tudíce íhiíí- ordini

fr.^tcrmtjJofaHicfmniaresUtHtiur.

De cjuc fe íigne noauerfe caufadolitifpcndcncu, ni auer fi.

doacenradoloqncdcipucsdcl hiaoel dicho Pedro Mago da
Moralcs.Cicmcntina in cap*3.VC litcp€ndcntc,>bi: í um litepen

dente nihii liebcAt hiHQuari litan quoad hoc penderé cenfemus
^ po^qu^

rí ludice competentf inca diado ematían/tjvtficotniniiniccr DO^
«5c nouifsimé Auguílinus Barbofa.

Antes le pudiera dcxir>cjue fiel dicho Tuez fuera llamado
por parte legitimajlosdkhos Comiflarios no fueran como
loninfolidum^con igual potcíUd cada vno ala que tuuo el
td\ador,fino que ambos fueran nombradosacomulatiuamc.
te,el mandato del dicho Ir.cz no caufaiiaatcncado^ni nulidad
ele aquello qiicdcrpücs del fe hizicííe,fino que fue necclFario

ra que el dicho Pedro Mago dcMorales pudiera hazer el dicho

tcilamcnto pot fífelo,,exdici 1 ^S.Tauri^ibi: Q^^ndo el

dor dexaie dos,o mas (^omijjdrfos,fi alguno, o algunos dedofrequeridor

no quifietetjjQ no pudieren "Vjiir del dicho poder, porque efte requerid

miento hade ícr jedicial>vt notantDD ibi>prxcipucAzebe-

doex authcnt.hocamplius.C dc ftdeicommiíT ¿c I-S.tit.jo’

pai tita 6.vbi glcíl.licndo amonedados.

Elqualdichoteftamcnco pudo tanto mas hazer el dicho
Pedro Mago de Moralcs.por auerfedefiftido comofe dtfifti^j

del dicho poder el dicho luán nc E.fcrotcn^ante vn Eferiuano

publico;conioconlla defu dcíiílimicnto,quc cftainlerto cn^
dicl.otcrtamento^porfer aclolibrcclhazerlo^odcxarlodc ha
zerjegun lasdichasíe/es 5

6
. y ^8. de loro q fe han referido

Y lo que m.is es,aunque no le huuieia rcminciado,com-

rcnun:io,finoacccptado exprc fía mente,no auiendo acudido

a hazcrlo. Thomas Siochezdi¿t l-4 cap.i .dubio 4.nu»y ibi;

O^dHO vota^quod iilud >iolenie altero execuiote protedit
y fme nolUt

dniedeceptatum 9jpciu>njlue poji ^cceptdtumpvt patet ex dici.p

ynde ¡icH officiitfnexecMtoris nonfit 'voluHi axiuiti poJ¡ acceptaiionein

quoad e^ePldin/vt necpojsit co^i)4t eJi^o¡iintariunt quead huuc.¿^£*

tum^quod alioholthte potejltlinsexcqui' Ste ^rdiictís tu di^,^.j4/id^

es tbi Aíchidimon. b i-:ií:d . t- í



Y con íniyor ra « on Ic p iu*í óhá z cr en vi j ti;d He
j
póHtr y fa»

«ülcad in íolidum que, tenia^prcuiniendó a fu compañero pa*
jaque nofe pudiera introduzir cncllojCap.S.diiodcprocu-
jat in 6.Gratíano Hircepc.forcnr.cap.eDi .num.?. Tuichus li-

cer.i E.concluí, 5 hcera P.conclur.5io.G2lcocaIjb.2.có«
trouc.^znu.i.

elpleytoy demanda,qucmoiiioclcíícho Don
Aguítin.íobrc qtic el dicho lean de Eferocen acccptaífccidi^
cho /\lbaccazgo,y nofe defirtiefle dcel,n¡ deque porlií'olo
quería tcftar,como lo hito el dicho Pedro Mago dcMoralcs^
ino cquceftauan dilconformcsen la dií'policion^y conucr-
ma que e Th enience los puíicfl'e en paz , pira que confo-

naandaíTcn parcede íu hazienda cnperjuyziotidc
u

1 poiicion^por obviar elle inconucnicncc V pleyto , pe do
bien elvno delhlirl'e.y el ot. o hazcrcl teftÍmLco , n á

f Df ir
cicra vitium accttitati, por ferio q
P®^í^^*chaderri.inda¿y rioaucr

® accnradoleciindum^vcl pr*terlicem,rcdcontra
^"^,'^'^^‘’‘^eattciuar. 2 .p.cap.4.dcclarati.nu.4.ofcrdiucr-

locaioddpreucQido.y prctcndidocnhdichadcmanda Lan-
“P’4*‘^catccnt.litepend«hit,num;i.ibi:

fit flUuo.l Ta;)tmautts txuli.ffJe;ninor{hi4i:isr re¿uUii;er ill¡

tloicui non obejl {euteutia,}Kc etiam Ulif^emlentia oluít. l.jed ft ante*
ff.c(eexcept.<¿srtnp> 0prijrrerm¡fffs no^tis^quod aifenutd n(nt ex^en^
Jantur aJ caulas diíierfasjtíut diuerfás perlonas^ílefranter deducit(Rui^
;;3.YotrosIngarcsydcciíioncsdclaRoraqqe-rcficre;

^

Y quando menos ajuftadamcntc liiiüicran procedido los
dichosComiflarios,coraqucnorc podraajuftaríicndo el al-
ma he . edera.y en fu benefició fundada cfta CapclUnia

, cuya
jenta elcafamente podra fer de cinquenta ducados, mag o me-
nos poricr cita hazienda muy corca^comoconíladcl ¡nuenra.
jio,quc cita cncltc pleyto,y la cafa finca deftaCapclbnia cft |
grauadacon 48.dücadosdc tributo,comoconíla de ladéela-
facion de Pedro Mago de M órales fol. i x 7. Mas conucaicncia

y conformealu Voluntad es fuftcntaiU^quia^teftator magis

A J cenfe-



ccnfctlítdiligcte anima fuara,quam propinquos,cüm anima
ctindis rcbusA pcrlonisdcbcat anceponi. C.cuna infirmitas

depocDÍc.Manticadcconic¿t.lib.5.tic.i5.niim.^4.vbinu.:56.

dicic>quodfauorabilior clt pía caula, quanr^ liberoru m , & fa-

uorabilior cíl Dcu:,quam filius: qucdellruitla > dcxando co-

mo fcrá prcciío cita difpoficion en manos de vn Flamenco lo

lo,quc ladelFruya y diuida conforme fu apetito, y el de lospa

ricnces,finauer quien le vaya a la mano,por fer tciFamentario

infolidum,y cñar comocftáprefocnla Inquificion el dicho

Pedro Mago de Morales/y por lo miímo impedido de poder

afsiílir.

Exquibus parece quedará ajuftada^y probada la conclufon

que propufimosiy la pretenfion de cfta parteen orden a que la

fentencia de viftafc enmiende,/ rcuoquen los autos de el Tc-

uicntcylu AcompañadO,niandando fe guarde el teftamento

que hizo eldicho Pedro Mago de Morales.

Y enquantoal codicillo que dcfpucsotorgó el dicho Pe«

dro Mago.de Moralesircformando en parte el teftamento,no
fcfatisía£c,poíquenofc fuplicóde la fentenciade Viftaen cf-

ca parte,por fer confotmea la fentenciade Toro,qu tes la 9,

•Mc.4lib.5.dclaRecop. . i
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