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A acción que eftá intentada

en efte pleyto por do Fran-

cifco Touer, es reiuendica-

cion de las ochéta y tancas

tahullas de moreral, ytie-

rras blancas,con fus talas y

palacios ,
en el partido de la Alguaza ,

termino

déla dicha ciudad ¿.¿Murcia, cjucdexóporlu

muene Erancifco Touer el viejo como bienes

íuyos.
;

2 C Introduce c'fta acción, como fuceíiorque

e s d e 1 v in c i) 1o qu e e l dich o Fia n c ifeo To u e r e 1

viejo inftituyó de todos íusbienes^y en quanto

al derecho defta lucelsion, y a la legitimación

de fu perfona, noay dudaalguna, porque es he-

cho cierto, que el primero llamado fueFrancif-

co Touer, padre dd dicho don Francifco
, y que

porfu muerte ha fucedído el culos bienes del

dicho vinculo ,
como fu hijo mayar,

j ^ El piinto’Coníiftc en moíiraf, que perte-

nece al vinculo , y a fus fuceífores el dominio de

los bienes contenidos en la demanda- porque

Dfouado efto.y eftandofcomo eílá) la poííefsio
* p r> r 1 nj evK An !' 1

'l vr t ti i

deims en lar paUtf contraria ; no na rhenelterla

demanda de rej-nendkfció otra cofa para tener-

fe por fundada baííantemente
,
textus eíF in J.

officium, tf. de reiuencljcat. ib entm probabi

rem meam ejfe necíjje ha bebit pojfejjor reftituere

,

1. ia

renTiCod. tic, I.25. tic. 2. par.3. y en términos de

’po’fl'éed'ór devincúlóy o may orazgo, q<ie le con-

•prq&jf ffia acc-iw real p*ra reiiv^idi*¥: k* bienes

que fon delmiimo mayorazgo, obferuat Palac.

Ríib. in 1.46.Tahr.nu.2. & poft eiun:
, & Antón.;

Gom,aduer|w^i^^»^j.xo^.cap.i. J. 3.

num.^.&ó*

4^ ^ La prouanqa del dominio en jeílexafo es
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vinculada., y con expreffá y perpetua prohibi-

ción de eñagénacion
, y doña Luyfa Cano fu

muger fóláméce por lu víufrutUária pórlos dias

de iu vida, ylaclaufula comienza inftituyéndo

por heredero á Fráncifco Toiiír, y luego añada

elgrauamen
,
prohibiciones, y llamamientos

dei vinculo
:
por manera

,
que con el tituló folo

de la infticucion de heredero, y la aceptación dé

lá herencia, el dominio de codos los bienes dellá

fe paíTó y transfirió en el dicho F'rancifco^Tóuer

el mo$o, heredero, y primero llamado, aunque

no adquiridle la poñefsión, ex regula texetís , iti

l.cum heredes, ff deádquir.poffef. l.iteni vidé-

dum, §. fin. ff.de pee. h^red. Clementim e&itft

de paradifo
,
verf Quia igitur,dé verb.fignif.líK

tic. 14. par.6 , ¿kibi late Gregor. Lopezj gto.^er-

bo
,
porquegana luego el tenorio, Ancón. Góm. var¿

tom.2. cap. 2. nun\.^\cx[.ítem adde, Spiñ.in fpc¿

cul.ceftam.rübric.2 .par. h tim.i 8 .verf. Curtí igitur

boc dominium ira heredem continuétur
, quiafiSlione le-

gis idem e¡l cutH ipfo defmttó^c. Arluar.Valaíc. có-

fu i c . 1 2 6. ri üm i 1 2 ,6c 1 3 . toril ífc. P$ tiiis Siird.Cónf.

225-, num.17.6c 1 8 .lib.%1 n £,m ir, 3 ab< ^ 1 s ! fl H n o

^

5 ^ Y auiendo paffadó el ddíHiñio en el here-

dero
,
palló coníignientemente en el vinculo;

porque el vinculo tju^c^cPfófere todáliíféfá*

cia, y.abracó coda la íubfta'ncia
y y derechosde-

fta>coimcJ fólMlá KtfUg eft

tar cambie n ver e, 6c f 6á lité r, cb los m iímo s- bie-

nes en q u e lá hé re ríe 1á £ u ub dbrechoy feñor ib,

quiahabencfejVC condtíaffsj&co n te n cum ,qu ^

Verfantur cifca Ídem tJftíb¥syp. §. fi alij
,
6c ibi

gloff. vexbo, [pedes
, ff. dé legar. 5. atich. de non

alienánd. c.8, 6c ibi etiam glo^.vérb.áwiw^, o co-

mo cal ida d-cjü ¿ ño'fb é’d a tóé fid e rár fin-el inu

geto
,
cui ineíl ,

nec écontra
,
Bald. in 1 .- Celios,

num. 24. ff.'de vfucap. Rolandí a Valí, con 1^58.

mi nv. 8 . lib.
3 .B e roius , nfi 1 2b . n .5?V l ib . é t iam j

¿

'
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ScepKan.Gratian,c!ircept.for.cap.7oo.num.49»

& 50. lo qual no iolo fe verifica en coda la heré-

cia
,
fino cambié en qualquier legado particular,

porque calificado vna vez con el grauamen de

vinculo, ootro qualquiera, fiempre figueefta

calidad al miírno legado, y alos bienes deladó-

de quiera que fuere* optimé Menoch. conf^^.
lUj.n.verf.Cum ergo,vol.6.& meliüs conf.624.

num^.volum.y. ibi : ybicumqJegatü iquodinJubf‘

tantia nmiinet legatum del)no tn alium trar,sjcrtnr%

tune cum retmeat¡uum e¡Je , i?Juam Jubflantiam, onus

quoque Jdeicommijsi^O' rtliquas quaiitai cs¿ etin ereJa*

ale pote

{

1
,
1 . 'Toponius, § cü quisjf.de adquir.paj] &rcj

Y fi en el legado q no contiene plena fueeísion,

fino derecho particular, inferior al del heredero,

y que fe ha de cxe-cutar por fu mano, es tan difí-

cil de apartar la calidad que vna vezfelcpufo,

potiori racione fe dirá, que el grauamen de vin-

crilopueflo inmutablemente en coda la heren-

cia, ha de ejtarpreqfamenie
, y con for^ofa iíe«

parabilidad , en rodos los bienes y derechos ea

queja di ene i a y íobftapjcia de la miíma heiécia

confifiiere,de cal maneja
,
que fi el dominio de-

11a eftien los bienes,U calidad del vinculo ha de

e fi a r e n ellosmjfmcs,y tod o h a d e fe r v n m ifm

o

derecho y dominio, el de la herencia, y el del

vinculo , cum vnum ab aho fepararinon pofsic.

6 fEfte fundam ento fe haze. mas precifo,ad-

júr tiendo, que los bienes que fe piden en la de-

manda defte pleyto, fueron bienes capitales de

Francifco Touer el viejo , heredados de lus pa-

dres
, y adquiridos antes que cafaííe de fegundo

patrimonio con la dicha doña Lnyfa Cano fu

fegunda muger ( como le dirá luego en la pon-

de r a cion d e 1 as pro u a n $as)„y a fs i e s tila s 1 l a n o e l

prefijp u e fio d¡c f-fjp na iiw, De;n, e 1 i n fl feu y d o r d e l

v i n c u 1 o
, y q u c c fi e dominio fe c o n t i np ó y t ra nfr

huQ en íu hetedem
>
ppii^y^ los bienes capital

•a.



del marido nunca pudieron pertenecer a la mu-\

ger, ni fercomtinicables a fus herederos, íed po-

tiusfe deuieron conferuar iiempre precipuos ? y
entregarlos al heredero y pofíeedor del vincu-

lo,como verdadero fucefibr,en quien(como ef*

tá dicho ) fe continuó el dominio dellos:y fi a la

muger compete reiuendicacion muerto el ma-
rido por los bienes dótales, cuyo dominio tuuo

en fu vida el rniímo marido por fola la reinte-

gración
,
o retranslacion que el derecho induze

del rniímo dominio en fauor déla muger, vtia

l.inrebus , ibi : Sitanmi extant
, Jjué ¿eflmau ,fwi

iiuejlimatíC fent tnulierem inhis^eudicandis
,

<&rc. C*
iur.dot, Batean 1 . filio, la primera, §. i. & inÍ.fí

mora, 6c vtrobique eum fequunturDD.fi, folucj

macrim. Bald, Ñouel. quam pluics aliosiefc-

xens^in tradtatu de dote ,pai.8.priuileg 6. n.3.

Baiboi.in.l.dotalem Ó2.nu.8.ffieod. tit. Antón-
de Quefad. diuerf.qu^ft.iur.cap.i4.num.j6,pOr

tioii racione competerá i a reiuendicacion al he-

redero del marido, por los bienes que fueron de

fu patrimonio y capital precipuos
y conocidos,

pues Iiempre el tuuo
y conferuó el dominio.de-

líos, etiam confiante matrimonio,
y efie domi-

nio paíló
rcon fu herencia, fin que en el matrimo-

nio, ni defpu.es la muger ,
en q llanto a efie cap.ir

ta Id e 1 ma r i do, tu u i e fi’e pa r ti c ip a c i o n , n i co un u-
nicacion , ni adquirí efie mas derecho que gozar
del vfufrutoqnefelcdexó.

7 ^ Y no importarájcontra eftodczir, que an-

tes de la participación no efiuuieró conocidos,

ni liquidados eííos bienes,que pertenecieron al

yinculo,y aísi rto tuno.fubftancia, ni efeto,hafta

que la dicha partición fe hizo
, y por ella fe cer-

tificaron los bienes-, y elfos fueron los queque-

datftOjVin culadps, y no oíros.

8 ^ Jorque l<>reJpondc, que de la mifma ma-
nera que el vinculo puede infiicuyrfe y hazerfe

B con4
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con afsignscion de bienes cieitos ,'4Ísi'tambW>

fe puede inftitúy'f y
ftíndat de bienes incieitos,

videlicét ,
de íó qiié totarea las legitimas

,
o aí

tocio, o quinto, o otra parte qtotatiua de la

herencia ,
o de toda ella ,

liquidándole defpues

los bienes qne puedeh perteriecer a quálquiera

d ellas d i
1 p
o h c ióWé áy v t exprc lié p i db a t u r cx 1:

27. Ta u r
.
q ox ho d i e e ft- 1 . 1 i . tic. 6

. j
ib. 5-. re c<>p .

Caefar Baic.decii.Bbnonienf. 104.nii.17. 6cáii]á

feqq. Y en eñe cafo no ay duda
,
en que queda

peifcdta deí'de luego la ib blia ncía del vinculo,

fofo la ay, en li el luteiíór dél viocuíb, nó edan*

do hecha la partición, ni ctr ti fieádós los bienes,

p o eWá a p r eh é d e r I os po 1 fu a 11 1 01 idad ,
o lécóm-

peterá t i r itiedio de la hfin. C. de áídidt. Diúi

.Adrian.toll.oeí de teniitajy comunmente fe ie-

fnelüc que nti lie compete , ad tiáchta per Rodé*

fk-l Suai. in 1
.
qúoóiam in pxioribus

j
in dedara-

tionc l.Regoi, qua:ft.7.p'er totam>Angul. inru*

bríc;tit.6. íib'j.recop. riu.20. Azcík in Ivj.'ticii

lib.4. eiufdem rccop.num. 10. Bnrg de Paz, col»

3 9 .n um . 8 .& fe qcj .

O

om i n C a ít i 1

1

A ib.
3

c] u o c id

.

cap. 24. num.43. Paz; de tenot. cap. 4. numi.
~&'y. ¡Se 10 pnUhr^cáicí ¡bp't im ,• 6¿ ten*

eludie Pcci
i0sS:iitd|.'conl.2 4S

>

.
per totum

, máxi-

me n um . i2.&alijs feqq. Pero eíl 0-00 excluye,

q

«1 vinculo tenga Job llámela- y principio dcfde el

aiía de 1 a d i
1pó íicion,emm tx t áce bonotu ni 1 na

cerricudincj porque qoitada efta i p ee rt idumbré

*an la liquidación qne delpues lobreuiene, no

eohiien^an defde entonces a ett'áf vlhculádos

lo s b ie n e s
, fe d po t i usm rtii t c r e t r<> t r a& io n j s , fe

juzga que lo c.ft unieron ddde el ¡diá en que la

diJpoficíondel yincuio íboo pnncipio , íicnti in

foidoricafuaeciditiin difpofitionibns cónditio^

nalibus
,

porque cn ella s _>non ío 1 um liq tí idano *

led ipiaífübiíatia- coljab eñ; Sn oodít ionís eucn*

nihiloíí)inu5 teplqta cenditioiie/ftt rei

no:> li tío*



rrccra&io a difpofition¡^inÍ£h?myvt in lv potiór,

& in l.quibalneum, ff qui pot. in pign.habean-

tur, enm alijs vulgat. Oidraid. coní.139; num.y.

Decius, in regula contradus, num.13. tF. de re-

gul.iur. «jí jj

9 ^ Y afsi antesde la partición es cofa llana
, y

fin duda
,
que el heredero tiene derecho reál,y

verdadero dominio de los bienes
,
porque la có*.

tinuacion,o translación del dominio no fe im-

pide por la iacertidumbre
j como Je impide la*

poíTeísion, ve ex l.cum heredes, de adquir.poíL '

6c ex ai ijs inri bu s
,
Se doctrinis J nperius perpédi-

mus, &probat ingenióle Stephan. Gradan, dif*

cept.foriCap.570 num.i 6 . tom .3 ibi \Nequeobj*

tat ,quod nnpedtatur adquijitio fqwa¡i non appareat de

quantitate legitimae ¡neq. de bonñ partuulai ibus in qi\t-

bns illaJit debita) qnia ijia imertitndo non tulht , ñeque

impedit adqnifitionem dominij augmenti
,
aut accep

jionum prouenientium ab effeftu inris, qnamn/s eiiim le*

glumajit incerta rationeloci , *¿r qnot<e tamul non efi

incerta ratione dominij cui adqnirütur omnia pr<ediBa

,

ídem Gratian.cap.602. num.12. tom.4. Pere-

griq.de fideiconirn1ir.art.36. nnm.33. poft prin-

cipiom
,
cleganter Petrus Sord. conf.j28. nú. 16.

&num 17. donde trae por exemplo, que el do-

minio de la cofa legada fe transfieie también
en el legatario, eciá íi íes íit ratione loci, Sequo-
ias: incerta, 1. de toca,§.i.fPd C Te4 vendic.

f Exíbperioribus reíultat,que confideradofe

todo el tiempo anterior 4 lá partition
, efiápro-

bado baftancemente el dominio de los bienes

del vinculo
,
para obtener en efte juyzioderei-

uendicacion.

10 ^ Pero opone la parte cócrariapor excep*

cionydefenfa principal lamiima partición, y
dize, que en ella fe adjudicó al vinculo todo lo

que le perteneció, y que csjüfto y legitimo titu-

lo; en cuya virtud han poífeydo delde entonces

f y poffeen



y poflfeen todos los demasbiencspot libres , la

quaj opoficion tiene muchas
, y muy concluye-

tes refpueftas.

11 ^ La primera es,que interuinoen ellafrau-

dey dolomanifieflodepartcde PedroDiazGo-

mez, comofe echa de ver en el modo y difeurfo

de la milma partición
, y en los notorios fraudes

y agrauios que contiene, lo qual fe ayuda con la

prefumpeion que refulta, deferel dicho Pedro

Diaz Gómez eferiuano publico, y del numero
de la ciudad de Murcia, y perfona muy fagaz,y

el dicho Francifco Touercl mo^o menor
, y la-

brador, ignorante de negocios,y tanto,que aun
no fabia himar, como confia de la eferitura que
para la dicha partición le hizieron otorgarjy eñe
fundamento de fraude y dolo

, aunque fea foja-

mente prefumpto, es bañante para que fe deua
tenerporningunala dicha eferitura y partición,

y nofehagacafo della,!.^. C.commun.vtriulqj

iudic. ibi ; Maioribus etim perfraudem , ^el dolurn

,

yel perper<xm fine indiciofaBis dinifionibusjoletJubye~

nirfquia in boncefidei iudicijs} quod incequaliterfaflum

ejfe cqnjiiterit in melius reformatur , l.fi fuperñite,C,i

de dolo, cum alijs vulgatis.

f Lafegunda
,
que en quantoa quinze tahu^

lias de las ochen cay tatas fobre que es eñe pley-

to, no puede auer duda alguna^porque no fola-

mente porprouan^a de teftigos (de quainfra)

lino por las efcricuras antiguas que el Relator

aduierte
,
le verificaindubitablemente, que las

dichas quinze tahullas fueron bienes proprios

y capitales de Francifco Touerel viejo , hereda-

dos de fus padres, con la carga de los cenfos co-

te nidos en las dichas efcrituias- y afsi en quanió

aeñoes cuídente el engaño que fe hizo en la

partición a Francifco Touer el mo^o, y al vincu-

lo, a quien ellos bienes pertenecen.

12 ^ La tercera,qauiendole cabido al vinculo

(cog
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(
con el prefupuefto de qii'e todos los bienes era

gananciales) ley fcientas y tantas thilm afáne dis,-

le hizieron pago dé las quatrocientas mílyq fue-

ron las dos partes, con dézirque fobrela Ifazié-

da del dicho Francifco louer el viejo (findczir

qual fuelle
)
auia cenfos harta en la dicha canti-

dad, y que los auia redimido la dicha doña Lúy-

fa Cano,y PedroDiaz Gómez fu maridó, y afsi fe*

auia de baxarefto como ' fe baxó
: déla parte qite

tocaua ai vinculo,como deudas qñe fe aman pa-

gado para redimir las cargás de lá mifma hazie-

da. Efto, feñor,es cofa iiüolerable,y no foló en-

gaño,fino hurto manifiéfto,pó-rqlie filos bienes

le partían todos como comunes; y tenían cargas

que ertauan redimidas ,
lamitad de eftas cargas

fe auia de imputar precifameñte a la muger ,co~

mo a quien pertenecia la mitad de la hazienda,

la qual auia de fer dedndtó arre alieno, 1. fubíig-

natum,§ .bon¿e,ff.de verb.fign.y no lleuarfe ella

mitad libre, y echar todas las cargas fobre lacera

mitad que fe adjudicó al vinculo, con que de tres

partes fe le quitaron las dos, y fe las llenó el eferi

uano con la otra mitad libre y entérá dé los bie-

nes.Y fi era cierto ( comoverdaderaméte lo fue)

que los bienes fobre que ertauan los cenfos que

fe auian redimido eran capitales del dicho Fran-

cifco louer el viejo
,

juila cofa era que todo lo q
montaron las redenciones fe baxaffe a la hazien

da, y fe hizierte bueno a quien las auiahechojpe-

ro cambien era juíloque los bienes que para ba-

xar las cargas fe confelfó fer capitales del marido

no fe particífen como comunes, fino que fe adju

dicaííen precipuos al heredero y al vinculo, pues

auiendofe baxado las dichas cargas comodébie

nes capitales,la adjudicado auia de fer de la mil-

ma mañera
, y no hazerlos capitales, para que el

vinculo pagarte las cargas, y
partibles

,
para que

el deriuano íe lleuafie la mitad libre dellas,cótra

C regu-
v *



regulam textos,in Leurr. qui sedes., de v fu cap. &
fimilmm,quibuscaueu]r vnam & eandem rcm,

non deberé diuerfo iure cenícri.

Ij* La quarta
,
que en quito a las.de.-mas ta~

hulIas v
cumplinrjieiuo a las ochenta juantas que

eílan incorporadas y jucas en la mifma heredad,

xefultatambien probanza de las mifiñas eícritu-

jas que eftan referidas
,
para q fe tenga por cier«

to que eran bienes espirales del dicho Francifco

Iouer el viejo, porque en las impoii.ciones.de ios

cenfos fe dizc
,
que las cabullas f©breque fe im*

poncnalindauá con cabullas y tierras de los mif-

mos imponedores
, y es fin duda que fon ellas,

porque todo era y es vna mifma heredad : y en

las eferituras de las compras que hizo el dicho

Francifco Iouer el viejo
,
por los años de 572. y

575* y 57 6 -q c°das ion de 58. tahullas
, (ola mete

je haze mención de que fe vendía al dicho Fran-

cifeo Iouer,finhazerlade que cuuiefie muger en-

tonces, y íi eíf uniera en aquel tiempo calado có

dona LuyfaCano,fin duda alguna entrara am-

bo$ colas ventas como es ordinario, mayormé-

te dandofe como fe dieron fiadores paralapaga

del precio, lo qual teniédo muger el comprador,
no esverifimilquefeauia dehazer, finque ella

entraífe en los contratos,no Tiendo contratos de

yenta ni cnagenacion, fino de compra y adquifF

ció de bienes,enquenoíe crataua deperjuyzio,

íinodeprouechoy aumento.

14 ^ Demas de lo qual ay ocho tefligos
,
de

70. halla S2.añosde edad
,
que conteftan en el

conocimiento de los dichos bienes rayzes, yen
que fe los vieron poííeeral dicho Francifco lo-

uerparcedellos en vidadefu primera muger, y
todoseífando viudo los llenó a poderde la db

cha doña Luyía Cano quando caló có ella
: y ef*

ta probanza de tefligos es bailante adproban-

dum dominium in aótione reali reiuedicationis,

YC
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ve expreíTe probat tcxcus, in l.atm fupe? ? C, de

reí vendic.ibi ; Index enim non ignora tJeruóriimUio
-

minui^tiam citra hiílrnmetorum exibitionem alijs-pro

¿

baüonlbiisffil ifforum interrogatione pojfe ojtendij ¡, in

exercendis,G.de ceftibu5,1.4i.Taur. Moii.lib.2.

c. 6. n. 32.6c de probatione dominij per teíles , la-

te Mafcard.de probar. concliif.548.tom.i.<S< pee

indicia,&coniec1uir2s ;
concl. 539.

15 ^ Sin que obíle dczir, qiic aunque ellos

teíligos conforme a fu edad alcanzaron bañan*-

cemente el hecho de que deponen
:
pero que fe

deue prefumir q fon falfos,por íer can antiguo, q
no esveriíimilaiierio podido tener canco tiem-

po en la memo,ria,ex nocatis in 1. peregre ,
ff, de

2dquir.poílei.& in l.licec,C,eod.

16 ^ Porque fe refponde, que ella es vna muy
leue prefumpeion, y que ceda en muchos cafas*

praefertim,en los que fon muy notorios y conocí

dos, y que tienen permanencia perpetua
,
como

la tienen las cierras y heredad de que fe traca, en

jo qualnofe prefume oluido
, mayormente en

los naturales y vezinos, que frempréliaa eft^do

en el mifmo lugar* y han conocido y vifto cada

dia lahazienda y dueños della* ex quibns&alijs

leuioribuscircunftantijs * celTac obíiuionU pr#»

fumpcio,vc cum pluribusconliderat Mafcard.de

probac.cond.i 127.0.21. &¿ 2. Menoch. dearbf-

trar.lib.2.cenc.i.cafu26.n,4. . : : . .. -
r
>

17 5 Menos obíla la opoíicion que fe hazc,de

que otros teíligos de menos edad dizéel mifmo
hecho,no íiendo pofsibie que alcan^aden eltie-

po de que deponen.

18 ^
Refpondecurenirri,queia parte cocraria

para hazer ella opoíicion ,prefopone por cola

cierta
,
que fe celebro el matrimonio enrre Frart-

cifeo íouer el viejo y
doña Luifa Cano en el año

tic 15 66. que fue quandole hizo la eicricura de

promela de doce en elle pleytoprefcntada,y no
• *

conña



confta de eft o,,-tufóla la promefa es baftantepa-

ja darlo por cierto
,
pues pudo eñar hecha

, y no

contraeríe el matrimonio: yen cña conformi-

dad pordon Francifco Iouer fe pretéde y feprue-

ua^ que no fe celebró hafta fin del añode575.o

principio del de 7<5.conformea lo qual alcanzan

muy bien todos los teftigos:y fupuelioque para

conuenccrlos la parte contraria Te fonda, en que

el matrimonio fue el dicho año de 66 . lo auia de

probar alias de hecho, no probado ni cierto, no

puede nacer prefuropcion de faltedad contra los

teftigos,antesendudafehadeprefomir todo lo

contrario
, y concordar el hecho demanera, que

la falfedad le efeufe , ex regula text. in 1. mérito,

ff.pro focio,cumalijs vulgat. Petrus Surd. conlil.

173.0. 33. Farin.de teftib. q. 65. n-37.& feqq.

19 ^ Lo fegundóle refponde,que aunque hu-

uieífe algunos teftigosfofpechoiosfquod tamo

omnino negamusj no por eífo ceffa la probanza

concluyente que hazen los demas téñigos
,
que

Ion rauchos,y la fee deilos no fe diminuye ni eli-

de con la fofpecha que puede auer contra otros,

c.noílra
>
verf.mádacnus,& ibi glof.in verbo , ad-

uerfa, Antón. de Butr.&alíj Canonifta*
, de teíli-

bus,ócexpluribusprofequitur Farin. d.q^.nu.
:207.6c feqq i

* ^ :

20 ^ La quinta refpucfta es
,
que pertenecien-

do tan nocoriaméce al vinculo los dichos bienes,

ex racionibus i uperius addudis, nopudorenú-

ciarlosni enagenarlos el dicho Francifco íouer,

ni remitir fu derecho,como lo hizo en la eferitu-

ra de partición voluntariamente
,
yporfola fu

auroridad, porque elfuceíToropoflcedor del vin

culo nopuede por cranfaccion ni cocordia,nipor

otro qualquier hecho voluntario caufarperjuy-

zio a los bienes vinculados, ni a fosfuceífores: y
todas las eferituxas o contratos en contrario de

ello hechos tiene nulidad
, y es lo mifmo q (i no

. ; ,
'

fe



4 ¡

fe h utí ieífe n h c ch o,l
. p e to, § . fratre ,

ff.d e 1 e ga-c. 2 .

l.cum hxredicas, la primera, ff.ad Trebell. cum
alijs fimiíibas,Oomin.Moiin.lib.4.c.9. ex nu.i.

cumpltmbusieqq.

21 ^ Lafexta
,
que fin embargode auerfe he-

chola dicha partición
,
procede la reiuendicació

intentada eneftepleyco.Tüm)porla notoriamh
lidad,enormifsima lefion, dolo y fraude que eo?

tiene ,
exqnibus es lo miimo q fi no ie honre fie

hecho,quia idem eft aiiqnid non eíTe fa¿hjm,vel

nullicer,aut vitiofe faóturn ,
1¿4:§. condeAn^tuj

ff.de re iud.copiofe Pecrus Surd.cbnf.5 per tojñ,

tom.r.Bald.conf 386.11, i.circa finem, í.part.ibi;

Concluditur igitur iftam diuijionem, nonfolttm irratio»

nahilé > fedi? impojsibiliter faBa ejfenullulk efficati<e *

22 £ Tunveciam
,
porque citando probado ei

el dominio de parte del vinculo
, y ¡a peíleísion

en la parte cobraría,con curren los dos efiremos

que ion neceífarios para cite
j
uizio,fin que obfle

» \
^liexcepcion opuefia del titulo deia partición,

por no fer bailante ni excluíiu a de] dominio que

efiá probado,vtexprcífé prob at texcus,in i. ofñ-,

cium,in principio allegara,ffde.rei vendicat.ibit

Ofjicium auiem iudicis in bacaffione erit

,

1ti índex wf*

pcietan retís pofsideat¡ñeque ad rempertinet^xqua can

fapdjkideat . Et ibi:/;«f¿ autem ah ómnibus qui detiuent,

isr babent reftitutndijaciiltatempero pojfe ¿.'Petrus Gil-

cben.in l.cum res,QJe probatJi.^.laté Peregrin . de

deicommi/s.art.^.feré per lotum. • •

23 C Túra & tercio,porque en losmifmos cer-

nimos de partición hecha y bienes adjudicados

en ella, y
entregados,y poffey dos cpn eíle titulo

porfiós coherederos, es cofa ¿ierta y llana de de-

recho que compete acción real-para reiuendicar

los bienes mal adjudicados áLqu.e defpn.es .pror

baie feí verdadero dueíto dellos
, y que e.íUjei-

uendícacion no fe impide con la excepción o ti-

tulo Jola partición,, en que huuofraudeo error,

O adía*^ *
-j

o
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adjudicand o, y entregando los bienes a quic no

pertenecían
, y diuidiendo por comunes los que

no lo cramy efto es mas {induda, quando conña

no auerfe hecho la partición judicialmente, (i no

exconlientione, & propria partium authoritare,

(como fucedio en eñe cafo) y porque eftacon-

clufion abraca el punto y fundamento mas ef-

fcncial de eñe negocio, merece particular póde-

jracion ,
para lo qual bañará alegar por lugares

ptincipaleSiadonde fe hallará copiofa difputa
, y

doCriia para eñe articulo,y alegación de otros >\
mucho5aStephan.Gratian.difcept.fore. c.324.

tom.2.iumu.&ni)m.2.& pertocum , máxime

exn ié.cum feqq.donde en otro calo femejance

de vnaplticion , en que có fraude o error fe ania ty
adjudicado vnos bienes emphiteoticos por he-

reditarios, auiendo puefto la'duda de que con el

titulo de la partición tal qual fue^e fe transfirió Cf
el dominio,& per confequcns reiuendicatioex- ^
cludebaturlrefponde

, y concluye en el nnm.2/1^ /»

que fin embargo compece la reiuendicacion^C .

condicione indebiti, aut fine caula
,
his notabi*

libus verbis , ibi
:
QuUi licettransferatur dominhim

,

tamen errore deteSlotransUtio refeinditur , Zy compctit

condiB'to indebiti fine caufa }
cum tales condiBiones

prrefuponant domitítumtranslatum >
quia alias noniom- ^

petererit . Atque pauló inferías, ibi: Toterit^n^y

^indicariper condiBiónem hidcbitij.fi quis h<zredítate,

l.fi quis cum d
fleicommijjario J.qui exceptionem

, §.fi

farsj'Jf.de conditt.indeb. ctim étiam dicatur ipendicare

qui agit aBione perfúiialiglojf.in l.per-diucrjas
,
in^er-

bo,fua
3
ür in l.frpecnmam,iti herbó, yendicatio

,jf
. de

peculJegat. Y eneinum^.refpondealal.cum
p u ta rcm ,ff. fa ra il .h e rci fe ¿ d iz i e n do :

Quod p r ocedi.C

quando effetfafta dinifio per indican 3
tune enm non re-

íraclatnrfccus fi extra iudifinm^t traditglof. in i.pofi £
diiiifechénij (JA* hmz&fa ti. ignoran, quam ab ómnibus

&¡>ptobatam>tefldt\ir$QCÍ^

copiofé



copiofé 8c clcganter Iacob.Mcnpch. cot1f. 91.ex

num.26.vfque ad fine m,máxime nu.40. 8c alijs,

pare. 1 .vbi íacis in noftra fpecie argum£catur,ibi:

jalono (j ultimo accedit,quod hite diuifiofafta frit }
ex

faffa atufa,nempé qu'iacrede^ff^Tilhomas bom1

ejfe comnniacum ipfo-D.Ufarme>cum lamen non ejfenl,

at qui certum efi millius yaloris efse^a qiu exfaifa can-

fa (¿ella fuerunt , ftcut i yidemus falfjm canfam Vicia) c

prinilegÍHm,&c.'Jptohgucileg¿ndo muchas do-

trinas,y defendiendo eftlreiolucion enlosnu-

meros ílguientes de las opoíiciones contrarias;

Idem Menoch.conf.105. nu. 95. vbi rurfos pro-

bar, quod duiidens bonasí communia,cum non fiwtfibi

nonprctlnd¡cat
t
8c conf. lii.fub nu. 62.6c coní;288. w

num.48.voL5.Soci. iun.conf.i8o.n.86.1ib.5.Phi
J

lipus Decius, Alex.Ruin.Caftrenf. Ancharranus,

&.alij addufti per Gratian.d.c.3 -24.11.2. verf. pra-

r

dtñamopinionem .

"

24 ^ De lo qualreíulta, que no fe deue hazer

cafo de la dicha diuifion, o partición que fe ppo- >.

ne hecia conuencionalmence,por auerfe diuidi-

do poncomuncs ios bienes que eran verdadera-

mente capitales de Fricifco Iouer el viejo^y per-

tenecía al vinculo, y
pV>r las demas canias de nu-

lidad que efl:anaduertidas,lasquales cftan ale-

gadas pot don Francifco louer en las peticiones

defte pley to^pfetendienda que no fe deue hazer

cafo de la dicha partición ,
ni le ha decaufar per-

juyzio alguno,ni impedir la acción que tiene in-;

tentada. .

:

.

25 ^
Finalmente tampoco fe puede oponer de

prefcripcion.Tüm,quia iura vinculi^at^t maiora-

tus, extali inualidae diuifionis concraótu minui

non potuerunt,nec titulus iuílus ad pr;efaiben-

dum induci,ex mala fide , 8c alijs fuperius diais.

Tum etiam ,quianullapraefcriptioaducríufs fu-

turos fucceífores potuit emanare, nam qpi non

poteíl alienare, no poteñ pati quod praeícxip tío

m



in altetiivs c3 etrírnentu'mfequatür
; qoia praefcri*

ptio eft alienado,Lalienationis verbü,ff.'de veib,

ficut e^prelfa alienado alten Tiónocec,ica

nec tacita ex pr^fcnptione refukaiw$quae per ne-

gligencia alterius cambur, Philip. Dec.cóf. 445.
11,28.0c 29.Hypolit.Rim»ccnf.359.n.i45. víque

ad íó^.vol.j.egrCpiéParif, in repet. c. cum non

>raiiimnc.Tibcr.D£
’

x n.^vfqjadio.vol.i.AAsPinelTuiauth. nifi tii-

\ aWiceat,n. 18.de prafumpc.TibaJDjcian.conf.óo.

cenale,0.49.0.de bcn. matero. Hed.iE111il.de

iur.fceud.q, 32.0. 43.Nat.conf.437. 0.5.6c 6. vfq$

ad fin.vol.2.Rodr.Snar.alleg.3.nu. 2. Sefe, decif.

A Arag j4.n. 25. y lo cierto es,que ninguna elpe-

\ Aie de preícripcion corre’emlos mayorazgos co-

cerá el figuiente fubftituto /ve concludit Peregru

ue fideicomm.art. 41.0.17. Franc.Becc.cóf. 230.

Xi.29.vfq5 ad 41.V0I.2. Ma ítiill. decif. 1 o^.p.a.n.

18.& ip.Petrus Greg.defoeud.lib.2.q.io. nu.47.

& 48 . Pero quando la inmemorial, o la de Ion*

- gifsimo tiempo pudiefle correr,o admitirfe ,co-

ift-o algunos han fentido jefla ceffa en elmcafo*

porque no ha corrido ciemoo para cllo> nrllega

con mucho numerodcañey, vcexfadióc cern-
*

poris compucatione manifefte patet. Et prop-

cereáquocumque conuertacur indicium adoris

Fündátamanetintentio, para que fe le manden
xeñituyr los bienes,que confia fer conocidos del

Vínculo que fundó Francifco lóúer con los fru-

tos y rencos, rcuoéandofe la fentenciadevifla, q
abfolnioala parce concraria de la demand¿:qu£

fine ita breuifer dida. Salua,6cc,
*— - — _— ^ ü
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