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P o R 
DON DIEGO XIMENEZ 
de Vargas , Pagador general de las 
guardas de Gaftilla> hijo, y heredero, 

con beneficio de inuentario,del 
Pagador Antonio Xi- 

menez. 

\ ,.isi 
.s ■ ■ ! ■ 

El íeñor Marques de ívtonefterio, de 
los Gonfejos de Gíjerra,y Hazien- 

ó íí; de r^Mageftad, 

^^etinbe íÍ feño^Marqúes de Mpnefte- 
I .rÍo>iquc tiene titijp para fer dueño de Jas 
‘ /Gáfas/Qbtf qucfe,fitiga> y quefe ha dede- 

clarar afsio Dctnanera, que en efte pjeáo 
C5 Aékor,y le tpca prphEK Ip que d¡zc;y en noprpban. 
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dolo,don Diego Xiñienczhadc obtener folo en fuer¬ 

za de Reo,fin otra diligcncianinguna,a? regula text.in 

Ucjui acci/fare yC •de edendoyUaBor ^C*de probat* cumjimi^ 

libus, 
2 Difeurriendo,pues,con la breuedad que el ticrnpo 

requiere, por los tirulos que puede alegar el fenor 
Marques para fundar fu pretenfio,fe bailará, quenin-r 

guno dellos es fuficiente. 
3 Porque el primero,que fue la venta, que el Conta¬ 

dor Bartolomé Mancólo le hizo en virtud dclafcn- 

tenciade remate, que pronunció contra c| Pagador 

Antonio Ximenez en la primera via exécutiua, que 
fe fi^uio contra el, eñá refuelto, y deshecho de todo 
punto con la exccutoria,que‘obtuuo cimefmo Pagar 

dor,en q reuocada la fentcncia de remate,que fe ha re-* 
ferido,fe le mandaron bolucr fus bienes,librcs,fin cof- 
tas,y confrucos'.Con que la vcntahcclia al ^nórAlaxr 
ques,como dependiente de aquella fentencia, ya rc^ 
uocada,y dada por ningúná, qüedó támbien defvane- 

cida, fin valor, y reduzida á no titulo ¿ 'vt ex pluribus 

irada Salgado de Regia proteólíon. par^L^. cap. ex 

4 Bien reconoce el fenor Marques,que efte no puede 

fer el ticulo,que há tticneftcr para juftifícár íiideman- 
da.Pcro valefe de otra cxecutoria, que huuo dcfpijes, 
en que auiendo pretendido Antonio Ximenez 
pues don Diego Ximenez fu hijo, que en virtud de íu 
cxecutoria auia de falir el fenor Marques de las ca as, 
y reftituirfelas, como en clla'íe difpoñia: y auicndofc 
contradicho por fu parte, alegando, que era tercero 
póífecdbr, con quien no fe auiá litigado; y que dcma$ 
defto tenia hechas mejoras mui importaiitcs , que le 
dauan derecho de rctencionihüuo autos de villa, y re- 
uiíla, en que fe declaro no auCr por entonces lugar la 
pretertfio de don Diego. Y cfto dizc el fenor Marques;' 

" que 
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que fue coníéruarle en fu poflersion.y calificar el titu- 
io,Gonqüepoffeia>y poflec las cafas. 

5 Acjuefcíerpondefacilirsimamente.queeftacxe- 
cuioria^coñianopudo,conforme á derecho,deshazer 
el cfcdto de la primera,ráa;í4 text-in l.i.C. quandopro- 
mc4ri mnpfi4twJJi,^lDD.2i{ú tampoco le deshizo, 
ni íe eftendio ámas, que á impedir el defpoio que fe 
p'edia contra el feñot Marques : de fuerte que lo que 
obró no fae datic cofa ninguna, fino no quitarle > que 
es mui diferente,'^? probat text.in l.-}.%.fcunáim, T). dé 
legat.j .ibi: Vel dum eis datur,vel dam eis non adimitur.X 
cílono abfolü'ta,y perpetuamente, finó con la calidad 
depor aora,pacñA enlos autos,en que fe atendió a qué 
entonces no conftaua baftantementedeias mejoras 

alegadas por el feñor Marques, ni de los frutos, que 
donDiego alcgaua,oponicndo en ellos compeníació, 
exl.fumtus^vbiSéribentes, Td>. dereivindicat. Con que 
aquellos autos de villa, y reuifta no fon capaces de fet 

titulo perpetuo,y feguro parad dominio,y propiedad 
de las cafas,pues folo obraron el efedode conferuaC 
en Ja poírcfsion,y no para fiemprc, fino por tiempo li* 
mitado,micntras no parecicílb otra cpfa,quc cfta es la 

fuetea de la cIaufula,por aora,exThefaurodfcif.Si. 
izz.num.i.}. 

<5 , También reconoce ella verdad el feñor Marques, 
y cí vltintoesíuer^o de fu pretenfion fereduze áde- 

zir, que el fundamento de la executoria que obtauo 

Antonio Ximénez, fue auetlé exeeutadono mas que 
en virtud de vnos tanteos,que no fe tuuieron por exe¬ 

quibles, ni por inftruméñtos bailantes para hazerlo 

deudor ;y qoi el eílado de la materia es mui diferente, 

porque fe hanhccho cuentas finales, y en la que toca 

al generode la infañtcrja de Hauarra,ai alcanceliqui¬ 

do contra Antonio Ximeneáde doze quéntos dé nía. 

caucdis»en moneda dé plata doble,que confumé el y a* 

'< lor 



Tor de !as cafas. A que fe añade i que para cobrar eñe 

alcance fecho con-iiísicn a! mifmo Contador Barco- 
Jome Maiico'O 5 y que en viitud dellaha cxecutadoá 
don Diego Ximenez,y dadofcntcnciade remate con** 

tra el,y el íeñor Marques obtenido Cédula de fu Ma- 
geñad, para que fe le confirme, y ratifique en fuerca 
deños nneuos autos de execucion la venta que prime¬ 
ro fe !e hizo,como efediuamente fe ha executado. Y 
efta ratificación, y confirmación viene áferelvnico 
fundamento del feñor Marques para lo que pretende: 
pero de tan poco momento como los ciernas, pordos 

razones claras,que fon las dos excepciones de que do 

Diego fe volé oi 

Primera Excepción. 

QViere el fenor Marques diferenciar el eñado 
prefentedelas cuentas del Pagador Antonio 
XiméncZjdcI que tenia al tiempo que obtuua 

la executoria,en que entonces no parecía deudor déla 

Rcal Házicnda^porno auer contra el mas quevrios 
tanteosryoidizejque confia fer tal deudor por cuenr- 

ta finaijComo fe acaba de referir. Conq auiendocef- 

fado la caufa de la executoria, há de ceífar también el 
cfeólo. Mas^ño no fuMftc/ni coii fundamentos lega- 

íes fe puede afirmar*, que confia fer deudor Antonio 
Ximénez en la forma qué es neceífana, para qucíc. 
proceda cóncra el,y bienes a execucion. 
- Y para defcmbara^arnosdelos ¡nformcs,que en cf* 
te pleito han heciióIosGífttadores dercíulíasjque 
han entendido en I as cüentas, y tanteos de que v amos 
hablaríclo, lo cierto es, que dé todos ellos no refulta 
liquidacion,ni claridad,que fea füficicnte para conñii. 
tuir deudor a AntonioXimenez.Porque el Contadop 
Eugeniode MoIifía,y fu compañero informaron fie ce 

' años 



anos ha ícgiin el cfladojCjue las tinentas tenian cnron* 
ces,y íegun fu modo de entender.Pero deíde aquel tic 

po con nueuasaueriguaciones que fe fuctó haziendo, 
cobró la materiadiucrfocftado, y el C ontador luaií 
íylorenodc Alarcon, y fu compañero pudieron infor 
mar difcrcntemcnte,como informaron, fegun d efta- 
do prefentc : con que la ponderación, que fe ha hecho 
de la diuerfidad de aquellos informes,es poco ju(l¡fica« 
da,pucsvnamiím3qoentarcn dos tiempos diftinios 

y que conforme a 
ella fe diferencien los pareceres de ios Contadoies,- 
ex vdgari regulátex.in cap,nm ddet, de confang. ap 

Jm.vbi ornnes comnmiter. 

9 i Ni importara dczir.q á pcdimicntodcí feñor Mar¬ 
ques fe han juntado todos los Contadores» 6 Jos que í 
denos otilan quedado vinos, y buclto ainformat,y q 
de fu informe fe colige, que Antonio Ximenez bátele 
quedardeudor .Porque fe refpódcndos cofas.Lor vno 
que el informe noajufta líquidamente foque fe diw’ 
til del fe infierccon la certeza que es menefter para va 
efetotan coaliJerablé.Lootto.que qttando concluye 
tan los Contadores,que Antonio Ximenez hade fec 
dcudor,o locs,cfto no fuera de momeco, micotrai las 
quentas no lo declararan arst,hechas,y ¿oecídás feot- 
tmiamente en la formaordinatia, pueselbs fon las q 
hande mofirar deudor, ó acreedor a Antonio Xime^ 
nez,y no el juizio de los Cótadóres, antes dehazcrlas 
y ajudarlas.De que es buena comprobación la cx ccu 
foria^quc obtummoscontra los tanteos,en que no fo- 
le auia el juizio de los Contadores,y mas calificado 5 

c) que aquí ai.quamoy;a de vninfcrtneftópicavii¿ 
tco,lmo también algo de cacnta,y que auia metcckio 
vna fentencia de remate ^confirmada en villa por el 
Confeio. Y fin embargo la fentcncia dcremfia no fe 
tuuoporfiificicntcpauponcrDóbre dcdcudoi aAn- 
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tonio 3C¡inenez,y afsi lo reuocb toJój Io;dio por nín 
guno.Dc donde nace,que vn folo informe,que es tato 
menos,no podra fer bañante para lo miímo. 

Tampoco lo es la fegunda fentcnciade remate del 
Contador Bartolomé Man^oIo, por el alcance de la 
quénta dé la infanteria de Nauarra(y no hablamos de 
los alcances de los demás generos,quc fe comprchen- 
den en la Pagaduria,aunque también fe Tacaron c6tra 
Antonio Ximenez en la quenta.que fe llama final,yfc 
dio por ellos mandamiento deexecucion ,• porque fe 
rcuoco ch el Tribunal de laContaduria mayor de qué 
tas,dandofe termino a don Diego Ximenez para juf- 

tificar las partidas ceñadas, de que el alcance fe com- 

poniá,y afsi rio nos puede obñar en manera alguna.) 
1 .Dezimospues,queláfentenciaderematedáda fo- 
bfe el alcance de la quenta de laárifanteria de Nauar- 
ra t'ampóco nos obñajpbrq don Diego ha apelado do¬ 
lía,y alegado, vn grauaraen tan cierto, y de tanta eon - 
íidcracion,que la haze notoriamente injufta,y en con- 
fcquencia no,exequible,í)í ex Baldo in l.'vmca, 
^ de moment.poJpf.(^ alijsnotatGutíer.praíl.qmjlJih'. 
i'.q.ixQ.exmm,^di él gfauamen cs,que no puede 11a- 

marfe quenta final,ni fer de perjuizio a don Diego pa- 

rf efetodcciecotarle,Iaqucfehizo defoloel genero 
de la infanteria de Naüarra;principalmcntc auiendo- 
íc fenecido fin afsiñenciaTuya; q fondos razones mui 
perentotias,y que excluye qualquiera dellas la cxecu- 

cion. 
2 Y empegando por cfto vltimp, es cofa conftantc, q 

aunquefuc citado don Diego Ximenez para ir aNa- 
uarra a afsiftir a efta quenta,y con efetofue alla,y em¬ 
pegó a áfsifcir.defpues no pudo continuarlo} porque el 
Confejodc Guerra,queIcteniaprcíb,le embió a 11a- 
mar,y fue precifo obedecer,y Ténirfe, fin que por ello 
incurricífc cn pena de contumacia,ni rebeldia,/.co»/«- 



macia,^. i.vctf.Pcenam,cuml.feq.i.z.DJcre 'mdkata, 
con que la qucnta fe feneció fin afsiftencia fuya,como 
lo informa el Contador Pedro de Lcguizamo, que fue 
c! qiielatomo. 

3 Ni fe falcdcfta dificultad con dczir, que lasquen- 
tas fifeales fe pueden hazer fin afsiftencia de los reos, 
exhz^.<]uoddefmmentaria,D,deadmimJi.rerMmadct~ 
w/í.perí/«r«í.Porque lo contrario es lo cierto, yt con- 
ftat ex7arladJíkz.rer.qnotíd.i.par.§.6.exmm. /. Y 
el textoind.^upmddeframentaria (demas de la inter- 
pretacion.que eftc Autor le da)fe entiende litcralmé- 
te,quádo la quenta fe haze por el mifmo libro del deu 
dor.en que efta toda fu defenfa, y afsi fu afsiftencia no 
viene a hazer falta,como eonfta de aquellas palabras 
del texto'Ratio tamett adminijirationis fecundkm fidem 
Mceptornm0 datorumponat/dr: y lo nota alli Bart. a 
quien figue lafon in Une qmdqmm,num.q.Y. D. de ofjjc. 
’PrftCOnf.eum alp,quos referí AmendJe exequen¿.mand. 
par.i.cap.p.numq.De que rerulta,quequando contra 
la fentencia de remate,y contra la quenta enq fe fun¬ 
da, no huuicra mas que efta opoficion, fuera bailante 
para deshazerla, y dexarla incapaz de tener el menor 
efeto juridico. < 

14 Pero acpmpanafe cotí la primera opoficion, de qua 
fupin. 11 .que es dczir,que no puede 1er quenta final,ni 
de perjuizio para donDiego,la que corrcfponde a folo 
el genero de la infantería de Nauarra. Cofa tantelcua 
te,que fi fe prueba,quedara el negocio fuera de duda,y 
fin controuerfia, ni dificultad. 

15 y el probarfe es müLfacil, confiderando que la Pa- 
gaduria*quc tuuo Antonio Ximenez, y q tiene oi don 
Piego fu hijo,es vna Pagaduría general,que compre- 
liédc diuerfos géneros,como fon,las Guardas de Caf* 
tilla,lainfantcriade Nauarta,la Artillcria dcEfpaña, 
inuertos,y defpedidos,&;c,quc todas fon partes defta 

Pa- 



Pagaduría, jella vná fola,aunque eómprchcnííuade. 
todos cftos géneros,que abraca, y encierra enfi. Ha'' 
naada por eflb genera i ;pero vna roia,y no muchas Pa-' 
gadurias,como fe prueba de auerla tenido fiemprefo-. 
Ja vna períbna.de defpachaife Tolo vn titulo,yde darfe 
íbias vnas fianzas, que todas fon feñalcs de fer la Pa¬ 
gaduría vna fola, vt exAuth. vt ÍndicesJtneqHoqmfiif~ 
fragio,^.illudtam€n,t3 ^■feqnentí,ctmplnrihts dqsnoT. 
tatinJimihOldrad.conf.zfó.n.iJ^2.y cñavnióquc 
íc haze de todos los géneros referidos en vira Pagadu- 
ria gcncraljcomo miembros que componen vn cuet-^; 
po.obra vnidád en vnos,y otros.rcfpetode la Pagadu-; 
ria,a quien fe refieren, comoa vntodoqrefultade a-< 
quedas partes, ex his, qu^e notantur in cap. i -.nefedeva-r 
cante fOdditio mua ad Bald.in l.procnratoris,§iJ}pluresy > 
DJe tributar.aéiio».Cm<\u:Q la diuifion hecha en qua-. 
tro,o mas géneros difcrcntcs(o efpcciesdiferétes,por. 
hablar con mas propiedad)pueda deshazer. lavnidad 
defta Pagadurra,auiendofchecho, como fe iiizola di* 
uifionfolopot mayor conuenicncia,ypor masfacií 
cxpcdici6,íinpcrder iaPagaduriae! nombre, ni Ja fuf- 
rancia de vpa í6h,vtpatetextex.tnlXjamt Seius áí Í.S* 
Lncius'Titius, D.deleg.z.'ih\:FmdúSeianülegmit,qut 
ipjepáterfamJomqnidm namimvniuerfum bahuít,fed 
qpibJkeiliMcandu¿ior.smimeftiyet, per dnas partes loca-^ 
batitíi\Á:Padusrefpondit;^teJiatorfitndmaSeianúvno 
notniwt viiiuerJunipQ^edttqttaiwtis sunderti diuerfispar'^ 
übuslacaueraí.vnimrfnm eum,ex cmfajjdeic^ifsipr<e* 

Jlare oportere. ■"* 
j6- De;quc fefiguc,quequandoAntonioXímenezto- - 

mó eftcoficío, fabiendo que no era mas que vno, aun¬ 
que comprehendia debaxo de íi diferentes cfpecrcs, es 
vcrdad,quc fe obligo á dar cuenta de todas 5 pero íbia 
vna cucnta,quc corrc(por»iieírc á vn ofkiofolo; íi bié 
con la reparación neccilaria-dc cada vna cfpccié «n 

aque- 



ponciicíTé ai fá rtáfetfalézá del tfficio que fd lé^aua dücv 
.te «ae Pl»,«ge„cral, y affi H cueMat auf“j" 

pf/cfá Ahttínfo ItMeacz con laobligáefofi de Pa'ra 
ctof géfieral.daridó Vñá cuérttá de foló étgentrode la 
ififdrttertddtfíídtfáfíá.riídeotfo qualdáféraííino es 

afsí tanáVoeke le pl"deí 

SwfflíágVíífolo'ge- 
^ío/m á|ííard3Í-a' fá-q'üe ha déha^cffe,y debe 

ft dclasdcmas,qücTtírf p^áítesdc’la ró 
dée’acfítá finátilaque re.^ 

"fíás éfpc'ciés tflíñpfdhendída# 

■?;% pérfpslhamit^ 
nfpmderei 

^•fl^squtdhctñMí^.mfkfnMlMu 
mmuUftgHtfipmfmttt^ ek mitérfó, in aüsfrálittuU 

!°5:^:‘ff2^°,caí(í,gádé¿iíiquc lá €tíg«rdePagad0í 
gcneirárnáaérbf dé §ódá I^Pagádüriáí, y q entíU 
?'®J.i":"®.P^5idé_q'tíe,^^ 

^5 jSí’^^í í Págádór genétal. A aae' há de 
MM.qhyM 

fb.nf coírhptíHe eféf dftes díftmiááfhaftáqüe fe de cott. 

Ií?í?^ " pérfeccion y y defdc en^ 
«P¿tstbmáprirféi^i6.t«&ií)lGenfefía6| ,c*to inh 

á<tEAld.injiuth^ 

kpo¿m^ 

Gomo fi 
^Stííá érfcl cafo IdMeHotHinácio; y la cf. 

áfcalglmodefl^S®áí^íbs.q«eí^,aa^^^^ 

C ‘ Pa. 



Pagaduría,fino en la yjtima de todos ellos. 
17 Y fies cierto,como lo es, cjuefi en efta cuenta de la 

dnfanteria de Nauarra, que fe ha fenecido contra An> 
tonio;Ximenez,huuicra alcance en fu fauor contra la 
Real Haziéda,aunque el tratara de cobrarla, fe le im¬ 
pidiera k cobranza por parte dcl Fifco ,folo condc- 
zir,quc no es cuenta final,fino vn pedazo de cuenta^ y 
que pata poder cobrar auia de dar plenamente cuenta 
de todo,y de todas las efpecies de k Pagaduría yVt do- 
c(t Ioan.<iAndr. Gminian. in cap.i. de eleric. xgrút, 
Uh. in Cíement. quta contingit.de Religiof^omi. 
mm alijs,quos referí Rot.GemenfJecif.i 76 .mm. 17.ho 

% mifrao es juíloque fe praítique en fauor de Antonio 
‘Ximenez, auiendoíe facado el alcance contra él,puc« 
■alegada por fu j>arte no fera menos jufta defenfa dczijr 
:tambicn,qucaquella no es cuenta fina 1, fino rá peda- 
.^odccuentafo!o,aquc Antonio Xirticnez nofcoblir 
gó totnaado el oficio,fino a k cuenta vniuerfaí de to¬ 
da kPál'^aduria.Ni fu Magcftad,q cnci cafo contrario 
aprobara elle modo de difeurrir (tan ajuftado a k ver¬ 
dad, como fe echa de ver) debe reprobarle en el cafo 
ptefcntc,dondc milita lamifma tzzor\,extext.mLeum 
pro pecunia pénult.C-defoliétionnjbinotdtur» 

1-8 Ni ferá replica de fuftancia dezir,qoc fiendo los ge- 
K ncros,ó efpecies qfc comprehenden en k Págadutiai, 

diferentes vnos de otros, no admiten compcníacion 
entre fien las caufas dcl Fifco,f*/.í.C. de compenf.vkt 
omnes commmiter yj afsi es vano cl prctci^ode 
querer que fe aguarde a las cuentas, que le han de ha- 
zer délos demas gcnerQs,pues quando en ellos ayaal-^ 
canee en fauor de Antonio Ximenez, no fe ha de po- 
dercompefar con el qüepi refulta de la cuenta de 1^ 
infantería de Nauarra,ya fenecida. Porque eftofe^x- 
cluyxc dedos maneras. 

19 lo primer o,con quedon Diego Ximenez no tiene 



6 
ncccrsidad^e fundarfc en que ha de aucr alcance cori- 

,< tra la Real Hazienda en las cuentas dé los demás gc- 
Beros,pueslc baftadczír,que la que oi fe ha hecho ce¬ 
tra Antonio Ximcncz.no es cuenta final, ni la que el 
cftuuo obligado á dar,conforme a fu oficio,porque ef- 
taauiadcfcr vnafola.y vniuerfai de todalaPagadü- 
ria,quc,cs |o que fe ha fundado halla aqui, y lo que pa¬ 
rece bailante para obtener. 

20 Lo fegundo dezimos,que quandóhuuieramos me- 
, ncílcr y a Icrnos de I a compcnracion,y defearamos pa¬ 

ra elle efeílo las cuentas que fe han de hazer de los de- 
' mas generosjtambicn fuera por elle camino la ¿fefeh- 

fajutidica. . 
2 I r Afsiporque hl.i.C.de compenját. induze aquella 

efpecialidad,en fauor de I Fifco,por euitar la confulio, 
y ia mezcla de diferentes e(lacioncs ,\rtconílac ibi* 
Atquehocmsproptercorfujionem diuerjommqffkibrum 
UnaciteíTpraaTfdam cfi. Y en hucftro cafo ccíía cfta ra- 

G zonjpor cílar mezclados,y confundidos todos los gé¬ 
neros,© eftacionescncl cuerpo de vna Pagaduría ge* 

< neral,con que á ccíTante ratipñc Icgis.ó por mejor dc- 
. zir,á eontrariarationc Icgís, ha de fer contraria tam¬ 

bién la áif'poík.ioaXadigere 64 .x»'oerf.Q¡mrims,D,de 
ture pMroh^übinotatur. > 

23, Gomoporquceíla Icj.ylóqucfobre cllacomun- 
i mentcle eferiuc . procede , quando las elaciones fon 

difcrcntcs,yfcparadas,íindepcñdcnciadcotrogenc- 
io,ó termino a Ignno,dc quien lean partes, y con quié 
bagan vn cuerpo folo. Pero en cafo que ladiuiíionde 
las cftaciones no quite la vnidad del íugetO a qui c ef» 
tan fubordinadas.cs findüda,:quc fe admitirá en ellas 
Ja coropenfacion de vna al'otra, atendiendo ala vni¬ 
dad deaqucl cuerpo folo , de quién fon partes, como 

en el cafode la tutcladidiuida en muchas adminillra- 
^on6slo.rcfucluc5<irto-per/fa:torai¿/,m/.i»/fr/ato- 
o res 



res yji^dé ad qoicn r'cficfc y fililí Aí»» 
gonio decif.Lucenf.t; nn^iveífi 'í^bnohjidi^ danfdo pot 
rázon;N<#»ívmtutela ejl. Ecconfcquéctr en ntjeftróáf 
términos, donde es vnafola laPagadoirá/aunt^é laí 
cípccics fon diferétes,pcrff todas paréesde.áijüei fiudp 
po,aurá de admitirfe círcIJascompcnfacionquandef 
la huuieramos menefter para cl fun'daracntó ddla cjé^ 
ccpcion primera. 

Segiáiídáexcepdóñv^^ ' ^ 

2 3 \ Vnqacfecóríccdieraal feiior Matqüesi qaé 1# 
xVcucntade la infanteria de Nauarra cracadflfd ña 
nál ij qtic la feñttrtciá de reinate,' qitc en virtuddclla s 
fe prdnftmcio > íío cieñe c 1 defe tó qne fb hai poridéradt» 
(que conceder la vríOí,y fó otro , fuera cSccdcr.vnim-r _ 
poísiblc) aun encottóes n® fuera titula fiífieicnce páfa 
dar al fcñdr Mdrques dcfecbó'a táscafas. Potqiíc efté 
lcquiefcfufttfíca'f:erífecr^a dc>la mtifícacioTi! qiue fü 
le tofrccítadc la primera venta j y laaatifieaoioin ner 
es de ninm entó'aígnno,pÓMnucháS razones.' 

24 La primera; pdfqíie dl ei^íiipo'que fe hizala-íátifis 
cácíón,ya aquella vehtaqaefetratefdcíá!Crfitiafv éftaf^ 
ua dada por ninguna en la executotia qdc ofetnoa Aff* 
tonio:Xidcne2.-1í lo que ésuuk>ítí O fe puede ratificar,- 
cap:mdítisj dé éleB.-¥edm 
plmihmadddSlüd’l^ufch¡Utt-^,cohcl¿íd^iptftottp^^^ 
cípal menee CH per juiziodé tercero;/í 
f fundas i ít: D'Jepign0r^J& ex AHeharr.' etmft liji 
^ dttjs.profiqt(iihfidém ’Tufch.mrUiz-.^^fi^í-' '■ 

2 5 .Laftganda.potquela.fácificaciortqbCíaqaip'íéteñ* 
de introdQzkfc.cs vnaficcíonfcGomoissdcmas ratifi- 
caciones) que pata íce vaÜdtihdde latifiéar 1® qué éí- 
ta pcndicntcyhaziendo qnc.vntieínpofc junte a atíO; 
y piefuponiendá hábiles los cftrcíhos>y.que e'luMfedia 

no 



uoefté rep»gnance,qae todo efto es prc^ifo, vtfradMt 
DD.mL fin.C.adMaced. Scacc. deeomerc. 

n.yo.BdddnlrohfévmreS-poJih£c,n.f.Dt.de,¡ffÍBr6eSjí 
hisverbis:Níhilergop.oteJiratiJ¡cart,nif ^mdpe.d^i, Víti 
tificatio enirn imgtttempttótmpGri, C5’ principmvíhfm 
ni,^' extnmumMpflxpnncipmm dehítejfiin p^í^íAad 
Jinemdd eJi^adeffi:Bum,qíú prmmit ex: ratthahdiqmxXXi^ 
git enirn nmum^nnctpium oBudejS diud pQÁmüd^^y^ 
médium repitgnans,(0 ¿dea extindarei Qr'igin.eiextiim 
guituY eimeonfirmatia. Y en el caraprefentc faUa^íodc» 
ello, pues la venta que fe quiere tatifieatn© f fla; pen, 
cliente,fino extinguida,y deshecha con la e,xie€Bioríat 
y afsi no piiede fer efiremo hábil» ni pot eneiítU a quieti 

fe refiera la confirmación. Y en el roedÍQtkropcíClitftt 
día y la venta fe adquirió derecho a António ÜSCima!» 
nez,mediante la mifma cxccutotia, que ÍMpide lacó» 
junción deftos dos cftremos,e3e 50r¿, «/f£^ 
Con que también el medio efta rcpugnante,;y j© falta 
a la ratificación qaantQauia de tener para Qbtat la ^ 
fe pretende. 

26 La tercera , porque qu?indo fe diga, que la ratifica.. 
cion aqui no ha de obrar con recrotraccion al ciempoi 
paírado,fiBo prout ex nunc (que es quanta difpenfaéiqt 
fe le puede dar) tampoco eftoéspofsiblp adtíiicirfc, 
porque en la ratificación han de interuenir tas mifmas 
folenidades que fe requieren,y que interuinieronen el 
aóto rat¡ficaüo,Gfw/«M«.eo;^ i zS.n.^.^ígmrolo eonfi 
87.n.9-Oldrad.co!f.¡ jo.n.p.0 conf,i^i.n.6.Aret.iof. 

tíS.n.2.i5fiq^verft8ccundafpeeies, Rom. coní.i^.n.é. 

Btc.cmfs }z.mpdne.Gakr.emf.if^.n. joJihi. iío/l^ 
doconf.é j,n.pi.lifi.^,Su^d.decif.6 ^.num.i f, 

2 7 Mayormente quando las folenidades fon en fauot 
de algún tcrcero,aquienfetrata de has^ei pcrjqizio, 5 
entonces fino es precediendo coníentimietQ fuyo, no 
fe puedenbolucr á oinitir M ex Bm. mU4.fid ’fi A. 

D /i 



Íiiíi, t>'.dí-leg.jS‘ira(j4nl.Jí vnqMam^erb.ReuerMúrt 
V, iOrC.de reuocand. don. (2 alt]s blurihtu tradit Surd.d» 
decif.6p.n.2^.(^ z6, Dequéfeinfierc,quepuesenla 
venta primera que fe hizo al fcñor Marques, interui^ 
no la folenidad de los pregones, y lodernasque es or¬ 
dinario en femejantes ventas, y en particular en las 
fifcaíes, vtpatct ex l.i.z.f^feqq> CJefideinJlr. Ith.io» 
Ello mifino debió interuenir en la ratificación, j* no 
pudo ontitirfc; como fe omitio , fin nulidad notoria» 
Tanto masfiendo falcnidad en fauor de don Diego 
Ximenez, pues en cafoque fiis bienes tuuieran eflado 

' de boluerfea vendcr,los prcgoncs,pofturas,y pujas fe 
ordenan a que fe halle ma)or comprador,que es vtiíi* 
dad tan conocida de los deúdores, como dexa cntcn- 
derfe j y afsi fihexpfeífo confentimiento fuyo no fe 
pudo aucr pmitK!o,como fe acaba de ponderar. 

2 g Con que efta refpoftdido al argumento que fe trae 
del testaittlJidTim y z^D^dereivind. Lcum virq.2, 
D.devf¿icap.‘ Y los femejantes, donde el derecho que 
íbbrcuiene al que hizo vn aéfo, fin facultad entonces 
para ótorgárle, confirma aquel adío, como fidefde el 
principio huuierateriido valor. Porque efto procede 
qu^o la confirmación puedehazerfe con foloel con- 
fentiraiento , que fon los términos de aquellas leyes.* 
pero no quádo ha de interuenir alguna fol enidad, que 
fon los términos de nueftra queftion, y en que hablan 
las dotrinas que fe lian alegado. 

29 Niños embaraza tampoco la ponderación que fe 
hazcáeltextoinl.jf rem^ienam p.Jin.D.depignor, 
dSlion.l.Ji Mandiu*eY‘o,T).rnnñd4tí,cumJimilib.c^e trata 
de la mifma materia del derecho fuperucnicnte, y fe 
alegaron el diá de la vifta en fauor del fenor Marques. 

30 Porque la regla es, que todo lo que fobreuienc de 
iiueuo,rcquiere nucua infiancia, y nueuo juizio > l.non 
potejl z} .Id.de iudic. ibi: Monpot^videKi in iudtciú w- 



n0eid,qtiibd poteJlíudiciumacceptumUccidífetMeUuea^ 
' li a intcrpeJIatione opiU ejl,vhi Barbo/. cdmiAníter Scru 

lentes.^ lo que prueban los dos tf^i.md.l./rmalk- 
nam,%,/n.^ind.l.ftmandauero, y los demás qúceon- 
cucfdan con ellos,es q el derecho ruperueniente puc' 
de dár valor a la acción propuefta, pendiente el juizio 
en que feprópufo,aunque en fu principio no fucíTc va- 
'lida5 pero no prueban,que defpues dc acabado cljui- 

• zio cn'que fe propufo vna vez lá acción, y quedó ven^ 
cida ,buclua áfufcitarla denueuo,yáhazcrIav3lida 
dcfde i\xpt\t^óp\o,n)tadiaertitGmh.pluteireferms dec. 
Z7-«.2i- Con q es certifsimo, q cfládóyá desbccíiala 
venta primera,qüe fe hizo al feñor Marques, y dada 
por ninguna con la exccutoria,quandoderpucs büuie- 
rafobreuenido nueuo derecho á fuMageflad.y deri- 
uadofe de al lia! feñor Marques, pudiera fer á propofi- 
toparaotros efea:os,mas no para confirmar, ni hazer 
valida lamifma venta,quc es laprctcnfion que aorafe 
introduzc. v 

I La quárta,y vitima razón cs.porquc con la nulidad 

deaueríe hecho lalatificacion,finnueuóspregones, 
concurre también laptrahulidadjqucafsimifmofe 
hal la en la veta primera,de auerfe ratificado en cí pre¬ 
cio en q eñauanvédidas las cafas, q es en 4p.ducados 
valiendo ellas sop.cqriio cbnfta por nucflra probáca! 
Y cftas dos nulidades, la vna de falta de folennidad: y 
la otra de no auerfe vendido en el precio juño, las jun- 
tó para anular vna venta FÍfca!,cl texto;« /. 2, C.defi. 
.demJirum.Ub.io.\h\: Dúplexratiode/der'mm tuúm 'm- 

qmdpr£termi/k hajiarumfolemnitatepok/iones 
tuas-ex offiúo diJlraBasJaggerh^ quUpretij vilitateob 
cñgmm debitúmgratíofam emptionem m/raMem tuam 
mtílitaiétnqae rationúm friéarutn aduer/artúm comwentu 
fúij/edicís.'í aun en el cafo de aquel texco,eí auerfe vc- 
dido las poffefsioncs en menos de fu judo valor, auia 
cedido cnvtilidad dcl Fifco:pcro aqui nohaíidodel 

Fif. 



Fifco la vtiliclad.rinoclel feñor Marques» dcmanera,q 
don Diego pierde fu hazienda, y no feaprouecba íin 
Mageftad,q es el inconueniente a que quifo ocurrir el 
two ini.Jtqms i^.CJe refQÍnd.’oendÁhv.Hefitb mmi* 

nefutíjqjiatiomspublteiéy locusfrmdibuírelmqmtHP ¡¡ vt 
pojfefsiombmvilim.pretio dijlrdlh plus ^xalior> »xgr<t* 
tía qmm dshitor expretk edfiquatm. Et ftatimibi; 
nimpmmqmm dtmishonisfitbgy^utÍQfi 4u¿liom 
dtJiraBk parar» acceda! publico mmini, cim toim pmai 

debitori. 
37 Sinqucobftedczir.qucxl náasvalof queoytiene» 

Iagcafas > fedebe a las oaejoras que haheehí) el feuot 
Marqucs.Porque denaas de na ajuftarfc por fu proba» 

q aya» fidancccírarias^róaun vtiIca>qaando lo fite* 
ratiircaiúandecompcnfarconlos frutos que bande 
reñituirfe á don Die%0,ex’LJumpiíis,m vdgarikas,. D» 
de reivind* ^ auiendo c 1 feñor Marques tomado las cai¬ 
fas con lacalidaddel litigicu yfabiendole, y fabiendo 
también que la fentendade remate eftaua fugeta a rci- 
uocacioUídcbio no hazer mejoras algunas^ y auiendo- 
las heebo.no puede prcteijder retención por ellas, 
ta text,m Lfiqw domam j?. §. i ,'sef'f.Jdem ¡¡¡¡aierih D,l(» 
catidbnldem qásritffm^usfeét in fmdít, quafi. qum-> 
qmmiofrmtítrmS‘>a»’reeipi4%, Bt mt'.Ño» recepturuaqaia 
hoeem*sm.p(ffi:prQfpic(redémiul‘Jin,^,fti,CyComrn,de>- 
legatdhhEinptormtmfmm reigmmmm aduerjusve^ 
diforemdlmm babeat (mtkm ad r^itmmem prctif. 

te. Conque valiendo,o no valiendo las cadas masipot 
razonde las mcjoras*todoellobade fer dedo Diego, 
y fiempte le importa que fe vendan en foque oi vale, 

j j Dequcrcf«lt3,qqe la demandadel feñor Marques 
no procede, y que fe hade declafar afai, comolo cfp®. 
ramos. SaluQ,&c, 


