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HARANA, Y CONSGft, j 
tes menores, como herederos de Pedro - 

de Harana fu padre, vezinos de la * §| 
Ciudad de Cordoua.En 

C O N 

La dicha Ciudad,y Diego MfuñopdS 
Toledo,vezino de ella» ; 

■7 .un aa ■ 

m 
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R A L A- IM T E L J G E N c IA 
de elle pleyco fe fupone en el hecho, 
que eb 2 8.de Abii! de 158*. el lati¬ 
do Fraricífcb'Sanehcz de Toledo ¡rnpU 
fo, y cargó (obre ciertos bienes vn cew- 
fo deonze níil maratledis eft eadavn 
año por 15 tnarauedis'detp'tincipai^»'' 

en fauor de Francifco Ramírez Ñoñez hijo de el Liteci.'^K^-' '•>. 
dro Nuñez de Toledo, y de deña CartulinadeHeucra 
veynccyquatrode Mayode 1 585.eldicho-Francjco ,1 ■ T 

iez, y doña Cathalinii fu madre Vendieron a10 _ ? '(ns ña¬ 
dí hocenfo,obligandofeacíftneaMiento,y 'e Aihñezáe* 
dores, a doña Manaba de -Toledo, D*g* >Pcd° 
Toledo hermanos del dicho fiaiiéifto^Aamltez'’lCStluh 

\ 



obligaron comoprincipales, renunciando el beneficio de la 

excufion, y obligado fus bienes,y por efpecial, y expreffa hy- 

poteca,vnas cafas fobre que viene a fer efíe pley to. 

a f En 9.de Marco de i 5 S8.Felipe,y Vincencio Cen 

turion,con poder de Iuüo Efpinola, vendieron el dicho cen- 

fo a Pedro deHarana,y le cedicró todos losderechos de euic- 

cion,faneamicnto,y juramento, que tenia concia los princi¬ 

pales^ fus fiadores, 

3 5 Y parece,que el dicho Diego Nuñcz deToledo fia¬ 

dor , y hermano de Francifco Ramírez, fue mayordomo del 

poíito de la dicha Ciudad del ano de 1610.y agiendo fido al 
candado en 1 quento 3 55185 máíatiedis. La Ciudad pidió 

. ;#por ellos execucion cótra el fufodicho, y fe hizo en las dichas 

. / ‘ cafas de la hy poteca, a la qual fe opufieró el dicho Martin de 

Harana,y confortes, como herederos dé Pedro de Havana fu 
padre,pretendiendo auian de fer preferidos en las dichas ca¬ 

fas,por el principal,y réditos de fu ténfo,y por no auerfe he¬ 

cho excufion en los bienes de Francifco Sánchez de Toledo, 

el Iuez declaró,que mientras no fe hizíeíTe,no auia lugar lo q 

pedían ios dichos menores,y mádó que el dicho Diego Nu* 

ñez dieffe flaneas de eftar con ellos a derecho , y pagar lo en 

^UC jieíTé condenado hecha la dicha excufion,y que 00 dan- 
dolas|*as cafas fe vendieffen con la dicha carga. 
4 í Deefta fcncencia apelaron losmenores, y finem* 
bargo en execucion de ella, las cafas fe remataron en la dicha 

Ciudad,en dos de Mayo dé mil y feifeiétos ycüéz y fietc por 

el principal, coilas, y falario.s de fu deuda éon las cargas q te¬ 
nían de hypotecas anteriores.; ¡jM,; ° 

f Y;f°í;Marco dej 6.2%i,Íps dicho# menores pidiero, 
que con citación de la Ciudad ft hiz.iefié excufion en los bic. 

»es de Francifco Sáche^.de Toledo, para poder cobrar de Frá 

cifco Ramírez,y fus fia4ores,y délas dichas cafas. Y auiendo 
fe cótradicho por patte de laCiudad,y dadofe vn memoiiaf 

d^bipncs,q dczian auerfe FrancifcoSaochezde Toledo,y re 

>g<^Cdofe por parte de lp.s menores,que erábienes licigiofos, 

ciertos, ya que auia concurfo de acreedores, de mas de 

( doz^mil ducados. En diez de, Julio de 16 2 r.fe mando, que 

fin perjuyzió déla via epfecutiua, la Ciudad dentro de nueuc 

' dias dieífe bienes Ubres, y défembargados de Francifco San- 

*hc*¿ de ios quales los méfloies pudieílen en ,cl grado que les 

toca- 
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tocaiia conforme a la fentencia de! concuifo fuzerfepa¬ 
go,y no dándolos dentro de otros nueue,Ia dicha Ciudad 
les hiziefle pago del principal y reditos de fu ccnfo, como 
poiíeedora de las dichas cafas.penade execución. 
6 f Por no auer cumplido laCiudad con lo vno, ni lo 
otro,en dos de Agoílo fe dio mandamiento de execución 
contra los bienes de Diego Nuñez y dichas eafas,y aUicn» 
dofe hecho en ellas y opueftofe la Ciudad, fe pronuncio 
fentenciade remate, y en virtud delia las cafas andpuicró 
en pregones,y vuo varias pofturas,y puxas, y vltimamen 
te como en mayor ponedor fe rematare en el curador de 
los dichos menores,en precio de 420^. marauedis, y lo q 
feles deuia de principal y réditos parece erad 432046o. 
marauedis. 
7 f La Ciudad pidió defpues refticucion contra el re¬ 
mate, por dezir fe auiahechoen menos délo quelascafas 
valían ; los menores lo confintieron como vuieífe quien 
díefle lo que laCiudad dezia,y en 2 3 .de Julio de. 1-622.fe 
denegó a laCiudad la reííúucion , con que pagando a los 
menores los marauedis de la execución y apremio, losfu- 
fodichos boluieífen las cafas al pofito de la Ciudad. 
S f Yauiendofe quedado en eíle eftado, por Mar^i 

de 162 6. Diego Nuñez de Toledo, y doña Marianáfu her 

mana puGeron demanda a los dichos menores, pretendió 

do eftauan pagados con los alquileres y corridos ¡de las ca 

ías,y que afsi las deuian reñituyr y aíTenrarfc a cuentas. ^ 
p ^ Los menos fe defendieron con el remate délas di 
chas cafas,que fe les hizo legítimamente, y que en virtud 
dd,las poffeian y eran fuyas. 
, o ^ La fentencia fue abfolucr, y dar por libres á loa 
menores. 
11 ^ Delaqualfeapelb por parce de Diego Nuñez, y 

fe dixeron agrauios,afsi de la dicha fentencia, como de c\ 
auto de 10, de Iuliode i é21. pretendiendo fe auia de 

uocar, y dar por ninguno todo, y por atentada la excu jo 

y remate que fe hizo en virtud del dicho arito • ^ 
j 2 La Ciudad fallo también diziendo 2grátíl 
auto de 10.de Julio y 2 .de Apollo, fétítencia de^ 

auto de23.de Iulio de 1 6 2 2 .pretendido fc aUia co ^ 

xeuocar;y lo en fu vircudheehoy execiitado- ^ 



15 1 Y los menores hijos dcPedro de Harana preten 

den, qu ? los dichos autos y fenrcncia de remate eftan pal* 

fados en cofa juzgada, y el remate hecho legítimamente, 

y que afsi fe deue denegar a la Ciudad lo que pretende, y 
confirma la fentencia del inferior, 

14 ff Supueftoloqualendosartictilos,procuraremos 

juftificar la pretenfion de los menoshijos de Pedro deHa- 

;v rana. 
¡15 f En el primero, quelos autos y fentcncia de re~ 

mate de que ha dicho agrauios la Ciudad, eftan paliados 

' en cofa juzgada, y lo eftá también para con Diego Nuñez 
eldcdiezde Iuliode 1 62 i. de que ha dichoagratiios, y q 
quando no lo eftuuieran fueron juftos,yel remate fe hizo 
legítimamente. 

1 6 f En el fegundo,que fe deue confirmar la fenten- 
cia del Alcalde mayor deCordoua,que abfoluio a los me¬ 

nores de la demanda de Diego Muñez de Toledo. 

ARTICVLO PRIMERO, , 

JtiS7 I E eres autos»y vnafentecia ha dicho agrauios 
S la Ciudad, de el proueydoen diez de lidio de 

16a l. referido iupra n^.cii feqq. del de dos 
de Agofto de aquel añonen que fe mandó delpachar man¬ 
damiento de execucion,de lafentencia de remate prona- 

ciada ea9.de Otubrc del mifmoano ,ydelauto pioueys. 

do en 25.de Iulio de 1622.cnque fe le denegó la refiitul 
cion pedida. 

tm 

iS y Y todos ellos pairaron en cofa juzgada, conque 

ni fepudicron dezir agrauios,ni introduzir juyzio en efta 

Chancilleria en grado de apelación / porque el de diez de 
Julia de 1 6 21.como parece délo cornpulfado, fol. yo. fe 

.^notificó al procurador de la Ciudad , y aunque apelló in 

Voce apud a¿la,efta apelación fue ninguna, porque fe de- 

^ uia interponer in feriptis per por petición,legua k forma 

dada por derecho,)' de ocrafuertc,n¡ fue legitima, ni de- 

oio impedír la eSxeucion drl drchcTáutdTt. i, §. {¡fallí, IJ 
fenuntitijjfje appellat.8c vtroBique notarle DD.Ruginelo, 
tra8at.de appcllt¡t.i»pr<ef<itt.num,i'S.v ¡9,sc¿cc[aj e0(iein 

ira8at.<ju<eft,£.nw.¡.Utt & yidendus Salgad, de re¿. pro- 
tulivnl 
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tect;on.2.p4tt.cdj).'2.d itum. 77? ctim fec/cf. \b\etiafn poftin? 
números probación fufjtícerc libeílum appelianonis era? 
di notario, niíi intra decé dies coram iudiee príeíentecurj 
J 9 í Y folo pudiera fer de efet o la apelación in vocc; 7 
i) iucgofcincerpuíjera cora.cn iudiee adhuc.pr,o Tribunali 
ícdence, /.©/««í, ibi; Confjtim autem Je pro Trib unali.f 
tem adijt ffJe in integ*% refiit. que es como fe han de entefjl '' 
derlos text.in l.z .&r i.a fententia 5.^.jjin.ff.de appettAtdJjti. 
vdtnribiis 14,C-eodem,ve notant gioíT. & alij in didtó¿i. 
r/fd' clJJiti^atori w í, v b iet i a Barc.ideni;oa/,j, §, Íihdi't>& 1 
ibi eciam Angel.& alij,ff.de ap-pellat.MaxantJtt. fte fentent. ® 
num/1 ^‘Mmíinger.awt. 1. 66.Eman.Sitar.comwírwi 
opin Mur. J juim.zo 3. VillaIob.e^dé//í.««. 1 20.Gurd.Pap. 
dccif.^6 . num. 11. O. Gregor. per cexcum ibi in 2 
tit.2^.pan.i.v(o[u t , 

20 JT Y ííendo como fue el dicho auto interJocuco* 
lio , nunca bailará la apelación apud adía eciam fi In con- 
t.inenci,& coram iudiee pro Tribunali Pedente interpone- 
retur ex texc./w capA.de appellat.lib.6. Emm.vSuar. .VllMi 

lob.Guid.Pap,& Maranc.vbi fupra^ Apdr.Gail. rvo6< - 
fenuít.13o.fí 6.erobfemat. 1 jS 

ce«r«r. 5.0bfertt.15.numt 13 .erotferuaL; 5.Capte 4. 

72Mw.9.Cappell.Tholof.dec//;i ap;OÍ4fp.de¿i/í6¿u 
21 f Y del auto de dos de Agoíto , enque fe m^ndó 
defpacbar mandamiento de execueioft ,no: ape 141a Cip* 
dad,aunque fe opofoa la exccucion^ni podiaapefrr.por* 
que no auicndofe apelado dcUutp de diez de Julip vy vT 
niendo en confequcncia necefTaria.del raandarntetho de 
execilcion>era precifo elmandárlo dar>y de ellopmvfejr ent 
execucion del primero auto paitado e tic o ía juzgadar, no 
íe podía apelar,Bald.fii/,/* en except¡one,§. b<ecautem aflio, 
jj.quod met.cauf.CapicJerif 1 .num.2 $ .Sczccia, de appellqtc 

quoef. 1 j.limit. 1 o.wWíii.Cxf.Cócardjni. ^nica, Qfi de 
inent.pojjefí.limitatAp ,num.\6. Efcouartde ratiocirt.cap.^ £ / 

1utm.15.8t pluribtís addu¿lis Salgad,ptft. z*4Ppt&* NttrJ 
y tsrper tot. . . r 

22 f La fcntcncia de remate paito C5í^ie^ 
juzgada, porque fe notificó a Aparte de la Ciudad; y Uc 
Diego Nuncz de Toledo: y aunque aJ'cieropo de la p,ots- 
ficacion el procurador de la Ciudad apelo, np fue de mo- 

B mentó 



meato efta apelacion^porque denla ioterponeiíe in fcrip- 

tis & non viua voceapud aóta,ex didis fupr.n. 2. Y porque 

todoeljuyzio executiuo fue ¡n coroplemencum Se exccu- 

tionena del auto de diez de Iulio, y auiendofe efte paífado 

en cofa juzgada, no fe podía apelar de la dicha fentencia, 
Vt pratcedenti animaduertimus. 

2$ j¡¡r Yloraifmofcdeuedeztrdelautode 2?.de Iu- 
liode 1622. en que fe denegó la teftitucion pedida por la 
Ciudad,porque concurren las mifmasrazenos,que pande 

ramos en el nu. antecedente para la fentencia de remate. 
24 f Y no fe podra dezir, que por via de reílitucion 

podrá íeroyda la Ciudad, aunque no apelalTc en tiempo, 
o legítimamente,porq no la ha pedido, y afsi no fe le pue¬ 

de ,ntdcuc conceder,atgum.l.j.f. dan inttgr.refiit.l. i. §. 

tdufa cognitd,isr l ftiudex,Jf.dc minorib tradunt Ioann.de lm- 

mol./rt cap.cum ’nenijfent je infitut.TLauatel in Qement.i.nu.z, 

&. ibi Vital nitm.ji.de refiitut.in/'«*£/'.Román, fingid. 462. 
&íb¡.Gabf.Sarain.d¡cens communcm Rcbuff. ddll. Gallée. 

titul.denjiitutJn integr.drt.\glojf. 3.11.2 7. * 

v'5 f Demás, que falio diziendo agramo? por Abril 
de. 16 3 2.diez años defpues de la pronunciación y notifica¬ 

ción dé la dicha fentencia y amos, y détro de qtiatro años 
fe deue pedit la teftitucion por las Ciudades y comunida¬ 
des ¿cap.t.de refiitut.in integr.Ub.6.Qkm.i .eodem útulUfin.tit. 
19.par ti.6 Sphort. de refi'tut.pdrt. 1. í¡u¡eft. 19, driic.j.per tote 

26 f Y aun quádola ret-itució es ádueifiislapfú mino- 
tis temporis,folo a y de termino pira pedirla otro tanto có 

mo el leña la do, inte commiiníi'por cuyo lapfo fe fguio la 
leíioo,vt jnqtiit glolT’,inl.fd<yfipér Trktorem&vr-jferiapct 

henX.Vftius ffiex quibuscdufimaior.Batt. Bald.dc catcert in i-fin. 
£detemp,in tntegj.refiif.Titaqutl.deretrdii. lignag.j .pürt.qt 
Tfj.ttrtich4.per tot. 

f Y en términos de refticncion, adueifusappella. 

\ tionemomiflam , qncfolofe pueda pedir dentro de otros 

wiez dias, confuluit Ruyn confj cj.num.j. fequitm Sphort. 

uíB.driic 4.WWÍ 46. 

2 S' f Tampoco pudo deziragrauios del auto de diez 
de Iulio de i'óa jvDiígo Nuñezdc Toledo, por auefíé tá-. 
bien ed quaoto4 elipalladó eo cofa juzgada’tum,potq!ic 
aunque no fe I*n0fifirc6íwifo noticia de!>y de todo el plei 

f^'.’rt'TI ' & toexe- 



co exeeutiuo J y de la fenteocia de remátela qoal fe le no¬ 
tificó , y que diclle mayor ponedor a los bienes execuca- 
dos, y nunca incerpuío apelación alguna, con que no fe 
puede dudar> que codos los autos, y lene encía del pleyto 
cxecuciuojleprejudicaron, y pallaron para con el en cofa 
juzgada, pues aunque no fe le vuicra notificado la dicha 
fcncencia, baftaua tener de ello noticia, para que defde el 
día de ella le corriera el termino para apelar, ve refoluie ^ 
Franc. ór cdp.fiquis,num 46. verfic. Vlterins dubitettur de dp~ 
pelldt. Lanceilor. deattentat. 2*part.c.i 2. limit.5o. n.i 62. 
Salgad. ¿ 2. 
29 ^ Tum etiam, porque el articulo de la excufion 
no fe litigó con Diego Ñoñez, ni en el era elfnfodicho in- 
tereilado, y afsi de ningún auto concerniente a el puede 
apelar,/. 2. §. 1 -jf.qudnd.dppellandfit,ibi;Quidindliendedu- 

Jd. éi qui in indicio exper tus non efi^dppelldre nonlicet, 6c ibi no- 
tanc BarcoLóe cíeceri Pecr.Gregor.//¿. 2. de dppelldtio.cdpA\> 

lib^.cdp^.MQnchucZilib^.controuer/.Vfufiequent.cdp» 39. 
X)ont\l.lilr.2$*comm.cdp>6. 6c ibi Ofuald.óVmí íD.ni fue ne~ 
celTario citarle j porque bailó hazeife el juyzio con la Giu- 
dad^que érala pofleedoradelas cafas, y la incordiadae|¿ 
la execucion,ex Angel.&Iaf.in §.itemftquisinfidudem> In.fi 
titut*deaHionibus, Parlador. libr.2. rerumquotididn.capfin.4, 
pdrt$.jMm.2ó.Smá.deaf.Z5 6 arnera TiAntoavHciinge. 
defideiujfor.cdp'zy.p.t.n.S. 
30 ^ Tum demque, porque poniendo Diego Ño¬ 
ñez demanda a los menores herederos de PedrodeHára- 
na^paraquefeaffencaílcn con el a cuencas, y fe vierte fi 
con los elquilercs de las cafas eílauan ya pagados,y citán¬ 
dolo fe las boluieffen, omninó/e excluyó de poder apelar 
del auto de diez de Ialio,y con ello fue viílo confencir ex* 
prertamente el remate, y apárrátíe de qualquicr apela¬ 
ción,que vuieffc interpuefta , pues aun con vn folo par 
cer ante el íuez, á quo, vhazer qualquiera aólo^tra ^ 
to renunciar fu apelación , y qucdíua excluydo pe e ^ . < 
medio,tcxc.eft, m cdp. enm Denijjet 25. de 
20.de o/ficio pote fi ate iudic. deUgdt. cd^. folia 

finJeatpel¡«to>ib*,vbto 
quiefi.iJ'hwttdtrZrttnüm.j^.cutnfiqf'Sz** 

Pero 
¡Jn.jó'í? y ó.CMn feijq. 



%í ^ Pero quandofinperjoyzio déla verdad ccTara 

lo dicho,y dieramo sq fe pudiera tratar de la juftihcacion 

de los dichos autos y remate, es notoria, y todo fe deuia 

continuar, porque Pedro de Harana padre de los dichos 
itienorescompró el dicho cenfo de luho Efpinola, y ex¬ 

presamente fe le cedieron todoslos derechos de euicció, 
ladeamiento , v juramento que a el dicho Iulio Efpinola 

competían,como parece de la eferitura de venta, ibi: Tle 

tedio todo el derecho, acción,y recurro que el dicho htlioEfpino* 

la tenia eniccion y Saneamiento,y juramento diferidos en el, con¬ 

tra los obligados fiadores ,y auguradores, ere. Con que fuce * 
dio en todos los derechos de Iulio Efpinola , y los puede 
exerccr como el fufodicho pudiera, /. fi donata, 37. & ibi 

glof.verb.de e'uiElione,jf dedonatjnter. loan. Croe, conf-j^, 

«iio.3ercazol, conf ciu.iL 42.».9. Surd. confia 3 2. n. 6. 

32 f Yafsiauicndofaltadoy falidono cobrable 
el dichocenfo,pudieron los dichos menores en virtud de 

la dicha cefsion.recurrir contra Francifco Ramírez, y fus 

fiadoresque lo vendieron, cum ex natura enim emptio- 

nis^c venditionisdeóeacur euiáio, licet nópromittator, 
tn 'Ütnditione, jf.de euiBionibJ.non duhitaturX.eod.L 3 2. 

Üm¿.5 .parí.5. Maftril,deof.2 8.p.2. Mar. Gruib. decií 8 7. 
nnm. 8. 

3 i; a • ’• f Y no ay duda de que el contrato que fe ce¬ 
lebró entre cí dicho Francifco Ramírez, y Julio Efpinola 

fue verdadera venta,porque interuino el crafpaflo del de¬ 

recho queFrancifco Ramírez tenia para cobrar el dicho 
ccato,qoe era Jo que fe vendía,v precio cierto que fon las 

patees luftanciales del contrato de compra y venta, /. i. 
jfJecontrah.empt. h i .fde rer.perm„t. I. naturalis 5! §[ 1 ’ 

ibi: Etfu¡uidem peennkmdm,Dt rem accipiam^mptiofy De- 
ditio*¡l,jf.depr<efcrip, Derb. & probatm ex toto tic. ff.isr C. 
jfí h¿eredit.yel atl.loendj.ab ~4naftafio,& Lp.er diuerJas,Qn¡q 

SuatiSi jn terministradunt Dom.Couarr, lib,3 .Dariar. c.y 

i«um. 2.Derf. Quinto, Sarmient. lib.j.felecl.cap. 1, num. j 
garlador.lib. i.quot.cap.3.§.2. «.27. Lalfart. dedecim, iji 
drt.c.p. a n.tf.&c.to.n.j.ürS. loan. Gutier. lib. i.praB. 

tf.773. Atrín¿iñ.decenfib.cap. 34.GafparRoder eodem 

trali. lib. 1. q.%. Ludou.Cenc.eodem traft.i.p.Ca.,ati. 

[e<¡<j.(¡r c.2.q.2.art,6.an.i i¡. 



34 f Sin qde alo Jichoohñc dezir ¡ que lo que 

Fiancifco Ramírez vendió a Julio Eípinoia, fue la acema 

y derecha que tenia para cobrar ei dicho cenftf,y que folo 

eftuuo obligado a hazer cierto eñe derecho * y que Fian- 

cifco Sánchez de Toledo deudor del dicho cenfu verdade 

rameóte lo fueffe,peio no a que fuelle abonado el fufocU* 

,cho,y cobrable de hecho el dicho cenfo,vtdeciífum vidó* 
tur in l.ft tiomen 4. ffje b<ered. l?el aftjVénd. c'útriftmUib: \ 

,35 ff Porque fe refponde lo primero/que en la 
cfpccie de la dicha L fi nomtn folo fe vendió el derecho y 

.acción que e! acreedor cenia contra fu deudor,ve patet ibí: 

Si nomen jitdifiraclum,ere. peroquando fe vende vn cenfo 

yaconfticuydo , no folo fe vende el derecho de percibir 

los réditos, pero hafta en la concurrente cantidad parte 

de los bienes fobre que cftá conftituydo ; porque tfto es 
lo que por la primera impoficion del cenfo compró el có 
piador, ve expreífe probar/. 3. titul. 15./; ¿.5.(]$ecópiLÍbÍ: 
{Torquauto nos es hecha relación' que fe efe ufar i a n muchos pUj* 
tos,fabiendo los que conpran cenfosy tributos¡ los cexfos é hipo¬ 

tecas que tienen las cajas y heredades que compran , -<¿rc. -vt / 

Matienij.glof. i.inquit c(Tc textura, fingularíra ad hoi, 

quod empeor cenfus videtur emerc domumjVel fundurn, 

fuperquocenfus imponitur, &ceumbreuis raanus fictio- 

ne reddere venditoti^vt fuper eo cenfus ftindetof^argtím. 

text,¡nl.ftngulari<t 15. ffficert. ¡>etat, &.idcm uadiditibi 

Azeued. if.t. ¿y a. & Antón. Gom. in L68- TM'.'tlit.z. Y 
afsi comp-en la venta de qualefquier bienes rayzes fe deuc 
en elle cafo ia euiccion. ■ ; 
?ó f Lo fegundo,, qu.eladifpoficion delaáicha 

l.ft nomn,pto$ti<StofiMte el comPradot fal}ia 1» calidad 
del deudor,cuy a deuda compraua, porque entonces fue 
vifto comprarlo con eííe'peligro ,&fibi debet imputar.^ 

fecus vero eft, quando el comprador ignoraua 
fegtmdad del crédito, y que el deudor non erat fojuenu 

tune namque deue tener recurfo contra el vcn,°'¡íira ’ 
inde enimel^acfi’debitormhildcbercr,í 
■ffje condu.in ieb.&c cura yenditor lucro captan * F’ 
autem de vitando damnoceicet,potius cmptoi uc ■ . 

dum cít codicill. r r 1 ' 
2 -j ff Et in fpecie probattír á cótrario fenfu,».pro* 
9/3 C mitten+r 



ínitienio 4%y.:ft$itb¡i«fevü>U :Qmífutrís tale amen feca- 
tus,isc.ff.de iur.iot.3c tfadunt Batt. i» l.fi cum dotem, $.fi 
miilier, 6c ibi Alexan. n.^.fffdut.matrim. Petr. Baibof. in 
l.tefiimatis, n.s t.ff. rod. Vinccnc. de Franch. decif. 108; ¿ 
n.j.cum feqq.íT decij.^ij. n.6. Guzman, de euiñion.q.3 5. 
num.ti. 
58 f Etinterminisvenditioniscenfusiamcreati, 
ídemrefoluit Fclician.decenfib.2. tom.lib.z.c. 1 .nu, 1 3. dr¬ 
en médium, Gafpar.Roder. lib,2.deann. rtiit.qthefi.21.uu. 
22. foíl frincif. 
39 f L a ighoranciafiempre fe prefume en hecho 
agcao,l.T>er¡us,ff.de probat.c.prafnmkUr,dertgu.ÍHr. ¡n 6. &C 
in punfto Franch.d.decif.ioü' nHW.4. mayormente no fié. 
do Julio Efpinola comprador, vezino de Cordoua,y eítá- 
doaufentc,y viuiédo en Madrid,l.T-ipiusff.Lutius, ff.de li. 
beris & ppfibtim. I. plañe, fj.deexcúf. toan, giof. in di¿í, cap. 
frffimitM, Bald.& Abb. rnm.i 0. in cap. cognofcentes.de cof- 
titut. 8c ibi etiam Felin. n. 19. Decius, in fin. 
40 f Y bien claramente fe conoce que el compra 

"c<-í?';íor ignoraua la calidad del dicho cenfo , y del deudor del; 
porque- fi lo- Tupiera , y las hypóthetas anteriores que 
tenían los bienes fobre que eftauaimpuefto,no es de creer 
lo auiade comprar poniéndole a can notorio riefgo, ar- 
gum. /.c«m de iniebitOjff.deprobat. Franch. diñ;decif. 108. 
num.qimauia para que poner en laeferitura de venta la 
claufuladeéuiccion y faneamieneo; pues ;, vt redé inquic 
Franch. Hñ.decifmS: MHW 4,#»ffi era frufttatoria , fi el 
comprador fabia que el cenfo era incobrable, fino es ehté- 
díendola, como fe deue entender generalmente, para en 
qualquier acontecimiento de faltar el dic o cenfo,y no po 
dcrle cobrar, ve infra dicetur. - FI\ f Lo tercero,que la 'decifion de la dichaí.fi no- 

-^ue»,cefla,auicndopaétoy conuécion encontrario,vidcIi- 
Nbcet, de que la deuda fera buena y fegura, vt in eadem lege 

Vjperte dcciditur, ibiNtfi aliui coüenit, & tradifnt Franc. 

jftecc.conf 105.n. 14. Gafpar Rúd Ub.xiiiann.redit.q.z t. 
tt.2o. ia emptioneenim & vendicione femper infpicicn- 
dum,fequcndumque eft id,quod eft a&um, l.fed celfus 6. 
$. 1 .ff.de contrab.empt. n -• n a* 

42 Yporlaefcricurade venta que fe otorgo en 
fauor 

m 



6 
ftuor dclüliode Efpinola , los vendedores prometieron 
y fe obligaron a que el dicho ccnfo no fol o feria cierto (q 
es lo que miraría, a que iure debicum <S<: exigibile eíletj pe¬ 
ro a que feria bueno y fano,vc patee ex illis verbis, foln 4. 
délo cópulfado.T«oj obligamos de le ha^er^ q le haremos a el 

dichos comprador cierto, fano %yde pd^ el principal y renta deñe , 

dicho cenfo, &rc. que i m p o rea lo mi fm o qu e fi exprefla 
pecialmente huuieran promecidodebitorem locnplecem. 
Se foluendo eíTe,vtprobatur, ex l. ínter caitjas 26.§. abejft/ 
ibi: Quia bonum nomen facit t ff. mandat.l. 1. ff'. ad Senac* 

Conful. Macedón, ibi-, Hullius p'ojfefUijfamiU bonum nomen 

expettatapatrismorte fieri 9 & ibi exponic Gothífr.Nomen 

bonum debitor ¡doneus,&c.Baxt,num. Decius, conf. 102. 
num. 1. verf. Et máxime pr&difta in cafu nottro píocedüt,qnia 

promifsit nomina qu<ecefsit, yera ejfet illejfa,erc. Jacob.Cán¬ 
cer. lib.2^ar.c.6.n. 17¿.Roca GcnuenfJecif.t só.nuw. $2 
Guzrmtije eu¡Bio.d.q.$5.n.i 4..19. &4.1. Antón.Fab. in 
rationalib.add. l.Jl nomen 4.jf.de h ¿ered. y el aEl.yend. tom. 5. 
ibi: Aliad efi nomen fimpliciter tendere, aliad yero bonum no* 

men, qui nomen (impliciter dicit debitorem intelligit, quiy^v" 

bonum nomen dicit debitorem locupletem, (ye. Gafp.Rod, de 

únn.redit.lib.i. q.zi.n.zu 

4? f Y lo dicho fe confirma con las palabras de 
la dichaefcricura que eftañ mas abaxo,ibí; ífiáfsino lo cii 

plieremos, o incierto le [atiere el dicho cenfo principal, o renta 

del, en todo, o en parte, donde la euicciony faneamüénto de 
larencadel dicho cenfo, no pudo tener refpcco, aque fe¬ 
ria cierta y deuida de derecho , porque prometiendo fet 
cierto y deuido el cenfo, quedauan cambien aííegurados 
los réditos del , pues de otra fuerce no fuera cierto el ce- 
fo,fino redicura, y fe deuieran fus reditos : y afsi para que 
el faneamienco déla renca y réditos del dicho cenfo, no 
fuperfluo,adueifus J.ft quandó7jf. de legal. 1. &tra í^f/ 
Bald. in rub.C.de contraben.empt. q.9. Dec,C0nrl0*'o ( / 
ha de dezir precifamence que miró y fe tuuf° rfeJ¡ÍOS ficm- 
a que el dicho cenfo feria bueno y f£<>,J f Íq fole( ref. 

picereA»">P'A«oaer=omn«ear»V?“^”nr,T 
5mptávt¡ p.oUí.o,,* poli Signo,olA «, * »!'» .<«- 

nue 



§ue e'utUmh 'imjrehndti imñis eafat,ju¡his ujsmiuus fW»3 
turytiUt'Sttiy beneficio rti cefít, Ore. 

44 f Y facannos de toda duda las palabras que def 
pues en la dicha cfcticura fe liguen, ibi: Y nos o bligamtsba- 
]$r eldichoJaneamiento de tal manera,pie eldhbo feñór hl¡» Bf- 
finola, y ^uien del obiere caufa a el dicho cenfo principal ,y renta 

¿el,le ay an,tengan y pofíean.ygozyn ¿el, (m embargo, ni contradi- 

don alguna, que no pudieron fer mas expreflas y claras pa¬ 
ta moñiar quelos vendedoresafíegurauan, que el dicho 
cenfo fiempre feria cobrable, y el comprador gozaría fin 
inspediméto alguno del y de fu renta, y que por qualauier 
caufa que no gozalfe, ellos fe obligauan a la cuiccion y fa- 
ncamieoto. 

45 f Lo quarro,y vitimo fe fat¡sfaze,con que aú- 
que el vendedor de alguna deuda,regulante» nó tcneatut 

~ facete debitorcroefle locuplcrem; pero eñá obligado, aú- 
; gueñololóla~deuda fea cierta* yetómetiam a que nuilam 

cxeeptioneni patiatur,/.■(yqutátm fineexceptme queque 5, 
jf. deb<ereJ. t>el acl.txnd. Si ibi notant omnes, máxime An- 

^do.Faber, in rationalib. Iacob.Cuiac. [ib, 3 >. fpau¡. ad cd¡8. 
in Udeml. ¿y quidtm.Decios, (onf.102. w.i. 

46 ^ Y elcenfo que a lidio Efpinola fe vendió,y en 
que fucedieron los dichos menores,noíc puede dezir que 

crat debitum de iurc,& abfque exceptionc aliqoa, oorque 

como de ios dichos tcíhmonios preíctados por los'dichos 

menores, parece las hypotecas todas del dichoccnfo bao 
faltado,..porque le vendieron con los demás bienes de Fiá- 
cifco Saochtz de Toledo, para hazer pago a fus ac cedo- 
lesjyafsieldichocenlofe extinguió yfalt-p, deficiencibus 

cmm hypothecsccnfus etum déficit 6c cxcingüitui,|>¡ove 
venus aikicntcs rcfoluunr piuribusaddudis Atiendan. de 

jtfp .cap,60.pertot.iy c, 5S.Sigifm.Scacci.de commttc. ¡S. j, 

(y ftqq. Lndou.Cenc. de cenftb.p,^. c.t.q.i. ait.i. 
Y'íT [eq<¡< art. 6. a mu i o. 

ÜÍ7 1 Sl,Pücño pues que los vendedores poi la di¬ 
cha eferitora de venta fe obligaron ala euiccion de! dicho 
cenfo, como quiera que lalielle incierto,o no cobrable die¬ 
go el cafo del dicho faneamicnto , y de poder losfuiodi, 
shosfcrconuenidCisy executados por el , porque aunque 
para que el obligado a el fancamicnto puede/er conucru- 

— T ~ ¿O 
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do es necelTatio qtie co&fie 'nopoéerCe cobrar <?d deudor 

$4?ií'MMion:. l.fin.ff: ft cei’t.peut. 
4$ f En nueííro cafo fe deniio en el (fíft'áixípnm 
de Inlio Efpinoia,y dé las perfonas que en ei difchó Véh fo 
iucedíeflen la liquidación y prueua deláúet llega'dbfcHfcfd 
del faneamlento;y aísi bafiaua e I jnrsrrlenco de los dichos 
menores,hijos y heie^etos^déPedro’(le)Krana}^e«fe^ 
tadoriiin fer n'e i efla r i a *p Cf4 d i I ige nc i a’, co'tifo í me- a gl^^h'o 
pa&.o,que fue valido, ex l,uis iaranium quod ex/CómeWiú'ñt 

fe ÍWitvJBiff.de iár.iuraii, Maftrii- ¿ 
v, r * Parlador.W. a .c fin. p. i. $.12. lim.it. 4. n. jy/Erá^óei. 
Becc, couf. 1 oó^mim.z i .ForuaneUc patt.nup. ctsí)f.^iojl 
§y,a numA 1. Pheb. decif.fPortug. 5 1. C<ef.Manet,'dscif. 831 
per tot. 
49 f Yno era neceffario hazer excufion, pOTCplfc 

ella le tiene por hecba^quando confía notoriamente /que 
el deudor principal, non.eflfoluenda, pues entonces fon 
fuperfluasqualefquicr diligécías,argum l.nainisjffi/de'y¡¿ 
& tiaduru lacob.de Aren, de excnjf.bon.a w. 5. TibeAfiec. 

refp.n.9.^otu-n.2* Valent. ítaac. dc fidei 
Hering. eod.traft.c.zj. ¡l$rt. 1. num. tfy ,fo&npYii\zdhi[} 
269.n.1. Aug. Barbof./’/r colleSh ad decretal. in c.iji&ó¿de 
fidei iujfor. \ i : 
50 f Y bailante prueuadefla notoriedad es, auec 
concurfo de acreedores de mas de ¿ozc mil ducadas'a ro* 
dos losbienes de Francifco Sánchez de Toledo p deudor 
principal del dicho cenfo: eo enim cafo apud omnes wvdu- 
bicacum eíl excufsioncm non requiri , fed pocius^haberi 

4.. num.a*. . , t. 
T Porgue no es jofto obliga a cUcrredor a li¬ 

tigar vn pleyto largo y diidofo con el deudor principal ,f 



a padecer losgaftos y moleftias,'que es precifo tenga, l. a 
(D¡uo <Pio ¡t¡. §.fi fuper,vetC.Sei¡isr iiliid >ff. de re iudic. ibif 
Vbi contronerfia efi de pignore, illud dimitti debere , (y capí 
*liud,fipodeíl,fute contronerfia, notantglof.ru d.l;§.ficquo 
pe,7>erb.aliud,Bztc.in Autb.deftdei hjfor. p fednequep. 10. 
&ibietíam Angel. Antón.FaberJe error.decad. 5. erro.7. 
optimé D.Molin. Hb.^Jeprimog,cij.n.^ 1. ibi; Qtue omnia 
exeo etiam comprobantur,qnod cum boira líber a plnribus bypo. 
tech fubieBafint, nenpoterit creditorantiquior in ilUs exac- 
tioiiem[acere, abfqne pluribUs litibus,!? comrouerftjs ,q11¿ Ín¬ 
ter ipfum, i? altos creditores necesario tra&art deben:, ftcnt in 
ftmlibus negotijsfrequenter perlongifsimum temporil fpatinm 
traBart folentjdeoque [uccedit regida, qiiód pandó alipis te¿ 
netut[acere excufsionem in bonis aherius t>b eóccsifsionefáci'ens 
da líber atar ,f^Jafefe¡Jdem bonis aUqualh ínter ipfum,iyalioi 
creditores efjefperatw. imó in eo cafapoterit, abfpe excnfsione 
ad bona qu<t abfpe lite ny contronerfia , fibi debentur recurren 
emifsis bonis litigiofis ,ísc . 

5 2 f De donde íe ha de notar, que aunque Fea el 
^«eedormas antiguo,con todofray otras hipotecas a los 

í>.yneslibtes, porque puede auerpleytos con losdemas 
acreedores pofteriores. Dize el feñor Molina, que puede 
acudit.alos bienes del mayorazgo , que folo clianobli- 
gadós,encafo de faltar los 1'ibtes , 5c lie veluti a elfaneá. 

miento, ^terfilium,ffMlegat^.DomMo\ia. d. cap, 7. 
4ti 11 ni. 1. r' r 

5} T Con quantopues mayor razón deue tener 
dio lugar en nueftro cafo, que no folo fe efperauan pley- 
tos, uno que lo ama ya de concurfo de acreedores, tan pro 
lixo y largo,como fiempre fuelen fer; y qUC el crédito del 
dichoxenfo no era el mas antiguo, fino antes fe le dio en 
el dicho concurfo el nono lugar, con que nunca, o por lo 
^.nosen muchosaños no fe podría cobrar. 

^. [4 ? Loqualfolo baftaua , vt de eui¿lione api 
WoíTet:pties efíando como eftan por el dicho pley to de c6- 
ít rfo,y fentécia de graduación, impedidos los dichos me¬ 
nores de gozar del dicho céfo,y de cobrar fus reduos,es lo 

mifmoq fino fe les huuiera entregado, &cuiaionis reme¬ 
dio expcriripo(runc,/.j./.?.vcm/)to u. §.idem Neratins,jf.de 

áttntriempt.Bild.inl.cmptorpm.-j.C.deetttBion.S raphin. 
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yariar.cap.jó.tiíim. $ ^.GQZm&tijdieiiiclintiiqxtáftii)^ 6.$ 
4mm 11.4» . oh ^ 
f 5 a*. f.. Ecin noftris tcrmiois expreflc refolú rídBriidim /V 
de cmfibus, zyMm.l1K2.caf, 1 .num.i¿j¿;ibi: SeddpKwm eB an - 
fi de b ñor abtin uzri t faluttm condu B u vi mí d ÜMm emffjnÁ i mí p 

P4 g^jg mygrgy^ ^0?¿^ ^^ 1»¿i rjt"¿ji. rerr¿i£ygK n 

pyQ^eJfmde acfetdM&Sy tilica 'tmptwin 'Itá&jgKiKpfy 
jstt contra Ttetidtwem agm dé euiffk)i?7&pme™ agwttmdh 

cUit eUgánUf -&r -Jmdite fl^ota Genwnj.decif. 15 6ta hSpSKfaíz 

ad n^f 1 ,(]uamtytde<í$¿ - ■ > - ?r 
56 ^ Viera de que éntrelos modos, que ponen los 
Dolores pát?a4aaz;er legitimamentfcidxeúfipa; vno es,quc 
fe mande al fiador,o al tercero , que in fubíidiunv cenccur^ 
que dentro de vn bxeue termino, dé y mueflre bienes bat 
tantes del deudor principal de que fe pueda cobran y no 
dándolos,exc ufi o habetu r p ro legit i ni é fa ¿ba,<36 por e ft a dr* 
lieríus fideiuíToíem fen dicftum tercium procedír,vc teñan 
tur A'n^el.-//i §.ium (i cjuis in fraudcm^nn.'j. & ib?i eciam íoll. 
jium S 6JnflUu.de aBion.ParladQf.libt2.remm^kotidia,cap. 

fin A,pa\t^.j.n,i S. , t , . . fí 
\n <í Quinimo, que aunlebatte al acreedor, toir, q 
no ay bienes algunos del deudor principal, y que el fiador 
ó tercero que opufiere los ay , y que fe haga en ellos excu- 
fiondo deue prouar y moftrarlo^argum.gloíraeiu/.cwm dé 
ddege,ff.de probat.ttzdunt Angei.& immol.wU<Diuo?to, 

rfj»7>e«d^ ’&'+p 
Ub 1 Cancer.videndusJib. 1 .Variar.cap.9,nnm<. 10j.per tot. 
máxime in fin.i? Itb.i.cap^.num. 155 . infin. Vim^decif. 

2. A nton.Fab.de error.3)ecad.^.error. 
g q Y conformandofe con efto el íuez inferior por 

danto de , o.de tal» de . 6 i izando a la Ciudad dieflfe 
dentro de nueoc dias bienes de Fraocfco Sánchez di TV V 
ledo libres, y de que los dichos «««otes pod>eflei> cobr . V 

y no dándolos dentro de otros nueue, les pag . _ ^ 
les deoia con apercebimientode exetucion, cumplido 
de tener por legítimamente hecha, por no 

U Ciudad, y *« c« u apauciuu-fc Wpuud.o fu <fc« 
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. to>y no fedcuio procede'* átóxecucio, y todo lo que def« 
pues fe hizo fue nulo v atentado. 

6° f¡ Porque a cito (quando la apelación no wiera 

íido cbniofúe ilegitmiayjy •; el‘dicho autb novillera paíla'do 
en coía-}uzgada)te falsía®®; con que aunque d iníl rumen 
to iliquido.o condiciq,ftal(%oiuo era.sinuefi.ro ) no fe pue-¡ 

dcex e cu tar;nííi fatiaj>rius liquidación*,; feu verifieacacór 
'dlíione^el juyzio pretúo de la liquidación fe-juzga por pa; 
gdeÍ^xecuclon3y^:t¿jHeafumario y exetutiuo^vc poft 
Cócar3.Lanceíloc.¿c alios iuquic;Scae.ei 

~ Ji jMmitat.i•f2«»».48.Salgad.4./74rt. c^. iojnnm^p 
cap. 5.rum.6$. 

61 f DequereMca,queenel juyziQprcüio^equal- 
^juier declaración,o amo que fe haze, no és licita la apela, 
cion^quoád efteítu fufpqníiuum,nixauia nulidad, oacenT 
tado en la execucion"que (iaembargo dellá fe haze, B.ald, 

/ ,/ei‘i/ii-w ¿a f B. í/i'f j/r «¿j^ i lit.:txpenfi /«/.*, 

difeeptat, .1 8 5 ,a mrn,48, 

%:<per tot.Rotayiitierj'or.di>cif. 100. a xmmcr.y k,<& 
29.pan.1 .Sal gado ,4 p ¿fLcap. ¡ o.a wm. 7. ¿J3 o, Parlad. 

2.cap.fin. 1 .part.§. 1 i.ntim. 3 2, qui njim.. 3 8 . ícete ipjVrt 
p de a film 4o Sxitm idem dicendum eífe in inílruiiunro ve 
duioáísr¿qüp eutátiopromifla eft. 

61 Y mas en términos que de la.pronunciación 
fobre el articulo de íaexcufíon , quando íe procede (vc in 
uoftro c.áfu)en virtuddeinftruaiento guaietioio, no fe dé 
apelación,cradit Ídem P AtlidbtMb^.ic4p‘.fn.Aipdft.-^y^i', 

zi.m.Qaamxjiim tilud Y malitijs hominum ob.Ytam tatué nt 

tut obliuifctUum, fi cib hukfmdi Ínterloqiiutione amUáium 

jmu aMeiMffu¡bus, fea tertijs Moribus de ferré mellatio 
ntnondebereiudicem&c. W !% 

$} '' ^ que fideotro del termino qüe el Tuez fefiala 
g uIgHOA ae las partes no liquidado prueualo que fe le man 

yda,puede y deue proceder a execucion,fin aguardar,n¡ ef. 
, Warmas,'traditPuceus,íieci/‘.47'i,íH/ÍHC/j¿;2is0cin.(cH|’ 

,& a¡ijsaddu¿hs Salgad.4^^ cap-, i0)u. 
69,isrca^, t^,n.6^.ií 7°. 

64 y Sed quid plora, fi de ios teft¡moni0s prefenta, 

, dos por los dichos mcnores,maximédel qne cftá en el R0 

lldjfol.j^.conña,, q no Tolo los bienes hipotecados Tobrc 
-'••V que 



que fe impufo el ditho'céhfo, pero todos los demas tam¬ 
bién de Fr.ancifco Sánchez de Toledo fe vendiero para ha- 
Zct pago a fus acreedores $ y.aunqtie cotufa precio Te pago' 
% algunos;, no vuo para pagar a los dichos menores el prin- 
cipai y corridos del dicho cenfo, por tener poíterior lugar 
por la fentenoia de graduacionjcon que no le podra dudar 
deque han falcado los bienes todos del dichoFrancifco Si- 
chez. - oí.- 
% f Nifcpodradezir^ueelnoauercobwdolosdi 
ehos menores,ha fido por fu defcuydo,pucs fe pagó alaCa 
pilla Real,teniendo el 17>lúgar por ia fencentia de graduá 
don,y ellostenian el nono. 
66 f Porque fe fatisfazc, con que aunque por la fen- 
tencia de graduación del iücz ordinario fe le dio a la Capí* 
lia el i 7.lugar, defpucsen eftaChancillenapor fentennas 
devilla y leuifta fe alcerbtn cfto, y fe le dio clprimeio lu¬ 
gar,como parece del ceftimonio que los menores prefenca 
ron,fol. 2 1. r* ' o:. . - ■ . •- ■ • . ' 
¿7 f Y menos fe podra oponer, que defto dcuia con- 
ftar antes de hazerfe la execucion,porque lo cieno csyque 
¿n vn mífmo juyzio y a vn tiempo fe puede intentar yu« 
tía el que in fubfidium tenetur^ hazet la excufion/vcele- 
ganter tradiditBald.fe Lcum teñamento^Jétefiámmnumi 
Ahx.cmif\8 5.W.6 ,PaLac¿Rub.¡til.63.Tuur.num:^. Do, 
t5xeg in K 1 .■ partids'.&zul. 
Parif.eo w/;? ©; nkm :%6\lihhákncei.ltb¡ 2<fráriáhcÁpf**W'¿ 
ii 60. a tinque, fea el juyzipexeemiup >.vt defendic Didac. 
Perez/w L^.titu ^.lib.^.ordin.glof. 1. loa nn. Guvkxv;deinr+ 
confirmat.i ¿particap. t i 3 .Flores dé>Mena,W. 1 .?ar¿ 

6-8 f Porque conocida juftich»princip3l,ncífe de- 

uehazercaío de qualquier omifsion deíolenidad, porque ,.gg 

fedeue iuzsiar ficmpre la verdad iabida/in dar logar a-V dm i v UlUC JUPl^cl 1 u V *- ' c/ 

jf 

4.^tcop. Miercs,? .put~q»4; J4-»-8 
cap. 1 oJ num.69.Sc in tcrminisexcufionjsfl0 

69 í De lo dicho claramente fe a J * " 
cacion del auto de diez de Ifclio dd*6i . y que contraU 
dicha ciudad,como Poffecdo;a délas cafas hypotcta^á 



h fcguúdad,y fáneámienco del d icho'c en fo ylc giti mámen 
tefeintroduxo, yflguio el pleyco executiuo por no auet 
bienes deFrácifcoSáchez de Toledo, y fer los dichos me 
ñores acreedores primeros q laCiudad,có q deuian fer pie 
feridos,iuxjca cap.quiprior de reg>iurjib.6. y pbdian auocar 
las dichas cafas,que fe le auian adjudicado a la ciudad,/.ere 
diM^12, ffjui¡>ótioin.fi pign&ab. Mayor menteauiendofele 
rematado, o adjudicado con carga de los cenfos, y deudas 
primerasa q eftuuieflen las dichas'calas obligadas, ad ccx- 
WUtijM d.Lcreditor 12. ibi: Et admiteaú ei poteritbypotbecá¿ 
yt tamen prior cumio agendo}auferat ei rem. 

7° # Y aunque Diego Nuñez en eñe pley to ha ale¡ 
-gado/que el remate de las dichas caías no fue legitimo, ni 
valido,porque interuino lefion cnormifsima, y nolfe le no 
tincó dieíTe mayor ponedor. 

71 ^ Sobre lo primero no ha hccho’ prouan^a^cOr 
mo deuia hazerla, cum hefionem allegati incupnbat o.nus 
probationis,/.»flffl typoftea,#, minor^bi £)©. jf.de ittr. inri 
Natta,conf 605>nu;8, Alex Lucfotr.decij, 1 z.tw.derif, 

'7K\ * S ü v en di t i o l eu addic io í e m p e r pr xív m 11 u r? i ü f 
J)retio-faíla Bald.ija4 ji fikvdui*,in fin.ff.de reb,toriPinel* 

hi l.2 -C^refcind^¿dk.p^ .c.^w.^.AléxXudou 
5 5 5 .nuvt^z ■■ . . 'V . . ."i.L:. 

72 ; fv• Y lo íegundo, nibañatra para anular cheniate£ 
rii es cierto en el hecho,porquera el dicho Diego Nuñez, y 
a la ciudad defplues de íentécíadalacáufadc remate, le les 
notifiécrdieffen mayorponedorqwmo parece de lo com* 
pulfado, Í0I.S3. ' ... . a‘ 

7? T Y afsíparece no fepucde dudar de que los di* 
chos autos, y fcncencia de remate paííarcFiren cofa juzga* 
<?a, y que quando fe pudiera tratar de fu juñificactf on, es e* 
uidente, y que el remate fe hizo legítimamente en losdi^ 

v cJWlmenóreSjCotrroen mayores ponedores* ; - •, s A 

H ARTICVLO SEGVNDO. 

TÚ2-: ^ ^ — 

74 J2 N c^eProcur3remosexcluirbpretenfíon de 
m Diego Nuñez de Toledo, de que los dichos 

¿menores le bueluan las caías que fe les remar 
tlh)!n>por^ftar y apagados de fu crédito con losalquileres 
‘~v.'£rí ¿í que 



€|XkcfIl4ar^K&wi^\43S^dicif« ^oxY a Y > ¿# ^ 
7:5I f • Qgaaco fontesjrerhtdi-asycjite-'laglof.:/^LafDi- 
iwMmt'tps* §¿^p*giibH*/Yeifo itdiwt. ftá 
«A'ios acreeáoriesypara que remendó cofa juzgada epiu fa- 

D-or puedan en fuxxécuciorr cobrar fus créditos,in hasc vec 

ba. Emota quod:qwdr.itfthx, eftyia yielori. Primo yt quafipigx 

tiora tweat. Stcmdó> fitomgistoelit addicantur fibipro quanúf 

tnftddit# yo&ptémmmíPn hk} ^ h¿c adíís&ü eft <¡mfiTffflpir Y 
J*Vl*r {T&íe euL&iürkü fi. pted ni m.. Tercio, ijit i ¡t ¡rntefi licitari, &?;■ 
tm át'abxxccutúre^t'<]u ihhtvjfj.tts/btC.fi iri cmfi indic. pign$ 

l&z\¡sQ*¡&tvrjuad non íntttniftiitf, 
d-omnm m d '¿P*iuc'’ip'é ím pelr'ü tut^c. ' Y;. : 

76 ' ' •-• f. SexjautiturBarCxPaul. ImmoLAlex. Se íafo, ibi 
Baidww Iiord><^rm'n$¡ izQrteí ixecta.rei wdktDvüclldihzj* 
iommvit. ¿. Licecha^f remediorum traditio non omni> 
itiódo:-place¿c Anttín.Fab. de errorib. deoad.^ 6. error, 
frqJf.Dnr¿¿2ír4. Aleiatjih.6.paradox¿c. a 
7.71. En tos términos cfel primer remedió’, quando , 
in exccurionem fententias: res debicoris tanquam pignora 
;capientur,itúeque pignorrscenencur,\T'/« //i. C.fiñixmif. 
iudic.pignAhiifignorii/wreíc^m.Ciénoe^quGnopaíra Vfr 
dominio en el acreedor,, y-que los frütos?efiátá obiigado^a 
imputarlos en la fuerte principal, L1 ;¿ra. C.dcfign;att. 
ij$ ^ S á quando bpna debitoris cr editor i addicua- 
tu r;tu nc in eum-domioiiTrníransfer t u r, Se tanqu^m ea. bo« 
nís pToprij^frudbusfuoá faci r ^ v t n o n o b fetí r e p robat tejet» 
H Lord o iX.de extcnt.reidudic. ibi. Iupoffífíionem earmn- 
tfattiújbtwlhic 'remediares tÁnfíuprotrafia adtffe Sbtrn f redil 
.r*r^VbfnOT®¿Bald.&&alácec,¿./. d(DiuoTio, fipigno. 
fA¿b\:tímdty»Mpefíidw 

pMaA^ifip.i ó.aim in creditüm ea-. 

tur} quandodómiflintn tramíic % & in terminis agnofcunt> 
o\o^.\cibo,tiddicantur,in d.íJtY^on«,& ibiBartfPaul C ^ > 
itccnf.n. ¿.-Ale*;i».7.&Jan*»4.BaWi&SaUcít.ii. d. I. o<¡4>, ^ 1 

i0*a.GQtíttrM;utt*8* Jte 
^Jin.^9X^^tcJdedecim.yendit.c.y.n.^4'Ooíic^ 

l7.caM,8cibiOfiuW.^^JaíéAntpn^-^^^ ^ , 
fíror.i.cumtltjS.feqci.diApcitédecidiwjxJf1'1' ’ 

utrtJt imfíi 1°’ <*«• tfsn SÜP&S- - -■* Y í 



79 f Yen eftos términos procede y tiene higarla'pra* 
tica y ellilolos Tribunales fupcriores,c¡iie apelándole por 
el Reo dejaferitencia de remate, los feñores IuezesTfipe- 
riores fuelen exxqoitate confirmar la execució y remate, 
conque fi dentro de cierto termino el Reo paga la deuda 
conlas ¿Sitas,fcTcBaelué loTbienes rematados,y aun en¿ 
toñcéseSneceHarío aya alguna caufa juila para ello, como 
es atierfe rematadolos bienes en menos de lo que valen,o 
¿tra Semejante,prout teftantur Dom. Cotiar. hb,2.Variar. 
ct(¡).iú.mm.^.P¿Zjinprax¡>iítiim.4..parr.cap.^. num.4.8. <sr 
49.Parlado.2.rer»mquuid.cap.fin.^.part.%. j 6.núm¿S« 
llores de Mena; in addidonib. ad decifion. Gamma. 40. Aze- 
ued.íM l.i 9.». izj.dtu.z; ¡irA.4,%cojiM<ituekganter Ioán. 
Gatiett.lib¿2.praBic.quafi.t6iVnum¡^(srqí.y nofehazela 
reftitucion con frucos, ve expreíTé profitentur Dona. Go- 
«arru.& Paz/>W/ápM.,D¡dac.Perez,«« l.q.tít. 8, Ub.y, ordi- 
nm.fa^n.6zj.ulum.i.LiCane1dtGabelljí^ap.j.n.^ 3. 

áo f Pero quando el acreedor, vfa del tercero reme¬ 
dio,que dá hghjf.in d. $.fi pignora, VerbjHÍdicmitrty vé- 
diendofe los bienes en publica almoneda,el los pone.^pu 

^sca,y fe rematan en el,tunc veta eroptio contrahitur, & do 
niinium in creditorem transfertur,conio.fi fe remataran 
en ©tro qualquiet tercero, textus eft cxprcfi'us, in l. 2¡ £¡fi 
in caufa iudicatipignus captinn fit, ibi. Et fi alio emptore non 

exifietite^elexiitentequidemfiedmndigiinmpretwm cfferen- 
te,isCRiiudicattts.fatis nonfecrt',ad Hcitationmjecundum cóG 
timafmit «¿mijfm, cimsiibn altcrius tice ex officio emú 
debet,\bi notant omnes,gIoffa,& catteii ÜD. in d.h dThm 

*Pio,§fi pignora, Laífsrt.aliostefctcnSjde-decim.yeiitJir.c.'ji. 
».$4.ibi:Secusautem ejfeJicnnt fi ¡npublicafábkaftatmejl- 
teri txtraneo, aut.ttúnk ipfi creditoripluris lúitanti res illa ext 
CHtioni [ubietta Venderetur qaia tune pura,ir.Veta Vendido có- 

A.iadñmpt? e#¡érc; 

[81 f Elegantér Ant.Faber.demoúln^decií^6.errare 
A 2.ibi; Similealiiid remeditimtllud eíí, quid ínter f rafes Jccur 
\. fio fimper dúo tribuunt creditori ,Vt licitetur-ipje (? ematyfi„e 

alilis emptornullusf¡t,fiue ulitis qtúdexn fit ,fid qui no».futís dig- 
numpretitim ajferut exd.l.z.Q.eod.ft in mf. iadit. pign. cape, 
fit nam ñeque boc cajú remedio Vilo ihdiget credtíor, qui emendo 
perfepignus no mj^s-kdtmumm conjequitut,qnam fi extra- 



néüs dlijuts emptor iiuientretur^Acob.Cmac in ¡ib^,coiUcJÍtu\. 

z^.circdfim^DáncllIií^jécmmentuap. j. & ibi Ofuald*//- 
twfrKj -3 n-,i {>•:' • Os; . 

S a <¡f Porque no folo le es I/cico ai acreedor el- com¬ 
pra! hseoías dcfti deudor, que fe venden para hazerle pa 
gantesdet)¿fcripieferido a losdemas, cjue q Difieren co¬ 
pra r* i t um hona>l 6»ff)de bhu duthor. tudic» pofitd ali a $ L r ijf* dé 

priuilrg.íredfMriScibiaQM'GoüftcdiVoflzdoiJjb'i.cap fn. 
5 io; 
^ j p - qué pueda el deudor dcfpues facaitas, fino 
es por los remedios ordinarios* ex quibus venditiones j^¿- 
fmdumnr,vréaía6ilicer ¡oquit Bald»m/«2 fiin cauf. iudic. 
piguts captumfit\nu*i ibi: V\i etgofugids omnes opiniom lina re- 
xtíperatione reijneUus efi,quod t>endatur ei tanqudin extrañe#,Patl 
ltis:Cáílreofiin;drü./J 'D/«o(P/o,§ fipignora,nt i> ^ 
&4 f Mi en eñe cafo procede, ni tiene lugar la prati* 
ca de los Tribunales fuperiores, que referimos fupra oum- 
63 .como etuermino lo notóFchciano* que fue el mayot^ 
dkfcn ior de 11 dicha pratica,<•£>»;.2.de cinftbusjib. i .cap-^.nud 

4.maximeJibi;fc/q ni danhoctpfumlotumobtmetvbi etíam 
creditori pluris liátantt res ipfa addiceretur in publica, fubbaf. 
clonepst recle notat Lafarte,,difl.cdp.j .««^.54. veif. SecusJité 
efie dicunttfuta tune creditorplus offerens extranei loco eff, Vade- 
.(junad tllum Vera quojue contrdbitur enptio {y Ven dicto yquibus ¡n 

cerníais lapfts temporibus qux ex imeter ata buius regni confuetu ii 

ne concedan tur, debttori ad retrabendas res additas in publica fub- 
haftatione (q fon los nueue dias que el Teños Prefidente C 0- 
uarruuiassy los demas refesidosfupra num.6 }.dizen) Vidi 
femper receptumpraxi debitorem non admitti, necpetentem refet- 
jtonem conttdElus dudtripofl quadrtenniutn^nec intraquadrienniutn 

non probata Uftone y era Viera dimidiam, idque er ture (y rati one 

confiJlit,Vt fupra denmjlratm n.óánfin.'eexí.Vnde. 
85 ff Eftelugaresdecifsiuodenueílto pleyto.p^ 

los dichos menores poffeen las cafas canquam P'S00^ ’ ? V- 
fe les adjudicaron por fu deuda* que f°n c* primero 3^ . y 
do remedio de U¡lofin dibUd <Diuo 

tud de la fcntencia de remate y maedamie r v; 
V pago, pidieron ante la juft.cia de Cordoua ^odaff^e 
d f.U. ;0PP ublica , y «i.odof. m«,vM.£«r 



do a el almoneda las dichas cafas, y hechofe diferentes po*. 
íturasy puxas: vicimamcnte Chriftotial de Atienda cura* 
dot de los dichos menores hizo puxa de vcyntc mil itjara- 
uedis, y las pufo en 4201)000. marauedis!, qneeran 1 a.y- 
2 2 o.menos de la cantidad que fe le dcuia, y auiendofc af- 
frgnado día pata el remate, y notificadofea Diego Nuñea 
de Toledo, y a la parte de la Ciudad,fe remataron las cafas 
en los dichos menor es,como en mayores ponedores, con 
que no fe puede dudar déla juflificacion del dicho remate, 

y fedeue juzgar de el,comofifeveiera hecho en qualquic- 
ra petfona eftraña,ex fupra addudlis, 

86 f Y no podra dezir Diego NuñezdeToledo,qUc 
aunqucfeicdenegóa laCiudadpoí el autode 23.delu¬ 
dió de 1622, la reilitucion pedida por fu parte contra el di* 
cho remate,fue con declaración que pagandoa losdichos 
menores los marauedis que fe les deuian,porque tenia to¬ 
mada poífeísion de. las cafas, lasboluielfcn al pofito de la 
dicha Ciudad, y queafsi porlo menos pagándoles oy a los 
dichos menores los quatrocientos y vcynte mil marauedis 
en que le Ies remataron ¡as calas,las dcucn reftitnyr. 

7* 'í. Porque a eflo fe refpondc,qUe el dicho amo no 
fenotified a los menor es,con que en quantoa ellos no paf- 
fó encofa juzgada,y afsi en viitud dello no puede el dicho 
Diego Nuñez pietender fe le reftituyan las dichas cafas- 
pees el dicho auto, tefpcco de losdichos menores, fue « 
es apelable,no folo por la reftitucion que les compete, pe¬ 
to aun por derecho ordinario. ~ 

/ Demas,que la facultad de ofrecer a los dichos 
menores fu dcada,y de recupera, afsi las cafas/olamente fe 
d.o por del d,cho auto a la dicha ciudad, mouiendole a ca- 
oc juezex textuin /.i.£r 2.<um alijs ftnutntibus ,C. qui po- 

tiores tnptgn. hab«iu,r,\b¡ ius refetendi conceditur fecundo 
^P'ítditorijy de que a la ciudad le cornpetia el beneficio de 

reftitucion,por no auer vfado de elle remedio ; y afsifola- 
Ynente pudiera vlar, y aprouccharfe de la dicha facultad,' 
l^rncedida por el dicho auto la ciudad : y en ninguna ma¬ 
nera la ciudad ha querido vfar ni valctfe de e!la:porquc fo¬ 
lo ha dicho agrauios del auto de 1 o de Julio, y de los de* 

mas dela cxccucion,vífopraobferuatnmcft. Y Diego Mu* 
0*2 de Toledo aunque quiftera vfar y valerle del dicho re¬ 

medio 



medio y facultad no pudiera * porque ni Tele concedió pot 
el dicho auto,nilc compete por derecho, ad text. i«7.2. C. 
ft ¿tntiq.cred. ibi: Obllgátapignoris ¡urt luditorx reble díítrahe 
re poft dtbilor emptoriproetium ojfetens 5 W creditori quod debuit 
euincere nonpoteftj.ficejfante 7. I.fi pritts 8. in fi. /, quia creditori 
r 8 'CJediftrafttone pig. 
89 ff Y vkimamcnte5aunquea! dichoDiegoNu* 
nez Ic compitiera el dicho remedio , do lo ha intentado-, 
fino lo que ha pretendido,y pretende es,que los dichos me 
ñores cfUn pagados con los reditos y pendones de las du 
chas cafas,y que afsi fclesdenen leftituyrj en que no tiene 
jufticia,vt fupra di&um efl* Y afsi cfpcramos, que la fcncé- 
cia del Alcalde mayor de Cordoua,en que abloluio y dio 
porlibrcsalosmcnorcs íc ha de confirmar 5 denegandoa 
la ciudad, y a Diego Ntmcz de Toledo lo que pretenden, 
SaluaD.V.C. --“ -- 
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