
lESVS, MARIA-, lOSEF, 

PROCESSV 
tlCENClATI 

ANDREA de 
GRATIA. 

SFPEm^ EXEQVTl0NEi 

Por el Lugar de VaMsllouí 

ERGBRA vez. 
;me objígáíl fe^ 
gundoMiííñorial 

que fe'haefcrito. 

jghf la parte contrariaba fuá 

la jíifticia que afsifte. a 
lamkiVen lus dos puncos 

que-fc ofrecen dífputar en 

éfta taufajmas feg.uirc el ef 

tilo de la brevedad que fa-. 

cílica’el defpacho,y no pue¬ 

de fer de perjuy2Í05‘pues lo’ 

que dejare de repreíentar^ 

por defaliñojfuplirá la gra¬ 

de periciayy comprehenfiS 

dena la qu^ de^ 
funt e^d^ocatis fartifimla- 

díxftfplear» 

En primer lugar fe pre¬ 

tende 5 no fin fundamento, 

como intenta perfuadirel 
Advogado, mas antes Con 
fobrada juiticia,ha.podido 

mi parte oponer la coinpe- 

facion contra el cefsiona- 

rio en los cenfos que fe li¬ 

tigan, porque losobligó el 

cédente antes de já.agena- 

cion al crédito con que fe 

han corapenfado ,nq folo 
de V.S* executando mejor porque la compcnfacion es 

lo que advertidamente (ir- excepción Real que 
. ^ A InS 



los bicnes^^ drechás ocdi-i. 

doS5Como pruevan las leyes 

4. j comfenfat. q.uc, 

conceden al fideiuííor eíta 

excepción ex perfona de- 

bítorí^jno pudiéndole coin 

pecerno aiíerecicndo a los 

bienes,a UsperXoqas, 
í uxtí^iex^piiofii ir'j.ff^deeX'^ 

ceptionihus^üno tabícn por¬ 

que el cefsíonario reprefen 

ta la perfona^ dcl cedente, 
fegun c5 vulgaridad,fe dc-_ 
duce de la LemptoryC.de 

redítatey'u'éi 

pero mas pr^c^pr^j^y , 

hxmcn{¿MkM ' 
fimfy §.2.C. de pr^fcripp.^o» 

^el 4ó>* vdonde iC:. 
dizees imageir det deudor 

el que adquiere inmédiíta- 
iTiente dél ios bienes hypo 
tecados faílf: Ftpote imagt^^ 

^itifdeyLi-OYtsohtinentem.. - 

^Taitvbien procede ella 

compeñCaeion íi atendeinos 

a íu df6¿>ieÍon, que fe con- 

riéne'efida l.i.ffJe competí- 

[aú que. llama contribu¬ 

ción ,deicredico 5 y dcbiioj 

y al níioti^ó'que la haintro 

ducido cafi en codas Pro¬ 

vincias 3 ora fea por el ma-, 

yor beneficio de no pagar> 

que de repetir lo quefebu 

viere.pagado , como algu¬ 

nos quieren,por la Lideúíjue 

ffAe compenfat. alli: Interejl 

entninopra potias non foln/e* 

re^quam folutum repeteroyCOñ 

quien conviene la /. ft dehi- 

tor 12,in jine^^t de liheratio* 

e X a n d o “G t r 3 s-m a s 

c^úodd'^Sytilh: 
efly quantum interftt promifo- 

ris liíefar'rpotíus quam pricfla 

re ex flipulatuy^ delnde man 

datiiagereyo porque viciofaj 
éinútilmente fe pide lo que 
luego fe ha de rcílituirjco- 

mo fíenten otros,<ír¿ /.i 75. 

f ü aliJSj 

ó porque fe puede conocer 

en vn juyzio de J^*;precen-’ 

fion de lasp’artes,pór via de 
acción,y excepción , efeu-* 

fandoles la inconíodidad, % 

y gaílos que trae la mul^^ 

plicacionde los pleytos.^^ 

Todas eflas razones con¬ 

vienen a la compenfacioa 

bpúefta, porque hypotcca 

el cedente los cenfos que fe 

han compenfado a la fatif- 

facion d.ela deuda que per- 

cenecia a-mi parcelantes, 

que los vendiefle aD.luan 

de Gracia fu cefsionario, y 

configuientemente paíTaro 

COA cite vicio,y cauía,i«^5 



tA I./* áeí'ifof. C. dedtflraEl. 
pj^rt.y concurrían en las per 

fonas delcefsionarío , y de 

tni parte al tiempo que fe 
compenfaron,cl crédito, y 

debito reciproco que fe re: 

quería pata la contribució: 
También podía mipartc re 

peür de Gracia, en virtud 

del crédito anterior a la ve- 

dicion\dc loscenfosjla can 

ti dad cbrrefpondiente que 

k pagaííe por penfioncS) ó 

proprkdadjpues, no reciba 

duda el-que fe de ve prefe¬ 

rir chía exacción al cefsio- 
nario el acrehedor dcl ce- 
dence i aviendofe obligado 
antes de la cefsion, fin que 

fea 'neoeífario ,cxcutir pri¬ 
mero fus biencsjcomo def- 

gu e s d /¿.qu e.a legu é e n 
í^fegundo Memorial, fun- 
^ Dotf de Olea dg- 
cf/íJ«»'í«w,ex‘ ^oguerol.Ml 

lan,Carde'Val, tit, 

Táí«poco fe puede negar 

tenia nii parce el arbitrio de 

retener jó pagar,m^taíqri-, 
máy^,pr4tereayff. de contr,^ , 

'rtií¿4Sk,alIi:5ic erit arhltrly, 

titís fvttum compenjare y áñ 

peterr'vellít ftimptusyy,quQ, 

pudo eligir la retención dcl 

3 
dinero como mas conve¬ 

niente,aun en la cenfura de 

loslurifconfuitos. 
VI tímamete,fe podía co¬ 

nocer de vna vez de los me 

ritos de la exccpció,y de la 

accio dcl ccfsionario, efeu- 
fando el diípcndio a laspar 
tesqoeafiona la multiplica 

cío délos pleÍtos:Luego nin 
güagravio fe haze al ccfsio 

nario,antesfe ajulla lacom- 

penfacion opueíta a todas 

las reglas que preferibe la 

mejor luTÍfprudcncia. 
Y fi en íentencia de San 

Geronymo líh, i, Epijl. z* 
defpucsde los argumentos 
fe han detraer los Autores, 
pofi argumenta^ inquit^ tejies 

n^ocart Oratommmorejá^vo 

reducir a la memoria que 

exprefifamence afirma, 
con Graf. Cafltl, y Thefauro 

(quefue el primero que co 
mas diftincion , y acierto 

trató dcl punto) que la c5- 

pcníacion fe puede oponer 

contra el ccfsionario , fi fe 

ha hecho la cefsion cotraí¬ 
do antes el debito que fe pi 

decQmpcnfar,e») el Laherin 

to parí., 3, cap,6^a nun>, zo. 

*vfíjíie ad num,zg. tP* 
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vid.cui addo acuratifslinu 

OUam decefjur. tít.6. 

11 12,^ Domimm 

Seffe^c^ui exprcfsé hanc The 

¡auri diftinélionem ampie- 

ditur, caf.^Jeinhtb. §.y. a 

n ,2 6,'vfqHe ad 2p, 

Ni íc puede ponderar 

Salgado por contrario en el 

porquefolamente 

dize no procederá efta re¬ 
gla, en cafoque prctendie- 
re el deudor cefsó com- 
penfar contra el periíiona- 
r io vn crédito que no te¬ 

nia origen,/ caula al tiem¬ 

po de Ja ccísion,fino que 3e 

coDcraxo deipues el ceden-? 

Ce^fvlanifieftán efta inteligé^ 

Cía, nó foló h raxon que 
trae., de que entonces no 
quita el cedentc con laage- 
nacion ningún drecho,fino 

también eñas palabras: £t 

ideo excepth, tus qmd 

nondum erat h rerum natura 

non potuit afpcere créditutff 

ceffam^necidJequí, acconco- 

mltart^ fed li herum tn cejsto- 

nartum tranftfüit, ’ 

í^ero mcjdr explicará a 
SaJgado^y comprobará mi 

pretenüon Olea diBoMt. 6. 
^,11. num. 2 y, el qual def- 

pues de conformarcon^» 

tpnio Falro y y Don luán dtl 

Caftilloy refpedo de que no 

dañará la compenfacion al 

cefsionario,ficndó anterior 

la cefsional crédito que fe 

intenta compenfar , dizc: 

jQúod njerum ejje exijiimo in 

quolibet cefshnartoy cui nullo 

modo oífla'vit exceptto com^ 

penfationis orta ex contraBfi 

faBo cum cedente poJlfaBam 

cefsionem, c> tus iaw qu<efí>^ 
tum cefsionariOyHunius d'iBa 
cap.^,num.i^.D»Sálgado d\- 
¿ío §.'t»«ico i WWW.25. 

‘ Pero veamos,Señor,fi ea 

únum. 26, deJ mifmo cap. 

Salgadoyk hallaria decidida 

taq puntualmente nueftro 

cafo;Advierte en él coa^» 

tomo c^fWíito,puede el deu¬ 

dor oponer al acrehedor 

que le conviene la compA 

íacion de la deuda agena,!! 

tiene contra él cedidos los 

drechos, porque /á no fe 

juzga por crédito del ce- 

dente, fino propio delcef- 

fionario , y lo confirma He- 

naméntc 0/f 4 diBaquafl.i 1 
num.^^Jnpne ex Humo Cu» 

iácioyPoneloy^rfJontOy Fran» 

chio, tffdem zAmato, ts^ 
Sal¿. Luego ha podido mi 

parte,que era el deudor de 
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los cenfos, oponer al Doc- 
ior Gracia acrehedor,y cef 
fionario dcllos,la compon- 
facion de la deuda de Don 
Chriftoval de Bardaxi,por¬ 
que tenia contra el cedidos 
fus drechos, y afsi el de la 
hypoteca Real a que efla- 
van afectos los ceñios com 
penfado.S)por avellos obliv. 
gadoa.Don Chriftoval los 
Exeas-antcs que los vendie 

^ rail a Gracia, nec edufarip-: 
cefsionarius fUmdtctuMy 

tnjiBio compeiat contra 
fvendiürem y qna pótefl omne 
damnum refarcireyOlea 

Ni la decifsion 
fior B^.Mofiter fe aplica,co- 
tno procura peKüadir el 
Adv^gado, porque el argu 
mentó principales difeur- 
r¡*r fobre la explicación del 
■fuero Por quantodc appre^ 
henfioniíftSyy fundar,que las 
palabras, ««fes íien en aquel 

articulo U fea preclufa la *vía^ 

tcípetatí a Ja períona, no 
a la acción, y exercicio de- 
Ha,y configuicncemcntc no 
dañará ál cefsionario la c6- 
tumacia, como excepción* 
perfonal, fino al cedentc 

que no compareció en el 

5 
primer proceffo en el ler- 
mino Foraljfiguc fu opinio 
aunque no le cita el [cnor 

B^.Seffed^ecifljo. 

Demás,que fe reconoce 
en el num, ^3. que la com- 
penfació esc xccpcionReal, 
y afsi fe podrá oponer al 
ccfsionario,por eftas píla- 
bras:2x/fí óMnique^ 'C'lt. 

argumJefumptum exfor. 2. 

de oppofitjenijfacilis efiref^ 

ponfio conftderando praferip^ 

tionem ex ilio Foro pro^enie^ 

temalia diverfaquerañone in 
negligentetninfluere , quam itt 
fpecie Fpri noflri quod vt <1-* 
pertíus tnteligatar nteminijfc 
opportet eorumqua fuperius ex 

mente ‘Bal&SalicJifltngue- 

do dixlmus^coñcludemes quod. 

autprdfcriptío affeit oUtga^ 

í<of>ciW,ej7* aBionem, qua» 
niam hdc afeBio realis eft ad» 
*ve\fu% cef stonaritl datar y quo^ 

tjiamfUfóbligationiSyCí;^ aBio 

nhfuluBume¡l ocuUs excep^ 

tionis ptiefcriptionisyqtta ip^ 

futt^ peremptura efi,f cutí mor $ 

^itamperimityC^etiamom. 
nia 'oi^miafequhur quoqu» 

ft tramferanti’vt de exceptio - 
»e cmfevfatmhyaquatieflra 

nvn <iifcrepatfpulchre, 

•í[f oitfuhüiter Cinui ["'•{- 

B i*' 
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fit iniytmnuw.^n.C.de tom- 

fenf.&c. 
Menos puede fubfiflirj 

falva ccnfura? la diferencia 

que fe nos oponcjy haze el 

ft^or Menteren los num. 

49.50.7 51.entre la cefsio 

que precede a la fentencia, 

y la que es pofterior ,que 

paffe aquella libre de la ex¬ 

cepción de cofa juzgada, 
pero !a otra afeita,y con fn 
viciojpues fuponiendo que 
traca de la excepción que 

Bácc de la concuroaci3, fe- 

gun^ dicho Fuero Por 

í(7,y que c$ perfonaljimpor 

ca poco fe fubfiga,ó ípreCe-: 

da a la ceftion la fentencia^ 
porque nq'cs julto’obre ci¬ 
ta mayor efeito^que ladif- 
poficion de la ky que de¬ 

niega la Audiencia en pena 

de la contumacia, fegun lo 

que advierte el mifmo fe- 

ñor Monter iectft. 

Pondera también el Ad- 

vogado con Merlino^qw^ Ci 

el Lugar pagara a Gracia, 

no podía luego repetir lio 
paffar primero por los bie¬ 

nes de los obligados, pre- 
j^itiendo conCíMOj que^ef- 

ta facultad introdujo vni- 

camente la compcnfacioní 

y añade la doürina de C4- 

prenfe^y otros afud Gracia- 

num^ que la excluyen con¬ 

tra el cefsionario,no avien- 

dofe opuefto antes de la 

cefsion. 

Pero fe puede eftrañar fe 

alegue para ello 4 ^er/i»(7 

lih.í.de fí¿n. por** 

que no traca de efte punto, 
aunque no niego pudiera 
traer a Aíanento^y Cartario 
referidos por Olea^hi fu-- 

pray mas ninguno los figue, 

antes comunmente Jos re¬ 

futan. 

Caprenfeyy e^ngehy c> fi 
qui junt 4/1 j,defienden no da 
nara la compenfació al cef- 
íionario, fi fe ha cedido la 

acción antes que fe opu- 

ficffe contra el cedente, lo 

qual procede con mayoría 

en íu inc€l¡gccia,fi h uvieíTc 

denunciado el cefsionario 

la cefsion al deudor ceíro,ó 

movido,y conteftado la lí-. 

te,pero la primera parte de 

efta opinión impugnac/^»- 

tonto Fahro lihA 2. conieñur^^ 

cap,9.y la z.'Bertazj^lo clauf, 

29.¿Iof.7.»«w.4. referidos, 

y aprobados por Olea diBa 
tit,6, 2*11. q merece fer vif- 



to.Tambien las improbo la 

Corte i» froceffu Pítri 

quiz., /»?"■ ¡«risfir'»»'»» '*'* 
fert D.Sejfe de inhibit. cap.^. 

§.j.nitm.9.&ío.q»iet¡4m 

male pro contraria opiitiooe 

allegat, Fí». de franck & 
Thef, ctitfanotatu ejl. 

Con lo fobredicho tie¬ 

ne también fatisfacion la 

dodrina de "Ni^ro,juzgan¬ 

do feguirjcomo quiere el 

Advogado5la opinión refe¬ 

rida dcl C afir en fe y aunque 

es mas cierto fe conforma 

con la mejor cenfura de los 
DD.rcfpeto de que no pro 

cede contra el ccfsionario 

la compcnfacion,que no fe 
podía oponer al tcUcntc an 

tes de la cefsion,poraverfc 
obligado defpues dellajCo- 

nio parece de fus palabras, 

jbi: compenfatío^ 
fiisexceptio non poterat cede^ 

liopp«»i tetnpore ctfsionis ^vt 

pata^quia dehitum efifaUum 

po/í cefsionem-y ni períuaden 

la inteligencia contraríalas 

que luego añade, antes ex¬ 

plican mas las anteceden¬ 

tes, compenfationts 

exceptio efl nata po^ cefshne, 

pues ü trataffe también cfte 

Autor del contrado antc;^ 

rior déla cefsion,no pudie 

ra dezir que la excepción 

avia nacido defpues,por no 

averfe opuefto la compen- 

facion contra el cedente, 
porque es excepción Real, 

y afsi como efedo , y fc- 
quela prcciífa dcl contrac¬ 

to,nace luego que fe obli¬ 

ga el cedente , aunque fe 

oponga defpues de la cef- 

fion. 
Reprefentafe también vn 

nuevo fúndamete para ex¬ 

cluir la compenfac¡on,rcf»í 

pedo de la propríedad de, 
los cenfos-, y es,que fegun 
el pa<flo fe de Via reftituir en 
plata,fuera menudos , y el 

debito de mi parte, fe pq^i 

diacn ellos fatisfacer,y que 

afsi por efta diferecia de mo 

neda no procede la compe- 
facion, que requiere toda 
igualdad de los créditos 

que fe compenfan. 

Pudiera falirmc de efta 

inftancia, dizlcndo, que en 

Aragón fe pueden compé- 

far quakfquiere deudas,co 

mo fean liquidas, menos el 

depofito regular por la pro 

hibicion delF«ero i.dede-- 

pofito y fin que jamás fe aya 

hecho reparo en la 



cia demoneda,como füpo-T 

nen nuelirosPraí3icos,Aío 

Uno *verl^.€owpenfatí0 9 Por^^. 

toles ihi y merha Fh rha , 4 
mmA9i^ 'úpjfíe ad nu,íi9 8Í 
que refiere exemplares 

DJejfeM inhthnJích cap» f; 

§,y.a num.^.y que es pí'ac*^ 

rica tan antigua,que ya ha-: 

ze mención deJia vna gloffj^ 

de dicho>/’^rí?,i.Wí defoft^^ 
toy fegun afirma Molina , y- 
tan invariable',y cieña,que 

fe podía icfxmprobar^mas te 
boriofaiq'áe 'ifJificIJiH'emdp 

éón graridq -numero ye Irroy 

ceffosien;qu<ííft hariadmi/ 

ridó,y5oaÍEfi«adb 

te^ compmfadanes.],ptrx3i‘ 
nfcJoT:feri^ dyícu brrrr da 

¿ón en quefiindacffa prac-- 
tica , queuha podido fer el 

le ve , ó ningún pcrjuyzio: 

del cenfuerio , por la igual 

cftimacion de la plata,y me 

nudos, pues la moneda no* 

fe deve juzgar por la tña- 

ter¡3,Cno por eJ precio,»»^' 

ta l.PaulwSil.ftcui 

dfi folutíBmhtiSyM : £i pecu^: 
¿lam num^ratám dando ipfo' 

j«ire Itheretur jí eadewpecunid^ 

taditn flint^tioJ'Herit y y con^ 

mayor efeg^ncia en el § . í • 

de ISitíiiítti^UyMiiln fécíí’^, 

nía 'non corpora cogttet, /<?á 

quamitatemyy nmbkuyjuia 

inteí^eli patius non fol^vere, 

qúa^'^folutum repeterey Wt 

repetítií Ifirifconfultí *verhis 

id mlhi explicare Ucear, Por 

lo qualen opiniohkan)un> 

fe permite al deudor que 

recibe oro,ó plata,pagar en 

otra cfpecic igual en la ef^ 

tim^dou, como advierte 

SalgJn lyaher, part.i.cap.S» 
num^j.y iGafpar P^odrigueri 
dize fe puede hazer la luy- 
ciondel cenfo en diferente 

moneda que Ja que fc; ha 

pa(aado,fino es en dáno det 

acrehedor>pc)rquc no.es li-í 

cito valer fe del pad:o paraí 

ofenfa de otro,fino pará.có 
íeguir Jo que fe in tere fia, 

ex Linfundo, S^conjHtuiwus^ 

de rei'Vindicationeylih. i.dr 

anjeditihtíSy(jA8*num,$Oi ' 

Demási que la compen- 

facion tiene vez de paga he 

cha,no que fe ha de hazer, 

y afsi no fe cuydade la vo 

luntad ^ ó repugnancia del 

aerehedorjy por efta caufa 

fe extingue la deuda por 

Via de compcnfácion hada 

la cantidad corrcfpondien* 

tc,aunque no fe pueda obli¬ 
gar al aCrehedar ’a rccibiC 

par: 
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pacte de U deuda» vt ¡nge- 
niosé obfervac.P.Htfíor C4 
picio Latto.deeif,2^. m.39.. 

rvique ad 45. alega la /.P»»- 
mr.§.pr^dia,ffJe^mar.y la. 
l.ewptor.S^.ff.de rúrvihdic.^ 

ya Peregrino, Suíte^, Cen- 
tit,y latiglialo <\\x& habla da 
ccnfo. 

Ni fe puede oponer 
ta eiicl confio* y por.r 
que no'cócael punto, aunr. 
que es verdad que fíente^ 
no piiedc valcrfe'de la cotn 
penfadon el deudor queXc; 
ha obligado a.pagar de con 
tado>ó íin pleycoopero re-, 
prueva efta opinión la prac 
tica referida , y la cqrnua 
fcntcncla de los DD. y de 
nueftros Foriflas, que ue«r. 
nen U compenfacion por 
paga.verdadera 5 de que fe 
tratará mas adelante. 

Finalmente cftá confiu- 
ticndoel cefsionario de cf^ 
ros cenfos en eftc gepero 
de paga,pues no impugna,, 
ni en efte, ni otro procedo 
la compenfacion , y af^i es 
tanto mas juftificada, y de- 
ve fubfUiirafu perjuyiio, 
fin que íeeftime la volun¬ 
taria opoficion del execu- 
untCjporfer excepción de 

tercero,que no excluye to¬ 
talmente el drecho de mi 
parte,i u Xta t radi13 a O.. 

¿eci/.z5,rííí.w. 

5P. vt alios omitcam, ttant 
reffoíidep regulant (¡U4 dhifur 

quem. opponere po^e ,dc 
tertij ^uoties exceptto exdufi ^ 

efl iurts ^^entispracederCy 
^uotUs ws tertif ipfo ture tus 

asentís ex^hderet^ jecusf ope 

€XC0piiomS)pro'Vt hfpedefío-> 

jira evemt^tnqaa excef tio rei 

ludUatA ipfo me non perimity 

fed Ua demum ¡¡ oponatur 
diSlnm eji ^oluitque hocglof^ 
fain l,x, 4ger •veB'tga^ 
lisconferí textvs in L loci 
€0rpu5y^,confpetiífff,ji fetfvi* 

ttíi *vindicetíir latiufque, exent 

plificando profeqttttHr lacehu; 

Cáncer ita declarans ^aria^ 

rum refcktJií.i.cap.iS.poft. 

num*í¿^Jn *verf dtxi ipfo tu- 
rtf, c>c. Y aunque reconoz- 
co-el Advogado^ except;a 
de efta regla con el mifmo 
Cáncer.ex Cajlrenf^al acre he 
dor del tercero,porque ci¬ 
te podrá oponer las excep 

cioncs.quc pertenecen a fu 
deudor, mas no.fe acomo¬ 
dada inftancia, porque no 
efta uhligadoel cefsionario 

ouaJ>arte,y afsi. 
C 
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puede aprovecharfe de ef- 

tas excepciones, que tocan 

vnicamence al cefsionario. 

En el fegündoptírítb ef- 

fuetza mi parte tan grande 

razbn,y juftlciaj pretendié- 

do fe extinguieronibs cen- 

fos compenfadosa perjuy- 

zio del Licenciada Andrés 

de Gracia, primeracrche- 

dor de los Excas /porque 
antes de valerfe de dicha 
excepción no le notificó fu 
drtcho, ni avia pidídocU- 
pellidbexecutorio que fu- 

plica fobrcfleer,y para ma- 

nifeftalla,ff fupone,quc ef- 

ta excepcíion es mas efica?, 

y excelente que las otras, 

porque obra fu efe (fio lue¬ 
go que fe. opone , fin efpc- 
rar la declaración de fenté- 

cia, íHXta §.í» hottíC fdei iw- 

jlittíta de aBionlhuSj^oñ Gra 

fiS) Se alios Gracianas difeef , 

•728.fittW.5v y que fe eftima 

la compeufacion por paga 

Kealiifolut. ff Je folat. /./«- 

lUnus a’it^ff. de conditiomhusy 

O dewonfi.Ljí dehitor qai 

P^^iores inpi£.hakpknc GrJ 
fif excep, 1(5, Fort, iit 

•verbo Fhma^num. 194. 
Srj[/iííic.c4p.5.§^-7^ 

También fupongo., que 

en tanto dura la hypotcca, 

que fe confticuyefobrelos 

ceñios , y otras obligacio¬ 

nes temporarias, y refolu- 

blcs,en quanco permanece, 
heredUricem y,Cje rtm.ptg^ 

ULaleoyffJepaSh cum alijs 

SalgJn Laberynt.par.z, cap, 

28. «ttw. 11. y que fe libra 

el deudor reftituyendo la 

fuerte principal al que fue 
re legitimo Señor dellos, 
aunque no cítelos acrehe- 
dores que los tienen hypo- 

iccadosjfino le huvieren re 

querido que no le pague, 

hnotnen qaoque^C .quoe respiga 

nori oblig,pof$wt. Ídem Salg. 

nfhifupra^nam, i ó’.c^ 17.Dc 

eftos principios fe infiere 
llanamente,pudo mi parte^ 

iijcdiantcJa compenfacion, 

extinguir Jos cenfos a per- 

juyzio del Licenciado Gra 

€ia (como pudiera pagan¬ 

do realmente las proprieda 

des,y pcnfiones)porque no 

la inhibió denunciando an¬ 

tes fu crédito , ó pidiendo 

por jufiieia fe le mandalfe 

fatisftccr. 

Demás de Ja razón legal 

que íe ha ponderado, com- 
prueva maravillofamente 

cña dodrina la común fen- 



tencia de losDD.pucs qua- 
eos he reconocido, que no 
fon pocos, generalmente a- 
firman,que la compenfació 

que fe ¡opone, y haz.e entre 

acrehedor, y deudor , que 
fon los términos de la dif- 

puca,fe deve tener por pa¬ 

ga Real, y extingue inftan- 
taneaméte la dcuda,fin que 

ninguno limite eftc indivi¬ 

duo 5 y neccíTarlo cfeclo de 

la paga a favor de los pri¬ 

meros acrehedores, no pu- 

diendo prefumir de fu mu¬ 
cha pericia,y diligccia,q lo 
dexaró de anotar por otra 
caufa,quela de encender fe 

extinguía el nome dehitoris^a 
pcrjuyz.io de todos, in qua 

rem pro ómnibus videndus 
Gratis dlBd except.i 6^a n.U 

ci;jc¡He ad 15. 
Y aunque la ponderacio 

referida,podia bailar en mi 

concepco,para total defen- 

gano de la otra p3rtc,procu 

raré con nuevas, y tan pun 

tualcs doa:rinas,cofirmar la 
jufticia. Merece en primer 

lugar hdecífz^. ««.25. 

feq^deCApUioLatroyáóáQ ele 

gantemente funda,fe extin 
guecl nomen deíitorh , que 

compenía el fegundo acre- 

U 

hedor,en perjuy2Ío de los 

primeros,alegando la com- 

penfacion antes que pidan 

fe les fatísfagan fus deudas, 

figuicndo a Franch.que in¬ 

dica no obfeuramente efta 

Opinión, fegun a vemos ad¬ 
vertido en el fegundo Me¬ 

morial, y refiere aver deci* 
dido en favor dclla elCon- 

fejo Colateral de Ñapóles: 

£t tándem dicebatur in cafa 

prafenti compenfationemfuif- 

fe oppofttam antequam crédito 

res comparuijfent^ftatim enim 
lata [ententia fuit oppofita^nc 
dum compenfantio y fed etiam 
retentio^'vc apparet \n ipfomet 
depoftto , fcfalt tilico ipfo 

íurefaUa compenjatio^^vtfatt 
dat Ffcobard.comp,!^, w.4. 
Medicis confii^^nnmq,^ 
eptime Franchis, qui plus di- 
Cíi qttod fuffcít proponere fa- 
¿ium ex qao compenfatio re- 
fultat in dectf 
Qao fvero ad articulam, an 
pojsit. admitti compenfatio in 
damnum tertV^ anterioris ^ in 
quo rvideham quod confife* 

i^tc^'dodijicultathhumuu 

f‘‘>diubatMaTehio quodquá. 

'^•>re¿uUnur endítor a«tí- 

rtor^úx hifothtcarm fr^fera- 

fofiertori, quod ¡i<tc regul» 
fí- 
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•(t^únginm t¡ao adnot^enip- 

fjíts credimk y qm ex aliqn^ 

allá caufa ejfct dektorfm de*, 

hjt or i sequía }HíJno nomine ftá 

feriar per ^iapf eQfnpenfatia^ 

nis caicamqae ulteri creditori^^ 

etiam anteriprl^cs^ hipotheca-^ 

rio,ex quo^hoc cafareompenfa-^? 

úo ft ipfo}(ir€ydJ,¿^,(;j^ /.2.oír 

f^,de compfnjat, & l: 

jÍn,C»eod» títéTindarM com* 

píw|'.p4r.;iv/!irf .7.oM»»ii*7.-51 - 
54.63^ »íífw. i7.^ 
in prof rifi tcr.minís Sc^cia^ 

de eomefúp\&'^ámy. di^i2,- 

glof ^.nui^^íj. 424^457. 

dT' (fam loan» 

Gait(is-^al^s:,ponderam 

3 5 5 I o. hanc ; 
cgwpenfaiiomem/admiñl dt^. 
fítBihusmp*itJterejfe,t¡:r*for 

t£y hay'etarex Caquerano de^ ; 

áfióo. in fn» Capillanco de 

y'aroníhi^pracm,z»nanf»i'j% 

^fcpbar dera^iocinijsy lík 2.; 

dxomp. i^.per tot,0> infpecie. 

qu'od admittatur compenfat[o 

ipfi íarejétiam inpraiudiciam. 

c*ed\tor}$ anterioriSyScacia de 

comert\¡js^^ camyijSyd.S.i»' 

¿]o/.5.»fiw.424.c^427. ^ 

^^^^r^diUís refíjliudic».^ 

de $ í • qa’ta in cafa di* • 

BíC decificnts pr^cejferat de* 

nantiatioyrvt declarat ihiy nu^ 

10. Vil dicit y quod ratio de* 

cifsionis faitiquia creditor ter* 

tiasprius petieratyfuper nomi - 

ne dehítorh (ili fatisjierhqaam 

dé (ompenfatione faiffet oppo* 

fitaw'y dT* proptexea ficati non 

poterat fol^ere iaxia termi* 

noSytext, in /. 3.C, de nc'uai» 

ita neepoterat compenfare 5 in 

cafa autem noflro compenfatio 

fait oppofítoper Marchionem^^ 

anteqaant creditores compa* 

raijfenty O* fie etUmadmijfa 

opinioneyquod compenfatio »a 

adtnittitar ^Ifqae oppQfitione. 

hominis tamen ea oppofta fe* 

quitar flátirn líberatioy non ex 

ea tempóre qao fait oppofttay 

fed ex que pecunia in^icem> 

deberi c^epityUeius •q.^hi fía* 

£0 DonelLnotat,C»de folutj, 

4.f«wí h^eqX» de compenfar. 

Za nger de excepxap.S.par. 5 • t 

ñama i 8.C^ fte etiam intelli* 

genda fant ea qua dixit Rj)* 

deric.de ann» reddit. lib.z» q» 

l^.fuh nam, 2. dam allegat.^ 

d.dec.VineJe Franch. 5 3.0 

dec. Gefítt<e x^o.&t^tn» de 

execut dS^.cap.6^» 

Mas claramente con?- 

prucV:a cfta prcccnfion Car-; 

' l^T.- ’’ 



Ic^valíO ie ífidé fowí.j, 

con citas pa- 

labraSjibitHr^o iw cafa de quo 
agimusft iftt áehnor cumde* 

hitqre ftto compepfare ^eli(¡ 
creditftmjlatim fiet cowpetjfa^ 

tto tpfoitire operante ienej¡ci¿ 
compenfat^jonts fuum effeüífm^ 

ttiamin pr^ciudicium anterior 
runí credttoruw qui non pote* 

runt tffeíittm benejids turis 

Impediréywaxme fi dehitortflq 

ah ¡nhiocompenfare velUyan* 

teqiiam adhiieantar quataor 

Hla impedimenta contentaitf 
¡,^,C.de no'vat.^fidelicet liti^ 

contejiationis partís,debito re- 

ceptus denunciet delegatio^ %>t 

notat Grat,difcepi,fqr,tom,Zf 

fiip.256.ex' num, }i(^ Said^ 

conf.Sz»exn(im,2pMi^l, 

Con la naifmacxprefsion 
habla Pablo Ejiaiban iupior 

refo¡at.fpr.2o.num,p,ijj¡:Op- 

fime Prfif.de Franch. dec'tf. 

^l.num. lo* %>bi tradit co»i« 

penjationem admittt Inter de r 

bitoremiO^ creditoremynon até 

tem contra tertiuru qui tjicre. 

dítor y 0* prius petierat fatif- 

Jierifuper bonis debiteriSyante 

quamfíiijpt petita compenfa- 

tio quod proprie fuit in cafté 

ttoflro 5 cum multo poji petnio- 

l)em D.Líicreti^ peteniis fatif* 

fieri ex dlBo depofto yfuerit 

allegara per creditores pojierio 

res pr^tenfacompenfatio. 

Ni es nuevo que por la 

mayor vigilancia fe prefie¬ 

ra el fegundo acrchedor, 
fegun fe deduce con fingu- 

laridad de la Lft mulier 3 i. 
§.minoriyffJe minor,i>y,ann. 

donde lo anota Monac^ di¬ 

tiendo fe baíla la ratón eu 

ULrepetUioyffje condicjnde» 

bitiyy en la i Pnpillus,ff, qu^ 

\n jraudem credif* que aun¬ 

que vulgar) es bien eJegan- 
tcjy propia del puntojpucs 
decide no fe ha de revocar 
lo que juítamentc huvierc 
recibido el fegundo acre- 

hedorjaunque fea por gra* 

lificacion. Quaniam, diie, 

alif creditores fu^ negligentid 

expenfuw j^erre debeant y y al 
fin : Sed_ ^ígtlan^i melioretff 

meam condiúonem feci iusci* 

*vile 'vigilantiiusfcriptumejíy 

ideo queque no ré.'vocatur quod 

percepi y juntando para el 

Rcyno la decifioóJelfefíor 

K-^^Jf^ttu.í8.^jquead28. 
Tuviera alguna .dificuU 

tad efta matcriajfi en el pro^ 

ceíTo de exccucion compe- 

fara mi parte los cenfosjaí^i 

por aver prevenido elacrc-r 

D he: 
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hedoranterior) pidiendo fe 

vendan para fatisfacelle^co 

mo también por la natura-^ 
léza i%l jn>yzio que da lu¬ 

gar a da .bpóíicion y y coni 

curfo deacrehedores^y afs¡ 

fe deven graduar Conforme 
la anriguedí^d) y Privilegio 

de los crcdiCGSjaonqüé^po- 

dia pretendcrfe con gran 

fundamcco, que Juego que 
fe vendió a mi parte el cré¬ 
dito de Don Chriíloval y a 
que eftavan afc(5los lós ceñ¬ 

ios,fe extinguieron en vir¬ 

tud de la cümpenfacio,que 

induce el drecho quando 

concurre debito, y crédito 

reciproco, porque no fe fi- 
ga ningún perjuyzio al fe- 
gundo acrchedor, y afsi fe 
devia preferir mi parte al 

Licéciado Gracia, por a ver 

perdido la hypoteca con la 

extinción de Joscenfos,có- 

forme primera,y agudame- 

te difeurre de comerc, 

424.e> 437. 
• Y aunque'la autoridad 

’^'íí^.quclo refutaies tan 
grande como fabemos, y 
jnerece fu literatura, mas 

porque no deve fer de tan 

grande niomento,que ven- 

(ja'ala ra2ón,ó las leyeS) fe 

deve advertir,quecfta opi¬ 

nión es muy luridica, pues 

fündaeríla/. 4.y lo. jf. de 
compenf,y jinalyC,eódemyQ\ §• 

iñ bortícjidei ¡njlituta de aBio 

»/¿«í,que dizcn fe 'Hazc ip - 

fo iure la compenfacion c5 

cürriendodebito, y credi- 

to,y en vn grande numero 
de Autores que fientcn lo 
nnlifmo,en feis cafós que re 
íicrc ^Cíiciíijy generalmente 
quando fino fe entchdieíTe 

hecha ipfo iure Ja compen- 

facion,padecería el deudor 

algún perjuyzio, y la razón 

es tan eficaz, porque feria 

cofa dura, que perdieíTe el 
fegundo aerehedor fu cré¬ 

dito? no teniendo bienes el 

deudor con que pagar, y 

que él huvieíTe de fatisfacer 

a otro lo qüe fe le defé. ‘ ' 

Ya la autoridad de 

opongo Jas que pueden fer 

de tantaeftimacion,y agra- 

do^como de Gano de credi* 

,que también afir»* 

ma es mas recibida opinio, 

y que la íigue Efieph, Gra» 
ciano tow,^,difcep.^^2. t7,i* 
y Carlc^valio 'vht fup,qu^ 

íiere por afl'ertores clellas,^ 

de- 



de mas de Scacla , y Gaita 
cyíngelOiAftnloy EsJcciv^Mar. 

dexando a Ck^-j 

í^írio^y a .Djá»^5porcjue ateC 

ta qüc no la cornprue 
ban,pei:oyoañado.ad^'^r-. 

f»e,que dize : P.rimí>\rtJt .e¿o 

creditgr firn fraferendus-cre^ 

dttoñhus, etíam anterionhtts 

mei debitpris. Secundayiyt (i 

pro meo, crédito noni habeam 

hypothecanfjfed folum perfona. 

lem pfiefehm adhuc y 'vel ex 

ture rettntionUy^el fvigore^ta-^ 
cit<e comfenfationis.a.me ipfo- 
faÜx credi[i,e^ dehitl^Scacia 
fie co»Wí>íercíjs,§.2..¿ío/. 5. 
/^2¿^.Gait.de credítc cap,¿\,q¿ 

num.l 5 5.c«w je/j.RepiJ 

telo lib,¿{>cap .«« w, I 8. y. 

la Ksjta apud eundem Mer- 
lirjum decifi2^.'nfm,iS, con 

eílas palabras;í^ltcrmj fw-fois 
fa^icircunjiantíjs Domini ha 

huerunt hanc conclufione prout 

indubitatatn y aliter enim ¡¡ne 

compenfatíone magnum jieret 

pTdemdicmm credttoribuí y qui 

obwgenúadamnayf^ interefje 

(¡Ud decurr'tjj'ent ex primo cré¬ 

dito non poffent confequi fuam 

j’atisfaciiónem ex bonis com» 

munis debitorts , fvbi amem 

alias fit praiudhimyO^ rejul 

tat dámnum él qui coinpenfa^ 

repoteratylexad'e^itandmhoC 

ptietudícium indiicít ab iñitlo 
CompenpíVíonen^yéti'ám noh op 

pafitam jFabr/tñ ^i'bo'nie' jldeiy 

nu.SJnft^de a5l,Sebajl»‘Medé 

traB,da-campenjdt, parf¿j,qi 

18.»«w.3 .c> ^V.S’cafivi de co 

mehipyC^ cambijsjdfB, §.2i 
!. P^ahfíX, conf, 

y S‘,num,^j, Hodierna in ad^ 

dir.ad diBam décíf.iijuSur-^ 

dü^fub c¡s^ j, Capicio 

Latro diííadecif,i^,nurin,2z 

E^ota pluribus relatlsM diBa 
E^oman^ pecuniaria 4 i.Mat 
l643.cor<irw R^,P»mep f^erof 
p¡(r *vérj,in eamdem etiam, 

' Idque tanto Ma'^iSy quia irt 

hóc cafü debitumyt^ cfeditum 

Concurruht in eademperfona^ 

^ndé cUm idem ñóh pofút ejje 

creditor y debitar J^ui ipfi*Sy 

ipfó iure fit compenfatio per 
eXtinBionem creditiyc^^ debí-- 

tíy^t per textumin l.f^ranius 

Jfjéfideiujjoribusyoptime ejt'- 

píícat zy^íexand.conj',: 5p,|«í 

nttw. i. ^erf, Tamen qádndb 

fónereniiiSy lib, 2.&* eo relata 

ÉjJia GenuenfJectfi rpo.-Dí#*. 

ío, t}D,^autem qui corítrártuf^ 

tenenty'vel non Ibqmntur 'vbt 

crcdífttWj^^T* debiium concur^^ 

runt in eadtmperfonap na 
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loquuntur ad evhandas k/fu-i 

tah^dhtelligendifHnt 'vt re 

^uiratfir ¿juidem pañis áppoft^ 

tío pro dnlarando animo com, 

penfari 'volentis, oppofuione 

tamtnfemel^O^ex inter^aU 

lofaÜa rttrotrahitar eiusaffe^ 

Bus ad tempus quo peri pou^ 

tat^’vt declarat loan^ Faher, 

}n [fontefideiynam, 11, 

iZn/verf^ Ex hoc conclttditar 

inflit,de aBion, Conjl, de re- 

traB, cap,9, caja 4. w«w.i 3, 

Sard, de alimentis n;hi ftípra^ 

iic,i.qs¿pz,nam,8S. Tambié 

parece afencir a efta opinio 

Larrea decif,8j*nam,^. 

Refta aora refponder > y 

con alguna novedad a los 
argumentos que pondera 
Salg,par.2,cap, 28. in Late- 

tinto. El primero, que con 

xnas razón llama vnico que 

invencible,es, que fi bun 

fe reconoce por cierta la 

ijodrina de que fe haze por 

el drccho la compenfació, 

fin que necefsite oponerfe 

«luando el defe<ílo de la pa- 

puede caufar daño al 

deudor de alguna pena con 
^encional, comilfo, curfp 
de vfuras, Ci otro inte- 

reire,naas que procede fola- 

picnce entre el deudor, y 

acrehedor,péro no respec¬ 

to del tercero anterior,que 

tiene hypotecado el wowííí 

flieíiroris,alegando a Gafpar 

¡^odrigaez. , R^ota Genuenjey 

Vincentio deFran(h\y otros * 

Pero ferefponde lo pri¬ 

mero,que ninguna ley apo 

ya efta limiracion:Lo íegun 

do,que hablan con genera- 
lidadJas que fe han traydo 
en favor de Scacia , y afsi 

no permiten efta inteligen¬ 

cia que le reftriñe:Lo terce¬ 

ro , que repugna confeffar 

que fe hazc ipfo iure la có- 

penfacion entre acrehedorj 

y deudor, y pretender te¬ 

niendo vez de pagaino ex¬ 
tingue el nomen debitoris en 

perjuyzio de todos. 

El íegundo fundamen¬ 

to cs,qqe no ha lugar la có- 

pcnlacion en cafo que fe 

prohíbe la íolucion , y que 

efta no fe puede hazer ca 

daño del primer acrehedor, 

pero la difuelve agudamen 

te Carle'valio con cftas pa¬ 

labras X Etenim lex ipjo iure 

operatar anterius exthBioney 

qaam nulla inhibitio impediré 

poteflyquemadmodurn impedí-^ 

re poteft denuntiatio exterior 

rempecunia folfiíiotjey^í aca» 



ti con¡tierat. *B4rtoU in I. no» 

tnen ¿¡uotjue ^,fjufn, ^,^erf,So 

latió y C, (¡a^s respignor, obliga 

pojfuntdiflingaenstnterpigno^ 

ra corporaliayÚT* incorporaliay 

•vt in prinfo cafn per dehit ore 

allienantem non pr^iadicetar 

creditoriycamres corporales ap 

pareanty fecas incorporalihaSy 

qa£ non apparent,Qaa[i pofsit 

$n hocl'ecando cafacompenfan 

do pr^iaMcare creditoribíts, 

j^ua extincJjone^C^ refolasio» 

ne auxilio y efjicatia legis 

¡nterias operantis fahfeqaatay 

extingaitar hypotheca anterio 

tam creditoram y (ic retna^ 

nent eUft ^ 07* ftne hypotheca, 

^alla (amen fraaSy aut do- 

ItíSy O* rnala l¡des hic conftde- 

tari potefl ex parte deíitoris 

compenfantis, dum lex hanc 

eXtin£tioñemyCp*refolationem 

oper atar y de hit or fthi prof^ 

ficiens otilar auxilio legis, l 

nallas ^6*ffJe regaUar, 

Al tercero argumento 

de que es ficta paga la com-^ 

pea(acion,y que no fe admi 

te la ficción en pcrjuy^io 

de tercerojfc refpondejquc 

i'o ay ley que lo pruevcjan 

tes diien lo contrario las q 

arriba fe han expendido, ni 

en el thJe ftatu horninum fe 

halla la que cita Salg,y fi es. 

cl§.i.de la LpecuUuWyff, de 

pata liheriSy que para efto 

traen otros , no contiene 

mas palabras; Qaod fi h<£re,df 

daré iajjas decem^^ e^rn^aní^ 

mam hieres deheat fer>vo , p' 

•vellit ferias eam pecunium 

eritliher; Ni las otras leyes 

que alega para pcrfaadir no 

obfta la ficción en daño 

tercero, fon del intento,co 

mo (e colige de fu contex¬ 

tura, y a los DD- que efto 

afirman , tomándolo de la 
decif, 5 5. í¿e Franch, fe íatií- 
faze con citas palabras de 
Capicio di Ei.decif. 

qdiz.e: Wecpr^áiíiis oblare 

poterit qaodcopenfatio pt jiEfa 

folatioy qa^pElto non procedit 

in pr<eiudicium tertijynám com 

penfare idem ejí qugd fol'verey 
Ulalianus aityjf.de condit.o^ 
demonflr, LfolationiSyjf.de fo- 

lat.l.fi de bit or yff.qai potior y in 

pign.hab.l.amplias y ff,ten) rat, 

haberiy ‘Bart, z^lberie, Paul, 

Císr* alij allegan per Grajf. d. 

excepr.i6.nam,^.^quod di» 

catur'uerafolutio^Turret.conf 

Grajf in loco 
ftípra cit.na.i2. Quodin tan» 
tum ejl ^eruWyquod licetcon» 

ditio fu adtmplenda in forma 

E /P'- 
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ffecijicajLMdmus^ffJecond^^ 

C^demonji, M\amsn copi’nto 

pl^endi dícitur adiwfléta per 

compenfationeJ,fi peculiü^^Je, 

ílttSiff.de ¡iat, how* Surd, de, 

5 3i.£í 

inrat fol'vtfe j npn ¡ncidk in 

periurium compenfandod-Ppf 

eul'mwy de ftatnljom,, 

MedtcM compenf*p,i.qH<tp» 

2^»‘Bíoít^deahfol,d itítamMh, 

a.f.i o fíc.non di^ 

c'tttírpEiay fed •vera folf4th,X 

al »«w.43 , dixe que fe pro¬ 

nunció por cfta parte > coa 

la circunílancia de averio 

coníjderado con madurez; 

Quéni omnihtiimatute difeuf 

fts áte ^,Martij \6^ ^junEíts 

Conjiitarijs duarum e^ularu 

oht'tnult Marchio pro tertia 

parte^pro qua decutt fe ejje ha 

redem ad quam fuerunt con- 

wentt condmnaú in ‘Banca 

iyüB.Ma^Jarñ» 

Y que fea la compeafa-r 

cion paga verdaderajlo di- 

5ien luLCef.Calv» de aquita^ 

tedtb* l^cap.q.num.il.^tgef 

Cin4(;í45 conírü'c/.34.»«w.2 2 

vbi etiamquod parir eíFcr 

¿luoi numeratíe pecuniíc, 

por la njef^a razón proce- 

(jCjaunqueaya protneffa de 

JEÍ vltÍPoes,qucla cqui 

dadhaintróducldo lacofn 

pcnfacion, y que la ley no 

acoítubra admitirla en per - 

juy^io de tercero , pero fe 

dcshazc con facilidadjpor- 

qucefta compenfacion, no 

folofundaenel motivo ge¬ 

neral que la perfuade, fino 

en la dureza de que no co¬ 

bre el fegundo acrehedorj 

y pague a otro lo que fe le 
deve ,fegun con Scacia fe. 
ha reprefentado. 

Todoeílo fe ha dlfcurri-^ 

do ex abundanti , porque 

no fe pucdenacomodar los 

argumentos propueftos a 

los términos de nueftra dif 

putajNoelprimerojporquc 

nu parte ha opuefto la com 

peníacion,y afsi cefla la du 

da que ha obligado a divi^ 

dirfe los Intcrpretes,enteii 

diendo vnos que fe haze 

ipfo iure,y otros,quefe de¬ 

ve oponei j Ni embaraza el 

fegundo, porque es llano 

procediera la paga verda¬ 

dera de los cenfos en per- 

juyziodel primer acrchci- 

dor^por no averia inhibido 

con la lite, ó notificación 

del crédito. Ni el tercero^ 

que es paga ficta la compé- 

lacion, porque no be viíto 

quien afirme lo pueda fe*' 



en iHicftro cafo Franch. 

ca la decif^^ 3 .de quien mu- 
tuin cfta inteligencia los. 

DD. habla de la compenía- 

cion que fe pretende hecha 

ipío iure, y afsi no es argu- 
mentó generaI>fino propia 

del punto que controvier¬ 

te; Menos fe opone cl vlti- 

mo,porque cfta compenfa- 

cion cfta llena de equidad, 

y jufticia , por la buena fe 

con que fe ha hecho,y ma¬ 

yor diligencia de mi parte, 

iComo fe ha fundado. 
Y porque veo que quie¬ 

te inferir de algunas pala¬ 
bras de Salg, que cambien 
habla de la compenfacion 

que fe oponie ante? de la li- 

te,.y notificacion delcredí- 

ta, y que rcfuelveno pro¬ 
cede en perjuy2;ÍQ dej ,t^r- 

.ccro,quc tiene mejor hypo 

teca. Se reprefenta lo pri- 

„mcro,,quc fe opondria a la 

común fentencia de los In- 
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qücftion que trata, coma 

parece de los Autores que 

cita, y de los argumentos 
que ha referido,no fe eftié- 

de a mas que la c^mpenfa-» 

Clon que; fe pretende hecha 
por el drecho , y laque fe 

opone defpues de la peti* 
cion del primer acrehedor. 

Lo quarto,y que quita to- 

dadificultad^quefi bie5c4- 

cia^Gaito^y otros, pretende 

fe haze ¡pfo iure la compe* 

facion,concurriendo crc^ 
dito,y debito, pero dizen 
es neceffaria alguna opofír 

cion , para que confte del 
animo de compenfaf,y C4r 

le^aito mas expreflamente 

difputa la qücftion en am ¬ 

bas compenfacionesj y por 
efta. caufa *y4/^..que lo refu¬ 

ta,añade en el »«.fí^.2 5i.efta;s 
palabras i'NwWíi eii tí 

.comperil^athne tacita^el 

¡i ali^s ipfn Jufe jierí 

dehat.^fí^e dtvfifAm opp.ofit^^ 
tcrpreiesjcntcndícndplo en 
:cfta conformidad.Lo fegun 

do, que perfuade el argu¬ 

mento de fu libro, que fo- 

lamentc habla de la cpm- 

penfacion,que fe opone de( 

pues del concurfo de acre- 

.hedorcs.Lo tercero, que la 

extípiioíie. Pero es hazer 
agravio a la mejor cenfuta 

dcV. S. alargarme en el^a 
xo^roprobacichib ' . 

Continua clAdvGtgadp» 
y y o la fatisfacion j difun- 
defe mucho en dezir > q*^^ 
Ja equidad dio. ^ 
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€ompen&cÍG»n > y que fcriá 

cofa injuíia quitar Ja hypo 

teca primera en el nomtn^ 

(¡«¿iforis, en virtud dcl crcr 

dito poll^rioF, peroeftear- 

gumcncajfi fucffe de alguna 

eficacia,pcrfuadiria que tá- 

poco fe podra extinguir por 

VÍ3 de folucion,y para jun¬ 

tar mejor Ja equidad con la 
tJecilion de.las leyes,referi¬ 
ré eílaspalabras de Moma-- 

cío í»i/.z. C^Áe iHdicijSy‘Bal- 

dus ad l. i.ff jeiuflltia^O* iu-^ 

fe^atijae ad l%ivde dote fram^ 

icquitatem rtíocat naturaUm 

rationem^C^ lajfon hktupúd 

dulcipre wifericordia t^ewpera 

■tamoptime Paulfts Cajhenfif-^ 

Jt rvarios inquit haheat ¡ntplU» 

Üus lex aliquayfeu ex pande-- 

^íliSyfeu ex códice qu<e Ü^áe*- 

Cidendam controverftam ocwr 

Ytt ampleBendus eo cafu fefír 

fusyiehi^fflotjpn aqmr^fi w- 

^ro daium^YérfpU^ 

-quod apud iure^con¡ultuni/t^d 

' JmperatoreM legitur tune rete 

denduin 'fiu,nqUaw ah eo oh f^- 

{^uitatem qUam nohis fnxeff^ 

tWMs ad ñomachum^ funt feré 

ceius 'verba^poflea autem fefii^ 

''•ve aquidem^idet^ac 'vereifd/ 
^percilkforum audacem ignora 

^ le- 

ges rneras ejfe juhilUates fthi - 

que longe magisplacere <equUa 

ieth quam nec fciunt /ppy nec 

*vnde internofcantur didice- 

runt. 

^ Elexémplo déla delega 

cion, quc es pagafiwqa,y no 

fe libra el delegado, refpcc- 

to de los acrchedores del 

que delega,no fe puede ajuf 

tara iá compenfacion, que 
fe cftima por paga Real, y 
afsi extingue la dcuda,y ha 
de Cobrar en pcrjuyt,io de 

todos; La delegación no es 

otra cofa, que vna tranfma 

ración de acrehedor^y afsí, 

que mucho que no dañe a 

los acrchedores del que de¬ 
lega ,a quienes por via dc 

pado no puede perjudicar. 

Menos fe ajufta el argu- 

rncto,dc que no daña lacx- 

'tíhcionde la hypoteca,quc 

induce el drccho a los pri¬ 

meros acrchedores, fuce- 

diendo el fegundo al deu¬ 

dor común con rfloy y la 

íi^ota apud MerlinÚMy afsi 

porque aceptando la heren 

ciajaprueva tácitamente to 

das lasobligaciones del ceí 

tador , por la ciencia pre* 

fumpta, como también fe 
obliga en confequencia a 



fatisfaz.tHas coforme fu an¬ 

tigüedad ) y afsi mal puede 
pretender la prelacion con 

\os primeros actehedores 

del teftador, y aun parece 
que imprueva cfte difame 

dificultad 

tiene el cafo contrariojque 

con el mifmo Autor fe opo 

ne de fuceder el deudor a 

fu acrehedor, porque aísi 

por deveral teftador,como 

por heredero, eftiobligado 

a pagar a los acrehedótes 

hereditarios, y cowfiguien- 
-temente ningún motivo ay 
para que fe extinga el no- 

^en dehitorUy^ perjuyzio 

dcllos. 

También es eftrañó el 

■cxcmplo del deudor princi 

pal,ó fianza que Compra fu 

crédito, que no daña a los 
acrehedores del vendedor, 

pues aquí fe trata de extin¬ 

ción de deuda por paga, y 

en effe otro cato de adqui- 

íicion della, y la diferencia 

qay de lo vnoa lootró,mn 

sguno avrá q no la cofiderc. 

El cafo que difpátaiíWer- 

iinolií.z.de pi|w. 1. 

‘Díi.qq. del Procurador que 

recibe vn dinero en nom¬ 

bre del principal, que nok 
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puede retener , ni pagarfe, 

aunque fea fu acrehedor, & 

no concurre fu confenti- 

miento,y afsi le podran re¬ 

petir los primeros acrche- 

dores del principal lleva 
contigo la folucion, que nó 

es faltar la voluntad, y he¬ 
cho del deudor,como iraar 
gina el Abogado, fino que 

aviendo recebido el dinerb 
como Procurador,no puc^ 

de mudar efta cauf3,y titu* 

lo en daño de los terceros^ 

y primeros acrehedores de 
y deudor, fe- 

gun dizee) oA'ierlirío» 

La doctrina de Poftio es 

mas jurídica qiié aplicable 

a nueÜro cafo,porque es lia 

no que el vendedor de al¬ 

gunos bienes,con cargo de 

pagar las deudas, no puede 
necefsitar a los acrehedor 
res para que d€xandole,co' 
vengan al comprador,pues 

el pacto obra folamente ref 

pedo de los pacifcentcs,no 

de los terccro’s que no han 

confentido. 

La dccifion de la K^ota 

-Gemenfe^y^ he teprefdnta- 

do habla de la conipenfa- 

cion que ha^c el drecho, y 

fe opone defpucsde 1^ 

F 
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y en efta forma la entienden 

todos, referiré algunos K^o 

drigue^C ürU^aliOiC apicio.yy 

en efte fentido dize mu^ 

bien la K^oí4,oponia Lomc-- 

lino contra Cecilia vna có,- 

penfacion anteriora la litC) 

his verbis: Compenfatio oppo 

Jíta per ^icolaum Lomelinu 

ante motam lite debet admitid 

f^tolllt ad wdicationewjpor 

quertpmaya principio def- 
dc el tiempo que concur¬ 

rió en fu perfona el credicq> 

V debito dc Benedido Ro- 
V 

dio, anterior a la lite , que 

movió Cecilia, y las pala¬ 

bras que fe íiguen, pton)t 

apparet per puhlicutn docume- 

mm^no íuponen fe hizo ef- 
critura de la compcnfaclo, 
que en procefio fe opuío, 

fino que rcfpetan a los do¬ 

cumentos de que refultava 

la deuda reciproca de Be- 

nedido Rodio,y de Lome.- 

lino,para juftificar la com- 

peníacion,y fe puede ellra- 

ñar fe reciba efta equivoca 

cion^habíando la F^jta con 

fobrada claridad, 
dectf, 6rj, de la R^ota 

apud Merlinum j habla de 

vna liquidación de cuencas? 
y la duda esjfi ^via, ó no 

de imputar vna partida que 

avia pagado Burioporfu 

acre hedor Sanfonio,a bene 

ficip de otros acrehedores 

de Buriojque concurrían,é 

infiavan perla fatisfacionj 

exhibía Sanfonio para re¬ 

pelerlos, vnas cuentas que 

pafsó co.Buriojcn que nuc 

valúente fe cargava de di¬ 

cha partida , pretendiendo 

hazer.ilíquida la prueva,dc 
que por el la avia pagado 
Burio,y afsi no fe devia ad¬ 
mitir en folucion de fu deu 

da 5 mas defeftimófela inf- 

tancia,y ganaron los otros 

acrehedores,por fer elle cal 

culo poííeríor)y hecho en¬ 

tre terceros,que no les^po¬ 
día perjudicar,y corriendo 

con la inteligencia de que 

fea compenfacion el calcu¬ 

lo , fe ve que efta doclrina 

no fe puede contar en el 

numero de las puntuales 

que ofrece traer el Aboga¬ 

do a fu favor , pues quedó 

imputada efta partida,y no 

fe habla de compenfacion, 

fino de imputación. 

El fenor R^.Sejfe rio trata 

de cite punto enlos««wer. 

que fe cita, fino fi puede el 

deudor ceíTo obligádofelc 
‘ el 



el cedente dcfpues de la 

cefsion, compenfar en per- 
juyz-io del ceísionario , y 

aunque ,abfolut3naente lo 

niega > tnú parece que en 
tanto que*'no denuncie el 

ceísionario fe podría com- 

peníar>imputandofe a fu nc 

gligenqiajafsi como podría 
pagar al cedente, fegun in- 

geniofaipéte difeurre Ser¬ 

gio 4 quien refiere, 

y parece feguir Olea diB. 

i.www.iy.y dp- 

de toca el punto el feñor 

5cj[p conformando con Frá 

chis es diSio Cíip.5.§.7. »«.8. 

¿izicndoiCempenfatiofit ip* 

|o mre (i apponatttr, intellige 

Ínter credttoremyO^dehttorem 

pr¡ncipalesyi¡¡ conjiati C.eod, 

j]c f^incenc.Franch, dedf,^-, 

„t4Wí.l o./eríi5 opponatttr co-^ 

tra tertitiiTt Franch^ ^Ifijup, 

c/^finh fe de ve entender 

de la compenfacion q fe o- 

ponc en el proceffo de exe- 

cucion,fegun lo a vemos in 

terpretado, y confirma Car 

le't^aliojdcmásjquc exprelía 

mente nos favorece, y aun 

refp.etlo del primer punto 

en el §.7.cap.62.omnino v¡- 

dendus,y ellugar dee^/ia 

tjo fe dexa por tranfcrivirlc 

^3. 
La interpretación que 

da a la decifjo^.dc la ^ora 

apftd Farin. es bien eftraña j 

que halla el 'Verf, ^ec ob^ 

P<tty difputa de la compen¬ 

facion que opone el deu¬ 

dor,aviendole ya conveni¬ 
do los acrehedores , pero 
que en dicho verficulo tra¬ 
ta de laqueantes opufo,fe 

gun fe infiere de la decifió, 

pero difsimula, que en el 

luijfmo verficulo ¿uelve la 

Kjfta a citar z ptanch.y aí- 

li fe convence no varió el 
cafo de la difputajtampoco 
repara , que por ayer con¬ 
currido en los donatarios 

el crédito, y debito el ano 

idoS.pidian deíde effe tiem 

po la.compenfacion , pre¬ 

tendiendo , que Juego que 

avia concurrido el crédito, 
y de bit o, fe avia hecho ipfo 
iure la compenfacion. 

También fe.dízc con o- 

cafion de rcfponder al con]". 

2 59.de.cx^w|cÍ0 5que fíente 
puede el deudor compen¬ 

far en perjuyzio del primer 
acrehedor,porque fe libra¬ 

ría pagado al fegundo, que 

es mas diligente,que en ef- 

ta parte no fe puede igu^' 
lar la compenfacion a la 

pa- 
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paga Real /porque efi ¿íla 

aun tiene en íubíidio la re¬ 

petición,pero no fi fc'coiíi-^ 

penfa,ponycrando vnas pa» 

labras de aJ^ntonio Fáíro^^£. 

ta diftincron fituviera fun¬ 

damento, podía favorecer¬ 

nos, pues a la verdad, im¬ 

pugnando la otra parte \w 

compcnfación, trata de re¬ 
petir de la mía lo que fe en-i 
tiede por medio dclla ayer 
íobradoycfu deudor,mas 

carece defándamento,poí 

que la cantidad corñpenfa- 

da5feju^ga queda fealmé- 

tc en poder de los acrehea 

dores , fucediendo aqui 

lo que en algunos cafoéy 
nft celeritate CQniungefidarüm 

Ínter fe aSionutn ^ifría occtil- 

"tetur jí. ’penuhimóy L ft 

€Htn i^.ff*de donat,Ínter ^ir^ 

^ ^xór^UftngularU i fiffjt 

rduscreditisiQuid enirn inte^ 

relt^t hrevi manu jiatyqttod 

iongajieripotejly IMcet 43. §• 

i.jf. ftite üotiuWi melíor 
x^xtus h Lf fponfaliíus j 8. 

ífíforte re 

ftrt haheritrem quam dehe^ 

iat x>\ryqttQ íempore dos con-^ 

pitueháturynam it4 poterit'vi 

¿eri res ipfa ad eum peruentjfe» 

Ni eftáprópo- 

fi^cion fV&rdjj^orrqae á bicrt 

refiere en la áejíwííip» 17. de 

comptnfMbnihíts, qúe el Se¬ 

nado de Saboya ,én el cafo 

qtie' dffputa de 'áve'r tbm- 

pcnfado Vn Pfo'ctíiradot lo¬ 

que dtvia en fu n6bfe pro^ 

prio con el detid‘óf‘de fu 

principal ^ no feo cuenta 

de la duda que íe podía o- 

ffecerjdeque el ¿Híieto quO^ 
fe pagá al ProcQtador /fe. 
adquiércil prihcíipal,y afsi 
no prbeedia \si compíeníaJ 

ciori , pir^úc tinipoco el 

qué paga con dinertíageno^ 

configuc la libéracidir, i. (i 

alieni yS.la Lft hiscftt 

defúlur, antes lo podrá re¬ 
petir el Señor, aunque fe 

métele, ó confu niá pbr Via 
de condición, diíla l, alliñíy 

IXaiñs I j,de folututim alij¡s^y 

móVíeñdó al Senado liíeuti 

rideracion,que el diñólo no 

fe avia pagado réa!ttiéiftíe,y 

afsi no fe podia tratar fi ef- 

tavS é'xtante,óno,¡^efüF4-‘ 

iro en las notas elegante¬ 

mente impugna ei motivo 

con eftas palabras: 

tamefi ñon dliud ohjtr^vandíí 

hoc tafu quatñ fi ptcuñt^ foh^ 

’ta ftíijfet ProcurAtori deinde^ 

ProcHratóreeredltori ptop^r'tOy 

<ir- 



fl'm familiit! 14.' 
^eff,Quoniam cam l.pquentiy 

eodem tit.de reías creditU^dU’^ 

rum tn\m (ani ^tdttat^^t íl- 

ctat mihf comfenfare pecfimdy 

^uatn fi haíerem non pofeni 
f^ol'vereyfaltifrf ita ¡iatim 

rx foltttione liíeratto m\hi ad- 

quiroretufy itac¡'yh4c diffinitiOy 

pfjntd difimale mihiJ'ufpeBa 

efl, Y afsi tengo por llano> 

que en los cafos que no pro 

cédela fólucion, tampoco 

ha lugar la compenfacion, 

fino que fe podrá rcfc¡ndir> 
y pot éfte medio avocar el 
dinero que fe juzga paga* 
'do. 

Pero todo eflo en mi 

Juytio es oGiofo difpiuar 

en cftc cafo,porque ni ver¬ 
dadera,ni fi(flameñte cftácn 

fer el dincroifegun fe infie- 

tc del cap. i o. i .parJelLáíe 

finto de Salg. que los junta, 

y explica, y afsi procede la 

doftrina que ha prcvalcci- 

do en el Rcyno,y eltáadmi 

tida por mas jufta en cafi té 
das las Provincias, de q no 

íc puede refeindir la paga, 

y avocar del íegundo acre- 

hcdorel dinero que ha co- 

•brado con buena fe, y los 

Autores que la lleva refiere 

Salg. y entre ellos al feñor 

I^^Seffeoy quandofe quifieí 

íc íeguir la Opinión contra¬ 

ria por mas jurídica, devia 

preceder laexcufion de los 

bienes de los principalmen 

te obligados, por fer la avo 
cacion remedio fubfidia-* 
XiOy idem Salg.^víi jupra tan. 

y5.y efto adumbran fegun 

ptefumo Cumano, Cofla , y 

Magonioy quando dizen no 

fe puede hazer compenfa- 

cionen perjuyzio de los 

acrchedores antcriorcsjficn 
do pobre el deudor, cuyas 
palabras referí por extenfo 
enclfegundo Memorial. 

A la decil*. 107.délaRsjJííí 

apud; MerlinuWyXio fefatif- 

face ponderando que la hy 

potcca general no impide 

la agenacion de parte de los 

bienes,porque no fe emba¬ 
race el comercio , fegun fe 

dize en el»«wí.6.dc la dectf. 

y que por efto fe prefirió 

Benigno en las mercaderias 

fequeftradas a Ferrctojpor*- 

que fe las remitió Ghiria* 

co, deudor de entrambos^ 

y con ellas fe avia hecho 

pago Benigno délo que le 
devia, y q^g gfjj (,0 las po* 

dia avocar Ferreto,aunque 

G te: 
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tenia hypotcca anrerior j y 

general fobre los bienes de 

Chiriacoj pero es cierro ^ 

fino añadiera la 

Benigno avia compenfado 

fu crédito con las tncrcade 

riasjy afsi adquirido e] do¬ 

minio antes del fcqueflro 

que obtuvo Ferreco,y que 

la compenfacion íe puede 

hazer en perjuyzio de los 
acrehedores anccrioreSjpro 

cedía llanamente Ja prela- 
cion de Ferreto a Benigno> 

que fojo era acrehedor per 

fonaI> quedando Jas mcrca- 

derias en el dominio deClii 

xi^coyi\:íXuMerlinun),líb,z^ 

Luego por vja de 
pagajócompenfacion pucr 

de el fegundo acrehedor 
perjudicar al primerojypre 

ferirfelcjque es lo que pre> 

tcndcmosjíia ,que,fe deJut 

gara la avocación. : . 

. Reprefenta vltimameny 

la otra parte, es foípcchofa 

de calumnia eíia compenfa- 

cion , prefumiendo no me 

diódineroen la compra dd 
preditojy repite lo que íigr 

niñea al principio, que por 

ídilig^ticia de efta parte fe 
Ba perdido el proecflb,^ y 
aunque pudieran defefti* 

marfe motivos q^uc no'con- 

(^ucen para la dccifsion de 

la caufa, devo dezir, que a 

mui ligera informació conf 

ura,que nofe ha influydo. 

por mi parte en eñe acci-. 

dente,ni aun con Ja imagi¬ 

nación, y que ningún co- 

modo ie podía refulcar, 

pues no eícufava la difpu- 

ta,y tenia (para mejorarfe) 

ya pendiente en jufticia la 
re vocación de la interíocu- 
toria,y aun interpuefto re-- 

curio a la Corte. 

El miímo fundamento 

tiene Ja prefun^pcion de caí 

lumnia que fe opone, pues 

aun corriendo con. la inte-' 

ligencia,que no fufre la ef- 
critura,dc no aver interve¬ 

nido preciO; en Ja vendicio 

de efíos drechos, fino que 

fé hi^zocpn fin de gratificar 

a Don lofef de Bardaxi,pu ^ 

di e ra^p p i; y e nt u r a in te r ^ ífa r 

mi parte, confiando^, que fi 

por fobfiílír ia competifaT 

cipa le tocaya fu cobranza, 

execurariaÍQ que n^uy: sad- 

vertidamente dexp pferito 

Vlpiano la ley 37. 

rv¡UY'}S^^h\ Monacius, , 

Señor, mi parte efpqrp 
muy favorable fucefiojaup 

que 



que aya declaración con¬ 
traria ) por averíe fundado 

defpucs della cuydadofa' 
mente fu jufticia,y porque 
en los Tribunales en que fe 

libra , no fe haz.e empeño 
del didamen, finode la ra- 
xon, imitando el exemplo 

del lurifconfulto Papinia- 

no> y otros,que mudaron 

de opinión, fegun concu- 

riofidad obferva Merilio in 

dijfert.ad lik^.'Bar.ex Cuia^ 

tio. Mayormente a vifta de 

vna novedad tan grande, 

que no fe halla Autor que 

la apoye, ni fe fabe que en 

femejante cafo la aya inten 

tado ningún acrchedor,c6 

averfe hecho infinitas com 

penfaciones‘,y fi obtuvieíTe 
la otra parte)apenas avrá c6 

penfacion fegura j pues no 
faltara vn acrehedor verda 
dero,ó fitio (como fucede) 
que ia impugne con el pre¬ 

texto de la anterioridad. Y 

afsi enciendo íc deve fo- 

breíícercfte proccíTo, ref- 

peiflo de los cenfos com- 

pcnfados,S.S.C. Zaragoza 

a 30.de Setiembre de 1671 

DoBJuan Vrancijeo 
Cardiel* 
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