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|L CASO deftc plcyco
cs,d6Pcdíode Coflilla

y Tapia,padrc del dicho

dó Ramiro, ficndo hijo
de familiasde Diego de

Coftilla, Alcayde y vezi

no de la villa de Tcba,

cafó codoña MariaGil

de dona Mayor en la villa de la Puente de don
Gonzalo , por el año paíTado de t S 7 3'
víüicron alli algún tiempo

, y dcípues e I dicho
don Pedro de Coílillamudó de parecer , y con
fupauger y cafa fe pafsó a viuir a la villa de Tc-

^ai,y dcípues a la de Coyn,y ciudad de Malaga,
dpn.de ganó durante clmatrimonio algunos

bienes y hazienda. Parece que ambos marido

, vn mayorazgo de todos fus

bienes, en fauor y cabera del dichodon Rami-
ro ,y de los hijos que tuuieíTc,

y a falta del los,

llamó el dicho don Pedro en los bienes que á
el tocauan y pcrtcnccian a o tras perfonas dife

rentes de las que llamó la dicha doñaMaria,

pqrquc cHadifpufo en tal cafo de fus bienes en

ciertos legados, y Ilamainicntosdifcrentcs ca

otros parientes fuyos, entre los qualcs
, cl que



brc v/ácíaficmprc y
guardadaj^tt^Ií^s rnugcrcs

qucalli fe cafan , no tengan iii llenen parte cll

Jos bienes ganados y adquiridos
confian te lUa

tnnionio > fino que todos fon del marido § íc

hade dcclarar,qucIad¡fpoficion de la dichado

ña Mafia,no fe ha de entender^ni hade fer mas
que en lo que monea fudote jarras,porque no
tuuo, ni dexó mas bienes, ni luuo parte en los

que ganó y aumentó el dicho fu marido conC
tan te matrimonio,conformc a ladicha coíluJ

brc del Obifpadodc Cordoua,y villa de laPu6

tCjdondc fe celebró el matrimonio • Y por el

contrario,cldicho donGon^atoprctcndc,quc

la difpcficion de doña Maria á de comprchenV

dcr,no folamcnte fu dote y ari as, fino tambicti

la mitadde los bienes ganados y adquiridcsco

fiante matrimonio, j qnc
fe hade hazer psrtíü;

Clon dcllos, para que fe íepan los que pcrtenc;^'

cen a ladiípoíicion. de doña IVüaiia» faltando hl

jos al dicho don Ramiro ^porque diz: qucn’o'

íeliade mirar a la coflumbre de! lugar donde
fe celebró el matrimonio, fino la de la villa de

Teba,Coyn,yMalaga,dondcfcboluioavJuiic

con fu mugcr,cafa,y familia eldicho do PcdiOé

y ganó los dichos bienc5,porque eftos lugares

fon de diferentesO bifpados» dondíc las muge*
res licúan íamitaddclos bienes ganandalcs.

y Efte es el cafo y hecho defte plcyco,aora

le verá fundado en derecho el intento dedorií

Ramiro,y cxcluydo el de donGon5alo,y con¿
ucncidomanificftamcntc» _

f Todo
4 , r
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TO DO cl debute dvftcpicyto y reíblucio
del pen de del en tendjmiéto de la

i f .part.4.. Sobre el qual los Autores de nuef-
troRcyno han tenido notable varicdadcnla
in tcrpretació de la dicha ley, porque vnos han
dicho qu c es cócordante con la ley exiaerede-
temfdemdttijs,(\ne fon Bárbofa indtn.rí^
Scb?AhznX\menc2inconcordJurMi,jJi2^ef.
ind.l.exigtre-Y elfcñordon Diegodc Tobará
hizo el Repertorio

, y añadió los titulosy leyes
del Derechocomnmun cócordátcsalasdc Pac
tidaponc tambié por cócordátcla dicha ley de
Parddaalaley

Pero AlonfodcMonraluóvy cldoétifsinKi
Gregorio López , que glofaron la dicha ley de
Partida,no dixeró que era concordare có la ley
exigeredotemSicdo quien pufo mayor cuida-
do en aduertir las cocordancias delasicycsdcl
Derecho cotnun ,y doctrinas de los antirruos
con las leyes de Partida»

°

Otros fintiédo que la dicha ley de partida de
ninguna manera cócueida c6 Ja dicha ley exige
re dote/fffPara cócordarla c6 el la dixci o^que le

hade en ceder qiiádo el marido contraxo cP ma
trimonio 1» loco vxoris animo (f volutateper
petHoihiiemmantndifen hahitandi-,poique cii

cftccaíb fe aurade cñaralacoRumbreidellul.

gar donde fe contraxo el niatrimatrimonioíp^

.

ro que fi hizo el con trato vt ad vena patim re
cefurusin propriam rMW.quc fe auia de ef-

tar a los fucro-s y coftumbres del Jugardeí m?ri
B do



¿o dcfta concordia y
entendimiento de la ley

dcParyda/uc Autor original en el BeynoRo

drigoSuarczjCn el titulo délas gar¡ancias,num,

pe ro lleno de miedos y teme res, y no fian-

dofe mucho dclla
5
pues el buen viejo mouido

de fu conciencia, para que quiza algún juez fia-

do en cftafu opinión, yfiguicndcla,fin mas có*

íideracion que íet hijade vn tan iluñrc padre,/

do*Sohombrc,no )uzgaííe algún pleytoen da-

ño de la parte,que fucile contra e lia fu nueua o-

pinion
, y diuinatorio

entendimiento a la dicha

ley de Partida,dixo mas abaxo ad med. d.n.^j,

hxc ver ba -.Sed cogita c¡nia wa irittutionis, oon

efi excogitare noftitates
,
quapariurtt diftxjío^

nem iit hac nofira mriftmconfujione-,i quien pa

rece feguitGreg. López i» d l a /.digo

que algunos picnfan,y mahque le figue,porque

an tes dizc, que duda mucho déla icflticcion y

limitación de Rodrigo Suarcz,quc es la dicha fu

opinion.y para refutada ttae buenos fúndame*
tos : de fucrtc,qucmas bic fe puede dezir que es

coDtrano,que no quelefigue,aunqiic dcfpues

cerca del fin de ía dicha gloíTa , verf. ‘Tu tamen

xduerte, parece que varió ,y l'c quedó intnoio:

coladequevfó muchas vezcscon fuacofium-

brado.fe¿<f4,tamb¡en figuió a R o dr. Suar. Co-
xi3t,dtfponfal,x.Paf‘Cap 7 inprinc.nuPter

Manen ial.j tit,p.gltf,l>dttum'^o.Ub J»re“

fOpHt Pero cftosdos Amores pallaron muy de

pafo por eftc pun to,fin llegar a difputarlo , fien

doaísi, que como íc vcráporcldifcurfodcftc

papel.



papel,tenia necefidad de dctcncríe mas >como
lohtzo Grego. López ,

fintiédo las dificultades

que padecíaJa opinió de Rodrigo Suarcz,y tan

inaducrtidopaffo Maticncoque alcgdporfia

Palacios Rubiosjfiendo diamctramcntc cótra-

riojcomo fe vera abaxo í» »i»i»,/.quando alc-

g'fmos los autores contrarios a Rodrigo Sua-

rez,y lo mifino digo de Barbofa ind. l. txktte

dotem num.ts^'
•- Enfin eftá opinión y la que fe figue carecen

de las tres madres que an de tener las opiniones

de la jur¡fprudcnci3»para que fe refpeten por le

giuinas y bucnas.y dignas de feguiiíe
, que Ion

veiba legis^mem legislatorit , ratio téufiemU-
gÍf,eomo clcgantiísimamcntc lo nota ci padre

t rancifeo Suarez tu tr4Q.de Ugihut HA. í. ca. tí

nutin.^. y todo le falta a eftas dos opiniones,

como fe yra abaxocomproband o.

^ O ErosdízcnqüelalcydcPartidafchadcen

tenderen quantoalasgananeias de que vamos
iratando,no fcgunlosfuciosy coftumbresdel
lugjr donde fe contraxo cl matrimprjio,nidcI

Jugar donde defpues fe fueron a viuir el mando
y, ía ,mugcr,fino folamencecon cófidcráció al

lugar donde los bienes gananciales cftan,dc ma
ñera,que aunque el matrimonio fe cotrayga cq
Cprdpua,d6dc no tienen las mugeres parte en
Iosbkncsganácialcs,ypcrmanczcáalJícIn)ati

dpy la mugcr,(crá partiblcs los bipnes qup íc

ai^quincrécn lasdemas partcscJcÍRcynodode

losbicncs adquiridoscóftáte matrimonio fpn

. comu«



cornnr es
,
pero íio iosque ganan dódenofe

g^uard..’ íaicy del Reyno'dc ccmmftnUandnlu^
cccordia pufo Simancas de CathoLinf

iutitio capy^:ntim* Ifj.L^ qual Rguc Cciban

x^:tin Lé. fWfyí io6

*

fcíbluieridofccnq

cftcenrcnciimientG cjcnc la ley de Partida..
’ V

j- Vjtimamenia ay otros>aí»»wÍ»crí/ innU'

mero tiíc aathoritate ,<\uc cnjjccdcnladicha

ley de i’ani Ja íiadiftincionjyrcrucliié porclla

queco quanto a las dichas ganancia i,íc han de
guardar los fueros y coftumbres del lugardon-
de fe contraxo el matrimonio,

miritus animo thUtm permanendi, medovt
adnenafiatim recep*rus,dcñc entendimiento
pongo por autor origínala Palacios Rubios /lí

rubticadedonationil Ínter S-iía.num.j/.qtti

-fiH ceatrariustin lo que antes auia dicho,/»

Sj.num. i ¿.refucluc eñe punto cnlaforma

dicha. Ant.Gom in t.fj >*I'^t*r.r>uui-;rj'-ver¿

"Uerum tamen efi»
Villalob»s infnis antbintm^

verb.iomieilium.ttumt ttéi hanriiGarciéde
coniug acquaft.num. t4-3. vbi aitauod wlie
corrigertdd s^f^Jeriptorum flacitis efifath ab
furdam^ contraiuusrationem^y Hicrony.

mo Oliucs en fu Comen tatio a las leyes de Ccr
deñac4p./

S Bñavltima Opinión,que nolocsfinocon
clufion textualde la dicha leyde Partida, es la q
fe á de defender ycompro bar en eñe papel,y pa

ra hazerlo fe traca btcuifsimanientc quatropú^

tos/



El primerOjque eslo que eftá difpUefto en ge
ncral por derecho común, cerca de lainteligcn

cia, c interpretación de los contratos que fe ha-

zen entre las partesw
_

El fegundo, que difponcel derecho comunj
quanto alos contratosde las dótcS(arras,y bie-

nes gananciales.

El tercero,examinar y ver con que derecho'

fe conformó lalcy de Partida, ó a qual hazc alu-

íion*ó que Gloffajó opinioii deDocores anti-

guos figuió.-
,

En el quarto íc tratarán algunos diícurfos cii

comprobación de la dicha opinión
,
que defen-

demos,dando en el tercero el verdadero cnten-

dimicnto a la ].eafr¿ere

PRIMERO PVNTO;

cade laintcligcncia,e interpretación de losc6.k

tratos cs,quc auiendo conuencion, ó pa*5io ex-

preffo, fe guarda ala letra^y no auicndoIo,fc ha

dem terpj:ctar,y declarar el contrato,por Jas le-

yes,fuep»ó coftumbredel lugar donde fe cele»

bto.Lfmper infiifülationihm, dereg.

iuf, /• ‘vfms.l.ftfttndum.ff; de titiHk L
quodfinolit. §.quiafsidms.f. deadili.

ali* plures, ^ ¡ate comprol^araat

conftoo.lib.s.S»rd.conf.j¿^,n»m.jj. Ba~

td.hkj. ^amic.
C de



det4cit,(fámhi¡; eontéétitio. Uh. 1i»

ftr tst.

SEGVNDO PVNTOí

7 T. Atefolucióndcftcfcgundopuntoién

lú quanto a la dote, escomen te por elca

fo cxprelfo de hlex$iere dotm,ff. dtiüdtei

la qualdefqilició d calo de ¡a dote* y la pulo

por falencia de la regla general, porque fin cm
barao qne los contratos fo han de juzgar , c in-

te rprctar por las leycs,fueros,o coftumbres de

donde fe celebran, como queda rcfucltocn el

primer punto. Efta regla bazc falencia en la

dotc,laqualno fchadefcpct!rjyeobrar//ífortf

contra&tn» fino en el lugar dodc cl mando tic

ne el domicihoj y afsi eftc con trato fe hade go

Ucrnar,juzgarle interpretar* eoforme a los fue

Tosdcltaldomicilio, _
•

s Pero la dortaeion ^frofter ntáftÍ4S*quc é!

mando hazia a la muger, qu c importaua lo mif
mo q oy las arras, iaxtá L /. tituh ¡ t. far.

corría por diferente modo que la dote * y auia

en cl derecho comun,ccrca deltasdonaciones*

oy arras, dos cfpccialidadcsrLa vna,q la muger
uolashaziafuyas*finoquc diíTuclto dmatri.

monio , las auia de reftituyr a losficredercsdcl

mando,delam¡fma manera que ella cobraua

la dote dellos. Lfi Uberis. C. de denation< anti

nupt. e4p.fi/>-
dedún4tio. i/tt.vir(f vararfibi*

Sane Celut» faatripíooio tjie/ft dos ad nstsUe.^
<í—— . d .

— - - ^ ,



6
rem,fíc áonatio^rofterntéptiaírediíadvi -

r«7W. La otra cípcoalidad cs,que aunque Jamu
gcr,o fus herederos cobrauan la dote,i» I0CO do
micilij mariti,y no en el del eontrato,por el c6
trarioel marido , o fus herederos auian de co-
brar la donación >fropter mefitis » en el lugar

donde íe contraxo el matrimonio. Efto fe c6-
prucu3,pír loeum ahffeeiali, in d.lexigtre do-
tem: porque no auicndodifpuefto el derecho

coíá alguna en particular, cerca de las dichas

donación es,o arras>en quantoa fuco branca,

y

lugar donde fe auiadchazer,como lohizo,fo.
bre ladore,per¿./ exigeredotem¡ fe hade regu-

lar la dicha cobranza por la regla general de la

i. femperinflipulationihus ,y fus concordátes:

Qaia remanet intaBum, ex reg. l. de

•viro ff
[Unto matr.l.practpimus.C^de appellai

ynoichade regular por hLtxigete detem-.j

afsi lo notaindiuidualmcmc Fulgof. eonf^
num.d ftqtiitur fanuths, dtd$te,gk(.p.nin,

4.6.^ non reUto Fanutio iQardin ’Tufchus
praBic-tom.a,littera,D concluf.^ n.i

y afsijíi la razón porque en quanto a Jos lucros

dotales,que es ganar el marido parte déla dote,

como en algunos lugares de Italia fe vfa
, y ay

cbftumbrc,y eílatuto dcllo , fe auia de eflar a la

coftúbre, fueros , y cftatutos dcl domicilio del

maridó ,cra porque la muger , o fus herederos

aüian de cobrar alli la dote, por la mifena razo#

íi en el lugar dodé fe contraxo elmatrimonio,

huukra eftatuto* o coñumbre que la muger ga
naife



ñafie todas ias donaciones, o arras,o parte de.

llaSjftTpuefto c]ue allí fe auia de hazer la cobra»

cadcllas,claro eftáque fe auiade eftar aladicha

cofiumbre
, y no a la del domicilio dei rnaridoí

'q Enquanto alosbienesadquiiidosconftá»

tcniatrimonio,notor]ocs yque por derecho

conrG,no tenia parte en ellos lamugcr,/.^»/’/í!-

xui nmths.ff, dtdonatio- iot: ‘vir.(f ‘vxor*

pero en muchas partes,afsicomo enFrancia,y

en Efpaña fiempre licuaron la mitad de lo mui

tiplicado :y en orden a eftas coüumbrcs, leyes,"

y fueros particulares , ddputó Oldraldo vira

queüionlimiíjfíwyií^á’.www

: TERCERO PVNTo;

ío "VTA fe ha vifto en los dos puntos prccc'

I dentes, loclifpucño por derecho co-

mún en generaljCerca déla inte! igcncia.cintcr

prctaciondclos coniratos5y en paxticulatafsi

mifm o en quanto a la dote,y arras,mul tiplica»

do,y lucros dorales,o nupciales, y que fucro,o

coftübrefcayadcfeguir.‘ Aoracsdeveraqual

de los dichos derechos, y leyes alude nucílra

ley de Partida:para lo qual prefupongo,que cf-

ta ley dePartida tiene dos partes. La primera tra

ra de lasconucndoncsjo pados particulares, q
hazenlosqucíc quieren cafar, cerca de lasdo-

tcs,arras, y bienes gananciales, y determina# q
fe cfté,pafc,y juzgue el contrato,porlo que fe

huuiere coQuenido particular,ycxprcfl'aniente



por las partes, vtpatet, 'ibi :E tlez^mos ] aaeel

flejto que ellos pufieren entrefit deue 'valer e»
la manera quefiauinterofí antes que cafar

fen,o quando cafaron, e nori deuefer embarga^

tio Por la cofiumbre confraria déaquella tierrd

dofuefea a morar, Hafta aquí es la primerapar

. tedefta ley.Lafcgunda empieza luego ,dcfde

cl veríiculoi£j?0 f»/^«?í>/tffM,íiaña elfin.En cf

ta fegunda parte determina nucftra lcy,quc no
auicñdo conucnciony deñajo particular délas

partcs,fehadc goucrnar,inrerprctar,y decía rar

cl contrato, por la ley , fuero , y coftumbre del
lugardonde fe hizo, y celebró, vtpatet, ibi:

Éfo mifrnoferia,maguer ellos no pufiejfenpley

fo entrefi,ca la cofumhrede aquellatterraáo-

dt federen el cafamientodeue valer quanió
entas dotes,etulasarrasie enlas ganancias q
fzdefoa,e nonUde^aql lít¿tr dondefe cabiaro,

Kotratoaoradehazcrpódcracioncsdcftalcy,

fino de vera que derecho comun,ylcycs del
hazc alufion , y fi alude y fe conforma mascón
la reglacomú délaLfemper inftifulationibús,

y fus concordantes arriba refcridas,y otras que
abaxo prefto fe referirán, que parecen y ion au

3 nucflra ley,o con la falencia
,
qiic

induce la/.eafigere doten
ff.

deiudicfs.y el co-

raron de la ley de Partida bien puede fer otro;

pero cl cuerpo de fus palabras no coticnc mas

que la l.femperinfii^utationib»s,j fus concól

daOtcsiy no fe quien pueda dczir fanámen te
, q

concuerda con la /. exígete dotem i fiendo cx-

D diamc«



diámetro contratia adía;

t t Pero veamos toda via,c¡uc motiiioptido

tener el legislador de nueftra ley dePartidajpa-

raconformarfe c5 lareglaeomun.<í././e»»per

tnñiOHUtionihm,) íusconcordames, que pa-

ra apartatfc del cafo cfpeciafyfa ciióz%d-Uixi-

iertdotern,(f rttu tñ infromftu,poique ha-

tlandofc con iadifpoficion de b dicíia/. exige'

fe áof ff W,y que lacobran^ade ladote, laauia

dehazerlamugcr en conformidad de ladicha

leYiCO el doraiciliodcl marido j y que la de las

arras coina por diferente rumbo, porquefa-

pucílo que enEfpañafonpropiocaadal dejIa

muocr,y que no las ha de rcftituyralmaiido,y

que las auia de cobrar ella, o fiishcrcdcros» i»

loee contta^XS} y no hallado cofa difpuefta en

quanto a los bienes gananciales,Io reduxo to-

do nueftro legislador a la regla dcla Lfemperin

ñ$pulatÍomb»s concordantes , teniendo

por menor inconucnicntc reduzir a regla la

cobráifa de la dote, que facar del la las otras dos

f

(anidasde arras,y bienes ganancialcs,par3 que

ovno y lootrofe goucrnaííeporvn.mifmo

derecho, y no que huuicíTcdc pedir la muger la

dote cneldomicilio del marido,ylas arras y bic

»cs gananciales en el propio fuyo dclla
, y que

faltando conuencion particular en ladote, fe

buUieffe de juzgar por las leycs,fucros, y eAatu

tos deldomicilio del marido :y que faltando

afsi raifmo paito expreflb y particular en quá«

to a lasdichas anas y multiplicado, fe gouernaf

fen



fcn'cftas dichasdos partidas por la ley ',fuerosj

y cofiutnbrcs del lugar donde fe hizo el con tra

eeffAreot fr^diHa in conmnitmia

¡

que ncccífanamcntc íé auian de feguir, juftil'si

mámente laley de Partida ygualo la cobranza

de ladote,arras,y multiplicado,qücricndo que
en todo ello fe guardaíTe lo conuenido por las

Pif^4^-«%^Ía<léi£^ucncion particular,

la coílutnbte, fueros
,y leyes del lugt||j^i^^<^%

trato , conforme lo diípueílo in l.femferm

fiif»latioail>us,y fus concordantes , con quien

cxprcffa y cláramen te jfin andar alucinando, fe

conformó nueftra ley de Partida,

/ j Otras muchas leyes ay de derecho comu,
a cuyaconclufió fe puede dczir,j yo tengo por
cicrtofeajufto y llegó el legislador de nueftra

ley dcPartjda,ynoalafalcnciadcla/. exigen
dotemxñzs leyes fon

./ fifilmsff
de verh.iblfg^

Li,í ftférms- de pefin. l.Tmpomus.
ff.deneg gefi.ljiprocttrAtor, in princmo.ff^
»w<í»</4fr.dclasqualc>lacó porconclufion fe-
tr.Surd detifie. <¿Mantua, S. num. jtO'^

qtt'od conttaUííSinitittmattenditur,non quid
pofiedfeqwtur : y de aquí vknc.quid locus ce-

lebraúcentraBus attenditarin hts qun oriun-

tur tempore cent*aííus,fecundum ilíius nattt-

raf»)f^emSurd,e¿ecif. i p/. num.i, ubi referí

3art.(^Cacialu,Ceb» praB. quafi. ppg.d

m

lO.vhilitte , fS* contrahentes non 'üihenturde

futuro tempore ceptafied. j l. rutilio fidrto.

trqh empth‘Fdchitt. con¡
.
4.4. num. jpAib.i.

que



que todo quadrabié para clfcntidoHtcral(quc,

no tiene otro)dc la ley de Partida,pucs la com-
pañía taeipa de dmidedis nadie puede nc
garque le contrae entre mando y mogcr,íí«i

fere eelehati matrimonij,y nace entonces, y q
es de naturalczadelrnatrimonio en Efpaña, y
losdcmas Reyriosdonde íc vfan los ganancia-

les,y muItiplicados
3

jj De manera , feñor ,
que aduertidamente

nueftro legislador,viendo la variedad y difcien

cia que auia de derecho comun,cerca de los lu-

cros nupciales: porque como el marido no ha*
ziaruya la dptc,nilamugcrlasairas,y qucco^
mo auiaeñatutos cnalgunas partes, que mu»
riendo la muger fin hijos, ganalTc el marido to
da la dote,o parte dclladosauiaaísi mifinr ,pa-
ra que muriendo el marido fin hijOs,ganafie la

tnuger todas las arras,o parte dcllas.* y que lo S
toeaua a la dotc,c\uc el marido auia de ganar en
el dicho cafo , fe auiade juzgar conforme a los
eftatutos del domiciliodel marido,

y lo que to
caua a las arras,conforme alos t ftatutos del lu-

gar donde fe celebró el contrato dcl matrimo-
nio. Yconfiderando afsi mifmo,quc lo tocan-

te al multiplicado, no efiaua comprchendido
in d.l.extgeredotet»t por la mifina razó que nó
lo cftaua la partidade las arras, lo reduxo todo,
(comodicho cs)a la regla, ddjemftrinfiiffild
tionibm • y cftc es el verdadero fen tido de la ley

de Partida,y
^lo que quifo y pretcndio,a

quc(ha

7 _ blando



blando con el refpctodcuido ) nohanaduerti-

do los Autoresde nuedro Rcjno,porque fe la

han ahijado a ladichah exigett dote¡» ,haz¡en-

dola fucócordáte ,ficdo(como queda aduerti^

do)contrariadiametralmcte a eIla:]rtodo lo di

cho enede difeutfo queauemos hecho para en
tcndimicto de la le jrde Partidaífirue de rcfpuef

ta para todo lo que de contrario .fe puede pre-

tender fundar, 4» eontraxerittanquém Adue-

ñé» vel animo iUfermanendi porque la dicha

lcydcPartidanodiílinguió,íino habló acné*

talnacnte-

qVARTO PVNTO.
-7

U N ede punto fe harán algunos diícur

*-4fos,paraprobar q nueftra IcydcParü

tida , no fufre el entendimiento que Rodrigo
Suarez

, y
fus fcquazes le dieron

,
para que aíu-

dicírc,y fe conformaffc con la/, euíítredotttág

y fcxán elprimero*

PRIMERO DISGVRSO.

QVe viendo Baldo la diícordia grande que

^ auia entre losDotores mas antiguos

que el , fobre a que fuero le auia de edar , cerca

de los lucros nupcialcs,quando cafandóíc vno
en lugar diferente,y licuando la muger al fuyo

los edatutos de ambos,en quantó a los dichos

lucros , eran diferentes , o contrarios
:
porque

E Francif*



Fráncifco Vercclérc,y el Abad antiguo i a quic

refiere loan Andrés i» de ffonfalih.Ah

utricoif Angelo in d.l exigere </í>few,rcfoluie-

ron que fe ba de cftar y ju'zgar la caufa cerca de

losdichoslucro',porloseftatutosdellugardó

de fecontraxo el matrimoniotpcro Bartulo tu

qo lo cootrariq,íafíÍMWffro i» l- cunSes ^optt

los,oum.iS.& /p.C.defamm Trin.Cfjid.

rifífeí.y lo figuierpn vn gran niinicrodcDoto

res:pucsv¡édo(como dicho es) Baldo la dicha

controuerfia ia l.fin.C.fidmneomp.iud.n,jJ
conladiuinidady agudezade fu ingcmojcom-

pufo cfta diferencia, diziendo; Que la opinión

de los que dixeron , que fe ha de cftar a los efta-

tutos del lugar donde fe con traxo el matrimo-

n\p,procediP qnandomaritus eontraxit matri

monmm,in loco •oxotis animo ihidem habitan^

díf‘; pero íi fe cafó con animo de Ucuatfc luego

la mugera fu tierra
,
que en cftc cafo procederá

la opinionde Bartulo,y los que le figucn.Y cf-

taconcordia de Baldo, es comunmente fegui-

da de derecho comun,y conforme a ella,ente-
dieron la ley de PartidaR odrigo Suarcz,y ios 5
Je han ícguido,cngano (hablando con el dcui-

dorcfpcto)que faltan palabras pata encarecer-

lo¿porque fi los Sabios que fe juntaron ahazer

ía dicha ley de Partida,no tuuicron noticia déla

controuerfia ,qucdefpucs fuccdjo entre Fran-

cifeoVerccicnfcjcl Abad antiguojoá Andrés,
Albcrico,y Angelo de vnapartc,y de la otra

Bartulo, y
fus fequazes, nide laconcordia que

Ínter-



intcrpüfo Baldo^no podrá feruir de madre la qmoo dcCpucsdchhij^,namqíée pro mofirorfi,
ftfiliusqpía víinortmiinñ}

de cs jufto gloflar la ley de Elpaña
con cofas que al legislador no le paíTaron por
la imaginación ,

porque en fu tiempo non erat
$n nrum natura, porque las leyes de las Parti-

das íe acabaron el año de / jj'J'.comocofííla

del prohemio dcllas.Y loan Andrés fue mucho
dcípucSjCn el sñodc l j i tfí y nniriócn el de

Y Bartulo nació en cide ijop.j mu-
rió en el de ijf trahit c^arcus
tica^dc wris iltuflribus^nufn* i

$

2,^ hahttur
in lt¡tcon iuris.fdl, 1

1 feq. ^díxtt ioAnm
^JR^card. invita^Bartúliij Baldo inuentor de
la dicha concord¡a,a quien ahíjan Rodrigo Sua
rez, y fusfequazes la ley de Partida , notorio es

que fucdcfpucs dc todos eftos^y que fuediapu

lo de Bartulo, y que murió en el ano de / 2 ,

^th^htturmdlt^tconifol. Por mane-
ra, qdc antes que nacicffcn loan Andrés

, Bar*
tulo,y Baldo, cftauan hechas las leyes de Parti-

da ,y afsi cs argumento manifieflo ,
que no pu-

dieron tener intención, ni rcfolucion a eflas

opiniones.

/j Pero fup6gamos(rinpcrjuyzio de la ver-

dad) que huuieran precedido a las le yes de Par-

tida ellos Autores
, y que el legislador, o Sabio

que las hizo, tuuo noticia’delencuénodelJos,

y de la dicha concordia de Baldo^claro eíláquc

íiguicron la opinión de Francifeo Verccienfc,



y el Abad amiguc(de quien no íic podidoauc-

riguarel tiempo en qucflo/ccieion) indubita-

blemente figuicton fu Opinión,)' fino la tuuic-

lon (corno es lo mas cierto) determinaron vn

cafo nucuo
,
que de ninguna manera fe pucdc>

ni dcuc0loííar,ni interpretar poi dotrinasjy o-

pinionc"s nacidas y
fufcitadas muchos anos def-

pucs de las dichas leyes deParuda.y csabfiirdo

intolerable querer hazer nueftras IcycsRcalcs

íugetas y iicrtiasdc las limitaciones de losDo-

tores cflrangcros, que no tuuieion noticia de

las palabras, y fuerza dcnucfiraley de Partida

Mayormente no auiendo ley Real
,
que li-

mite lageneralidadde fus palabras, y decifion,’

y que las leyes de E{pin<i dehn( affuwmerepo-

titts tatírpretatienetndfeifjts, qmm ali^hus

^mpet^totum»cottío deipues de Arcarrano,y

Dcciojlo refuelue lorgc C&hcáo,decifLufit,

’j/i.a.jt.p,/. .

ti<í Y aunque la dicha ley de Partida no tiene

jicqcfsidad de intcrprctacion,ni dcclaracio^por

fer tan clara j fe hazc mucho mas por ladccifio

del mifmo legislador,/«/,// fíf./.y./.Iaqual

cxprcíTamentc rnalida, que el cfirangcro
, yde

otros Rcynos y
feñorios, que cótr^ta en eflos*

hade fer juzgado porlas leyes deflos,quc es ley

fingular<y efto procede mas apretadam£tc,c6-

fidcraodo,quc al tiempo que fe hizieron las Ic^

yes de las Partidas,»)» er^tin terum natura-

la controuerfiadclos Dotores, nilacócordia

de Baldo(como arriba dexamos probado.)De
donde



dondcfc figuc qiiá dcfacordadamentc Barbofa

in d. l. txigtredetm>nüm:ij i -(ffeq. dixo , q
la dicha ley concordó las opiniones, que
aula de derecho comú cncftepunto,porquc ni

las concordó,porque ella no lo dizc, ni las pu-

do cocordar,porque quádo fe hi?o,ni mucho?

añosdcrpucs,no las huuo :yviene cfto muymal
con aucr dicho el mifmo antes en el num, j. q
concuerdacó hLtxheredotein, lanueílra

de Partida* Scanos hcitogloriarnosdcaucrad-

uertido lo que ft pafsó por alto a vn hombre tá

do«íto yemincnte*no fin gran notafuyajprin-

cipalmente en la interpretación de vna ley

Real :pcro paga fu culpa el y los demas, q buíca

ron otra intcrprctació, que laque fiis palabras

claras manifieñan.

SEGVNDO DISCVRSo;

'// Ve enla primera parte de nucílra ley

de Partida (yá diximos arriba,

ñu«/ o.que tiene dos ) de tal manera, quie-
re que fe cftéyparcporcIpa«íl:o,conucncion,

y
pleytefia quepuficró al tiempo dclmatrimo-

nio el marido y la mugcr,quc los mifmos Au-

tores de la dicha limitación,fcfuclúcn que cnla

dichaprimera parte de la ley , no fe ha de hazcj^

diflincion , fi el marido fe cafó en el lugar de I3

muger , redexfídi xdproptiumdoffficí-

UtémVfftlptrmanendi ibidem inloeo vxoris,

fino Que ac todasmaneras fe ha de eftar a la di^

jp cha



cha conucncion y
paito , vt adaertit Suartzi^

Mtm.jí.vl>ift*pra,verf. Secundo tmitahis:

lo qual cíticnde, no íolo quando conuentio í/*

fet expre([a,fed quandefimt per relattonemad

con(uetudinemioci,vbi maprimontHW contra'

httur, CUritis, <^reger. Lcp in d verbo,

Ganancias,ibi;£f vbi nulla conuentio efet ex-

presa de hoc,quU tune illa efet vbiqaeferuan

</4;&S%nancas,de Cathol. iníhtutio.cíp. jf.n,

¡gp.\h\:^lludfanc duuitabtU no eji, quodpg'

üaconuentain contraBurrfatrifnonq dehislro

eris,(íuevni,fiaealteri vtriufque coniugum,

in toto, velinparteaequirendiiferuanda cm^
ninofunt,reie¿}adtfferentialoc0rum, eon~

fuetudtrtumi(fc. Y las mifroas palabras pone a

la itera Maticn^o in ha.tit.p lib.j. fteep glojl

'iínum,67.Dcmanct3,íeñor,qHeiosm]ltnos

Ancores de las opinionesconuarias/climiratt

en la primera partede la leyjquc trata de conuc
cioncxprcflaiy cfto no tenia neccí&ldaddc quc
cHosloafirraaran,por fcrlcylo qiiclasparrcs

ponen entre fi, temporeeonuenticnis.l.contra

Sus.f.dereg iur. ihv.Legtmemm contraüui

deditxum «i»/f<fr;í»/,y íenagran dcfpropcli-

to,íihuuicíTc quien imaginaíTe, que el contra*

to cxprcffo pudicíTc fer defraudado por el he-

cho,© voluntad del marido,o de fu tnugcr,íiíc

quificífen mudar a otro lugar , o que la fuerza

delcontrato cftuuicflc in pendentide la muda*
^ade la voluntaddcl mzxiáo,qmdmraabhof*

ftnt.l’ oblfgationHmfubJiantia:l. quacu/nque

geri'



germtís.ffi de a¿í(o. (f chligatio.eontra¿ím e.

nim abimtie recim confumationem , ntc mu-
U(urexv0fifa¿loJ.ferfe3udouatio. dedo-
natío qumfubmodii.l ficutAhmtio-C.dea£iio^

obitgatio.

iS Y ficndo verdad notoria, que laprimcra

parte defta ley de Partida
( que habla quando ay

couencion ggprcfla) procede fin limitación, o

Ja fegunda parte dclla,qu£e incipit , ~Efio mifmo
yirfM,procede finia dicha limitacion,^i>eí¿fuá.
detur exfequentibm.

xp Lo primero
,
porque la primera parte de

la ley, refiere la fucrcadclpa^ítoexprcíTo entre

mando y muger ; y en la íégunda parte della íc

trata del paito tácito ,quc íc fiibroga en lugar

del cxpreffo
, videlicét,lo que fe ha de determi-

nar,quando el marido fe cafó fin hazer conuen
cion,y decide lalcy ,que lacoílumbrc del lugar

donde fe hizo el cafamiento,fuccda
y fe fubro.

guc en lugar del pa¿to,vt patcr,ibi ;Efio mifmo
feria, maguer elhsnopu/teffe» pleytotntrefí,

ea la cofiumbrede aquela tterra donde ellos ht

ítÁeron el capimiettto,deue valer quanto enlas

dotes,y en lasarras, y en las ganancias quefir

gjeron.e nonla de aquel lugar do fe cambiarons
De manera, que ci inií'mocfcto

y fuerza que
dá¡l? ley al paito cxprcíTOjde que habla en la

primera parte ,cíTa mifmadáa la coñumbre de

la licrradonde lé contrae el matrimonÍG,flH/4

COtt'



confftemdtthco

,

€5
* naturapamexfrtpifHh-^

ria ffiquis cautienibus.

a o Secundo ^robatur, de la

mOyC^c en Latín fignifica la paLdra» idetn, co-

mo lo notó Ambrollo Ca!cpino,vcrbOj/afw»

ihi:íítjpanice,e^o mifme (f efiJf^ie rtUtiua,

qua rep¡¡it qnalttates expreftif^dtfpolltíonc

adqtf^^^ef(rtJ.djiiio-§-teJta^ *^
de aliateif. (0' ciuar.legatU. t . tnjine.^. de his

qmfunt f’m-^retin.cQnf. 1jj .Adan^

délas in\ln[facaltj.nos qui,'v(rf:£fujd(th,

(0 in §.n}i)Untes,verf. Ex eifdl. gratas,cenfl

a i.nant. a 6,vol. t vbi dteit Q_upd tjla diñio,

ident , teptttt omnes qualttates pracederttsitt

requintes, (0 ponit eandem deta minationevij

(0fgnifcdt eandem efeinpjartbus cafbus ce-

íuram,%jhuf in\.'vnica,in4..notamlirtum,

aií.Q,defentefítijs,eMandof.in reg.j-í quaf
tio. zlí- nam.ó nsm £olum rejertur adid,

qaod fjt Idem infpecie,fed etüm adillud, quod

e^iimh genere, ^Icf inlfin detnagifir.eo-

uen.Jlt in Lvinum, r .notabtif.ff, dereb.credE

Decías ifi l,matuum, num. 6 &' inl. a nu.f.

0, eodem, Cenedo poft (^dno. qaafl. fingulari

¡fj .num, aS0 non folum refertar adid,quod

efltdemingenere,’velidemin (pede
,
fedetiattt

ad id,quó4tüídem innúmero §¡jtintil.«0id[a

dofad reg. «f. Cbaneell q.4..po[t num /o. vo-

lum.i. (0 di£tadi£tioidem,aquiparat cafutn

fequentem pracedenti , Menocb, conf- 130.

9.7,

\



««W /.y afsí el Cardenal DominicoTufeo to-
mo ^Mt-D dizp que íi vn
cftatutodiztvy lo naifino fc guarde en otro ca-
fo,fe entiede dií’ponctydccidirde la inifma for.

niay 0)odo,cn quanto a todo conforme al pre
ccdcntc,C5’<í/w pW^j©* plures pP.refererif

cumúmtt JSMofa de clmf C^Jdtüioí vería
Ídem;

,

' '

¿ f Yno tenemos paraq mendigar ía fígnifíca

eipn de la palábrajfjfo >»/y}»ff,dc leyes ,y gloías

del derecho comú,porquc elmifmo legislador
délas leyes de Partida »cn infinitas dellas para
equiparar loscafos , y hazer tna mifma dirpofi.

eioa del que precede en la Icy,y del que deípues

fe figue,V fa de las dichas palabras^
íj7<* mfmt de-

támoSit^o mi/mofefta,y eatíc otros que fe yrá
íefiriendo es fingularifsitnO parad núdlrocl
de la.ley //.rif. /. p,/.quius verba funt; Todos
dcftítUot (¡uefoa itl faz^eior de las leyes fohrt q
las e¡ponefon tenudos délas obedecerymardar
ejt*}í>%arfepo¡r tUas,e no por ctro tjctito de ctrm
kyfteba enmngnna,e el queialey face es tenttm

do de lafas^er ¿ump^ir :e tffo mtímo desoímosde
ios otros quefúefende otrofemtio quefigJtfíers

eípkyta,0 ptfiura»oyetre enla tierradofejuga

gafepor las leyes -ca maguerf'ande otro lugar

uon puedenfer efeufados deeftara mandamie
pQ'dellastpues que elyerrefiúefenandeellas4*H

poder>e aunqueftan do otrofeseriemB puede

fir efcufadosdefeju&garpor las leyes de aqud
tenorio en cuja tierra omfenfeiho algunadef.

G tas
t



Í4S eofai- Eííc texto es exprcíTo en Efpañai parí

que el vesino de vn Jügarj qoccóttaíacn otro»

há de fer juzgado pof las leyes y
cofturobres dcl

lugar donde fe celebró clContratojalliGrcgo-

rioLopez la pódera pata címifmo efcto,/»¿lo/.

t paraííazer ella conclufion ÍMgablc.podc-

r¿ ,queclniifmo legislador aqmtéte ^lenttsítt

l.ñn. que es //.en orden,r/>./^.p./.dctcrmi-

na,quc el cfttágeso que pl.cy teaic en tilos Rey-

nosjtbbre contrato hecho en c! fuyo
,
que le ha

de juzgar por las leyes dcl Reyno donde fe hizo

el contrato,y no por los nucñros ,ni por nuef-

trasleycs,rm embargo de qucclplcytoféfiga

acá’-dc manera , que airtcndo determinado la diJ

cha/.//.f>V./.p./.queclc6tratohccho en

paña por el cftrangcrojfc ha de juzgar por las le

yes y fueros dclla, fe íiguio dcfpucs la otra /. //.^

/."Y manda que en Efpaña le ju'^gucnl

los pleytos de los cftrágcros, por las leyes y fue

IOS de fu Rcyno,quando el pleyto fcfiguicflcfo

bre con trato fecho en el,- yen ambas cftas leyes

aleM GregorioLópez la l.fu»dus.fJeeniáf»,

y nías ponderó, que el mifmo Gregorio Lopea
enmieñ.ra.1 pondérala dicha/,

tit. /^'p./. para que la dicha nucflra ley no
fe ayade interpretar por leyes y dotrinasdeíde*

techo comunique cs nueftro intcnto,ooino ar-

riba probaoioscon lorgcCabcdo,)/^^/» tro^a-

furia LifMdtwtifi Qf Part- a donde auiendo
dicho la ley,que la ignorancia del derecho efcif

faal foldado,quc anualmente cftá en la guerra,

inquit



iJf,

inquit infcúüSfeJfomifmodezJmsdelos JUta
»w,vbi Gregor. Lop.glof.^.dicufequcntias

Sed aduertequia lex tfia farÜParum vi
deturinbec rúnicos mlirtbus, vt excujet eosig

nérantia iuris,cum dicit,tj6 mifmo dtzJmos de
los yildeanos,(^c. De mancra,que pata ponde-
rar la ygual diípofició de la ley en ambos caíos,
pondera las palabras, eJ[o mifmo deísmos-idem
frobataritt l. ij.tit.n ,p<irr./.ibi; Efjomifmo
feria,(f

ferié, inl,3 tit.j part.d.ihi -£fo mfmefe»
tiéfVbiCregiLofe!:, glof j-.Y aísinoay ocraco
ía en todas las leyesde Parndaj para la eqtjjpara*

Clon de la determinación de los calosjfino las di

chas palabras, fj?í mifmo feria.

J02 Tertió probatur, porque la dicha ley

debaxo de vna mifma cfpecic de palabras
,com-

prehende y determina la fuerza del patito expref
fo, y del tácito

,
que es la cofl timbre de laltierra,’

vtpater, ibi -ejfo mifmoferia,maguer ellos non
«ufiefenflejto entrej<;dcquc rcfuíta,quccomo
Ja puniera parte de la ley, que tratade la conuc-
cion cxprcfl'at procede fin limitación ,nidiftin»

ció j
afsi lafegunda parte dcllaprocede fin ellas;'

pues toda la ley fenge y gouicrna por vna de.
tcrminacion.vtpatct ibi : Calacofiumhredeam
qnella tierra dondefueron el cafamtentodeue
valer: curtgula inris Jit, quód vnadetermina-
tioflurd dtttrminauilia rtf^iciens pariformi-

terdtttrminet.l. iam hoc iure
ff de vuhari.U

qttamais,Qdtimpúber alijsfnbfi.

Quar-]



2S Qiiarróprobaturj porque en cfta fegiin-

da parce de la ley , lupueíla la fuerqa délas pa«

labras , e^a mifx^o dttjvtps : fuccedit reguié

qiíod tacít(,(f exprefsi iaem efi iadietHW
/• cum

quid
ff

ficert.petat. Y puesen la primera parte

de la ley >
que trata del pacto cxprcíTo , no fe ad-

mite la dicha limitación, nidiñiricior,eAf«4í/í«»

,ei> la fegunda parte, que difponc que la

coíltimbre déla tierra donde íiziercm cl calamic

to.fuccda yfe tenga por contrato tacitojcó fuer

cade pacto cxpx^ííoyihi-CaUceflftmhedea.

queila tierra do ¡iueronelcafaniitnto deuevd

ler:(f idmamfefitfiimeprol>aturipo¡qw en la

primera parte de la ley
,
que decide que fe guar-

de clpadto cxpreíToidcnotalafiiércadcl patito,

y la obferuariciadel,ex verbis ÜHs: JEdebimosq
el pleyto que ellos pufieron entreJideue valertOn

lamanera que fe auinieron , yafsi lafuer^adel

paCto expr ello eftá qualificada c6 elvctbo,¿fMí,'

qucioduze ncccísidadj y en lafegundapartede

la ley,que traradel paÁo taciio,para denotar, q
aunque era tácito por fer legal :pero que tenia

fuerza de expreíTo
^ por la vit tud y fuetea que la

ley le daua, fundada en la coftumbre de la tierra,-

parafignificarcñoenla feguoda partedenuef-

tralcy j^.vfó del milmo verbo, deue, vtpatcf¿-

ibi ’-ifa la cofiumhre de aquella tierra doftíiierS

elcafawientodeue i/a/erj y afsi ia n aturaleza del

vcrbo,<íf»f,como en la primera parte dclaley,

obliga con neccfsidad que fe eflé al paito expref

io,íin confid'cracion a Iadiehadiñjncion,hija

de



ts
de 3^\do,fcilicet, animo permanendi , vel rede-

undii aísi en la íegunda parte cftá reprobada tf-

ta limitación, o diílincion
,
pues la ncccísidad

y
fuerza del verbodeuc valer en ambas a dos par.

tes de la le y,afsi en la primera como en la íegun

da nene vna tnifina fignificacion, declara ndo,ñ
enlaprimcrapattcdelaley dcuc valer el paéío

exprcíToyen la ícgundj, quandonohuuopac-

to cxprtfibjla coflumbre de la tierra deuc Valer

con la mifma fuerza , necersidad, y obligación,

que fi el pa¿lo fuera expreíTo,C^ prthatur,quia

•verhum dehttiimportap nectfsitatem,con obli-

gación coadtiua, de tal manera, que queda deu-
dor,y

obligado lo que fe comprchende debaxo
del vcrhOydeíct l.Jipater.S. criareelm.ff'deitt
diciijs.l.pactfniar t /S.^.hoc ’vethum.ff.de ‘ver-

bor'ftg» ibi-Hoc verbum,dtbuit,omnmomni-
no aStionem comptehendereinttllmtuf.^ibila

tijsime H^ebufttSiper fiara Tiraqutll’Burv

deTazjyíftppfítt,eMmch Ptrez,,Seraphiaje
fe,C^rdin.Seraph Cald.TeretraiíPPlao.lio^
drig Card Tufch E(cebar, reUtioesperBarb»
dediBio.(^ claufverb debet,nmt.'í aísi con la

fuer^adefta palabra,<íí»e,declaró nucllra/

im par

.

que pues el marido qucdauadéudor ,y
obligado por la coflumbre dcla ti'crra atlara fu

muget lo que por la dicha coflumbre fe Icdeuier

fe; ncceflariamente cña deuda
y obligación dcl

mando,y derecho propio de la tnugcñno fe po-

día diífoÍuer,niinouar porvoluntad del marido,

rediltiidfí velpermanedi, como no lo podkfer

H en



en el cafo de la primera parte de la ley.

24* Quintó ¿ de laequiparaciondc losdosca*

i.par. quamlnfecunda.'vidt

tíiT nobis

I

hc€ cl^rius ? la dctciirinacion defta

vcrdad,porquc Tiendo cuidctc, como lo es, por

ktraclaradt la Icy^y todos losDotoresconficf

fan^quccn fá primera parte dclia:ri el animo, ni

el hecho del marido, quoad reuerjioríem froftij

domictlijiVelmuUtuním loci,^ sde ninguna c6-

ííderacion,y en cílo no ay Dotor que contradi-

ga,y la ra?:ori es natural yclara,fündada en el pa-

d:ocxprcfló,por la miTma razón
y juñiciafcha

de confcííar
,

que es clara y
llana la difpoficio de

lalcycnlafegundapartc, y qucdcicchamcntc

contradizea la dicha limuac¡on,ódiñirxion,

pues toda la ley csvna mifmadifpoficion,y co

vn mifmo termino,y fignificacion de palabras^

determina y equipara el contrato cxprcíTo a la

coftumbre del lugar do Te cclcbióel matrimo-
irio

5 y es muy conforme a todo efíe difeurío lo
qucdixo el Gonfulto,t» / piila.S ^HÍdem,fde
4¿últ(r.\hv.0piniontm quidem noftrdtm vtr
hmle^u,(^¡ententia4dÍHbant:(^itidunk iudi-

candumt^froto quinititar vtrhislegis.

l

/

inre ff deextreit. a^io. ibi
= Jn reiyturauHta,

melius
efi verhis , (f diíHs ftruire : vhi ilof,

•vtrho , Ac di¿its , ait : ÉP nota htc mirabtlt vtt-
Iftntinduuio fianduni ejfe vtrbis t
efto esen calo, que pudiclTecauíár alguna duda
«nefta nueftra opinión la contraria

>
pero no la

(Caufa,poi lo que dexamos dicho y le dirá aora,’

' i*» i



El fexto,porquc lacaufay razón que mo-
ujo a Rodrigo Suarez para aplicar la dicha clifti i
don hi ja de Baldo , aahao permanettííf , velre-
deundif con que diximos arriba que eompufo cl
encuentro de Frandfco Vcrcc!enrc,d Al adan
tiguo,Albcrico,y fus fcquazcsjcó Bartulo y los
fuyos, para dcntendiroicntoquedioanucüra
ley de Partida 24.. en fu fegunda parte y cafo,ccr
cade los bienes gananciales, fue por cóformar-
Jaco la/. tXfgtreJotem, como el mifmo.Suarez
lo dixoji» dlcco , ibi ; Ego intelligo iflam legem,
(tratadelanueftrade Partida )<z;f feconformet
cuín di l. extgere dottm , cum inttUe¿ÍM vero
tllíusl c.quc es lo q hizo muchas yezes Grc».
López, y otros Autores defte Rcynodeíjjucs,
inueftigando y procurando entenditrucntos a
las leyes de Partida, aunque fcacon alguna tor»
fion y vioIedcia,para concordarlas con las leyes

del derecho común de los Rornan os,
y para cui¿

tar con rodeos lacorrccdondcfiasipcto ifalud
pacetanUvm

)

el motluo le lalio falío ?1 buen
R odrigo Suarez

,
porque la 1. exigtredotem, n¿

trató palabra, ni difpufo fobre los biches «^arian
dalcsfyfucomunicaciónjporquccldcíccliócó

mun,no difpufo,ni permitió tal comunicación
con la miigcr,an tes parece que Ja prohibió ,cc'-
mo diximos arriba en el nu. /o. ferU
ePfd¡utius ffde donAtfo ht.vfr. C5’i/jí9rXucfl>
en quanto a cftas ganancias,ciaro cftá que el

gi^adorde nucftrá ley de Paít|da,no muo aten
don, ni pcnfamicnto a ladicha Utxígere dóteme

que



que no trató dcllas, fino folo de !a dote, que fi«

guc diferente rumbo , ni que fuefle concórdate

aclla,nife conformaflcconc!la,ri pudocon*

formarfe a la dicha diñincion hi ja de Baldo, que

aplicó Suarezpara fu dicho entcndimicto, por-

que nació efta diflincion mas de / /o.afiosdef-

puesde nueñra ley dcParcidajCon o comproba*

mos arriba,num. /^. luego nopuede proceder,

ntcpsre ratio»(f mtimmSnaTtgt, cf

jg(f Séptimo probatur^q el legislador de nuef-

tralcy de Partida .no pudo atcndcr,cn quan-

toanueflropunto ymateriade bienes ganancia

Icsizhl. exigen dotem,n'i que fe puede inducir

efta para el entendimiento de aquella , ni bazer

ilación della
,
para la opinión e intcrprttació de

ILodris,oSuarcz,y fus fequazcs,fa? w,quc la /. exi

geredhetXfpo procede en otro ningún contra-

to fueradei de Iadote,hecho entre nriando y mu
gcr.BaId inruhr.de friailegdet, a tclumtt.reld

tus pe'' eundtmSitArtt>,ind, tit.áe las ganácías,

nunt 4.4 fnpefrt C^camMijsteffet^drhfdi

iad l.'txigttedotem,nuTn.S 2.X)c lo qual infiere

efte mitmo Autor alli,que en los demas contra

tos,fucradcla dotc,fc hade mirary obferuar el

lugar del contrato , ibi ; §¡»,tnimo ft Ponas con-

fraStam mutui,vel alium faUuv»
Ínter conhges , ohferuauitur heuscontraSus,

Í
matitnc etiameepat huius ttxtusratie

cofa bien fabidayllana cs.quequádofccaián

do$,dcmas delcontrato del matrimonio , y del

r déla



de !a dote, contraen y fiazen contrato de corn-
parua tácitamente,/»^er homs Imratis , vteB
viiere af^demnes DD regnícolas , que tratl
ron la matcria:y aísi quáclq íc pudiera dezir, que
nucftraley de Partida aluclca ladicha/. exigere
dotem, y que íceonformó con ella

( quodneea-
mus) rcriacnquantoalidotc

y contrato dclla
íblamcntc.yno en qtíantoal otro contrato de
compañía fupsrlmfh, porque feria lo cóirario
abfur do, dando mas a la ley y termino referen.

tt,quamJit in relatOfContra l 'áfe teto, if.de

redib.tnfi.CfJitHiles.

a/ Odtauo, porquecorre bien y llanamente
el arrumen to de pá^o^adjlatífta coniste^

tudínem, £5* ftmiliter iudicaturde ‘vno at de aU
tero, Eaerard inloc. leg. loco jjo. CamiVus
Torell.canf4.p.nHm.j 2 fed/pcefiycpc en los
Jugares donde no corre la colturnbrc dclobif.
pado de Cordoua

, y en ell os ay comunicación
de lüctosintercomuges, fi al tiépo del caí’amien
to, dos que fe quieren cafar» hazen paito que la
jiiugtr no ayade auer parte , ni comdoicació en
los bienes,que fe ganaron durante e! matritno-
niOjValc cite pacto vftjtie adfinem matrimoniji
•üteum alijstenet e^atien.in I 3.glof*t.n.jS,

tit.jí h¡>.f,recop, y es llano, íin que pucdacon-
tra efte paito obrar la mudan (¡a ád’\mat,¡íatfÍ»

faÜdja otro lugar dondeayala c-ontratiacofíu-
'brCjiii aya lugar la diftincion de Baldo,

pertnaHendhvel redeudi, qmdfrehatm expref

Jein nopTA li ¿d-: parttP4,m r.pJuc^olo nnfí
I mo



nio obrara ycieiic obrar la coñombrcdcllugar

donde celebro el matrimonio, de que la mu-
ger no aya parte enlOsSgananciales.Y aeftefor-

tiísimo argumento fe puede dezir mas bien,que

atendió el legislador de nueftra ley de Partida,

en fu fegunda partc,y no a la l.exi^ert

aladiflincionde Baldo.

3Í Quod ctiácorroboratur ex eo, que la in-

habilidad que fe caiifó a la mugei
,
para adquirir

parte en losgan5cialcs,por el dicho paól:o,tam-

bicn fe caufaria por la dicha coftumbrc,pucs tie-

ne la mifmafuercaqucelpafto,-
y cfta inhabili-

dad no puede perecer por la mudanza dcMugar,

ex mutatione loci , no hahilitatur ferfona,

quépala el cafo de nueflro pleyto esmilagrofa

dotrinade Baldo, inl- 1 contra^»

emitió.

jp Y es duro cafojfcñor, querer hazer encuc-
tro con clantojo,dc quatro o íeys Autorcs,av-
nadifpoficiondc ley tan clara corno la nueftra

de Partida.que fin vioiccia de la roifinaletra ,n<>

íiifre ni padece otro entendimiento quecl quC

fu letra nos manificfta,y defendemos. Efta ver* "í

dad qujda mas confirmada , confiderando quC
Gregorio Lopcz,í»á l. 24.'oerho,c\aS'&XD\zn-

to,adfin.lefistpoi fuftetar la falencia de Suarez, .

hizo tres ponderaciones, Jtper. D. l. Jjfe* trim4
tx ver^is,ibi:T defpues quefoncaftdpf:ftcun^
da ex verhU , ibi :Matee tenia ex ver0, ibí:

La coflumhrede aquella tierra do fe t
Cnticdo q la dicción, «Ífyjiíííí, y civcibp^acd

\



ti
V el vctbOj«?«<í-*re»,denotan intérnalo de tiem

%o,pAtit mtmúonm contrahentium
, y no

quando maritusfiat'm contrajo matrimonio,

ftitertitfif fropriam domicilium
, y eflo no

lo prueua Gregorio Lopcz,y Maticn co , <» d: U
a.glof. i.numi //. ponderad vcibo,4f<»fffe;

infpfi^ere, qua hahntpervetui-

fatetH,fton qtiAcajucontingaat.'i cüosíbn to-

dos losfundamentos,quchafia oy fe han Tacado

iefta ley(w/ veriíis contra la /«j») para defender

iSuarcz.

3 0 Sedinfolemeridiamallucindt(ir,(^prohá

:aremdenter. Primó ,
porque todas eflaspala-

bnsJcfvt^es,acaece,mudaron, efián pueftas en

Z,1SL parcede la ley í+ qu. habla en la c6

ucncion cxpreífajcn la qual parte ( como fe ha

d^eflar a laconucncion y
pa^o ) es de ninguna

coníidcracion ponerfe a eípccular la naturalczc^

de aqucllíís palabras.

j t S¿¿undp,poiquc todos los Dotorcsvna-

' njmcs en la-primera parte de la Iey,dcclaran,quc

fí el matrimonio íc contrae animo redeundimi’

hilominusfi^**rpa£ío,iftxta naturam contra-

Ehts,(^
iniicatratioipfa.yAk\hs^onóai,á^^

ncs,fác8das de la primera parte de la ley, 16n de-

rechamente contra los Dotores, que tumeron

cftdijnitadQn ,
por jo que ellos mifmosdizen,

hablando d9 l pafto expreflo, . .. .

3 2 tertió, O* hac.eft vrgemi¡imd fif»fff*

porque las dicha s palab,ras,(¿ej^«eí,^c4fí'í, m)er

daron,^^^ pueflasen la fcgpndapartcdc la:



lcy,niay tales palabras, ni otras equiualcntcsa

ellas,)- tranfportar las palabras la primera par

cede lalcy,ypaffatlasa la feguptía, es vicio cla-

ro,) rcprouadifsimo,©' qttód^a lis co-

mo c n la primera parte de la ley , las dichas pala-

brasno importan nada,3unqlic en lafegúda par

te de laley fe quieran repctir.n o importaran na
Ó3-1fiidem ^d^.6.feruo lihi'tattm. de condim

th- es" demonfirqvbi notat ’Bartqtibdjicondi-
tio ex^reffa mhil b^eratur in p rtmtfalt , nihilg-

ferabitar in to, adqmdper relationemprortiql

tar : 7 afsi es contra toda razón,que laspalabras

delalcypiicftasen la primera paitcjlas quaics
alli noinduzen alguna limitación, la induzgan
en la íegunda parte de la ley,dode no eflán pucf
tas.

3S Quartó
, quiácam prima legis pars

»eralis,C^ ¿eneraliterprocedat,maDáznáo que
fe guarde latucr^a del pa>fto ,fécunda legis Pars
generaliter deber i»telligt,cn qua ni o manda que
la coílumbrc fe fubrogue en lugar del pabilo,

y q
con vna mifma fuerza deua valcr,y fe corrcfpS-
dan el p3¿to exprcíTo,) coflumbre del lugar do-
de fe cótraxo el matrimonio,/, regula: §vfid&
faffi ff.deiur.C^faffiignor.-

Vltimó,^»/4aquiparatorumídemeñ iu^
dicium,eap.(¡ pofiquam, de elegió, in í. Do&o-
rescommmterJn /. j.ffJe leg, /.Socin.Jamór,
ittlti .eittJacmtitíílifnunSé 1 1/.'i pues la prime
ra parte de la ley eftá equiparada,exd •verhisjbh

I4 fegunda parte; la Jimitació

que



que no fe da s ni puede dar en la primera parte á
foriioriíyporla mifma razón no puede darfccn
Ja fegunda parte de la ley

:
para cuya comprobar

. cion es excelente ladotrinádcBorghiniCaual,

deeif.j a.núm.f.f.t, ibi
: Étquande dítgédua

étqui^drdntiér per •vitém répelá difponedo vno»

(f eedemmodo tnñttrique vaUt argumehttnht

de vno áddliüd,^ quodhdbet lecitih ih vito di •

citar habere Iqcuminalio. liamhóeiare.f. dé
valgdri vhi faf.ittá.notab. %jtinits,conftl.

12} num.ío,vol.j’.(fejicoptmanisopinioivi

diciifranc,Viuius,(^c.

Y quando fuera verdad,que eftas palabras,

defpaeSidCdé€e,mudaroni cfluúicran pueftai cñ

la Icguoda parte de la ley , no importaran nada,

porque no tienen naturaleza de íignificar ad:o,

exinteraallopr dterinientionem dgehtium,c\uc

fue la imaginación de Gregorio
j qma dt^ioi

dcrpuc5,/4riiif pojfedi tiott hdbet tiecepatim» iu~

teraallam ,fed dicitar eiid deaBa,qúiptfmUl
ée eodemmometo,(^ impetU.lqúoties.S

.jí quis

itd ff.de háred. infi. TiraqueUinl fi vn^üaí»i
•verb pcfted,nitto-i‘C' de reacc. doitatio. Ü* áli-

qudtiio intelligiturde breahbréuifiimo>nehlo¿

goiftteraalo foluth denotat ordinem qaem.

dam,velfeqáelam, velloci veltempóris vntut

ftidádliai»iTiraquel.vbif»prá,nam,^, %jt-

hafin íldbeoS -item |í dominas, verk pofted ff
¿éverb.jtgníffCeneddiffngulari 82.nam. r

2,Stefhdñ.Gratidn.decif.^!archíd 2. n.ij-,

vbin» i/>dfferiÍíqaodexponitarpro confe^mt

K ^arbo-



^arhofa,4e di¿ih,verh. pofiea , nuni, tji &ita
illavcrbalcgis; 7 defpttes qntfoncsfadostfiue
ex interuélh

, fiue imonttnenti ? tutftAntur»
afsi coroprchcndc ci ozio^quandc flatim contra

áo matrimonie,fofl breuifsimum temforisfpa~
tiummaritusredit adfuunt domiciliutn 'y aísi

latniíma ponderación de Grego/io López, es

derechamente coimu fí,vtexjHpr4di^isfa-

jd Y lo mifmocs, coníiderando la palabra,

acaece,c\ac(ac cl vnico fundamento, de Matien
<¡o,d nu.s/. adjinem, porque no denota,i/W
qubdcafucontingit

f
rater intemionem centran

htntfum temperematrimonij, fino cl cafo que
Luce dio,como cófiílc en hecho,.*

y
afsi vfó la ley

de aquella palabra, acaece, para n otar la razó de
dudar,que podía aucr,que es quando fe cafan en
yn lugar,y fe van a viuir a otro,y efio no cafual-

mente, 'vtopinature^Iatien.fedqnia lexpro-
cedit

, prítereuer/tefi/it excovfulte animo ,f¡ue
jiat ea(u,vtpatet ibih principio Itgis : Contece
muchat vegadas,que quando cafan, el marido

y la muger, queponen pleyto entrefh Y cftc ver-

bOfC0ntece»qae es lo mifmo que, acaece,no im*
porta acaecimiento,pfíífír intentionem ,poes
habla del pa<^o que las partes pufieron ^cl.qual

ponfitymfimaturoanimo, prauia delibera^

tÍone.l.fivolutttate^.derefcind,venditio,DD*

eommuniter,in U.s.fijlipulantilf de verbor:
ohtigatio. y afsi cl vcrbo,4í’e»fí£'í,dccJarael ver

bo,4e4W,quecIvnocsíinonon)o dcl ottOiU

vtrumi- * * fcíjatv Or — _ —



JO
dc^ttitio.hxrei, l, c^faui<i> dtwA-

tíufíi.tefia.l.fferuíís dekg. /.
Y es Icnguagc ordinario de las leyes de Partida,

vfardeftapalabra,rfí4ffí,ydeftc 'íexhQ,conteee,'

no para denotar aílos hechos a cafo, fino con
deliberación :fr$b4t(*r in fopart.j
ibi ; Acaece a las vegadas > que el demandador
quiere haxjerps demanda a aquel qaefizjo ent~

plaZtar delante deljtteZi ^(^c.(^ $nl. j. thidem>
0* in alijs pluribus legibm fartitarum. Y ponc r

demanda vn hombre a otro,»s»^í cafu>jedma
turo iudicio:y afsi la ponderación dcl verbo,'

4f4f<‘e,quchazcnGrcgorio,y MatíencG,cuidc*»
teme nte reprucua fu mifma razonj porque fegñ

las mifmas leyes de Partida,-no figniñca /dquod
eaf’* coatingittfedquodanimo deliheratofit , vt]

fatet e'x d.1.4..

Yla mifina verdad
y rcfpucfta ay para el ver

bo,mud4ronf que fue la vitima ponderación de

GregorioLopez,porquc no íignifica translacio,

dc^domicilio, ni para cfto alega Gregorio algu-
na razon,ni Iey,yconucnccnfe clararncn tc,quc
no fe puede hazer fundamento en ¿fia palabra,'

porque la ley en lugar defte verbo ¡mudarortf
vfa de diferente linonomo,y lcngu3gc,ibi;£nS
dedefer embargadopor la cofiumbre contraria

dea quella tierra dofueren 4 Wf^í^X^ísiclvcr
|jo, lo conyirtióm verbo, ííWoMr,
jren /a vlnmapattcde la lcy,iq yeibpjfáisw^íi.**

¿nortla dellugar dofef. ambiaa^^n-, jo quai es c«

uidcnfccompfpuacioD;, qqp q| Ye¡bo>fnudart



jTA Mor4r, y
cambiar, lo cmedió la ley poryn

miimo íioonomo,yfignificado,0’ indeclarif-

(me infert^r, que afsi como la pri mera parte de

adrni te la 1

1

tititaciotijO diílincio^ ait%

tfiú
pCTmaaeadíjictiicóo lasdichas

píihht:ís,tan^oco,ymefíos,iaf^£.ai^da parte de

hley donde no citan
5 y

que las ponderaciones

qucdellasfe facati»paraconfinnai lalimitacion

de Suarez, fon detcchamcn te contrarias a la roif

roal)mitacior,y confirman nucflraverdady juf

ticia,que el hecho y
animo del marido,no pudo

mudar la naturaleza délas ganancias, ycoltum-

bre cerca dcíias,del lugar donde fe celebró el ma

trimonio,

jf Q^busaccedit, porque bien confiderada

la limitación de losdichos Autores, todo clde-

jcchodc la muger,ydiípoficion de la dicha nucf

traley fe reduzert a fola voluntad del mariJ

¿o:^^r(^batur,quiacumfolaanimidejlinatÍ0~
do^nict-*

lium.l. nihil.l.domicilium
ff
ad municipal. Car

fias fanior,(f Ca¿nolas>aam: i ^..ind.Lexige

redotem.ff ¿f/«á.licndo afsi, que lalcy manda

que íc guarde lacoftumbre dcl lugar do fe CGi>*

tt?c el matrimoniojfi por otra parte cntcndicf-

femosá í. J^^.con h dicha limitación , re/a/r^-

fn incoaaen/enf}C¡ue el lugar dcl contrato ícria

de ningunaconfidcracion ©* totum dtptndtrtt

Í%elantate,(f ahanimo mariú,y cño es falfo,'

quoniam d.l. 24., nihH de volúntate mariti dh

xit ¡edtotumdepaíio expreso, confaetudine^



loctcúntraBas

:

£5" hahet diBa Umitatio diam

ahfurditattm, quia cumiara debeant adaftart

cafibas frequenter cormngentibus.l.iura cp^itu

tiíCUfff tribus .^.dc U^ibus-

y

d caío

ordinario , es el marido traer lamuger a fu cafa,

lugar,y
domicilio •• )' quando cl marido vie ne al

lugar de la mugcr,<»»/«ífl ibi permanendi hocra-

rocontinnit ftgnam triflitix, quod •virdu-

caturab 'üxore.DD,in d. /. exigere dotem, inde

fieret quodd,l.Md^.denihílo[ermrtt, 6 que íc hu

uicíTcdc aplicar alolo vn calo de naturalczaj-ex'

traordinarK>,vcníi trille, y
qucnofcprcfumc,

probatarduplici,(^ ftngulariratione.

j p PnmíL f quia car» tota •vis.d, limitatiotris

pendeat ab anitmmariti temporecótraBus ma

f'imonij, talis proaatio » a» contraxcril antmo

permanendi velrtaertendt dif^ciltma,vd^ qua~

Ji impo^sihilis iadicatur

i

glof. in L s ‘^.díintev»

roíat aB'tOé (¡¡Mafcard. deproaatio. •volam.i.

cónclufd-p nunt.i.cumjeqmntibus.'í aunque

de los actos figuicntesfc induze prduncion pa-

ra clanimo precedente, cfta prefuncion noín-

duze prouan^apcrécoria, como laque es me-

r cller para juzgar cl juyzio de propicdad,'r;¿í>í-

quirftureottcludensprouatio,qaia non prohat

hoc f
,
quod ahhoc contingit abejfejn tantu rn

quod ruque de ture , ñeque defaBares eficitur

‘duuia l.neq-, natales.Qdt proaat.l. nmhoc. C.

•y»áff/e¿/««»/.f'orloqual ‘Bart ibi Mex.ai

^arto.in luff'umptio $ iurhprudestihus ffad

tnurttúp. aduicitc , q falir de vn lugar para otro,

' L o bol-



o bolucr si propio de donde fe falio , no es jro-

uanea prccifa,de que fie nnprc huuo animo de ha

zcraquclio.'por lo qual aunque el beneficio no

fe puede obtcncr,fino con animo de pcrlcucrar

en el eftado Eck fuñico,fiatimfcfefi refgnari,

•ütidmithDD. commHaiPerinrtih & ca^t.

<Je rer. oermut. guia de mmente édmomentum

fopejt darimutatio antMiCf vouííMÍS.

Secúda, (ffor tior,quia nulUeft celeriUS,

qua cumammi ederipatepofsit esnteadere Jate

Bald inq (cifmapu. §.fedquta>ntt.\2.{^ §.fed

tn conPrarium,num.i t>anPePÍPHlum C.jiquíS

aliq.Pefi.prehf^. Y pueda ícr üíieccrfcmilcau-

fas, por doudc el que peníó boluf rlc a lü tierra,

permanezca en laagcna, y
por e! contrario el q

pcnfópcímaneccrco laagcnajbolucrícala u-

ya,Y todos cflos excmplos y verdades,
defeubre

la falacia deña limitación, que dioanueftra ley

.de la Partida Rodrigo Suarezí

Y cfte fegundo difcurfo fe concluyc.con q
contra la dicha limitación de Suart z, tienen Pa-

lacios Ruiiios, (f alij qu9t citauifupra itt mtn.

/.0* dicit ip(e ‘I^uios in rféh. J //. »«. / í •

híec verba: "fnffitieniamcón[utPudintmdomi-

ctlii muHtris-, vbieftctleiratus cotraÜHsdotis,

(g* eflma^Halimttatioadl. exigere dtPem ff.de

fudtcijs,^ hac JifponiP hodie.l.%jf,ni. 4..pare.

tiP- 1 1 .1. M4..quamhene mtabis ftcunduvt

eam pluries vidi iudicari tn (^hancilleria ci

yHicrorjymoOliués,quc también referimos en

eldicho num./adicit fcqucntia,ibi: ffn ifitilecis



•u^ifolitut» efl eontrahere matrimomum adv-

fum Sardifcum, confuetudúpr^fumit contrahe

tes,(Ítte aliii^^cóuentioneCffaUione/rntreos

inirefocietatem , ager manamítum cunt ilU

ralione iariSiic infra, ibi; Sieut ergo coniugfs fi

txprefséinnirentfoeietatem, •vtpo^untper ea,

qaa fupra co ncluftmut , communicaretur ínter

eos bona vbique qaaftta qua ex natura focieta-‘

tis veniffetttiCf vtnirent communicanda:fie e-

tiam dicendutn eíÍ,qu'od ex tacita focietate,qfta

videntur contraxifieinterfe,vt[upradtxtom-

nia bona, vbique quafita commm'teantur Ínter

eos,na»tune,ifio modo confiderando confenfus

toniugtava tfi iííe, qui operatur ifíam communi

'

eationtm esT*]íí confenfus
non circunfcrthnur.

firritorio,ntagis ad bona hic,qua aliui quafta,

fe pofteá itcrum,ibi:£fficcum ifia opinione fo-

format.i CafitUa J4:tie. ri.part.éf, que es Ex-

celente luoar para nueftro in te nto,y para repro

bar la otra fegunda opinión y hmitació que dio

a oucñralcy j^.Simancascn el lugar donde lo

CÍtaoiosarnb3,numí ^dc la diftincion de luga-

res donde fe ganaron ios bienes, y confidcració

acllos,ydcmas délos Autores, queotamds'cá

el dicho num. /. por nueílra opimon j dcfpub

hallamos,quc Pelacz de Mieres , infuo traéí. de

fnahratibustt.f i/, cnlavltirna

itnprcfíion fe inclinó a nueftra opiniop,y le pa-

fcciorauy general ladifpoíicion de nucflralcy

jA, para poder fufrir las Iimitadoncsdichas:y

es bien a propofito la dotrinadcNuncioPcIIi-



c]3>inc9mm(nt- adconfttetud. atttrf ia frdhd,

tt.jS.ú'Á: j^atiíur tPia quid ft n ulttr centra» =

xitfecunda r, has cen¡attudines ,
ffttt deUta

fecundum has cenjuetudines át wdt ¡ecenftij

cunfVtTO ad altant ciuitavtffí»'c>hi (fi
díutffa co

fuetuiio vd’uiiet tus communt , ‘itrumhoc ca»

ftteximalur dctn¡ura,(^ vinculo eonfuetudt»

nisreÍP. quod Jnt.de Jkx tn [tmliquapene
'

áeterminat
,
qu'‘d non exmitur elids ejfet aftr»

tafraudittia.védeeuminfrocem cofuet. ¿Vf-np.

inaddUncil nota ex hacgiofcumratiodtuer-

fítattsiní€TVtr00qí*(cafum non^of

fít. Y todos los Autores que figuieró a Redujo

Suarez.yel miOno,padecen lasob cc¡oncs,que

les opníitBoscn íu modo de hablar, en el dicho

num.í deamba.Y aunque fe opong?,qucalgu

ros de los Autores de nueftra parte ycpiflion,

tamb en hablaron con brcuedadí Scrcfpo ndc,

clic comio ellos (efundan en las palabras claras

de nucftralcy noquificron alaigaiíe acom

probar fu entendimiento con mas fundainctos

que dlas;pcro los Autores déla d¡ cha limi taciq,

ÍJ(fi,Su3Tcz, y fus fequazes,como yuá tá cuefta

arriba»yfundádofe en cofas,quc la letra dcla ley

nodizc dtuian proceder de noasefpacio,como

quien pretendía fundar fulimitaciocontra^ííf

fratcT verba U¡it ‘J r nofotros ,
que

prcfcdcmos dcfuancccrdc ptopofito las dichas

Iimitaciones,hijasdc Autores tan granes, y fuf-

tentadasde otros no mcnos.no pudimos (aun-

que defendemos la letrade la ley ,y fcnudolitc



til jgcncrsi diípoficion dcila)cícuíar cl trsbajo

y dilatación dcñc papel;

TERCERO T VLTIMO
diíciufo,

«•

4-* CVpbncfc lo primero, que aymuy gra
'^diferencia entre nacer la acción deleo

trato que fe haze entre las partes , o del diñiato
dcljporque quandola acción nace de! contrato,'

no auiédodcftajoparticular éntrelas parres, la

interpretación fe ha de tomar del vfo ycodum»
bre de la región,o lugardóde fchazc yccicbra,
paradlo fon expreífos los textos,/» l.pmferin

dtrtg tur /. r
ff dev/utis.l./í

jundfts.ff»de.eutah.l.qHod ftnelit. S.quiuttfsim
du^^.de*diUt *di¿Ío,(fvbiqueDD,

4-s. Perofi laaccion nonaccdelcotrato,(ino
dei di(lrato,cn ella eípccie {ftttnto codtmttms'
íf,q no ay ddlajo particular

)
no fe ha de tomar

la interpretación y declaración de la coftumbr«
de larcgion , o lugardonde fe hizo el contratOj
iinodcl lugar donde fe drflrató,y para cítepun’
fO/Cs cxprcíTo el texto, ind. l. exigere dsttm. if.

de iudielcn cuyo en tendi miéto le lian caníadb
los mas granes horobresde Ja facultad, porque
diziendo aquel texto

,
que el marido muerta la

muger, no ha de ferconucnido por la paga de la

dote en el lugar dcl^con trato,íiooend dc'ldomi
ciliodel mando,aüqoc d fe halle en Ja partedó
dcfehizoelcontrato,cftrañando efta drfpoíi-

^ cion.



cion (a! parecer irregular
)
vnos han dicho

,
que

fcíntrodüxo por fauor de laniufcr,por no obli

garla muerto el mandoabolucral lugar del co-

trato a pedir la dote ? fino que la pueda pedir en
el domicilio del maridojdondc cnuiudc*Otros,

que lacaufade ladicha dirpoficior,esaucrdcfti

nado tacitamc ntc la paga y
reñirucion de la do-

te en el lugar dcl domiciliodcl ir^arido, por la U
contfáXiJfeffJe obligatiú. Otros, que
el moüuóde la dicha diípoíicion fuc,quc quado
d mando cafa fuera de fir lugar,hszcaqucl con-

trato, ténquamaduens¡latm recefurus $ y que
^fs\,non mii um,Qnt noíuita tuctCiinlococon^^

tTá3us,l h*rtsahfens §.t ^ deitiiic.

Hablando con la moderación dcuida^ el

tcxtoin ltxigertdotem,no tiene mifterio,ní

irregülatidad alg,una,íino es muy conforme a re

glasdcdciccho comun,ni la razó en que fe fun-
dó es a\g,u nádelas que fe han refeiido.íino dife-

ixntirsirna;

Y para que mejor fe entienda, fuporemos
que la acción que le compete ala mügcr muer-
to el marido,o a fus herederos quando ella muc
ieprimcro,paralacobran9ade la dore, no nace
del contrato del matrimonio , fin o del diflraio,

l. M.infriftc.ff.dc dct.ft^leg.Lj ff.fc¡ut,matr¿

'jílex.etnf.ijj.(ircafinem, volumin. 6, i»
(onf.toS.Hum.j, velxm-j ftqmturCardh
Tufch.frM^ tm.adit.D coaclufjj p.n.api
(5* mxgisiaffecie tUgánttr foatm.fahrjt* h
<un&os i/.Ctdefumm.^rinit.
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ibi ; Sjíii fi non eriaturin ccntraéu»

fed ex dtflré¿ÍH)'Vt «¿tio de dote , áic non atten^

di Iñcum contra£tti5 jf.de indic.l. exígetedotem,

(fe (f eo non relato,&< 2 c lo miímo en íüftancia

MfJtco de AfFí¡clis,¿«f/^(í. 2 só.nttm. í.ibi :Et
licét regulariter confuetudo loci,>vbifit contra»

üiusdebeat ffíffici perl fi fmdum.jf, áetwHttt

hoc verum quando ngitnr ^uoad originem, vd
ordinm contraídas ,nan íancio añagerendt^

infpicttar confuetado loci^vbijit contratas, vt

duit Barto.in /. i.f de vent.tnffteten,fed |? aga

tur,quo4d refolattonem coñira&us infficimas

locan* iadicij, vbi debet conaeniri ,per text. in l.

aunlodizc claiamcncc «Jicguuuj^opcz,;» no»

fira l 24- tit i i.pnr.d..glof i.férampopprind

á donde tratando del entendimiento,

redotem,^nqmt : Túm quia illa l. non loquitur

in lacris,fed infacúltate conutnitnii > qua ori-

fn* boíleontradum ntatritnonij. De manera,

que la caula y razón porque la muger , o fus he-

rederos (auiendo ella muerto) cobran la dote,'

jjoencl lugar donde fe hizo el contrato del ma
jrierronio, ilno en el domicilio del marido

, cs

porque laaccion paracobrarIa,no nació deleó.

trato,íinodcldiftrato:yarsi»tf»wir»OT^que ha-

naladicba cobranza cncllugar dóde Ichizoel

hidrato ,
dedonde nació la accionj porque de la

nrilmamancra, que por razón del cótrato fe fur

te fuero en el lugar donde fe bazc, afsi ni mas ni

menos fe furtc,por razón dcl diftrato en el lugar

idonde



donde íchazcjcomodcrpijcs de Angelólo dize

elcgantilsimamcntc Alexandro,/’/! UPompo^
aius.S pr4tered,ffdt^dquir pcpfsio. num.^
ibi; ftem ex tex.cotlffit J}»gtl.hic quhd peuteS-

tra^usejlfHffiiietts CAufaadfacieadü'i vtquis

ptrtUturforumin loco celehrati conirsSus^ U
hdres abfeas.3 . r.l otnnem,fu^rd deíudic, capí

fia. defor. compet ita 0* difraBm efifttffcieas

caufdadfac‘tedum,qmmfoftiriforum loco dtf^
traaus tquia (ic a parí procednat contraHus,
0* diíiraSus, 0*c.

Y para mayor apoyo de larcfoludonqnc
vamos fundando , es firgular el texto in /• i. C.
•vhi 0*Apudquem cognitio,^ dóde fe prucua cx-
prcffamcnte,quc quando el mene r pide reftitu-

cion para refeindir el cotrato,no lo ha de pedir,

coram índice contraUns fedcoram índicedon I

cilij$lhns, con quien contrato, porque la accio
para impugnar el contrato,no r»aciodcl

5 lo q
mas admiracncftccafocs,quc no puede interar

efic juyzio, (eraws índice cotttra¿ínsetiamfiiH

ÍnneoÍ4tur,l2pcifoa¿con quien contrató,
y q

hade fercóucnida, comodcfpucs de Guillcrino
de Cuno,y Baldo , lo rcfueluc Paulo de Caflro,

iti d.l.a nnm.t.DecÍHS,iatnhr.demd.nnm.:i,

verfSimliterfagatnr,A quic figuc Gregorio
López, in l. S. tit. t9' part.d.glof. /. Y la razón
fundamental de la dicha conclulion es

, porque
la acción de Iadicharccifion,no nacio dcicon-'

trató,coino clegantifsimamcntc,a noefíro pro
pofito,lo nótala adición aDedo ( aduirtiendo

que



que no esMoVmco'jin l.víftum num f t 'verb.

accejforijs jf.Jlcert.pefat.iby.Dic br€Íí[er,auoi

fírecijto petattfralione ex contracif»
, putáex

pa¿io de ret rouendendo, vel ex l. 2 '•£.de rejeind.

^•uend. agendítmefíin loco contra ñus
,
quia ori-‘

* r»r añio ex ipfo cbtrAñu,fed¡t ch minarem ata-

temper mam reflitHtioMÍs, •velexaltacaufatx-

trinftca,qua nonfundatur in corittañu , agen-

d0t»efiinforo reiconuent$,(^ itaprocedit dA»

2,C.'ubi apttdquety antesauia oicholomif-

rno Andrés Aiciato,/» d.l •vinum,num. 6 1 Ai-

cét obfcuTíUSt ibi
; ^uia eorumfemtntia foíam

procedip cum officium iudicis , quis ad reafione
f0plorat,quódex negotiegefio no» oritur,<vt efi

in tntegrum refiitutio aduerfus contraSum:

0' ante eos Bart. in l.quicerto loco,num.s^.ff.

decondiñ indek.num. 2. vbi loqueas de inttllt^-

Qu.d.L z.inquit : Vtlalittr ibí loquitur de in in^

tegrutnrefiitutione ,qua non oriturex negoth

gejie,feddaturper officium iudicis d. quodftmi-

nor,fuprd de minoribus itemloqttitur decondi»

tione obcaufam,qua non oriturex tilo negotio

lefio , nee oritur tempereqao negotium gerttur,

fed oritur propter cavfam nonfecHtam,fedeon»

ditio indehiti oriturfiatim.
Y no difputamos ao

ra.fila rcfolucioo referida es vetdadera,quando

el demandado rationedifirañus reperitur i» la

eo contrañus ,
poique eneftacípecic tenemos

por mascietto,queno podrá dcclinar.como lo

rcfucluc el doclifsimo Gouarr. lib, / var. capí

A, num*í> a quien con otros íiguc Eftcpbano

N Gra.



Grachnoy^íJ'ceútatiaa. Fonnf, tofn, íkCH^.i^-'

vum-2z. ,

<^7 Y fi !a nuifer,o fus herederos, quandp.^|L'

igelto e! matrimonio,piden !a dotc,rancJ5

ro in loco domicili',tífauti,non rationtcottir^SÁ

ñíiSifed rattonedt^faSus, en cu) a vinird le có-

pele la acción para la dicha cobrarla , Cju'td tni»

rum quodImnturad lacra nuptialia flatútis,

fe» confuttudinefori vdloci,fe» fegtonisdemi-

ciltj ms>rili? Ojiiavalet confequentta in hat ms
teria,e¡uis (orúturferumin aliqm Uco,trgo

hjicttur ílatutis eiufdem loci,qaam conftqutñ-

teampofi Jnnocent Jntotí.de'Batritin ru»

hr.de con(»ttudine,admitunt Jlex.conf. mjo^

num. /j •volum. i.*DteÍHs,conf. zStf.num.^^

Cagnol ind.l. txigtrt dotem, numer. t jti

%iminald cenf joínum.s.volu»!» Y Jos lu-

cros nupciales,que llama los Dotores (
que fon

ganar el mando.cnvirtud de algún eflatuto qua
do la muger mucre fin hi jos,l a dote, o la ínitad,-

o la quarta parte dclla)no fe originsD,ni tienen

priocipiodcl contrato dcImatrifnoDÍOjfinodcI

diílrato,ofcdccimicto del^y cña cslacauíavcr-

dádcra,y originaUporque no fe han de regir , ni

gouernar por los eftatutos, o coftiimbrc del lu-

gar donde fe hizo el contrato.

Petólas ganancias que adquieren marido

{

'muger duráte el matrimonio, no fon efeto de

adílToIuciondcl matrimonio,ni penden dcHa,

ni

la

de la muerte de alguno de losconiuges,porq

comunicaciónde las dichasganancias,nace y
le



.feproduzedclroifoiocotrato dcl matrimonio,
' Aiponit ndofc,qiical miímo punto que fe coij-

traé, queda cftipiilada vna tacita fociedad, con
fucfisa de expre íTa compañi a délo que fe ganare,

o murtiplicarc durante el matnmoniOjpara que
fea propio por mitad de cada vno de losconiu-

gcs5y cfta es corniin cóclufion de todos los Do*
teres de! Rcyno,que tratan de la materia ,mf-
gia / ^7 . tit. 2 8. fa r.j . i tñ; Otro

fidex^mís,que

toda la ganancia que qualquieradtllosfaga , ti

Jeñorio delta Raféalos otros tamhiett,cemo(i cd'

da vno dellos la huutejfefecho. Etidtm conttitt-

citur ex l. i (f M- ttt. p. lib. j. recop. Talados
%^ub. in repetitio. rubr. dedonatio. int- vir.f.

6 t.nuw §.6S f***^ r i.Gregor inUj’f,

tit,y p.j.glofmagna,col. inl. j.tit s o.p,’

jT.wrí. j'gualmcme,€5*¿n/./ j.<i;fr¿.gan3cias,

iit- iQ.p.f.CeuarMb.j var.c.tp.n. 2, ^Ida-

. tiendnd.l.j.tit.p lib j. recsp glofj,n. t o.foíÍ

,* Segur. Tin . Gom, (í alios latius loan.Odre, de

Cpniug. ac quafl n. 2.

ap' Yporlacaüfa referida, dcfdc luego que íc

ganan | os bienes,la poíTcfsion y íeñorio dellos,

fe adquiere por mitad a la muger,tan propiamc

te como al mando, dl-t.(^2 tit-p, Ub.j recop,'

0*traduntDD fupfdproximé relati-'i fi la ac-

ción y derecho que la muger tiene para cobrar

)a mitad dcl multiplicado, nace del miímocon.

trato del matrimomo,ydc lacompañia, dimna
que fe contrae y arma entre el marido y

fe puede confideraren el

mun*
a

la mügcr » razón



mundo^para que cftas ganancias fe apn de regu

lar^por Ío que cftádifpuefto cnladotcfiV^fW Í4

dif mfMííifmt^poxquc la cobraca de ladotc,no

nacedd contrato » vtiam ^atiíju^raffOH4HÍ^

ifií^í:pcro lacic las ganancias nace y
procede del

miíinocontrat05y aüiconrequcntcr fe han de

ouardai las le ycs,cnatutos5fucró:.^ycoflumbrcs

^cl lügat donde fe hizo el con trate ; y para cfto#

(dexada lacoíiaun de todos los Dolores
)
fon

cxprcffaslal.fx^^í- / f^r.i.yhL
psr.j.

Y la gríTi diferencia que entre las gana^
ciasadqoiiidas conftance üiatiinionio,y los lu-

cros niipcia!cs,dc que hablan los Dolores dede
rcchocomon^ finnó tnyy bien el legislador de

las leyes de Tolo, en ¡as leyes /^. y porque

la S4>. dá libre difpoíicion a lamugcr de (uparte

de ganancias adquiridas con ñan te matriinonio,
como de fsnorio, que fe le adquirió por el con-í

trato del mifmo naacrimonio
:
pero la ley iJi q

fék nguc,nolc dala dicha libre difpoíicion de
los demás lucros^ como fon la manda que elma
fido lefaazcjahcrcnciade los hijos, y lo demás
que fe le adquiere mediante algu n eflatuto, co-
mo elegantemente Iq notó fello Fernandez,
jü di ijferPoPjlaán Garda de coniugali,##^
qmsp.n. 4..

\jg Con lo dicho bailará para obtener (enten
cia en efta cauía en fauor de don Ramiro

, nuef-
tra parte, pues queda refueltopor fundamentos
juridicos»quc para interpretar el contrató,fc ha

dev



de obreruarlacoííumbrc dcllugardondcfe ce-

lebró, fin hazcrdiíbncion contragcíTc el man-
do , tanauamadueña i» loco •vxoris animo Ha-
tim redfundí adorofriumdomiciUum, •velani.

mocommorandiin loco ’vxoris itoázviz para 5

no quede camino ala parte c6traria,para íeguir-

nosGonimpugnacionesj preñaremos con los

autosdel pleyto,como don Pedrode Coílilla,

quando con traxo matrimonio con la dicha do-

ña Maria en la villadc laPucntedcdon Gonza-
lo,fue con animo de aucziodarfc alli,y yiuir alli,

y no con animo de bolucrfe con fu miigcr,cafa,

y familia a fu propio domicilio,que era en la vi-

lla de Teba.*

j

M

Para lo qual prcfuponcmosjquc el anim

o

'como es cofa inuifiblc , y que noefláfogeto a
losfcntidoscorporalesjcsinperccptibledcllosj

yporeftarazon improbable con tcfligos dca-
'ñrmama, vt j de Ínterro^at aBk (f in

tlemeünstexm de fardifo,de verh fign.

cut iPf'fantuatConf »4.nu9í.4‘.^ alijs relatis

ePl^dffard.defrou. vol. t . concl.^^.y por efí^

caufaíc admiten prouan^as irregulares, Tacadas

de las palabras de la perlbna de cuyo animo fe

tiatat’vt tradit Adenoch dear¡>itr.cafifjd /¿íij

j.Mand.ad re¿. Chancill,reg.f.q.4n,y^

,

"juñándonos a nueftro cafo, dize Maícardo, que
vno de los modos deprouarfe el animo, ffwf
sffertionem fartis licetjimplkem^^uta ver

infteatafunti Vt animum diqentis exorimant,

«üífíferf Aleiat.de 'líerbfignif.in prmc.n,i.(f
O qua



qu* ftndent ah animo alicuius alia, non iñái^ct

crouatioae,fedtifisaJ[trti»nifiandtfmí^. l. atfi

quis.í.feüinterdum jf-
de reiip. O*fumftih.

Lner.'Bari inifms^opideíis n.7 QdtfroaaU

Jidrian.ídegitf.re^f 4-4-í n- 1 Fuesen cucf»

tro cafo bien concurre eftc modo de prouan^^

puesdon Ramiro de Coñiüa ticr e prouadoco

muchos tcftigosjcn la prouan^a C|iic hizo cnMa

laga,las cafiinfinirasvezesque ojciódcziradS

Pedro de Coftilla fu padre,viu'cn do la dicha D.

Jviüriix íu rnu^crj|C| íc cíiísclo con cH^^co ¿ni

jno de viuir en laPucnte,dondc íc celebró el ma
trimon io,y que no tema ella parte cnlos bienes

mulüpIicados:y cftc animo fe verifica mas^con

lo que prono también co muchos tefligos cilla

villa de Eftcpa,y de la Pucntc,quc dizcn aucr vi-

uido cnclla dcfpucs de caíádo con fu muger fa

miha harto tiempo, yen cafa de por íi de la de fu

íucgro,y que oyeron dexir afufuegroj que aui^

de vimr allijy fi dcCpucs mudo de parcccr^boIuiC

dofe a fu domicilio de Teba, fue pe r la celeridad

del animo que defpucs le fobrcuino , en que tu-

uo variedad fobre ícntar fu viuieda, y domicilio,’

pues como lá parte contraria ticf!Cprouado,y

fue afsi verdad,fe mudó aTcba,dcfpucs a Coyn,‘

de álli a la ciudad dcMalafa.ydcIIaa Antcque-

rasy'dc alli dcfpucs mudando el animo,fe boluio

a Malaga, fobrcuinicndolc ficmprcnucuo ani-

mo 5
de que fe infiere, que el mifrao I e fobrcui»*

no defpucs de cafado, para falir de la dicha villa

dclaPucntc con fu caíay familia a viuir a la villa



sí

de Teba , nsmsHhs fe^uentes decUrsotfrsce-

/* enocb dt

pri(ut»p.lib ^ frafumpt. iSt ^efi
ttx ¡)/iftdttfslAtn,§<ptdttfi’^ dt hxTtisp.l,

pfersui ^luriutn.i.pn
ff.

deleg. /. adrián,

ysrjíufsa.fffft”/’Jis.num, so, Y afsicon

tabanas mudanzas como hizo el dichodonPc

dro dcCoftilla de lu a^imo.y que forcofamCD te

fehade entenc^erfuefonjfobrcuinicndolc elle

jjjjjjoy voluDiaddemudarfe de vna pancao-

tra»fc
comptucua cuidcntcroentc, que í’u prime

ra mudanza ,
que fue dcfdc la villa de la Puente á

lade Tcba»fuclobrcuinicndole el animo y vd¿

duntad dc hazcrla dcfpucs de calado
: y afsiccffa

la limitación de
Rodrigo Suarez ,y fusfequazes

'

a nueftra ley de
Partida.

fj Gonotraconfideracion, lacada de los au-

Ios,íccomprucua,quc en nucñtocafo no pue-

de proceder lalimitacion y Opinión dcRodrigo

Suarczíq'^c
totalmente conucñcc ala parte c6-

traria)y es que como Rodrigo Suarez quifo cóí-

formatnucílralcydc Partida ^^.conla/.eAr/gé-

'ftdóitlBi'vtfrousumMsfu^rd nuw».'i\f.. tío pu

diendo proceder hhtxigtre dottm ,ca dcafó

defte

• f - y

\ :a..

vV.

\* Jt

*.*0,
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hU conuentio lti j.íit. i 4- ^^fhfa»in

d.l.ex'mrt dot(Vtitiuai‘t S por la cfcriiuraac

dotc»quecló Pedio de Coftilla otorgo en auor

de la dicha íu mngcr,cxprcffiníientc
renunció fu

propio fuero y
domicilio» y

fometioaldeU

villade la Puente
,

parala reftitucion de la dotcj

de que fe infiere, que auiédoíc deílmado la paga

dc}ladotccnIavilladelaPuj:ritc,pordonPedro

de Coftilla,con renuociació de fu fuero,y otros

que aanara, fe ha de atender folo o la cofiunabre

y fuero de laPucntcX»»'^* Jt*tt.d$ctnsc«mmt

d.^ant.detáS.conuMh j
a.Y de aquí fe puede facar v na muy ^heme

te prefuncio.de que auia prometido a fu fuegro,

y muger viuir en ladicha villa de laPuentC 5
yqiic

para obligarle acumplirlo» Ichizieron hazcrla

dicha renunciación y
furoifsioja que ayuda tam-

bién, que como don Ramiro de Coftilla tiene

largamente prouado.tcoicndo el Alcaydc P|cm

godc Cottilla,padicdcld«;hodori Pedro,cnTe

ba rauchosbicncsrayzcsquc{K)derle dar para fu

JE cafamicnto,nolcdioaIgunos,fino todos los q

TUr. ««.I."»'' le dio fueron muebles,como confia de lacfcri-

quc'dcllo fe otorgó,que cftá

ÍÁíi No folo aprouecha yfon bailantes todos

losfundamcntos defie papel
j
para dcfuancccr,

ftt como queda dcfuanccida,la opinjo deft^drigo
S>

Syjj|-g2jy limitación quedio,cinuéntóanuefira

ley deP^d^fino que también lo fon para def-

á6’ uajaccctw otra Opinión y limitación de Siman-
^ casiuv fu^r^. . ^ -

YÍt*»Í4am*rt/x. Vm.fU

et^u/evAa. tx el^



cas,qwc referimos fuprá en elnuml^,- que nizo

confíderacion dtl lugar donde fe ganaron los

biencs5
porque cfta opinión, limitación, y cófi-

dcracioD,no fe puede ioduzir,ni dcla mente del

legislador de nueílra ley de Partida, ni de ía razo

dclla , ni de las palabras , y letra dclla, <vt bene ex

0t»ntbHsfufradi3isfr6tiatur,yzme& cscótra

clla,.y la generalidad con que hablajyaunqnuef

tros contrarios aleguen quantas dotnnas qui-

gere, fundadas y facadasdcl derechocomun,no

podra ninduzirlas bien contra tan claradifpoíi-

cioD,ygcncra],corao la de nueílra lcy,quc decí-

delo contraiio,como le pareció bien a Rieres,

ffffra^Jem4Í0r.T‘f>q .» //. vltUmpreJf,

y Caldas Pereira, de nomia, emph. q. t^.nua

concluye ,
que cerca de las ganancias que hazen

mando y muger,cóftantc matrimonio, n ó fe ha

de atender a ía region,o lugar donde los bienes

ganados eüán fitos.y co(tumbres,y fucros,y ef«

tatutos, y
lcycsdel,ibi proprer j ¿Bferw¿

níídl %Ji- 4‘- <*‘i^t*^ndoreffondL

communicationem intirceniu-

.g¡fríd»0i*m>quia eonuentionalis efl,^ ab eo-

fitmdef» confetifít pendens, vtique etiamad bá~

ffd extrtt %j¡n»mexi^tntia \rorriit,&e, Y

en propios términos deílc pMntq, e5^ja tcfoju-

cío^dcHieronymo Oliucs, donde ló ¿íitaiiió‘s

fuprá in n:^ /. ibi:Etiñtconfenfm¡nontm

criUturterritorio mdfis adhona htc^quÁmalh

‘íiqutftta,Scpau\ó póñtibnEtfiécumtfiappi-

imW conforptdtXCa^slU, 2^/tit,f^i>f4r.4i



1

y fobrc todoes excelente el confejo /oo. vol*

í.dc Rolando de Valle,donde con vaHdifsitnos

fundanicntos,rcfucluc»ciucauiei do hecho os

alaun cotrato fobrc algunos bicr es rayzcsiuos

en diferente lugar dóde fe hizo c! c6trato,lc aya

de eftar a lá medida que fe vfaua y guardaua
en el

luáar del con trato, y n o a la de ! lugar donde los

bienes cftauan fuos'por las razor es y
fúndame

tos que allí alega, dcfdc el niim. 7. que vienen a

parar, en que cir quaoto a los efetos cauíadosjiO

que fe caufare n del mifmo contrato,

ipfms naturdt» ifífpictantur Icci cele»

íratUotttraíiastC^ ideminhh qeartfpichm

executioné iuris orientis, txiffoccnttASu »

qHtproaenerunt ex mluntate^contrahentium

temporecontra^us,Aídnt cou. Hité j,

tit.i donde dcfdc el num. f dip^

futa pro •otraque parte» la mifma cjucílion de

Rolando,y rtlueluc lo miftno:y nadie puede nc

gar , que la compañía t2cití^qu*fit inttr coniu»

fw, eft ius qubdoritur ex cÓtradu matnononi],

y las dotrinas y textos en que fe fundan Siman-

ca,s,ynucílros contrarios,para dezir que en huef

tro cafo fe aya de mirar a la coftumbre, fuere, o

ley donde fe ganaron los bienes, y eftáníitos,

R bene infpictantur» fe verá que proceden en las

cofas que contra^um»(^ non

(ecundum eius naturam» como lo nota bico,y

rcíuclucRolado,i»d.«»/'./oo.4fi./^.jfl</ar»ífJ

•obtfup

' t

r

Tambienfe excluye laconfidcradon que

Siman*



Simancas hizo dcl fuero y coñumbre'del lugar

donde íc ganaron los bienes , y dcl lugar donde

eflán íitos(quc es todo el apoyo y vnicofunda-

.
incntodenueñros contratios)con la difpofi-

cxoadchL^rcfterlttffft. §. licet.jf.deexctífat.

reí.

eor.y
\o^¡cihc\mn%jm.co»fj^.j4ltíx.cotif,

’ jiib.y.Ca^r. conf. 31 .Siculm conffin.lib. j.

Corn. conf 3 22 lib jf.hec tfi,c\uc la co (lumbre,

o ptcuilcgio , extenditur adhóna

inlfin.n./j ffimtfd. omn. iud.

dicftejjc,
communm

,

O* receftamftatentiam,

'Pues nadie puede flcgar,q la collunibrc dcl Obif

nado de, Cordoua,y de la villa de la Puente,en cl

comprehendida,de que todos los bienes aumé-

tados y
ganados conílante matnmoniojfon fo-

.|p
deJimarido,ycn ellos no tiene parte la inu-

^gr^c.^tauorable como ajuftada e imitadora al de

‘ftcho coman , vt (fipra diximus per I, ^int,
"uxo.) filoscontr^

Vios n os negaren cfta , lesdarcrn os en cara con

"la
autoridad de los mifmos Autores con quieri

van defendiendo (Ir intento,qoc fon Simnne. d.

c.p.nd' ^ oj.ad medAbi : 3'^qne iUudverum

gfi^attod[itpra velathdumtatum afumpfmuít

confuet»dinc Cordnnenfemodifam cff^:nampp

fiusconfonAtifiri communi quo qmdquUaíter

excomngths aeq»irit,fwifolfyecquirít l.ex^
cunh- de tur, dot-vndefauovahlhpenfendp

t^,qmnredtt »dius antiquum.l ft>vnuí,-$..quod

^0¡peeHidep^H quiam fmortmi’ireríi

iniro-



introducá ejí,non autem in edium vxoru, (fci

y luego añade co muchos Autores,quc lacoftu-

bre contraria, que diuide entre marido
y muger

lasganancias,cscxoíUÍtantc,y contra derecho.
‘

Eílomifmo^y fer odiofacftacpfiumbrc,allcnt6

rifirieudo muchos mas Dotorcí' MaticncOjm/.
*

í glof.x.n./í es* 77 tit.p lilf j.rec. Y ifi'imzs

bien procederá el argumeto', que la coílumbrc

de non dimdendis ¡ucris >cotno fauorablc fe ex-

tienda a los bienes íitos en el otro lujar donde

•viget contraria confuetudo ,
que no por el con-

trario la coftumbre odiofa de tae*is diuidendist

fe extienda a loscontrarosdc matrimonió, hc-

choren el !ugar,dondc vigetfaHirahilisconfue

tH lo de non dmdtndis lucrtt,no por otra razón

y caufa, nifi ratkne rüy»f4 :pues feria notable ab

ítirdo, que lo odiofovcncicffc a lo fauorablc, C5*

contrareguUm odUredringifétteres conuenit

arnfliari,deref it*r, in 6 . Y ello y lo que luego
diremos,íiruc de

.gl0-fin,admedverfE¡jíitamen,quthizocori{¡m

deracion y diflincion dcüugjjr donde fc'’ganaro

los bienes.

No podemos reprimir la admiración de q
VD hombre tan docto como Simanc.ití d. c. p.
««.fo^.para fundar la dicha opinión, de que fe.

ayade atender ala coílumbrc de la tierra donde

fe ganaron los bienes, y fe juzgue por día, que

es dczir que filos bienes fe ganaron donde íe c5
traxo el matrimonio, fe mire a la coftunibrcdc

aquel lugar, y no fe mire a ella en quan to a los

bien es



bienes qiic ganaron marido y muger dcfpuc^de
mudados de aquel lugar a otro,fc valga folamc-
te de las palabras dcla dicha nucñralcy

-»^.parr
en fu fegunda parte , diziendo

,
que a fu parecer

eftofignifica efta ley, y que eñe es fu entendi-
miento,

// Sti mifereUffHsfuit vir aliksioSm, y
paralaeuidcncia deñe engaño, prefuponemos
que eñe Autor haze ponderación de la palabtí*,

tñácn laícgüda parte de nucf
tra leyj y le refiere a las palabras antcccdcccs,ibi;

Cé! la eefittmhede aquella tierrado hz^Uron el
cafamietttadeue valerquanto en tas dotes , e en
las arras>e trtlasganancias¡y que por yr habla-
do lalcy de tiempoprctcmo,fcadc emederafsi
como el picfarpero no fufre ladichajlcy eñe en-
tendímiento,pGrque atendiendo a fus palabras

tatnin frimaquaminfteüda^arte» fe verá que
el legislador della,enlas queñiont s queformó
hablaficmprc de tepre ptterito , afsi de quádo
fe hizo el cafamiento,ibi:£defpues quefon caía

,
«fo de larepí;.

ticionde ladote,y de tratar de las arras.y ganan-
cias,ibi :Edttdmesque elfleyto que ellos fufe»
rottiY enla ícgqnda parte, ibi;^4/4cc/f«w»¿re

deaquellatierrai^oJiZiieren tlcafamiento»
y lue

go concIuyc,hablando del lugar donde dcfpues

fe mudaron,^r las palabras también de tempo-

teprateritó,ibi:Enon la deaquellugardojecd~
hiaron- Por manera, que cllcgisladorgcnctal»

mente fupufo vnoy otro cafo, ya fuccdido,an-

^ tes



tescíc l!c«;ar arcfolucr las dudas q pudiera aucr

f.obrc la dotCjdonaci6,arraf , y ganauciaSiior

hecho el matrimonio, mudados los coiugcsya

de vn lu^ar a otrd 5 y lIeg[ado el caío de tratar de

la dote,y lo demas por rcfolucion del matnmo

nio; y aísi ‘lo ay mas razón para er tender que el
’

IcgisladorhablaíTe folameotc de las ganancias,

quclchizicrocn cllugardclmatiimonio antes

'dclamudancadclosconiugcs.qut délas que def

pues dcüa hicieron en el lugar de ndc fe muda*
loti; en el qual cambien fe fuponc,quchuuoga«

mná2isdt: temfore fraertto¡y cottíigükmcmc

te ladiípoficion de la ley íc hade entender, y ha

ds obrar indiñintamccc como ella habla,afsien

las ganancias hechas c n vn lugar.corno en otro,

iuKt.re^.l de^reth-ff. depubíit.in rtmdSio.e»

fimílih.cfjatiifüfrd remttnetfrohAtttm,boc efii

que fe cíle a la coltumbrc del lugar dóde íe hizo

cl caíamicnto. Y paracflobolucn'os a traer ala

memoria los dos UigarcsdcHicronyrno Oliucs

y
CaldasPcrcjta,rcfciidosarribainnu./^;quc

fon en propio s terminosríp^/»’»*’**'' «r

jf De que Te inficr€,quc fi el demonio,hazic

do fu oficio ,norcprcfcntara ideas en los enten

dimicnto s de losdorílos
, y no doélos ,paradat

tnatcnaafusdcírcos,qcsdcturballotodo,ycfcu

rcccr la jufticia, causado tinieblas en medio del

dia , no tcniamos neccfsidad de aproucchainos

de otras dotri nas,ni argurarncos,mas que la dc-

terminació data y lifadcla fegunda parte de (a

dichalcy de Partida
,
que es dccifiua pnn rualifsi-

mamen-



mámente de nucUrocafoj: y afsino pudiéramos
caer en nota, de aucr falido de ios quicios de la

breuedad en que ílcpre pretendemos y foJetnos

andar, cumgaaded»t hrestit ate modetni , como
lo dixo el iniignc Francií'code Acuríio,#jg/;/.C

i« e'gqmdintt.csfit Pcrodifculpanoslaprecilá

Obligación de fatisfazcr y dcíüanecerlas cotra-

íias opiniones, hijas de tan gtaucs Autores
, y la

graucdaddeí ínteres deftepleyto 3 cn d.qualcF

peramos fentcncia enfauorde don Ramiro Col
tiliasporlosfundamentosdeíle papel. SoD.C

L-DmFsrnsnduds
Gdlnes Stíomayrir,

u
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