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to¿d'hKMWSSt co de Hozes que fcba y tie-

I

»•*?*% Sv(4?C^
uc
i'» ne de reuocar la fenccncia

Vin^.
.

*- $£§*> Aelaiufticiamfedóf enque
- «IW -v ^gggKBg* declaró aladicha doña Ana

^ **n» ' - deMcía por legitimayca-

C ' r-> paz fuccílbra del vinculo fo

bre que es efte pley to , y abily capaz de ladi-

cha fucefsion,y marida que mi parte no le in-

quiete en la poifefslon que tiene de los bienes

del dicho vinctíjo qbeiímdó Pedro de Mcfa y
fu muger , y le pdib perpetuo filencio. Y que

ha de íer declarado por fuccfforenel dicho vin

culo, reftituycndofelo con frutos y rentos def

de la ocupacionThaita lafeftitución. Y para

entendimifHÍ» deflagro fcj>f«$>ponc.
'

'

. T» t i- 1 -

<f I A V-T VlI.

Num. i.

CIauJuU.

^ Lo primero ,qnc Pedro de Mefay Mendo-

za otorgó fu tc(lamento,y por vna claufula

del , dixo. Que por quanto doña Catalina de

Orea, por fu teñamento mejoró a don Pedro

de Mefa nueftfb híjodifúntó ,cn ¿t tercio y re

maniente del quinto de fus bienes, y le pufo

el grauamen qu|ejon{iene la dicha mejora
, y

mandó que no teniendo hijos ni fuceflores le-

gítimos don Pedrode Mendoza nueftfo hijo

pldtfafedrq deMerfdoqamueto^o^i do

ña Eílefaota deMet^doca uueftra hija*,fuccdief

fe en el vinculo que fe ha de fundar del dicho

tercio y quinto en la perfona que yo nombra-

re. Y declarando mi voluntad,mando que fu

ceda cn^fhijo mayor del dichcrdon Pedro de

Mt tii¿4»Él
afsiS

cclsiuamentC s»/« hju Ugttmtsy dclegtwn» »

trimonio
,
prefiriendo, el mayar al menor , y

varón a la hembra,los qualcs fe han de
^



X
Mefay Mendoza , Tfaced# en defeeniiente legiti-
tno de legitimo matrimonio en \údiebafedro dt Me[a
Mendoza >y a falta dcldicho don Pedroj dejas

defce^iettíaJe^moe
, ftteeda cncl hijo de dona

^Eftcfaúia dcMcndo^a yí fus defendientes por

j yy * ftí^deibsdichosdonPe
dto de MeladtMcndo^^d*ñ4^/4»/4i^/aí
Itgitmotfottffoitt

t fuccda .cn el dicho vinculo
don Bartolomé XimcticzdeMefa mi fobrino
hijo de Alonfo de Mefajyidc mi hermana do-
na EítefaniadcXlendo^vrzinade la viíladc
Alcala;. Zft no tuniere tldiebo don Bartolomé Xi-
mtn'^hghmos t fucejfme, legítimos , fuceda
*“ ®w"?™culo,propriedad /renta dcl^n don

??*£¥* dtW >h‘j° «f¡>abum done Beatriz
dcMejay

ptib - ^ lab /r¿s

f Lolegundo fe fuponc, que atiiendo rhuer vT .

don Pedro de Mcfa^doñaÉficfaniadeMe c V
iu”1-

?*,

i» «a fucéfsion , vino a fuceder cncl dicho vin
StttHtr* l

e¿tttt**‘

<üto do Bartolomé Xitnenezde Mefa, eldiial
parece; que fiendo deudo día doña Beatriz de
Mcfa en tercero yquarto grado duplicado de
consanguinidad, tuuo acceíTo con ella , fin a-
uer mteruenido matrimonio, y fehizo preña-
tia de dona Ana, raenorepn quien oy firma el
-dicho don Francifco dettozes

, diziendo fer
eipurea .Ilegitima

; y fer el el verdadero fucef

j
yñamado defpues de la muerte del dicho

don Bartolomé Ximenez,padre déla dicha do
na Ana «.» *’

•'si »• • .. 7,f* **
; fj y ^ SC I "}í‘ A ^r ‘HSf 1

** *• *
* i

i
SuP°nefe también, que en primero de lu-mode i

<

522 . anosfu Santidad de Gregorio, Num.4.'
^IpachofasBuHasApoftolicas^or

lafqua-

nez ty¿
ep°rp

?
rtC dc Bartolomc Xime-

"

«fe'íe ca

B
4

at“* • ">"§« <>' «» r¡¡°-

rnifmQ S fabieiíd"m
Süa ^i fe refiere, que ellos

j
,e*?.° ^ue en tercero y quarto gra-

, por voa cftirpe comun a entrambos parié



I

,

J.ttl u /i

tes , y por otra'j
con otro doblado qüarto gra

dode confanguinidad ,
reciprocamente con-

juntos en parentefeo, el dicho Bartolomé o

con induftria de pecar
,
paraque comct£°f

tedelito fuera califa de hazemos majfacü

nosy a laSede Apoftolica parav
ar de milen-

cordia y
gracia con ellos ,

fmofolamme ven-

cidos de vn loco
^efcnfrenadoideffeoícorio-

cioálá dichá Beacriz, y tambiéncomo la mil

ma petición dezia mas ,
que fi el matnmom

üaía contraía entre cllos,ladicha Beatriz que

dáriadisfamadáy fin cafar, y
quede aquí ve-

rifimilmcnte podrían ,
nacer grandes danos. •*

*vol Y^bn cfta relación*! fumo Pontífice los ab

fimltie del pecado , f amonefta que fe^abficn,

ean del, y
difpenfalos grados de confanguini

dadparaque puedanneontraher matrimonio,

guardando la farmadel Concio
Tddentino,)r

pumanecetetiel. V luego di«

el Ordinario,- Ypor nueftra autoridad difpeo-,

: fcysu* empero la diftáncia del tercio ,
refpcóto

del otro quarto grado fobtcdicho ,
dcclareys

no íes obftar , declarando qiiela generación

que ayan tenido fi alguna ay, y la que ay ade-

lante vuiere ,
fer legitima ;

empero queremoa

que fi menofpreciada efta nueftra amonelta-

cion, &c. vb .

< íbSuponcfc también, que efta difpenfacion

fe prefcucó ante el Prouifor de C adiz en 14^=

.

1SIum - 5* oLbre de 1 éa 2. y no fe hizo diligencia con

^kntamn dcUbu ^ ^

^

dc l6i? .q„c el Pro*

14. de
• for verificó la narradna, y

proueyó auto a

y -

4 jas 85. y 86. por elqual manda, que parez

vio fe hizo
ddigtnai ^ ^^icar£ dc x\cai^,y cumplan cierta p

iijía 27. ae Iuntt c

nitcnciaque les impufo , y con ello les da __
>25. cia pata que auiendo precedido las a0l0"

ar

crones, los pueda cafar y velar,y P* jetfa-

en fu matrimonio libre y
licitamente'

. ^
4



, ,
3

f¿tpor legitima lajuccfsion que ti Hieren por hijos de

bendición ylos que procrearen*

Suponefe también
? que en dos de Tumo de

fue la primera amoneítacion,y lafegunr
da en nueue de Junio 5 y k tercera etildiez y
leys^de Iunio

, yJa velación fuq en 1 9. ; déíuifo
del dicho año ypor teftimonio que e.fta: afojas
178. 5 por el mifmo teftimonio parece 5 que
Dona Anade Mefa fe bautizó en z¿,de:Agóf-
todeíézz. demanera que nació dos me íe s me
nos dos dias defpues de dada la difpenfacion,
qüe fue en primero de Iunio de 1 6

1

z. y cator
ce mefes antes que fe verificaire la narratiua*

y el Ordinario proueyeífe el auto referido 3 y
antes que fe velaífen onze mefes.

-
t fto fupuofto, no parece que eftamos en ca

fo que tenga duda la jufticia de don Erancifco
de Hozes

j porque ella menor fe engendro y
nació, v-cyntc mefes antes que fus padres íé vei
lalfen , demánera que entre fus padres pp vuo
mat 1 1monto de hecho irrito,

y nullQjtni figura
de matrimonio al tiempo de fu concepcÍGfl5ni
al tiempo de fu nacimiento

, ni muchos nieles
ddpues

, y que fe concibieíle fíete mefes arw
tes de la difpenfacion, fin auer matrimonio,tú
ngura del; dizelo k narr.atlua.de la «alfma diff
pemacion,

y la verificatiua della, que fue mas
«le catorze mefes defpues. Y fupueflo efto no
venimos a eftar en la duda , fi el fumo Pontífi-
ce puede hazer la prole legitima, nacida de
matrimonio irrito y nullo, que defpues le m{:
penfo fino en fi puede difpenfandí

, hazer la
pro elegtttma concebida inceftuofanientC5y
«jctcken elrpifmo pecado

, fin auer anide fi-
gurade matrimonio '.porque en efte cafo n i«-gun Dofrnr Uo a.,ai /: • .

-

Num .6.

'Trímera amoneda

cion z . de Iunio 5
de

1 613,

Lafegnnda en 9 .

La tercera 5 i 6 .de

Junio del dicho ano •

ZJelación en 19.de

junio delmifmo ano

!TJautifmo de doña

cAna menor z 9 .de

Jgojlo de t 6 z z *

Num. 7.

Como e/le no es cajo

en quepuede auer lu

gar la cüfpenfacioti

in radice*

moni)



V 14 '

moni) , y afsi lo confieífan Ioann. Andrea
cap. per venerabilem , num. 30. quae 1) int

legitimi , & ibi Antón, num. ,
p. ad ün. Cardi

nal. num. 9.qusft. i. Abbas , num. ti. Ale-

xand. de bíouo , num. 17. Ancharran. nume.

»i. Abbasin cap. literas, num| 17*6“. de re-

ftitution. fpoliat. Ang. in fumma, verbo,legi-

timatio , num. 7. Süua , ver ol
^^nume*

7 Molin. de primogen. hb. 3 . cap. i. nume.

lo. ibi -.Secunda limitadofit ,
<,uod)huspnmogcm-

ms ex matrimonio Ínter confangmneos debito
contrac-

Zatus in maioratu nonficcedat, ettafii
matrimonia

ipfr.mpojlea ex
d^enfatme[mmcjonufasmem

trahatur. Demanera que la duda es, fí puede

difpenfar la prole ilegitima del matrimonio

irrfto y nulo de fado
contraao, mas que ame

S concebido y nacido fin figura de matri-

monio no queden legitimador por la difpenfa

qu4cit eoslegitimos
m «S*“

r^^^drSedium,ibi:^^
rvdt legitimare prolem iamíÍf

ame
r

x
r

COtt

ffn^
tnatrimotáalt etiam affecltm, ¿Y eonfenfu,& nonpo-

tril , cjéa ex
<¡uo Ínterpatentes non futí matnmomum.

Je fatlo Papa non Poté indúcete matnmontumfupple

-

. rru fkFli ríl f¿) Qui de fatlo non interne-

do confenfum auifacti ejt, ©/ f»
WCJ

. f A
nit Y la rajón verdadera es ,

qma ficut fatta

pro infeftis haberi non poffunt , 1 . inbel
}

0’ **

Faíls fF. de captiuis ,& poft bmi. reuerf. per

quem text. Bald. notabiliter ,w
j¡£

quit'PHtmauamprocederéfitlionem
,juo ad ‘venta-

turaltafuntdmelerepotefi

rerum , $. fed naturaüa , mftit. de íurc nat

li,id circo impofsibile eft , vt qui per naturio

non eft legitime natus,ín natus

argumento vtitur,Tiraquell. de

A



qüseft* 34* num. it. Ola prole fue füfcepta

in figura matrimonij
,
que es el fegundo cafo

de Peregrino ^ vbi fupra num. 77. Y entonces
entra la dudaíi fe puede o no legitimar la pro
le fufeepta in figura matrimonij

, & qúos pa*
riat eíFe£lus,idem tenetThom.Sanchez; de ma
trimon. lib. 8. diíputat. 7. num. 7. ibi : Secutt*

do deducitur quando proles habitafuit nudo pracedentl

irrito matrimonio
, fíd ex concúbito omtoino fornicario,

nonpofe Pontificemeam quo ad temporalia,&fécula*

ria ligitimare extra loca fuá temporalis iurifdi£lionisj

quia cum nullafit matrimonij radix in qua directa dif
penfando legitime

, ¿r tndiretté rvtique confitendum
non ligitimare direEle

,
quo ad temporalia * Y luego

en el num. 8 » trata de la difpenfacion del hijo
concebido in figura matrimonij , & ratio ra*
tionis eft

,
quia fiétio non trahitur retro ad té*

pus prohibitum , vt dixerunt Bartul. in 1. Pati
lus , de ftatu homin. $. se Albcrio. numer. %*

Bald. in cap. 1. §,naturales, num. xi.fi de feu
dodefun&i fuerit controucrfia , Idem Bald*
confil. x zp 4 lib. 3. Antón, de Rofei. de íegiti

matione > lib. x. in princip* num. i. idemque
Couarr.in epitome , i* part. cap. 8. 5. 8. nu*
* 3;

vbi tantum dubitat de eífeftu talis difpcn*
fationis quando difpenfat legitimum efficiens
matrimonium prius in gradu confanguinitatis
vel affirmatis prohibito

, & tune eft dubium,
an legitimare cenfeatur prplem ex illo matri
monio fufeeptam ante illam aprouationem fi

cius mentio fiat í peroquando difpenfa los im
pedimentos para contraer matrimonio cnlos
grados prohibidos ,fi antea proles fufcepta,fi
ne matrimonio reperiatur: que por ningún ge

difpenfacion fe ligitime 9 aunque ex*
prellamente diga, que ligitima la prole in figu
xa matrimonij nulli dubitarunt , quedarfe
^5lti??a : yaf$ila jufticiade la dicha menor9

enla



en kpretenfion defte mayorazgo in nullo fun

¿amento iuris veritatisnititur.
^

¿«Mas quando eftuuieramos en el cafo que el

Num. 8.
^ funi0 Pontífice, como lo dize la difpenfacion

Corno aun en cafo ¿j viiiera ligitimado la prole in radice matrimo-

cvuiera intervenido
. p0

j- auer interuenido matrimonio Írrito,

matrimonio nulo^no
y.nulo ? y auerfib cocebido cnlu figura , aduuc,

procede la ligitima~ no pudo prejudicar al derecho del dicíio don

clon in radice , en
gj-^noitco en la fuceision defte mayorazgo , y

(¡uanto aprejudicar para que mejor fe entienda íu jufticia debaxo

en la fucefsion defie ¿Q [a íUpoíicion figuiente , fe examinaran y uif

mayorazgo a don pararan los artículos y.
puntos por la forma y

Franafco deHozes . maneraque en efta alegación fe dirá.

Suponeíe antes de entrar enefte primer A r

Num. 9. ticulóvque aunque por la 1 . 2. C. de crimin*

Supoficm para en~ ía^rilegij: , y por el cáp^-fi quis fuccedente 19*

trar en ejia quejlió
• ^ qUi autem ,& cap. fequenti 17- quaeftio. 4.

regularmente fe tiene por defacato, y
por del1

tagrauiísimo de facrilegio , difputar de lapo-

teftaddeiPontificefupremo, quia quidilpu-

tarde poteftate Pontificis , facit lupenorem,

velpárero ipil ,& ponit fedem fuatn fuper A-

quilo«e,tentando eífe fimilem AltifsimojVt di

xit.Balít .00^5 f$>VWW* i.verfic.Pneterea

volum. 1. Crabetaconfil. 241- num. 3. lib. 2,

entre otras muchas limitaciones que efta re-

gla tiene , las dos principales fon
,
quando ad

tutellam , & conferuationem iuris tertij in a-

renam defcenditur , tune enim fecure , & abí-

que metu criminis de poteftate Pontificis dil^

putaiiofufcipitur ,vt late obferuat & re o *

uit Antón. Petra, intra&atu de poteftate Ion

tifiéis , cap. u per totum, máxime , nume. f
•

Y quando fe atrauieíía la defenía de la jurildi-

-cion temporal del Principe feJar

vt tradit Alciatus confil. io i
.
per totum,ma-

jrimenum. 14* alias coníil. 5. lib. 4. &
,A .fil.ioó.quem refert Petra , vbiíupra» ««

ft

'

aJ



y cílas dos limitacione tienen por fundamen-
to y apoyo , textos ex'preflos del derecho Ca-
nónico, y infinito numero de Doctores grá-

mlsimosque las hazen indubitables, como
fe referirá por todo el diícurfo.

Y aísi co mucha feguridad podemos tomar
H áfTuñipto defie Articulo

, y difeurrir por
d , midiendo la latitud de lapoccftad Pontifi-
cal en los términos defie pleyto , donde fe tra

ra /no foto del perjuyzio particular de vn ter-
cero

, fino del publico déla Real jurifdicion de
ui Mage fiad

, íobre cofas temporales
, y en fu

íveyno
: y fin embargo de fer como es mate-

ria tan fegura
, adhuc tamenvc tucius proceda

mus, quid quid inhoc dixerimus Sanóte Ro-
manap hcclefiae cenfur^ corre&ionique liben-
terfubijcimus.

Y entrando con efta proteftacion cnladif.
puta y refolucion defte articulo

, lo diuidimos
en dos partes.

C La primera, que el Pontífice difpenfando
en la rayz del matrimonio entre don Bartolo-
mé Ximcnez de Mefa

, y dona Beatriz de Me-
fa

, padres de la dicha doña Ana de Mefa, no
pudo ligitimar a la dicha dona Ana ? y hazer-
la capaz para la fucefsion delire mayorazgo en
quanto fon bienes temporales^ en Rey no no
lujeto a la jurifdicion temporal de laYglefia.

f La fegunda
,
que efto corre con mayor ra-

zón rcfpearo del perjuyzio que con la tal lioi-
timacion fe caufaria al derecho

8

cho donFrancifco dcHozes.
f • ! * { u * l

• •

* ^

ll MN 1* * 1
*

;
« ¿4 >/ 1 *

I 4 *
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Num.io.

Trofiguefe la quefijon

proputfia.

i i *m íj í--i
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Num.u •

©e ajfmnpto biúus

prim'i artktili.

,r ' ?

PRIMERAPAR-
. r.

nm rimero.

¿F' £ E L P O H T I F I C B
dtjpenjando en la rayz,del matrimonio entre ¡os (adres

déla dicha doña tina ,
no pudo ligitimarla j hazfrla

(apalpara la fucefsió dt(le mayorazgo en quintofon

bienes temporales ,y en Peyno nofájete a laja-

,
rifdicion temporal de ¡a Tglefia.

* 4
^ 7_ V f • *• v . x ‘ r * » -*

. t • y « 4 t

*93&tn <•-' •
’* i

-
- \ * v -

#

'^gr A Propoficion y affumpco dcfte pri

[
mcr Articulo en efta parte, tiene

folidifsimo fundamento y apoyo,

en la doctrina original de Antonio

Bueno, in capic. pcr¡venerabilem>

mim. io. in fin. cjuae fili/ fine legitimi, a quie

(jguen otros muchos que íc referirán adclan.'*

fe, qui omnes conftantér aíTcrunc Pontificem

difpeníandoin radicc matrimonij, Ínter iurc

Canonizo prohibicos cótrafti non pofle filios

iam nacos ligitimare ad effeótum fucccdcndi

ia foro laico externo á poteftate, & juriídictio

pe temporali Sedis Apoftolic^.

Y aunque la contraria opinión que recono-

ce en el Pontífice, ella poteftad tiene por futí-

damento la do# riña de luán Andreas in di#*

cap¿ per vencrabilcm, num. 30. a |quien afsi
-

aaaiimo figuieron otros muchos Doótores an-

tiguos y modernos, infra refferendi: lannei-

tra es íuperior en ley, en razón y en aucorida

v alsi fe deue feguir prccifla y
neccfíariamcnte

tam iudicando, quam confulcndo ,
e*

fcquentibus*

4 ñ °i ^
Que



e la Opinión cotraria no tie

ne fundamento de ley
, y la

. .

7
-

A opinión contraria que atribuye ai Nutn.!*?
Pontífice poteftad de legitimar por

(¡)¡f
cutitur aduerfus

' ladifpcnfacion in radice, paraefee-
gp¡n¡ong contmiam:

to de íuccder in terris fibi non fubic-
"

¿lis ¡n teporalibus:escertifsimo qno tiene fuá
damento de ley Canónica, ni ciuil, 'porque co
mo fe puede ver ad oculum por codos los Do-
lores de aquella opinión , todo fu fundamen
to es por argumentos y razones ,

fin que fe ale

gue texto que fea indiuidual y en términos.
Y auque Guillermo Bcnedióto in cap.Rai*»

nuncius , verfic. Etyxorem nomine Adelafiam^
num, 202. Pcrcgrin. dcfidcicommif. articu.

23. num. 7. y otros de los que figuen aquella

opinión
,
alegan por fundamento della el cap,

per vcnerabilem, qua: filij fintlcgitimi, don-
de feprucua^qucligitimando el Pontífice a vn
efpurio paraque pueda tener prebendas y Dig
nidades Ecclefiafticas^y para las demas cofas
efpiricuales por confcquencia ncceffaria y for-
^ofa, queda ligicimado para la fucefsió de bie-
nes temporales

, ibi : Qnodautem fuper hoc *Spofi
tilica Sedes plenam babeas poteflatem ex tilo yidetur,
yuod diuerfis caufts infpefth cm <¡uibujdam minus le

gitimegtnifis non naturalibus tantum fed adulterinis
ettam dijpenfabtt fie ad aflusfpirituaüs ¡líos legitimas

Mpofsintfa Epij copos promoueri , ex que Derifimilm
cnditur

, (sprobabilius teputatur
} h>t eosad aflús le-

&Ulma)e ^*leatf<ecHlareS' Y fundan porcftctcx-
tonque p°ria difpcnfacionin radice, no folo
queda legitimado el efpurio

,
quo ad Ecclcfiaf

'
tica

L



f 't

de legitimar y
difpenfar el Pontífice, fino tam

bien pata lafucefsion de bienes temporales en

imañeree, ynde cum injpiritualibus dtjpenfetur conje-

quentur intdligitur in temporalibus difpenfatum .

Eñe texto es todo en nueftro fauor , y ex-

preffo contraía opinionque los contrarios de

Kum.
. ñenden

,
porque él mifmo fe limita luego en

íDeiniellcCíU
9 cAp,fi i^naiaErasfíauicntés* donde expreflamente

^ a ^ /•»/> a» i Lfi — ama

veramque iariidiótionera ,ibi: u\ auiem ma-
trimonio !Beati Petri libere poteft J'ppofldica Sedes

efficere in <j«o,<sr fummi VontificU autboriutem exer

cent ,&fmm¡Pontificisexequ¡tur potejlatem . Et

ibi gloíT. verbo, habeat poteftatem , fie textü

illüm interpretatur , ibi : Sed contrarium credofei

Jicet }
(¡Hod (Dominus'Tapé, non potefi ¡igitimére éli-

quem quantum ad koc

,

WJuccedat in h^redítate tan-

quam ligitimus hieres qui non fit ,
dice de fuá wifdic*

tiene temporali
,
(te enimejjetmittere falum in tnefi

fem alienam er parpare alienam mrifd\flme 9
quod

ejfe non debet fupra de iudittjs f
cap, nouit ?

gl°jj‘

ibi
, yerbo, Beati Petri. Innoccnt. num. i . & rC

liqui,omnescomtnunitcr, quos rcfcrtTho^

mas Sanch. vbi fupra ,
difputat. 7. num. * •

dél derecho dedos Rcynos es cxpreffo texeo^

coíítra aquella opinión en nueftro fauor >
Ia '

i

lo fecu lar por for^oíá y necefíaria confequen-

cia de la legitimación
,
porque no puede que-

dar legitimo para lo vno^cfpurio yilcgiti-

per yenerabilem-

i fírnl T r. nart. a hiié hablando de la PotC

V



dónes e en ¡as otras cofas non puede difpenfar con ellos

quanto en las cofas temporales,fuera endeftfuejfen de

fu temporal jur
i
fditlton. Y afsi hablando déla o-

pinion contraria Peregrin.confi. i . nume. 1 9.
vol.$. refuerza el argumento en nueftrofauor
con ellas palabras,ibi: Augetur argumentum nam
m ture jeripto nullibi lagitur deceffum,quod Papa re-
tro legitimando matrimonium contraHum aduerfus
í anonfí ínterdiña legitimet prolem incapacem Jtt tan *

(juam legitimasfuccederepofsa in lonis alienre iurifdi

¿tionis nam fie Yideretur mittere
falum in welfein

ditnam,
~

Pormancraque no auiendo como no ay en
codo el Derecho eferico texto Canonico,ni ci
uil , en que fe funde la contraria opinión, que
atribuya al Pontífice ella poteftad,nofedcue
hazer calo deíla,aunque tuuieifc mayor nume
ro de Dodores, texc.ad hoc vulgaiisin l.difen
cientiSpC.de repudijs

>
,ibi:»«//<» prxcepit inris cof-

titutiQjdc quadbi notat Albericus cap.is qui,dc
lententia excomun.in ó.ibi: cum id non Jit expraj

fum iniurty auchcnt.de nó elegéd.fecüdo nub.
§.cumigitur,collac.i.ibi;«ec^/^í^/fx ta-
le altquid dicens

,

haec de alia iura allegans, late
uadit Euerardusin topicislcgalibus loco ale-
ge celante in princip. &Bald.in cap.nihildc
dedione ilíud vulgarc docct

9 quod legt non ca-
betur in praclícanon babetur^ pariaJunt altanafie
nfine lege,i¿r contra legem,Gómez ad regulas cá-
ccllaria? regula de annalli poíf.q.ri.in medio*

deadi0nib.Cephal.confi,66.numc
,

yormente fiendo como es cxpreffo contra aq-
a opmion el milmo texto que fe trac en fu fau o r •

pl n ^1-1' ’Ünta 'a regular conclufíon , es que
- n mee no puede legitimar para efeto de

D la



U fucesion de bienes temporales en las tier-

rasqueno fon del pratimoniodclaIglefia,y

ella reala fundada enla expreffa dcciísiondcl

cap.per vetieiabiletnqui filij finclegicimi,ver-

fic.iJ autem in patrimonio 'Beati Petri. Y cnlal.4.

tic.15.part.4quc queda alegada fupra proxi-

me,la limitan los Doítores de la cótraria opi-

nión,que folo procede en la legitimación que

el Pontífice haze por refetipto
,
pero no quan-

do la haze validando, y
legitimando el matri-

monio,in radice tune enim(dizen) legitima-

tus,ex co matrimonio íic diipeníato iuccedit

etiam in temporalibus non fubditis Papa? pro

utleaitimatuspcr íubfequens matrimonium

ve pro limitatione,tradunt Pcregrin. de fidei

com.arc.23.num. 7. 6c poíleum 6c aliosloa.

Baptifta Lupus vbifup.d.commenta 3. §- 3 -

num.? 2.DD-omncsab ipfisrelati.

Yfiendo comoes afsique efta limitación

no fe funda en decifsion exprcílade ley Canó-

nica,ni ciuil,fino folo en autoridad de los que

la defienden,no hade preualecer contra la rc-

ola textual,fundada en expreffa decifion delea

pitulo per vcnerabilem,y de la ley de la partí*

da,quia á regula textuali non cft reccdcndum

niñeara limitatam inueniamusex alio textil

expreflo,l.ab ea parte.ff. de aprobationib.ibi:

ab taparte qu¿ Jicit aiuerfariumfmm abaliquoture

prMitum effe Ugetdctnfiitutmead probare optr*

tmA ibi tradit Bart. 6c reliqui DD. comm“*

niter Bcccius confi. 1 .num. 2. 6c confi.

optime poli alios Tiraq.de recraít. 1 .p.$* r '&

p.num.21 1 .Auend.in 1 .
40.Tauri,glo.4 n

^‘

5 9 . 6c multa adhoc allcgans Petrus Surd-d'
^

24Ó.num.24.2.part.ócpreiudicandi, & a

eádi norma iudicibus,6c aduocatis,trad
lC °.

s

no videndus Nicol. Vigcl.in mechodoj
‘ tr0



8
controuerfiin prooemio regula prima,

QVE NVESTRA
OPINION NEGATIVA Q^VE EL
pontífice no puede de dar capacidad dcíuce-
der al expureoin terris Impcrij, legitimándo-
lo per difpenfationem inradice,enla$razonc$

y fundamentos es fuperior a la [opinión
contraria,que atribuye al Pontí-

fice eftapoteftad.
• J - t 7 l \

"*7 % * * » J fY « j> * ' t 4*7 *
• i t*"

V
“ * ^ -- ^

; * v S .y «•*•'*« *•> ¿

E
STA propoficion es certifsima^y pa-
ra moítrarlacon euidencia

P fe repre-
fentaran los fundamentos de ambas
opiniones,

y las refpueftas y fatisfa-
ciones inhcuitables, que tiene el vni
co fundamento de la opinión afirma

tiua.

Vnico fundamento de la Opi-

nión contraria.

'y’VltradcIcap.per venerabitem quifil.í
fiot.legitimi,á que queda rcfpondido.j

tiene la contraria opinión mas que el vnicc
lolo fundamento déla dodrina déla gloí
verbo, Pro infe¿fi s,iunto text.inclementi
vmea de ínmunitateEcclefiarum dicfit enii
que el ongen y rayz de donde procede la ib

u¡Z
d

a
d dC !oS

J
hl

'
OSjCs la lcr P°fsiciua Car

te del^
lnc

r
rodtlxo C 1 impedimento denme

V delfa I
0

",
angUÍr*Ída^hafla cl Süarto gra

11 Ir,ar3yz proceden los daños de

inca]

• i

Num.í^
©efundam. Ciernen-

t¡n* lenice de immnni

tate Ecclefiarum pro

parte aduerfa.



VJ

incapacidad de los hijos ilegítimos ,afsi en

guaneo a lo Ecclcfiaftico, 4UC les efta prohi-

biendo por ley Canónica,como en quáto a lo

feriar que leeltaprohiuidopor ley ciuil,como

eieófos confecutiuos de la ilegitimidad que el

Derecho Canónico pofsitiuo introduxo,y que

fobre efte origen y rayz,fcilicet,fobre eíle im-

pedimétodela confanguinidad,y fobre la ley

Canonicapofsitiua que lo introduxo, tiene el

Poncificc poteftad,y autoridad
,
que lo pueda

al^ar,y quitar porfu libre y abfoluta voluntad,

difpenfando en el matrimonio contraydo in*

ter prohibitos ,|pro jvc ex tune ,*de cal manera

como íi nunca tal ley fe vuiera promulgado,

ni puerto cal impedimento,con lo qual ei ma-

trimonio queda legitimo y valido, pro ve ex

tunc,defde fu principio,y ios hijos nacidos aa

tesdela difpenfacion,quedan afsimifmo por

neceflaria confequencia verdaderamente legi

timos,y capaces para confeguir codo lo q por

aquella caufa fe les prohiuia,Ecclcfiaftico,y fe

cular,porque el Pontífice no folo puede irritar

y
anular vnaconrtitucion, para que no ligue

in pofterum,fino también para que in praeteri

tum no aya ligado,cx di¿ta elementina vnica

de inmunitateEcclefiarum, donde rcuocádo

Cíemete V. vnas cóftituciones de Bonifacio,

otros fus ancece(Tores,dizc eftaspalabras.^f^

quiiex eisfeqmuefi^el obús pAnitus reuocamuh

zsr eas haber i Dolumus pro infettis,yla gl.ver. pro in

ftftis,dize,per hoc puto quod ex comunicatus ex W*
bus Ulitis cojtitutionis abfulutione no egcat, y

luego

dize,&r Vtde quanta eft Papalespoteftas,circaeaqn¿

JfWt de me pofsitiuo qu 'ta renocat illa J>t ex tfa>y
a
^

a

ua haziedo illació derta doétrina para lo de Ia

difpenfacion in radice,ibi:<^/d«í ad ea qu^fenp

Jk qu¡filij fi*t leptimi per '\>cntr&b¡lem-g\-



cftc Tolo y vnico fundamentOjayudado con al

gunas otras razones concernientes que refiere

fhomas Sánchez, d.lib.S.difput.y.nu^.pcr
totiim. Fueron de efta opinión los Doótores
que allí refiere

, y los que refieren en las dccif-
íiones delaRota, que vienen infertas en los
executoriales prefencados en efta Audiencia
en vnpleyto de doña Ana Cerón,

' .. -V » » .
1 • - • r •

J

L C tamen vnico fundamento non obf
tance.nueftra opinion,immoquodfum-
mus Pontifcx filios legitimando in radi-
ce matrimonij non pofsit illos redere ca-

paces íucccísionis bonorum^temporalíiini^in
cerris fuae iurifdióHoni non fubicdis,verior eft

& tenenda ex veris^Óc folidis rationibus Se fuá
damentisfeqq.

Pri
¡iiJIEri 201 'iSÍ.

rimero
•V

'-r
w

% . A n > < i V , 4 ' Jm »Uw v-íjí Ui.Oi U'
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nion negatiua.
m

V, *i V- -V «• • i • te-

lirdaderay afíentada conclufiones
por todoslos Do¿lorcs,afsi Legiftas
comoCanonifta?,nullo prorfuscon

t,„-
- tradicentc,quc déla maacraqueel

lS.,nadop°r «lRey,, opo u^u¡J o[i

'‘

fuiSírr ^=»p“ p«*
teftad v

C
,

S blCncs quc caca debaxo dclapo

xa obtened 8
d

r
i

°fi

n
•

6mPoral dc la lZleCu>
ni Pa

eneficio,y honores Ecclcfiafticos

E afsi

Num.t?.
(De fundamento noj

tre partís•
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Num.íy:
©2 prtm* fmdmeté



afíi tampoco el legitimado porrefcripto A-

poftolico, queda capaz de la fuccefsion de bie

ncs temporales ,
fugetos a la Realjuridicion

del Principe feglar : afsilo confiefíacxprcfla-

mente el Pontífice Innocentio III. in dióto

cap. per venerabilepa
,
qui fil. fint legit. verf.

Id autem in património Beati Petri, Innocen

tius, num. i. Antón, de But. num. 1 1 . Abb.

num. 2i. communitcromnesquos refiere, &
feqaitur Thomas Sánchez, diíl.lib. 8. difpuc.

7. num. 1. pintes reffercns, Peregrin.de fidei-

commiísis,ait. 23. num. i.&feqq. maximé

num. 5 . a nuhi. 1 3 . & fequentibus ,
vfquead

num. 2 3 . Cardinalis Thufcus prafticar. con-

clufion. tom. 5. verf. Legitimario ,
concluf.

220. nume. iS.Molin.dcmaioratib. lib. 2 *

cap. 3 . num. 1 2. &in numeris longa allegar.

relatiSjIoan.Bapt. Lúp. in traítat. de natura

li,& legit. libeiiscomment. 3. §.3. num. 1.

&féqq.Scnum.2<S.& !feqq. Donde enel nu-

mero 29. refiere muchos Rcynos, ciudades,

y

ptouincias libres
;
en lasqualcsnofehan ad-

mitido afuceder los legitimados por refcrip-

to Apoftolico ex de fi&upoteftí Y en Efpaña

tenemos decilsionexpreíla, que los excluye

diót. 1. 4. tit. 1 5. part. 4. ibirfí maguer difpen-

fe con ellos, para auer dones ,
i las otras cofasfobredt-

chas, nonpuede difpenfar con ellos, en quanto a las ca-

fas temporales,fueras endefifueren defu temporaljx-

tíflmtn. \ &
Vndé, fi dixeflemos, que ligitimado el ma-

trimonio nulo por la difpenl'acion in radice,

los hijos antes nacidosqucdan legitimé0 * ?

capaces de la l'ucefsion de bienes temporalcs

en eños Reynos,feguirafe,que lo que el P°n
*

tifice tío puede hazer principal y
dérechamcn

te, que es legitimar y habilitar los bailar

is'ís -i ’ y
10



y incapaces de fuceder en las tierras que no le

fon fugccas, ex iuribus , de DoCtorib. fuprá rc-

lacis
, lo pudieffe hazerpor cfta indirecta , no

legitimando la pcrfona,fino validando el ma-
trimonio defdc fu principio, pro vtex tune,

contra la regla de derecho, que el que no pue-
de hazervn aCto directamente, no lo puede
hazer, per indircCtam

, cap. cum quid , de rc-

gulisiuris,in 6 . 1 .fin.infin. C.dcvfui.rciiu-
dicatasciim limilibus, &ita ferae interminae

argumencat. Paul. Caftrenf. conf. 467. ante

num. 5. verf. Séptimo, fed táem: 6c refoluit Per.

depoteftateprincipij^capit. 32. §. 1. incip.

Aliud (¡noque exemplnm
, num. 40. 6c fcqq. 6cc.

num. 5 o.& 5 1 . máxime, quando vertitur ter

tij per iuditium, vtinfrálatius, in 2. pare, hu-
iusarticuli.

D
* ' « * • -

E La difpenfacion in radicc matri- Num.i í.’

monij, fe pretende de contrario
, q ©fa.fundament

fe figuio la legitimidad de la prole, tpinmis. "

y la capacidad de poder fuceder a
los padres y alos parientes, y obtener todo lo
demasquefcdeucalos hijos legítimamente

nacidos, como efectos confecutiuos, y nccef-

farios de la dicha difpenfacion.

At vetó, para que efto fuera afsi , era necef-

fario, que de la miimamanera que la fugeta
materia fobre que cayó la difpenfacion

, hoc
eft,cl matrimonio y la legitimación de los hi-
jos, era de la poteftad y jurifdicion del Ponti-,
fice: afsi también lo fuera la fugeta materia,

de lo>



délos cfcólos que de la dicha difpcnfacionfe

pretenden: porqen loque noeftáfugeto ala

poteftad delPótifice, no pudo obrar efecto al

guno la legitimación ,quantumcuroque pro-

ucnerit ex diípenfatione in radice,quia cfe&us

proportionaridebet fu^ caufie ex do&rinaBal

di, in rubricade rerum diuif. in fine
,
quem fe-

quiturOzafcus, decif. Pedemontana,68. nu.

1 1 . idem Bald. confil. 84. per totum. libr. 4.

Curt. Iun. conf. 1 . num. 9. 2. part. & omnis

effe¿tus fíímit iures, 6c dominatur á potentijs

caufarum , 6c in primis requiritur potcntia

caulas efficientis ad hoc , vt poísit fequi effec-

tus, ve traddic eleganter idem Bald.in 1 . cum

-

¿los populosa, num. n.C.defumma Trini-

tatc, & FideCatholica, 6c conf. 150. num. 5.

lib. 5. Caldcrinus, conf. 2 82. quem in id ad-

ducit Tufchus, verbo caufa, conclufion. 138.

num. 6. & 1 o. Y afsi faltando como falto en

el Pontífice lá poteftad y jurifdicion, para dif-

poncr ,
circa fucccfsionem bonorum tempo-

ralium, in terris fibi non fuicclis , la legitima-

ción que tefultó de diípenfacion, quantumcu-

quefueritin radice matrimonij > no pudoo-

brar ni eftender fus efeoos a rilas délo que lo

cftiende lá poteftad del Pontífice que la con-

cedió >
aunque el tuuiera intención de lo con-

trario • quia rerum intcntionalium cffe¿tus,

nonfoluaiconfiftit in volúntate, verumetiá

concurreredebetpoteftas, vt per Bald. in 1 *

omni verbum, in fin. G. de verbor. fignificat.

& poft Alexandrum, Affli&is, 8c alios, obfef-

uat Antón. Petr. de poteftatc principij in pr *n

ripio, numer. 4. 8c ita feré in terminis, p
an * #

Caftrenf. conf. 467.num. 4. in fin. veri. Sép-

timo ad idem,6c magis intcrminis,poft l nn°

cent, in cap. per vcnerabilcm,numero 1 •^



cjui fil. fmt legitim. Angelus, conf. 2 9.nu.6.

ibi : Sed difpenjatio non producit al'tquos ejfettus,
fié»

perquos non babuit poteflatem difpenfans [ecundttm

Innocent. (y loanem And. in cap. per yenerabilem ,

htghff. qu<einc¡pit, ynde eadan fpeculator }
tn tttul.

dehgat. ad fin. yerfi Sed illud ¿¡noque ,
cüm ergo ¡uc-

eefsionem deferri tn tenis Imperij allsculminis, yt ¡a

dixi, ergo difpenjatio fineta ¡ilegitimo per matrimo-

ninm contraclum folnm
,
fecundumformam Ecclefi

¿

non prod erit, yt legirimatosfaciat legítimos tn tenis

Imperij : Et in noftris ipfis terminis ,
eleganter

Curtius Iunnior, conf. i
3
6 . numer. 7. ibi:

í um igitur fucccjsionetn dejerre in terris Imperi
j
,fit

fropium Imperialis eulntinis
, ergo difjpinfatio faEld

iilegitimo per matrimonium contraciumfolnm,feenn-

dumformam Ecclefia non producit , yt legitimátus

facial legítimos fnccejjorcs in terris Imperij , i? ideo

communiter CanonijUindift. cap. per yenerabilem

,

Jcilicet, Innocentiiis,dorninns Antonius , isr tnoderni

tenent
,
quod legitimario faftaper?apam

,
qnamnis

incipiat dradice matrimonij non producit ejfe£lm,yt

filtj legitimatifnccedant parentibus
,
quando bona no

fnnt in dominio temporali Ecclefit, <yc. Eandcm
etiam fententiam fequntur Socinus Iünior,

Kuinus Monicuius, & alij quam plures refe-

rendi in fequenci fundamento. Y es texto ex-

preflb y ílngular de derecho Canónico, el capí
talo per venerabilem,qui filij fint legitimado
de auiendo dicho el Pontífice en el principio

de aquel texto
,
que el legitimado por la Sede

Apofiolica, para confcguir Ordines y Digni-
dades Eclefiaftica

, coníecutiuaracntc queda
legitimado parala fuceísio en bienes téporalcs
limita luego ellos efeítos ala fugeta materia
deíu poteftad,ibi:/íÍ4«íe inpatrimonio!Beati?etri.
libere poteft Apoflolica Sedes efficere,in quo, &rfum*
nu i ontificis exeqnitur poteflatem-, Se ibi gloífa ver

F bo ha-



Num.i9*
qfiefipondetur centra

ñusfundamentas.

Num. 2o.

q^efponfntn primum
¡

ad fundamenta adner*

fie partís.

bo habcac poteílatem in patrimonio Bcati

Petri, & DD. omnes íuperius rclati.

fi t* 'A 5 f.

Refpondefe alfundamento de

la contraria opinión.
«

' \ *

. , ’
:

'

'

1 i 4 ié y» » R.r v 1 * ? ,
^ v /W % • * *w

X Supradi&is ómnibus, fatis euidcn-

terapparet, que la legitimación ¡de

doñaAna de Mefa menor ,
que le re

íulta de la difpenfacion in radice ma-

trimonij, no le pudo dar ni dio dere-

cho y capacidad de fuccedcren bie-

nes temporales, ni fugeco a la jurifdicion y po

teftad de la Ygleíia, y el fundamento de la co

«aria opinión, y razones
conque leayudanTO

mas Sánchez,y los demas que la defienden,le

fatisfazefaeilifsimamcntc y concluyenteme.

te ¿
ex leqq- '

o»

ÍU3 i J

'
• 4 , K \ - ^ *v • *' \ * i l

Refpuefta Primera.

Lanamente confeíTamos,quc elSu-

• mo Pontífice tiene plena y libre

autoridad y poteftad,para difpen-

far en la rayz del matrimonio, va-

lidándolo y aprouandolo dcfde fi»

principio¡y confeífamos afsimifmo, que delta

difpenfacion refulta en fauor de los hijos an-

tes nacidos quequedan por ella legitimados,

negamos empero
,
que los efe¿tos delta 1

penfacion y legitimación , fe eltiendan
a mas

quehahazer los hijos auilesycapazes, P
ar*

recibir Ordenes, obtener Dignidades y



ficios
, y todas las demas cofas que caen en la

poceftad y jurifdicion Apoftolica, afsiEfpiri-

cual como temporal*, porque a darles derecho

de fucederen bienes , no fugetos ala tempo-

ral jurifdicion de la Yglefia, no fe pudo exten-

deren manera alguna, ex iuribus ,
5c DD.fu-

prá relatisin 2 . fundamento.
Y de aqui fe faca refpuefta y fatisfacion a

la Clcmentina vnica, de immunitate Eccle-

fiarum, y ala dotrinade la glolT. verbo pr$ iu~

fictis, que es lo principal del fundamento con-
trario: porque dexado a parte que aquellado-

trina no es verdadera, vt late , <3c eleganter of-

tendit Guillelm* de Ceruantes, in 1 .

1

2 .Tau-
il, num. 11 2 . 6c tribus feqq. Si en aquel cafo

de lareuocacion y anulación que hizo el Pon-
tífice de las conílituciones de fus prcdcceíTo-

res, fefiguio aquel cfedo que la gloiT. confi-

derade quedar los que auian incurrido en la

excomunicacion libres deila, ipfo iure, como
fino les huuiera ligado; pudo fer y fue: porque

aquello cae debaxo de lapoteftad y clauePon

tifical, cuius eíl ligare ,5c abfolucre : mas in-

ferir de allidotrina general para todoslos efe-

'dos confecutiuosde qualquiera ado del Su-
mo Pontífice

, aunque lean ágenos y cftrahos

de fu poteftad,como es hazera vno capazpa-
ra las cofas temporales ,

in terris Imperij
, es

contra todo derecho : tum quia afeparatis, 5c

diueríis non íitbonaillatio, 1 . Papinianus
, ex

vllidc minoribus
;
tum,quia efletaduerfus ex

prcffam ipfius Pontificis declarationem
,
qua

plañe fatetur, fe nonpofle extra loca Ecclefia-

ílici patrimonij diredé, feíiinconfcquentiam
hoc facere, did. cap. per venerabilem, verfic.

*utem in patrimonio 'Buti Petri, 6c ibi glofla,
veroo 'Baati p etr¡ f & yerbo babtutpQteftatem. Y

Enrico
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Enrico Bohic en el mifmo texto,, num.2. tra*

tando de los efe&os confccutiuos que feíí*

guen de la legitimación hecha por el P apa,di-

zeeftas palabras,ibi: ¿íutqums non principali-

ter
, nec perfe ,

fed Vt confequens ,(?ex quadam con

-

fequentiaad legitimationem per eimfaBam , tñc>

aütquo adbonoresfaculares ,
puta quodpofsit ejfeiu*

dex, (? dic quod fiefecundum yim, laudens, & Tan-

cred . hic in fin . buias gloff* , cúm quibus concorda

frater Ioannes,infummaffonfefforum hoc titul.quAjt.

yltim. Autquod íiiccelsionis , & haereditates

temporales, & dic cjuod non , niíi quo ad illas

perfonas
,
acres de fuaiurifdicione temporali,

ve notat laudens Vincenc. Tanore , Bcrnard.

acínnocenc.

Ita etiam clcgancer in his ipfis terminis,

Nauarro, conf. 3 . ticui. de fponfalibus, lib.4.

nura. 14, ibi: Ou)nto,quod non folum potefifua

fanBitas, lege s puefatas reuocare, fingere , yt pro

infiB\sbabeantur,iS cenfeantur non ejfe faB¿, quo

ad ipfas met ,fed etiam, quo ad effeftus ab eis,yéí pro

pter eas produBos: ita quod nonbabeantur pro produ-

Bis, i? pro inde iudicandumfitde ómnibus rebus ,fu-

per quibus faBtfunt, defi non fuiffent faB<t, etiam
fi

ejfeBus ejfent ex comunicationis fufpenfionem inter-

dicta, &¡rregular¡tatem,T)cl al¡AÍnbabilitatem : mo

dofint tales>qu¿jubijeiantur potefiati em mirabilij

ytglof pudiBa dplerique obnibus recepta tenet, <Sr

mullís rationibus confirman poteftidixi modojubyeia

tur potejlati em , ndm tilos qui Jolidiuin& poteñati

,

yel alteúusfuperioris cularis referciantur
,
nonpo-

teft reuocare, ñeque pro noníonfecütis babere ,
W dic

•

tum eB,í7 num. 15. ibi, ita reuocare,ytfingatur,

yel habeatur pro infiBa , cüm fuis ómnibus ejfeBibus

JtibieBis fu¿ potefiatis, Tooluntati
, 5c iterum

nu#

í 6. ibi: Quarto
,
quodJi fuá fanBitas ,

bañe reuoca
-

tionemfuerit, itayt pr^dtBus canon, inJucenspr¿d
!C



ftum ¡mpcdimmtim htbtautr pro wfifto cttm ómnibus

ejfeftibHsJufepoteftati,is l)oluntAtifubieclis accedet

aa e<un in numerabilis multicuio nonfolum HifpAnit

turnee,

Y aunque dirán los Abogados de doña Ana
de Mefa menor,quc eftos Doótorcs, y tcxcos Num.ii.
hablan en la legitimación de refer-ipeo

, y que tfefpondetur cuidam

no fe pueden aplicar afu legitimación,qu;e eft tacite obitftutn*

legitimario orta ex matrimonio. Refpondc-

mos,lo vno, que fu legitimación esde referip-

to:lo otro,que eftas doctrinas y textos, folo fe

traen en eftc lugar,para prouar que los efeótos

confccutiuos de los aótos Pontificales,no puc
den exceder de la poteftad del Pontifice

, y en
quanto a efto como la poteftad no es mayor
en el Pontifice paravn acto que paraotro,co^

rre muybienel argumento deftas doctrinas,

facandolo como lo Tacamos,ab cadcm potef-

tate denique,quando efta legitimario no fuef

fe de refcripto,fed orta ex matrimonio , como
la del capitulo tanta, quodprorfusnegamus,

puedo que no ay ley ciuil que eftienda los efe

¿tos coníequtiuos defta legitimación , a la ca-

pacidad de fuceder,in bonis tcmporalibus Pó-
tificc non fubicriis , como la ay para la legiti-

mación del cap.tanta,vt fup. nu«49. 6c feqq.

claro efta que fe quedara la gracia y concefsio
del Pontifice,intra vites fuae potcftatis,6c non
folum operabitur fecüdum caque refoluimus

fup.num.50.6c. 5 i

.

Segunda refpuefta.

TOmas Sánchez
, y los demas quede-

fienden la contraria opinión,quos ip-

lcrefert,d.lib. 8 . difp.7.nume.4.para

prouar el affumpto dizcn,quc déla

G difpe

NumV¿£
Secüdumrefpofum



difpenfacionrcfulcala legitimidad ,
ydellala

capacidad y
derecho defuceder,inbonis tem-

poralibus,como efeoos neceffariamcnte con-

fecutibos de la primera caufa,y que aunque cí-

tos fean eílraños de la poteftad del Pontífice,

es fuerza,que aunque no puedan venir en dif-

penfacion principal y
derecha del Pontífice,ex

defeau poteftatis,vengan indirefta y confecn

tiuamentc.por ncceffaria confequencxa del ac

to principal,y traen el fimil del derecho de pa-

tronazgo,que aunque derecha y
principalmen

te no fe puede vender:pcro fi fe vende la villa,

o el heredamiento,ha que cita anexo algún de

recho de patronazgo,illnd luftrans fit confecn

tiue in emptorcm vna cum vniuerfitate bono-

rum cap.ex litteris de iute patronatus,fed huic

leuiffema: rationi dupliciter refpondetur.

Primo,que la capacidad y
derecho de fuce-

der no es efe¿to neceíTariamentc confecutiuo

de la legitimación,quia
poteft quis legitimas

lemanere quo ad c ? tera
omma abfquc tamen

capacítate,& iure fucedendi,vtexBart.in.l.is

poteft.ff.de adquirendahereditateRoma,So-

cino,Decio,6c illijs aduertit Alciat.confi.d.n.

2 .lib.4-& cum Cou.Molina,& Menchaca ob-

l'eruat Ioannes Bapt.Lup.de illegitimis libe-

ris comment. 3
.§4.numer. $ 5 . mayormente

quandofetratade fuceder en bienes vincula-

dos,cuyos llamamientos fon calificados ,
co-

mo el de cfte mayorazgo,taliter,quc no balta

que fean legítimos para fuceder, fi juntamente

no fon nacidos de legitimo matrimonio oc

quoinfra,artic.^.pertotum.

Immo&legitimuspoteft quis eífe ah qu

coquodiushabeatfeu capacítatem fuceden

& in terminis obferbat Curtius Iunior d.c°" *

I $<S.num.$.ibi: Ktc tbfiv ¡iludidp<í>^‘
ce

tHf

1



titrtfuod (¡caím canonicum facit eos legítimos,ita 1ñ

deturfacen legítimos fucceffores cm pojfefuccedere,

heniattn confequentiam legicimationisfecundum Apa

jtolum qui dtút ,ft fi(ius,ergo hieres ,
hite enim noneft

necejfaría c<mfequentia,e^fiUus leg¡timus,ergo lex eü

¡nYitat adjuccedendam
t
nam quídamfmtqui non i«-

nítantur, de portati l.i.Q de b<tredibus inftituend.

quídam funt incapaces
, mendicantes ft miles Vt

tn clementina exiuide P aradifo de Verborum fignificj

quídam etiam repeluntur tamquam in grati.fy.aliui

quoquecapjaantenticaTrtcuM de appellat.cognofca •

cur .

Secundo rcfpondetur,que aunque es afsi,q

el derecho de patronazgo que direde nofe pue
de vender^ni enagenar,parta indirede,y accflo

riamentecnel comprador de los bienes vna
cura vniueríitate bonorum/e ha de aduertir q
no pafla vendido en manera alguna,fino cedi-

do entre los derechos que el vendedor cede al

comprador en las claufulas cnunciatiuas,y de-

claratiuas de la efcritura.pcro no en las execu-

tiuas del contrato en que confifte la fuerza de
la venta, vtbene declarat Ceflar Lamberean
tradatu de iur, patronatus,libr.1 .2.part.q.yj

principali,art.2o.pertotum máxime ánu.p.

Vnde,tiendo el ado,como es de ceder tj:af-

paflar,o donar el derecho de patronazgo délas
cofas por derecho licitas y permitidas

, & quae
cadunt in poteftatem cuiuslibetcap.quod au-

temcap.illud de iure patronatus, &ibiDDJ
nihil mirum fi vendico fundo vel villa pafle ac-

cefloria y confecutiuamentc el derecho de pa-
tronazgo,cum vniuerfitate

, y que los efedos
cófecutiuos de aquel ado,fe eítiédanalaccf
l10

,y ¡trasladó del,ius patronatus quia cadit in
poteftate agétisiat vero exhoc nó beneinfec-
cur ad noítrum caflum,en el qiial el efedo có-

fecutiuo
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fSefpoafum *d cíeme-

tinam^ntcatn depri-

truim tate Ecclejia-

rum.

fecutiuo elela fucefsion en bienes temporales

que fe pretende que nace de la difpenfacion m
radice,non cadit fub poteftatc Pontificia ,vt

fri<Sumeft fup. •

».»
* * r*

’
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Refpuefta ala clementina.

T Omas Sánchez y los demas autores de

de la contraria opinion,en confirmado

del fundamento principal de la clemen-

tina 1 .de inmunitate Ecclefiarum,traécl fun-

damento de la retrotracion,y dizen,que difpc

fando el Pontificecnlarayzdel matrimonio

(id eft)initio ipfius,reuocando climpedimcn-

to que lo irritaua,como fi nunca lo vuiera aM-

do,haze que la difpenfacion fe retratrayga al

principio del matrimonio, y
cílaretrotraccio

obra que el matrimonio fe tenga por valido,

prout ex tune ,
como fi nunca le vuiera refifti-

do el impedimcnto:adque ita proles manet ve

re legitima,quo adomnia.

A elle fundamento le falta de fubílancia to

do lo que tiene de methaphifico
:

porque fu-

puefto que es verdad, dezir
,
que antes que fe

impétrale la difpenfacion in radicela copula

entre los padres de la dicha dona Ana de Mef

fa menor,fue ilicita,y punible,y la dicha doña

Ana,como hija de aquella copula inéefluoia

y
expurca,porefpacio de cinco años, defde el

punco de fu concepción , halla que comen$°
a

obrar la difpenlacion,no cabe en buena

ca dezir,que todo el dicho tiempo vuo matri

tnonio valido entre lospadres,y que la hija na

ció,y fue verdaderamente legitima,en virt

de la gracia, y difpenfacion ApoftoUca^qu®.^



bretiino al cabo de los cinco años > ni huuicra

poder humano,ni diuiao
,
que cal pudiera ha-

zer.l;iti bello. §.fa¿tae.ff. de captiuis,cap.fi Pan
lns.j 2 q.5.& ex diuo Thoma,3cTheolog.tra
dic Nauarr.confi. $ .num íub titulo de fponfali

btisiib.4.. in antiqua ^dicionc CeruantcsinL
1 2.TaurÍQum.i 09.y para faluar efta contra-
ditoria,dizen,que la difpenfacion Apoftolica
obró elle efeóto, por el camino delarecrotra-

cion,que en buen romance es confesarnos el

intento,porque toda recrotracion es ficción,

ve per DD.in d.l. íi ij quj pro empeore máxi-
me, Barc.num.44.de víu capionibus loannes
Baptiíla Colla in traótacu de rccrocraccioni
bus cap.^.nnm.5. Y todos los Doctores que
en la legitimación amplifsimarcincegraciua^
que los Principes hazcn conrefticucion a los
natales

,
quieren dar al legitimado calidad,

y

derecho de verdaderamente legitimo, recono
cen que es por ficción,y no por verdad

, y afsi

diz en,quid huiulmodi legitimatio es veruta-
ties licet non fie verum principium,& quod le

gitimatuseft veras legitimus licet non íic -le-

gitime natus íed fingatur vt ex in ntimeris
quosad hoc allegat,clcganter obferuat loan-1

Bapc. Lupus de iiligitimisdibcris comment.j
§ • 1 .vcvü.ytrHmconfiderátú

, y lo mi¿
1110 dizen dé la legitimación que rcfulca del fi-

guiente matrimonio, aun los que maslafauo
recen > confcífando llanamente, que la legiti-

midad de los hijos antes nacidos
,
procede ex

fiaionc ve ex Ant. deRoff.Ludouicus de Sar-
di. Socio, Alciac.Natta Ccfal.Roland.Remi-
jnld.Gouarr.& atijs,obferuat Bart.Berta<¿ol.
lb l -coniUteationum var.confil.ea. Yafsi
j°

ia c° n ^dcren los Abogados de doña Ana
6 1 e a rne nor,cfta fu iegitimacion,como la

H del
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nú.

dei cap. tanta, porque la mucha fimilitud que

con ella, vt fuprá num. 85 . ora reconozcan q

es legitimación de referipto, cuna Bald. Se re-

liquis adduótis, fuprá num. jj.de qualquicra

manera que la confideren tienen en cita par-

te contra fi la confefsion de toda la común el

quela de ambos derechos. /

Vndc, quanto ala materia d? la retrotrae»

cion, tenemos la regla en nueftrdfauor,quc a

quella no obra en a¿to alguno en perjuyzto

del derecho adquirido a tercero ,
medio tcm-

pore.DD. in Lfi is qui pro emptore, ff. de viu

capionibus,Ioan.Bapt.Coña,plurcsalegans,

in tra&atu de retrotaólionibus , capit. 9. calu

1 6 . num. 8. Martin. Monter. decil. Aragón,

ro. num. j 9. Y afsi la legitimación de dona

Aña de Mefa,procedida de la retrotraccion c

la gracia y difpenfacion del Pontífice ,
puelto

que obraffe otros efeoos en fauor de la dicha

doña Ana , no pudo darle el derecho dclapn-

xnogenitura defte mayorazgo
, y la cípcracuj*

inmediata de la fucefsion
,
que ya auia

adqui-

rido, y tenia para fi y para fus defendientes

el dicho don Erancifco dcHozes.

Y aunque éfta regla padece alguna contro-

uerfia, ex his qui tenent fiftionem,& retrocra-

aionemhabere vim ledendi tertium,& aufe-

reñdi, adquaefita vni, & dandi alteri
,
quos re-

fere Antón. Petra (
á contraria parte, nunc de

nuo allegatis ) in uattatu de poteftatc Prin-

cipé, cap. 2 8. num. 40. ¿cfeqq. Efto fe n» dc

entender, quando el derecho adquirido al ter-

cero medio tempore, es por organo y
mim

rio del derecho ciuil , non autem ,
quan 0

adquirido por el minifterio y
organo de

recho natural, o de las gentes
;

porque en e

^
cafo la ficción no puede obrar perjuyz»®

*
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tercero
, y afsi ha entendido y limitado la co-

mún de los Dodores, el texto in did.Clcmé-

tina
;
i . \cü\?ro infecís de immunitate Ecclc-

íiarum
} ve pcrTiraquello

(
qui pro multis fuf-

ficit) in tradat. de iurc conftit. limitat. 7«nu*

48. ibi : Ltcetquantum ad id quod diximas inprin-

cipio Tverfic. <¡r*cedentis , de prkiuditi* alterias, ni

illad intaftum alteri reliquam contrar¡am,tenait Car.

Floren. Jibi ex diámetro contrarias, incapit. ad peti-

tionem
, colu.^.Toerbo oppono,de acufationibas,nempi

eam claufulam haber
t
pro infeUk ,

non habert Ucant

inprtiaditium alterius
, cu i ius interim qu¿fitum eft9

ür fecundum id , intelligit illam gloff. Qementint i .

deimmunitat.Ecclefiar
. quam,& fpeculo dicitfingí*

larem, eamqaeJequita . loan. Anna. in'tilttimonota-

biiijupsr qao,PhUipjDecius,tn din. cap . Tolti- deco-

ftjtut. I? cotij'. 252. agitar caufa, colMtim> dicit,id

pojfe habere locam in iurcquáfito alteri ex turegen*

tium.quodd Principe tolli non poteft fine caafa ,V£

not. Qanon . in cap. qux in Ecclejtarum ,de confiitat

es Bart. inl. 'bltim. C.
fi

contra ¡as , yelWtLpuíl*

cam fit ficus in iurt quítfito, ex tare ciaili^t dominiS

qu<efitum ex prAfcriptme^elfeutent¡a } quod dPrin+

SediomeditU o^amtur,C{enteut. rtfcindtnmpoj

fe, Ang. ¡n 1. Lutius,
ff.

de euicUtui. Paul. Capen},

in l. ^.colum. 1
. ff.

de teftam. isr in l. cam heredes

in principio
,ff.

de adquir. pojfefsian. Jlexand. confi

2. yifis codiciáis,coL 6. Tterf. Plus dixit , ¡ib. i. h¿c

S)edas , ir ante illam idemVoluit, Calderin. quem

poíled citat. diSl. confiL 1 2. T?bi exprefsé , ita illam

glojfam intelligit. Etpoft Tiraquell. Dccium,
Galios, idem Antón. Petra ( incontrarium
allegatus) in did. tradat. de poteílat. Princi-

pé, cap. 28. tratando en la materia de la legi-

timación efte miímo punto en que vamos,
deíde el num,

3 g, & fCqq. fol.4.45. cray endo-

lopor



_ exemplo de ios caios ,cn que el Princi-

pe puede perjudicar a tercero en el derecho ad

quirido, tandem,en el num. 49. lo limita por

cftas palabras , ibi: Tfiüiáutm exemplum inteili-

ge, Vt proeedat
,
quo ad iusqutficum de iurt po[sitiad,

jetas autem deme gentiam^el natatali
,
aut diaino,

Jic enim exprtJJéloqaitargloJfa,in dift. Clement . 1

.

tyerj.pro infeftis infinet
de immunitate Ecciefiaram 9

(ye.

Y que el derecho que don Francifco de Ho
zes tenia adquirido a la fuccfsion defte mayo
lazgo , al tiempo de la difpcnfacion fuefle de-

lta calidad, es innegable, ex di&is fuprá, nu.

83. &exMolin.librt 3. capitul. ¿.num. 14.

&fcqq.

Quantomas, queaun quando el derecho

de don Francifco de Hozcs fe huuiera adqui-

rido, mediante iurc ciuili,la mas verdadera y
receuida opinión en términos de derecho co~

mun , es que el Principe no lepuede quitar

por cite medio, ni por otro algtmojcomo que

.da adücrtidofuprá,num.i 03 . Scfcqq. ex An-
tón. Gabriel, lib. 3. communium,tit. dciure

quatfico, concluí. 1 .num.27.vcrf. Qontrammi

6c apud noftros recepta , de inconcuía , vtper

Molin . lib. 4. cap. 3. num. 1 2.
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