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Sánchez , en frente del Hoípital del Corpus,

Año de 1654.
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Y lo que parece por los autos es,que

por el teftaméhcodebaxo dé cuiádiípohcion mu-
rio Maria Zamorana,fu Fecha en íiete de Marco

del año paitado de 1570. fundó vn patronato , y

aniueríario perpetuo de vnas cafa? principales en
' la dicha ciudad , y en primero lugar llamó para fu

íuceísioii a I fabel Gutiérrez íu fobrina
, y a Y ñigo

López de Cárdenas fu maridó,con cargo de cier-

tas Millas
, y fíeftas

,
prohibición de enajenación,

y otras cía ululas de perpetuidad ,y les da facultad

para que defpües defusdias,ellos,yquált]uicra de

ellos ritiifibrefi á qualqürcra de fus hijos, ó nietos,

v .d c i c cn die n tc s ,qu e íucedan enel dicho patrona-

torfen cafo de morir los fuíodichos íin nombrar,

d 1 fp u ío y
ordeno que fuccdicííln ft>shijos,nictosv

vdefeendientesde lo? dichos Yhigo López, y Ifa-

bél Gutiérrez fu muge rí y mandan que ;

todos los

que fucedicreii en los dichos bienes los tégan bien

re parados,demanera que vayan ehaurnento,y no .

en diminución, ío pena que lino lo hiziere pierdan

elcerechoal patronato, y pallen al otro llama-

UU. i.
•'

f

? < Y por otra claufula les manda vn

pedazo de oliüar con cargode otra fiefta,ymanda

que íucedan los hijos, nidos, y deícendienresde

los primeros llamados en la Forma referida a falta

de nombrar-fus padres,ó qualquierade ellos.

4 « En el dicho vinculo y patronato fu-

cedieróla dicha líabel Gutiérrez ,y Ynigo López
fu

i



i.ap.v.uuvau a Auatit Wiuci?as»ni)á l%iUt*u
üc ¿osaQSíConBartojobíGLopczZcionjpor den-
tará qüd otorgó cñ ítejmtá deJmeródd año paila
dode j jS^icntítfbtros bíenekjue Je dio cu dote#
la nombró en el;dicho panodotobara que deíde
1u

v
g.om w tí

c

parí oiia^jr gózáífc dé los frutos cielos
diedos bienesjos quáld> le entregó con efecto, y
fu Geni lío de qualquiera acción y derecho ouc tu ,“

tueíleon ei¿

,
5¡

t Efíádo pofleyendo por el dicho ticu
lo d dicho patronato,)' fus bicfles.en íieteaiéMa-
}
i°i

e

'A
5ñíraClíC° deCaidehasJiijo de la

dicmlifá^lGúticirez^jiufo dernadá ala dichaAna
1

L

,fuí‘
,S) pretendiendo la íucefsiori pordezir,

que! abe! Gutiérrez iu madre, en conhauencioii
ele ía íündacion, enagenó los biches del didio pa-
t:onato,dandoíélos en dote* eíbmados en trezie-
tosduoados,porque ia dicha eíHmacion hizo Ven
ta, in dezir ni pretender que pof varón fe le deuió
a el nombrar, Yauicndófde dado traslado a la
K iabel G utiérrez refpondió, que íu hijo pedia juí-
tica

, y que encafcneccílariole hazla nombra-
'

miento, Con lo quahauiendofe conclulo el plev-
to, íe condeno a la dicha Ana de Cárdenas y a fu
¡ n ai ido a la reíhtucion de los bienes del dicho pa-
tronato^ fe declaró por íuceílor al Francifco Pé-
rez,

* ~
• * i

, . t

* ' ' )

a a rG'f ^-P^oíe de la dicha fentencia por
C:á1^ ’ I por no auerlleuado mejora

P aclon fe declaro por decierta
, y la fenren-

’ c ^ r Pa ada en coía juzgada
, y rcfpeto de no

auer paiecidtJen la Chancilleria, ni alegado de fu
ju reía, e e defpaéhóexecutoriadedefercion al
dicho Franciico Perez.'

7 f Fp iu virtud eiluuogozando del di-
cho patronato harta Vcynte y herede Mayodel
ano paliado de

3
2 .y por fu muerte faho pidiendo

la poiíefsion luán de Cárdenas
, hijo de Mi, ¡ 7

Cárdenas , hermana de la dicha Ana de Cardcní



1*

por dczirque le tocada por fer fu madre hijifoa-

yorde líabe! Gutiérrez ,y aucr
muerto Ftanciíco

Pérez íu cío-fin dexar hijos m dcfcettdicnw*
, y en

virtud de información que dio fe le dio ia poílef-

(ion. ¿‘jftííia íO”o j

g « y defpues por Antón llamos,man-

do de Mana- de Carderías,madre de FranciícoRa-

mos,que litiga ty hija de Ana de Cárdenas, prime-

ra nombrada,fe hizo el mefmo pedimento,yauie

do también hecho información legitimando la

perfona ,(ele mando dar y diola poílefsionde i

dios bienes y patronato^ ,

€ El luán de Cárdenas falio Coiitradi-

ziendo pordezir que era nieto de lalíabelGutier-

rez,y hijo de Matia de Cárdenas fu hija mayor, a

que fe íadsfizo por Antón Ramos ,y auiendofe

hecho pronan^as íe pronunció fentencia, decla-

rando pertenecería poífeísion al dicho^Iuandc

Cárdenas,y fe reíérvó íu derecho a Antó Ramos

para la propriedad.

io q
Encuyávirtudenvcyntcyfeys

de Abril del aíío'pafíadode 3 5 .el dicho Antón Ra

mos falió poniendo demanda en la propriedad a

luán de Cárdenas,haziendo prefentaciondel teí-

tamerito de la fundadora ¿y del nombramiento

que en virtud del hizo llabel Gutiérrez a AnaGu

tienezfu hija,alegando pertenecerle la fuccfsion

del dicho patronato en virtud de la dicha elcc-

eton.Que no fue enagenacion el aüerfe nombra-

do a fu abuela por caula de dote en la foniia refe-

rida. Quf la «filmación folomiró a los frutos, y

ira
nUC fe f upiefie el valor que tenían los bienes,

foue iu madre no fe defendió endichosp!eytos,ni

'ahí foe citada para ellos.Que no le pudoprejudt-

car ja declaración de lfabcl Gutiérrez contra el

nombramiento que tenia fecho , ni lo auia podi-

do miotfet , ni los autos le pueden prejudicar a fu

muger por no auerfele citado,auiendo ya nacido,

yque aunque fe le huuieraeitado lo pudiera liazer

por fer bienes de mayorazgo * y no obílaile la

. omifsion



omiYsíon de fuspadres.I .c^nduj’^fcJc declaré-
fe por íuceíTora,

1(
íc le m^daíTenre^^t los'di-

ehos bienes conJos fruto^.

a prueua
? y elUpdp en efte. eítacioc^l®(o

lr
‘

¿{chosJfMo clafwradf traníacion porcina
c^ydad dp niarauediíes que luándamos dio a

^íS^SSS'SS3S"ffi!os

mfáíISZ
ii f vf: !'' tilíu

i
i 'i^ :; nnaatiü

• . i ,

Y ai
í
n <3ue ^an c/e

;Carcfpna$ falló

paa«i^fSS
-

d^ftje rcccbjdocl oí-v
to a prucuaíc h.zieronprot^^^-f¿
t?fe«xMfeiTOacipi) de ^iKífeAasauc no fcnie

Pf^^^í»^^»/W«^abosOTe

l°‘^fCnC
í
^cfPu^^¡aucrlGs.pQÍley<ioluá

&fí>mX ÍH$ padres, enquedeponen muchos tef-
rigos que tendían tipien tos ducados de danos

, ya gunos como alarifes declaran que fon inenefter

l

00
V*
uc

^ Para R9^Cr|j5eaías de forma que ef-

luíanmeÍ^T
1 ^Uant° a los

.

aI Quilercs que

da’vn2!
d9-e qwentaa yo.dúcados en ca-

** v'n ***••• )ob«

r Ir lw, r,-
f. Ia íémcncia de! inferior declaró a!

Y 1

° Flanaíco Ramos por legitimo íuceíTordel

í d.dios 1 00.ducados para eí reparo de Ir áá

4004c S s eo cada vnañode que apeló ? v -mí.
dofe dieJio de la, cfta Corte

, y ]l‘rh J*^ueuaspiOuancaS)fc.confimx\en viíia’
'
C

4.4Ü b y •

-

i auierH



14 í YauiendofcfuplícadoporlucaS

de Cárdenas, inflando por fafldamentopnncipal

para que fe ieuoque 5en que IfabelGutierrez tenia

mas hijos varones queFrahciíco Ramos, y que

aísideuió entre ellos hazcr la elección eligiendo

varón,y hó a AnaRamos fu hija,aunque fe bolvio

a recebir a prueua no hizo prouanya íobre lo fufo

dicho, niiobre otra cola alguna de fus alegacio*

nes.

15 ff Su puefto el hecho referido,en que

no fe ha omitido cofa algunaqucpucdaauer fido

en fauor etc Lucas de Cárdenas,pretende Fiartcil*

co Ramos deuerfe confirmarla fentenci&de vip

ta y para, proceder con mayor claridad fe reduizi*

¿ aqueíte papel a tres puntos.

i 6 ^ En el primero fe fundara, quelfa-

bel Gutiérrez pudo elegir aAna deCardeiias,aun-

que entonces teniaa Franciíco Petez de Carde*

nasíu hijo varón.
. , z t <r£

^ En el fegundo,quC auiendo recluí

la dicha elección no pudo variar ni ttottibrát al

dicho Franciico Perez.
, . * •

,8 ^ Yen el tercero,que al dicho Fran-

cifeo Ramos no le puede prejudicar la exccutoria

de defercion,ni la omifsion de fus pádres,y lampó

co la traníaccion, para que la determinación aya

de íer en fu fauor, y la condenación confiutos.

f'V ? 1

N lo que mayor esfuerzo parece fe há
* hecho por elAbOgado contrario es.ert

que Ifabel Gutiérrez tertiendoaFran-

cifcoPerez de Cárdenas ÍU hijo varón

no pudo elegir a Ana de Cárdenas fu hija i abuela

de Franciíco Ratnos,
porque tiendo áqueíte vn pa

tronara y
aniuetfatio perpetuo fe deüc regular

por las reglas de los mayorazgos,FeliCiart.^»-

jpbus,ltb .i.cap.^.rmmjS.Zaualh'7«4/r*7^

jj.Dom.Perez de Lará deanntuerf.o
Capelirn.

liba.

i



I

¿I
lib.i.c ¿p.f. num. S. Dom.Caftillo lib. 3. cap.ip,
num. 2Jf.íf hb^.cap.p'.num.p .FlorezDiaz de
Mena Lib.z.qu&ít.i-j

. fereper tot. y queafsideuio
preferir al varón de vn miímogrado a la hembra.
,10 f Porque quattdo alguno tiene fa-

cultad para hazervr, mayorazgo, ó de elegir en-
'

tre fus hijos , ó hijas , vno íuceda en el , fe deucn
>

elegir en primer lugar los Varones
, y en fegundo

las hembras, ex t.exr.ih l,cuwpater,§¿ tepeto,mk '

rite,jfde legal.2.ibüÉuis,Jtuemeispropinquis,aitt
ttiam nofiris líbertis non e(jefattam ete¿fionem,fed

h&redes mei,$fintjf,ad {TrebeL

.

ibi : Excents aute
comattsji nepotes[uperej¡ent

\
non reclemulleren

tlectumm propter gradusfideicómmifsi praferip-
tos , & teneri videntur Dom. Gregor. Lópezm

if. (f iní, J.titjj.pm.fi'-
glof2.qu.tj1. 2 Gamma decif2g0í num. 2. & eius
Aciditionao Flores de Mena indeafjj.o.wfim
Fontart. tom. !0fuf.^.glof.p.part.j.num.S.c\xrx%
ahjsDom.Caftillo/^.z.^g.zíf.íí/zaw.j,

/ ,Vn- ,

í
í
cr° P.embargo füc legitimo

, Yíubhttio el nombramientoy elección que Yíabel
Gutiérrez hizo en .Allá de Cárdenas fu Hija,y no le
trneden ajuítar a el Calo prefentc la difpofícion de
los textos,y reioluciort de los Dolores citados.

t V a Lr^i
Lo vno

’ poique la fundadora dio
facultad abfoluta y no limitada a la dicha Yfabel
Gutiérrez para que pudieíle nombrar aqualquie-
ía defus hijos,con que la pudo hazer en el que qui-
fieíle .varón,ó hembra, porque debaxo de la pala-ma, hqos, fe comprehenden lashijas, ex textuní.

J
a
J"

terP^tatione ffde 'Vérbor.fieruñe, l.fiquis
* a

’ff- f
tejlám .tutcL.jjitJafcriptum.fí.de legat .

2

.

c 1 egn n .defidácommifart
.2 1.num . 1. Giurba de

p!J-32 -mm.iiXJop^xz^\0 (om.j. cap.f6. n.g

)

Fuíláno defubjht¿quxjl^ií.mtm.g.vb'y.Quod qje
niunl cxpropriaJigntjicatione,ffexmterpretatio
n e comprehenfiua , idcmThe íaUr .decif.2g n n ..

’

23 *> Y en el cafo prefentc esmas fin dü-

da K



*ji¿***T” '^T'nrnfp'orquc íi hiitjkTá c?e guardar
A $v»a4ffu •>*/>• c a.« RáXVrt^A ;,

'rtAí/A1 hV ¿4k Voráz^Q-V ó ^

in^í™rV
.

pdrK.l.^croo ', V ímhfaronfiempre ,
*

tad de dígir/aunejue eílélinutada ¿fes parientes,

o cic la Familia, püedé libVeiWtnte Uegíi ,el parien-

te nías rernoto.y la? hebras, en excllilión del mas’

míano, y délos varones, l.filfas familias 118:
ÁJi p'úi'ki //. hAtirt9 iKi • T irfit asm vefrin/ui ífdt -ffde Ípít t

i fc.% /I

dühiñbanturn
* # . ,

.r

vbi glof.verbo ibi -sEtiam ulterior i,

«* ‘j5 L ’JTUjJ L ~L *>L s* / íFAfi ]

g

^^ibi Bsrc*

au&fi,4Lnim¡zS6 quxfi.j2.antím.2.^fi id¡

ti); . 7 nterillos, ejuia eligí debentfint maficuli , ifi

ffiriinfij)otefi'd¿$QreUgerefcetinnamxtiam meo~

dtmgrMu exefafo niáfeulo, Gutiérrez ltb.2.prac-

ttckr^ufii.dp.nim-3 • Dom. Cadillo dicí. lib. 2.

csifr-zá-.hum\d4- .Ñícbl.Gárcia debencficijs,part.

7¿ap -i5muj8X)óm.¥zz de temía,dsffi.cap.3^
dnum.ioy ,S¡£fieqd\~)S’ 1J 1

1

Xaun



y
f T aun podrá eligir al indigno , ex

texcu in l.cum ¿jinda,ff.deleg.2. íbi; Rogo rejhtuas
Uberis meis

,
qmbus •voluerts, Adarcetus putavit

pofíehxrede
, & indignSprxferre,D. Molin.¿/¿?.

wv.2.cap tf.num t 4--&
>

2 7 ^ Tum,porque aun en Jos términos
de fer la facultad para eligir hijos,ó hijas,es la mas
común y cierta refolucióñ quefc pueden elegir
alas hijas en cxcluíion de los hijos,tcncntD.Mol
ditUib, 2 cap.y.num ^,vbi notanter Pater Mol’
demfi.tftur.tra5U.2- dtfp.ye,^ mm.2.Miet.i.par quxjl.7 2.num. .Cald.Perey r. denomtnat
cmphn.qmfiiimm^Aom.Qmm.dtéi.quJ

íf , mdeclarattonc Leg. RegJ, Umt. 2. Lm S.Dom. akn^uela cor.f^.o.mm^j.y efta reíoíu-aon tienen por común los AdicLadoiesdel fe.n°r lohna diít.lib. 2 >cap.y,num.^. & r.veií Secunda wrojentcntta eji

,

ibi : O uorumfententiaretenta,

y

lacomptueua validiísimifundamentis

1
Í¡SUC P°r co™n D. Paz detenutadta cl l l'a mtm.ioj. >vfquead 114..& tom, 2.cap é9

.Si v f„i Af
rtf«oc¡endoloaf,ila

ParK có.

vr ÍT . íado- lu" pretendido prouar.ouetfabel Gutiérrez tuuomasdevnhijovarorl paraque entre ello, pudidlc tener lugar lacleidÓSea quaíconíideratDom.Paz de tenuta
, dicl cap

ít\Z
Um ‘nS ’y nololla podido verificar, porquenolotuuonia,

queaFraícilcoKamo,:
P 9

aquella reíoludonT^ C°ntrarÍ°S ’ 111 obftnn

nteg.deleoat /,
l
;
cumPat^ í •

beliln. porque en la /

Lh"edesmet^M-adJre
marido firiilf a

paterno le concedió al

l" 7
" tad de elegir Ja perfona que quiíielTe-

tmem,(e or ¡
”'fcripturáf*£i*[Hb$itutunt rtC-pondi, ica Zauallos qua.fl.26y.nurn./j..

~

3 ° í y en la/, harédes mei, i./tf.vfaron

> los



los Iurifconfultos de la disiuntíua , 3 fíw , auts

que denotan diuerfos llamamietos,ibi iStuemeis*

Jiue luis

,

E t i bi :Velh&redibusfuis mafculis,<vel his

dxficientibusfixminis,itacon{\dcratÜom.Cam\iO

d1ct.cap.26 .n.60. lib.2.&c Ripa indid

.

/. heredes

mei
, § .

fin. n.y.&c cum alijs Dom. Paz de tenuta3

did.cao.34M.no.wevi.Et hancopimonem

> ! g[ Y tampoco es contrario el lugar

del feñot don luán delCaftillo d1d.cap.26.num .j

porque el auet licuado allí La opinión contralla

fue refpetodelas grandes conieduras y prefun-

ciones que auia para que fe prefirieífe al varón
, y

ceflando lleúa la c5traria,optimé in hb. 6 . c. 16o

\

n.i2.& 17. tiépo en q fe dio lafacultad,y del en q
hizo la eleccio YfabeÍGutierrez a Ana de Cárde-

nas fu hija menor.Y en el cafo prefente no ay nin*

gunas de que fe prefirieííe el varón, fi no antes, ef-

tando nacido
, y fiendo el mayor de los hijos que

tenia Yíabel Gutiérrez,como parece dehno le lla-

mó lafundadora, como lo huuiera fecho fi lo qui-

íiera¿.quídam cúmfiliojfideharédib
rnjiit.cap,ad

audietiamde decimis,D.Caftillo hb. 2 .c.4 . n.29 .

j % ^ Y el lugar del feñor Gregorio Ló-

pez, y demas qüe fe refirieron por fu opinión , fe

entienden qüando la disiuntiua efta puefta Ínter

quos cadit affedio,y fe pudiera pradicar fi la elec

cion huuiera fido de nieto,ó otro defeendiente de

la dicha Ylabel Gutiérrez , en competencia de fus

hijos,por las palabras dé la facultad, ibi: sA qual-

quiera dcfu$ hqos¿nietos,y defendientes,pero no

quando la elección fue entre los hijos , Ínter quos

nonpoteftafFedioconíideraii, l. máximum vi-

tium ,
GJeüberispr&teritis,e\eganterDóm. Paz

de tenuta,did¿ap.34. num.112. ibi: Et deñique

dict nonpotefi ínterfilio

s

3 &filias ,cummeodem

gradufent affediontm ,& chantatem confederan,

cum&quahtas internosfervetur ture natura , &
ibi muitisiuribus& Doóforibüs fundar.

3 $ ^ Et taftdem no fiendoLucas deCar-

denas defeendiente de FranciícoPerez ?
porque

murió



6

murió finfucefsíon, el queloeligieíre.ódexálTe

de elegir fu madre quando eligió a Ana de Cárde-

nas, viene a fervn derecho de tercero, que no le

puede aprouechar a Lucas de Cárdenas,/
./sw tw

-

msJ.cmpetitff.fiferviW wndicetur, vbiBart.

ífiqtm empilones,0vero naltaCJeprffcriph

jo.«moríY afsi parece que queda fundado baP

tanteméte que la elección deAna deCardenas tue

legitima , y que fu madre no tuuo obligación dé

elegir varón*

Econociendofe por el Abogado de

Lucas deCardenas,que fegun la fa-

cultad que tuuo de elegirYíabelGu

tierrez a qualquíera de fus hijos , lo

pudohazer a Anáde Cárdenas fu hija > abuela c

Francifco Ramos, pretende,que la dicha elecc,on

fue variable,y lapudo reuocar hato fu ™erte,ex

textdm l. cúpater, $ .afilia,fde legal. 2.1. orín ex

familia ,
inprincip.(f 3 . rogo, eiujdelegtsff eode.

d
f petó fin embargo de aquellos tex

tos no fue variable la elección fecha en Anade

Cárdenas ,
porque fiempre que la facultad de ele-

éir compete por teílamento, v el que la tiene eh-

fe ñor contrado (como lucedio eneftecafo)no

puede
^£iAS,l.apudAupdiamf.deopti^elegata,^

l.fiatu hberum, ffljchumff. de lega' • • » -*

verbo,nonpoterit,l.hmu(modi,§.fiy
c

J

’ J1

j
ff.de legat.i.tradunt Menoch. de arbitrar.caj.

3

.

fff conf.uoj.num. 12. hA\cs.de maiorat. i.p •

qMÍl.i8.&
>

quAfi.j-8.ex/ff
Dom.Molin. epr

ntogehiltb.2.cap.^..num.q7.V)om.l
>

ff^
ee

ff
cap.34-.num.30.31. & <6. &cumahjs Hermd-

fill .m l.f.tit.4part.j.glof3.& n ‘21 ‘ Fondur‘

tom.2. cap. 31. num.2j. *
,6 «[Y aunque fe opone,q aqueíto celia

qüahdola elección fe confirmó ene! tiempode la

muerte,como parece fe prueua porlos textos refe

ridos



ridos in /. cumpater , afilia , l. <vnum éxfamh
Uajn prmcip.& emfdemleg. $.r^,Dom.Molin*
dict, ltb n 2. cap. 4.. num. 34, & ibi addition./» 22.

*vfaitead 23. in principa Hermofill. <vbi proxime

num.3j.Valafco confult.102. nu.26. Dom.Cafti-

II

o

lib.2sap.26.dnun.63 . & tom.6. cap.So. ex

num. 18.

3 <* ^ Aquella limitación no es ni puede

fer aplicable a nueftro cafo » en donde de ningu-

na fuerte la elección fe confirió para el tiempo de

la muerte > como era neceflario que loeíluuiera

con palabras q precifamcte lodenotaíTen , Dom.
Molina di<d.lib.2xap.4..num*34-. ibi: In eleffio-

nem tamen in tempus mortisprecifecollata, & pro
batur ex diB. I. <vnum exfamilia , ibi: Cum more -

retur.diB, §.rogo¿b\'Cum morieris refiituas^dict.

Lcumpater,§. afilia, ibi
:
[ummoreretur. Y esde

reparar,que en todos los textos íe vfa de la diccio,

cum
,
que denota deítinacion de tiempo fixo

, y
predio,y es condicional^ late congeflis Auguf-

tin. Barbo{.diíhon.yy.num.2.4-.^ 3. (tfferéper

totam

.

38 ^ Attamen,en la facultad de elegir q
le cocedió a YfabelGutierrez no ay íemejatespa-
labras, fi no antes que denotan libre y abíoluta vo
luntad , porque no íe le feñaló tiempo en el qual
Jadeuieíle hazer, y afsiquando quilo pudo elegir,

y la elección quedó irreuocable , ex multiscon-

geftis á Dom.Paz de tenuta, ditt. capt34-.nu.34L,

y lo refuelveft todos los Doétores citados.

3 9 f Vltra>que la L cumpater
, §.áfilia,

que estaque es el.apoyo principal de la opinión
contraria , la entienden comunmente todos los

Doétores quando laelecciófehadehazerdeper

lonas inciertas, pero no quando de perfonas cier-

tas, como en elle cafo, en donde la fundadora co-

nocía muy bien a todos los hijos de Yíabel Gutier
iez,a quien dio la facultad de elegir , vt probatur
ex glof. in ditt. §. afilia,\exbo,non efi elefficnem>

ibi : Propterm cognofiibilem perfonamfideicom-

mifiarij,



9
rmfglof.ih /. poftmortim, C.defideicommif.Sc ib*

Bart.D.PadillaJnnum.S.

40 f Y el auerfe dicho que eligidle pa-

ra dcfpues de fu muerte, vino a íer en fa'uor de

Yíabel Gutierrcz,yquepudieíTe elegir para quan

do falcare, ve in punto coníiderat gloí. tn diti. 4
pojlmortcm, verbo,rejiituere adfmern , vbi reípo

d i r ad texcum ? in ddl.§.a filia ,
gf qjideturpro-

bar1 exprejje in ipfalegpofi mortem ¿

41 f Y aunque ia gloía,y algunos de los

Dodlorescitados encienden aqueíte texto qua-

do la reílitucion auia de íer a cierra perfona , co-

mo queda dicho en el numero antecedente , las

en que auia de hazer la elección eran ciertas
, y

las conocía la telladora.

42 f Sed vteumque (ir
, y dado cafo q

Ja elección efluuiera conferida en d tiempo déla

muerte , auiendofe hechó por caufa de doce

,

con
entrega de bienes,quedó irreuocablc, porque aü

Jos contractos que Ion rcuocabíesporíu natura-

leza,fiendopor la dicha caula, quedan irreuoca-

blesfifi egorf.i.ff.de tur.dotium,ybiquam vis do-

nado fuitreuocabiiis,quiafuitfa(5lacauía,& me-
tionemortis,quiafuit caufa dotis remanfit irre-

uocabilisjnotat Iafon in l.eiusqm§.placel?at,n.i

ff.fi
certumpetaturfi)ccíu$ confi^p.nmn.y. alias

num. id. Y aquello fe prueua exprcffamente

por la 4ij. y 4.4- .de Toro
,
por las quales aunque

ei padre puede reuocar halla la muerte la me-
jora de tercioy quinto,ó mayorazgo que funda-

re en fauorde alguno de fus hijos, le limita quan
do huuo entrega de poílefsion , ó fe hizo por

caula onerofa
, y aqui intervinieron ambas cali-

dades¿

43

f Y en terminosde elección teneíit

eleganter cummultis
, & fortifsimis fúndamen-

os Flores Díaz de Mena Ub.3.q*22¿dmm.t8.&
fequentib.& in addit.adGamnra decifi36anfin
Caldas Pereyra demr.emphyt.3part.cap

. ^
i/.D.Caítrilo lib.f.controuerficap

.

^ ^ Alvar^



Alvar. Vahíc. confult. 102. mm. 11. vbi ait hanc

parean phcuiífe quatuor fenato.ubus,quiin vno

& altero Senatufecundum eamiudicauerunt. Y

aunque en el nuní.39patcce e¡üiere rcípon-

der, es con preíupueífodequeailinoconftaua

de dote, y que ay ley en Portugal , de que no obi-

ta lacaufa de dóte,no auiendo dexacion y tranf-

laciódelos derechos,comoaqui la vuo,córenü-

ciació de los bienes,)' los frutos
, y con la mefmá

opinión van los a Adicionadores del feñor M0I1-

m,inlii.2.cap. 4-.num.2 i.rujque ad 25scú. Fi-

nali , ibi: Limita etiam b&c recepta conciafio fa-

uoredotis. Y Tibien parece que requiere el que

aya auido tradición, en cfte cafo la huuo real . y
gozaron por muchos años los bienes Anade Car

denas,ylu marido.

Tercero Punto.

Vpueítoloque queda fundado erl

los dos puntos antecedentes , no

le pueden en nada prejudicara

FrancilcoRamos la executoria de

defercion que fe deípachó en fauorde Francifco

Perezde Cárdenas, en el pley to que íiguió con la

dicha Ana de Cárdenas íu hermana ; ni menos la

tranfacion fecha por Mária de Cárdenas,y Ant5

Ramos íu marido con luán deCardenas,padre de

Lucas de Cárdenas. .

^ 1 o vno, porque auiendo opuef-

todelo vno y otro el dicho Lucas de Cárdenas*

fe le mandó reíponder,y lo hizo,con que no pue

de bolve ríe a valer dello, ni aun en fuei 9a de pe-

remptori a,ex multis congeftisa D. D. loanne de

Larrea d/Jp-L0 -
num- 1d. máxime

,
quando para

la determinación de lo fufcdicho no íe neceísi-

taua de mas autos que de los q entonces íe auian

prelentado , ex diefis á diéh L .D.lcar.ne de Lar-

xea.d1cl.d1Jput.40.num. 80.& Si.

^ 1 únc
,
poique quando aquello

celara



V.

*

cefara,en los Tributóles fuperiores nunca fe alie

de a ninguna diferciomfi no foloala juíhciaprin

apal,y méritos de lá'caüfaivti ekganter tena>&

fundar Fontanel Jom^dccíJjo^.per totam
> yt>i

teftaturqtiod non potuic obcínere in caíu ? cjuoci

e icontinxit,vt advocatus. Y en el tiuwh ¿aque

aunque hizo grande diligencíame pudo hallar lu

gar con que fundar lo contrario.

47 ^ Túne i porque aun que dado cafo

que la executoria fuelle de diferente calidad,yno

de difercion, no le pudiera prejudicar a Francií-

co Ramos ,
poique íl bien la fentencia litigada

con el polTeedor de vn mayorazgo ^perjudica a

fus fuceíTores,aunque no ayaníido citados,ex co

geítis á D.M oWn.deprimogdibé4 .cap. S.n.j.

48 ^ Aquello íe iimita quando el pof-

fecdor no hizo las defenías neeeílaria$,ó fe dexó

vencer
,
que entonces nullatenus nocet ex texo

in lfiptrlufirioJfifintetottaffl.de appellJfifiery
9

plurmmy§ affl.de te¿a.\) t Molin.d.cJ. n.y.& ibí

eius Addit. Fufar, q.d22 tn.ia.L)cCa{[i\\.lih.$.co*

trouerfic.iy/ fin. 26 *

4P f Y como parece por ios autos, es

euídentifsimá la colufion, omifsion
, y negligen-

cia con que fe defendió Ana de Cárdenas * fui ha-

zcr defenfa alguna confiderable,aunque el funda

mentó de la demanda de Francifco Perez de Car

denas fue tan friuolo,pues miró folarnente a que

no auia podido íubliílir la elección hecha enAna

de Cardenas,por auerfe apreciado los bienes del

patronato, y aniuerfario en trecientos ducados,

porloqual pretendió auerfe cotrauenido a lapro

hibicionde enagenacion,ad text.in Lquoúes ,( .

demr.dotiumfiinterjl 6.C.de njfufruci. Couarr.

pTati¡car.cap . 2S .n . 1 .f'on tan .depati .toupt .tom , 2

claufiy.glofiS.p.ij.n.y. 2

50 j f Porque en la carta de dote no in-

tervinieron líabel Gutiérrez, niAnadeCardenas

fu hija,ni quando íntervinieíTen,el aprecio 110 fue

para que por el fe caufaííe venta , ni transfirieffe

* domi-



dominio de los bienes del patronato en Bartolo*

meLopczCero,maridode la dichaAna deCarde
ñas

,
porq miró íolo a liquidar el valor q entoees

tenían para las deterioraciones, ó perdidas q por

culpa del marido pudieííe auer en ellos , ad text.

inl.cumpoJL§.cu vesff.de tur.dot.Linter,§ . codí

D.Couarn/wd?J.c.28. n.3MoYm.de ntunupt.

lib.3.q.tf.n.26.&28.¥°ntm. evbiproxim.n.3i.

51 f Tune etiani^porqne para q pue-

da perjudicar al fucelTor la fentencia q fe dio con

tra el poffeedor , es neceílaiio que la caufa fe figa

por todas inftancias,y que cite confirmada por el

luperior,porque no le ha de perjudicar el adío vo
Juntado de que no apelaífe , 6 no profiguieífe la

apelación,vt ín terminis tenent Pineljn l.i . C.de

bon .mater
.3 .pM.jo .limit.3 .1) .M olin .deprimog.

Ub.4 .c.8.njo.\hi^ááitDEa{\A\\.d.0.137^.27 i

Fufar.d.q.622.nj$.

í Et tune deixiun,menos puede ob

fiarla tranfacionquehizieron Antón Ramos, y
Alaria de Cárdenas,porque en los bienes de vin-

culo y mayorazgo nunca perjudica a losíuceífo

res,ex late congeftis á D.Mo\ln.depvimog.lib.4.
c.y.n.7.\\kvQ$ ^L.p.q.22.per tot.Gama dectffijii

Peregrin.defideicomm.avt
.

y

2 .n.8j.Si no es auic-

do facultad de fuMageílad,ó reteniedoíe los bie-»*

nes fobre que íe tranliguió D.Molin*^/proxim<

n. 2o.(fí 22 .
^

^3 f Deque refulta la juflificacion de

la fentencia de viíta,no íolo en lo principaLfí no
en la condenación de frutos,porque fiempre que

el titulo es nulo , ó fe reduce a tal , la conde-

nación ha de fer con ellosJ.fiiliofamiL3 .contra

tabulff.dewoficiof.tefiament.Román . con(434
n.25.26 27.Nataconf.j3jJn.i2.<vol.3.bu¡:-

¿ocorfi 2óS.anum. 30. &ftqq* Yaísieípera-

mos aueríe de confirmar. Salva in ómnibus
D. V. D. C

ElLicenciado 'Don Diego

J\daldonado de Leons


