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„ A S E recufado por

| día Parte al lluftre

^
,, feñor Dotar Pon
jóicf Francifco Mó

lés Lugarten ^cntcc^e^a Cor-

te en dos Proceífos, de Ma-
fr/lacití) Y Firma fiendorum,

”n quefe litígala nulidad ,é

jpjuíticia de la captura, que

c|añode i66j. léexecutóen

ja perfona de mi principal,
r . i • i 4» _

dadas inri mar alfeñor Lugar-r
'<

-fV'f.TT'
teniéte,üíha apartado el fenor_, *'* $*«*"'^ r3*n« «'•*

Canoni go Torrqró delaopo-,^
'.lición hecha por fu.parte en el r g¿u^> .úl &¿a<+r

dicho Procedov con todo lot >Wj^. ..

fubfeguido. r V.S.nos haco t 7^1
municado por Duda dichafe-

paracion,con motivo, de que

no litigando yá en dicho Pro

ceíío dicho feñor Canónigo,

mediante la fcparacion ; Ni
por fer dicho feñor Lugartc- tampoco en la Firma, en que
niente pariente del feñor Do- nunca fe opufo; no pueden
tor D6 lofef Torrero,y Em- fubfiftir las fofpechas pro-

bun , Canónigo de la Santa puedas contra el feñor tu-
• •

' 4/ w**f*f* n 1 1 ti ul
1 glefia Metropolitana de eíla

Ciudad, aíferto colitigante,é

intereífado en dichos Procef-

fos.Y eílado yá admitidas las

fofpechas a prueba en el Pro-

ceílodeManifellacion,y man*

u

puciias contra ci

garteniepté. Y parece que de

veV S. decidir lo contrario*

falva^ofiempreelj-^-

ro juiaio del Cre-
dos fundamentas. ,,

Lo primero, porque la fe

A pa-

os por
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paracion hecha en el Procdío

de Manifeftacion por el dicho

feñor Canónigo Torrero , es

infruéfcuola, a perjüizió del

derecho.de tfi Parte * qpé no“

Confíente en ella , comí) de la

ley PoJ}p<ttn} C. de paÜis
,
lo

notan comunmente los DD«
Barrol.í» ¡.¿dita, n.9. & io.

C. de *dendo . Y en el Rey no
lAoWn.verb.^ppcüit.^ppre m

henffoLziScol'i. Iband. de

Bardaxi ¡n tit. de tdpprehcnf.
V~ -'i ' v *{,*. /

p4r.

l

. d. ». 5 • fot. 488#

D. Reg.M óter decif.qi .num.

j i . dónde refiere muchosJ Y
la razan es clara

,
porque co-

mo en los jüizios quafi con-

traen las Párteseos deven pro

feguir,ó por lo menos no pue

den fepararfe de la inftancia,

mas que a perjurio fúyo, co

mo fundan Novario deva*
rUt.Fori , <ju<eJt. 2o:num.$. Y
CeVallos comm. opin . tom. 4.

fuft. 897. «.887. y decisi-

vamente el feñor Bardaxi ad

por. 5. de dvocatis ,

2 11. col. 2. Et habe-

os dccifium ¡n hac Curia,

g¿ Procef. loannis del Corral
,

fuper rnanif. perf.die
\¿.Mar~

tij i 6 u. Et in Regio Senatu

íam antea fuerat didum ¡n

Procejpt Ltixat.de 3orja.idie 28.

Decemí*.i5J9. Luego a per-

.
juizio de ía Recufacion pro*

puqfta ppr miParte,no parece

q pudo fepararfe la del dicho

feñorCanonigoTorrero,ni fu

^parado herir el derecho q le

ella>taJdquiridoya qué fe juz-

gaffen las fofpechas en el e (la-

do que tenia la caufa cjuádo fe

propuíiero, como defpues de

largó examen lo ha entendi-

do la Audiencia nuevamente
en el Ptoce(íoDecam 9Canomc.

C& Sedis Cafaraugufl.

fuper Inventario^ dtbBreve de

la alternativa
; en donde a-

viendo fido dado por fofpe-

chofo por la Iglefia Mayor el

feñor Regente, cbn motivo

de tener en la Iglefia del Pi-

lar vn hijo Prebendado,y fe-

paradofe defpues totalmente

la Iglefia del Pilar de la opor

ficion hecha por fu parte en

Proceflo , con repetidos me?*

moríales *, fin embargo fe ad»

mitieron a prueba las fofpe^
• chas el di a 6 * de Iunio del año
paflado de 1 669. juzgado in-

eficaces di chas feparaciones, a

perjüizió del derecho del Ca
bildo de la Iglefia Mayor, q
antecedenreméte tenia opuef-

tas cotia el feñor Regente las

caufas de fofpecha. Y cfta in-

terlocutoria fe confirmó def-

pues, aviendo pronunciado di-

finí-



fruitivamente la Kcú Audsé-

cia en el dicho Incidente,)? ha

paflado en juzgado. Con que

parece ociofo quanto puede

anadirfeen eíia parte.

gl fegando fundamento)

para que eftás fofpechas fe de-

ven admitir,y
declarar, como

pide mi Parte, a mas defería

cierto
, y

aprobado ,
como el

que he referido ,
aun es mas

comprehehfrvo, pues influye

igualmente en el ProceíTo de

Manifeflaciófaun figuiédo la

idea de q ya no litiga en dicha

caufa la Parte del feñor Canó-

nigo Torrero)y en el de Fir-

Hia,en qnoha litigado. Porq

•eíTo noobftáre,ha de feriofpe

chofo e a.entraña bosP roceños

e l feñor Lugartenientes Pues

aunque defeubiertamente no

litigue en aquellos dicho

-feñor Canónigo ,
pero la

caufa es fuya, y es fuyo el in—

terefle.Para lo qual fupongq:

Que como refulta del ProceíTo

de Manifeftació,yLetrasNar-

rativas de la Audiencia
,
qu£

en el fe han exhibido, avien-

do fido prefo , lieet nulliter,

loan Lamberto López el dia

atf.deQ&ubredelaño 1 667.
en fuerza de vna aflerta provi

íion hecha por los feñores Iu -

' rados delta Ciudad > lo reco-

7
"4

mendó defpues en la Corcel

coman dicho feñor Canóni-

go Torrero, por la Real Au-
diencia.Que por parte de loa

Lamberto López fe eftá infr-

iando, fe le mande librar pri-

vilegiadamente , como prefo

contra tenor de Firma, No
obftantes qualefquiereReen-

comiedas. Y que en. la mefma

Firma
(
que es dende fe han

-propyelto las fofpechas )
fu-

plica la Ciudad Declaración,

.para que no obftante ella pue-

da tenerle prefo ,
en fuerza de

la ípb redicha proviñon con q
le prendió. Y en la Manifeftap

c\o
t
n , con los mefmos moti-

vos, impu gna la li beració P r

i

v.ile.giada que mi Parte fupli-

ca. De que reíulta,dc que ci-

tando dependiente del valor

de la primera Captura laReen

comienda
,
pues fi aquella ca-

yere , es fin difputa que ha de

ceflar tabien la Reencomien-

dayintereflael feñor Canóni-

go Torrero,en q fe pronuncie’

a favor de laCiudad,y litiga a

fu fombra infeparablemente,

co q por necefíaria conícquen

cia ha de fer fofpechofo en

entrambos, Proceífos el feñor

Lugarteniéte fu Deudo,aunq

fe hallaífeWnos defeubierto

fu nóbre cn entra

A 2 *ef=-
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corno elegante, y dcci-

ín/arnente cnfcña VIpianocn

t\ líb. 2 3 .ad Sabimm ,
que oy

es la ley líberationem 3. §.4.^

5 .
ff.de líberat Jegat.Mn Con-

fequenter qu<eritur any&* ¡liefo-

cfUs pro legatario habeaturycuius

Domen in tejlámento jcriptum

non ejl y lícet comodum ex tejía-

mentó ad ‘vtrumqne pertineat

fi focij fint . Bt ejl •verum non

folum eum cuíus nomen in tejla-

mentó fcriptum efl , legatarium

babendum , njerum eum quoque

quí non ejl fcriptum
, fi

eíus con-

templatione liberatio rehíla ejl.

y'tríqueautem legatarij kaben~

$Hry& ¡n hoc cajú * nam fi
quod

Cjjq debeo Litio , fit €t legatum

metgratia, <vt ego líberer^nemo

me negabít legataríum y
*vt lu -

lianas eodem libro fcribit. Bt

Marcellus notat 'vtrtufque le-

gattm ejje
,
tam meum

>
quam

credttorís me¡ y &fi fiol'vendo

fuero ; interejje enim creditoris

dúos reos habere

.

Suplico fe

pondere. \

Siguefe pues
,
que fiendo

dependiente del drecho de la

Ciudad el que fe íuftente en

fu fuerza la Reencomienda, la

fentencia favorable a la Ciu-

dad,le apareja al feñor Canó-

nigo Torrero la comodidad

déla vnoria , como dcz.ia el

Turífconfulto Venuleyo tn l.

fi
hieres y .ff.

familia bercifcun -

d^,alli.‘c^f/j rüi£lori<£ commodtí

debtat cum eo comunicariy Lloci

q.§.fifundusyff.fi fer'vit.'vin-

dicet . úYvhaque de ture quidem

ipfo fivnguli experietur
)& villo

r¡a¡ & alijs proderity l. fi
com

-

munem 10. ff.quemadmod.fer*

•vit.amitat . alli: Propter pupil-

lumy e¡7« ego •viam mineo , l.fi

tn re communi,
ff.

de ^ oxali -

bus aUionib. LpojlbumuSy §. fi

quis ex bijsyff.de inof.tejl. 1. 2 .

§.ex bijsy ff.de verb. oblig . La
qualeftraña el derecho q pre-

tenda alcan^arfe por manos de

vn Iuez. Deudo, /. qui iurifd»-

Elioniyff. deiurifd.omn.Iud. L

I . C. ne quis in fuá caufity&c*

Y en imitación íuya lo diz.en

nueftros Fueros > Foro Por

quantOytit.de íudic . Foro 'vttic

.

de fufpic. Iudic . e& Confiliar .

Kjg. tAud. Foro Porquey
tit *

De las fofpechas de los luez.es.

Y hablando de la Corte ,
es

conocido el Fuero Item por-

que y tit. Que en cafo que algún

Lugarteniente fuere pariente de

los litigantes^ juntándolas do-

trinas de Molin. ¡n \epert.

'verb. Filius y vbi Portóles d

n. 24. y al Mefmo, verb.cAd-

'vocatusydn.iz.cum feqq. Lúe
go preci flameóte ha de decla-

rar

i

/



rar V.S. fofpechofo en nuef-

tro cafo ai íeñor Lugafteniete.

y es afsi
,
porque üendo

tan connexo el derecho del íe-

ñor Canónigo Torrero con el

de la Ciudad,q ellri va vnica-

mente,en que aquel fe futien-

te ,
tiene aquí fu lugar muy

propiamente la teórica del

texto in l.liberto . 3 r ..§•
'•

de negoc. gejb alli : V'no depen-

dente caujam commums aqu¿

fententiapr¿dio datur,L<jut pro

frío 46. §. Procuratoryff.de Pro

curar» alli .* Jtaque quod ex lite

confequuttts erit
,
[ive. principa -

liter ipfius reí nomine yfi've ex

-

trinjeeus oh eam rem> debet man
dati indicio re¡titueri. Y'afsi pa

rece que fe deve abíleríer de

juagar ellas caufás el íéñorLu
garteniente ,

porque en otra

panera, vendría aíferduez en

caufa de fuDeudo,pues neccf-

fariamente le ha de aprove-
char^ ó perjudicar, lo que fe

pronunciare en ellos Procef-

fosjcomofehadícho,

.Y tiene menos dificultad

todo lo fobredichojfi fe con-
fidera lo que comunmente af-

fientá graves Autores,es a fa*.

ber,q por razo de la conexi~

dad
, dado por fofpechofo el

luez, en vna caufa
,
puede fer

recufado en todas las q tenga

5
depeodécia de aquella, como
efcrive Auiles in cap. Pretor.

3. in •verb.^dvogadosy num.

3 . Y lo dizen Aufer. de recu -

ptt.n. 12. Gratian. dijcept.fo -

renf.cap.loo.n.2 j.&* 26. Ca-

ffi\odecif.\46\ ti. zvBercaxoL

conf. 5 5 o ,

n

. 2 .& i yItb . 2 . Fab

.

Capic.Gaieot 3 °*

num.9. Merlin. controverfi.

cap.s j.n.i t.&*per for.Mari-

nís /i¿. 2. rejol. tur. cap. X 14 *

n. 1 7. Xamar de offic. lud.

iyúd'vocat. par . 3 . q. 5. »• 4^'

Giurb.áeciyipp.^.ia.D.Bar-

dáxi ad For. Quicumqueytit.de

lud . Luego no íe puede negar,

que ha de fer fofpechofo, aun

en la Firma, el feñor Lugarte-

niente, fiendolo en la Privi-
giada , a donde cara a cara fe

opufo fu Deudo
5
pues la cau-

fá es la mefma
, y todo fe re-

duce a querer la Ciudad de-

tenerle en la Cárcel a mi Par-

té , en que va a ganar tanto

la del feñor Canónigo Tor-
rero

, como es el fuílentar fu

afferta Reencomienda, cuya

firmeza ihfeparableméte eílri-

vaen la Capción de la Ciu**

dad,como primera.

y fe cofirma todo eílo ma*

ravillofamente con la Regla

que enfeña,que quádo en vna

Caufa fe hallan dos con-

A 3
de-



G
denados , fi vno folo figuiere

el Ilecqrfo,aunque d otro no

apele
, y permita que paife la

fentencia en juzgado,fin em-
bargo (j gana el Apelante, les

aprovecha a entranabos ty vi-

tona, quando la caufa es vna,

<omo fe lee en la ley Si quis

1°*§*4* if.de appellatd. uff.de

quib.reb.ad et^nd. iudic.eat. Y
lo confirma ;el EmperadorA ’

lexandpq fti hsltycs i .y 2. C.

p *vmsex pluribus apptlla've-

rit
,
quetranferibió Gratiano

enteramente*# 4
qutft,6 .como obferva la nue-

va Iluftracion de Anfelmo ?

Qotofredo en dichas leyes*

y fe prueba cambie con igual

exprefsion del texto i# cap.

•vna fententia 72. de appeüat•

& in L 5 .tit . 2 3
.
partit. 3 J. 2 1 .•

íir.22. i8.íir.5 ^ead.par-

tit.y coq grande abundancia,

a mas de Antonio Fabro i#

Cod.lib. 7. rií. 30. def. 1. Gra-
tian .difcept.forenfcap.

per ntf . locomprueba Balboa,

y Ag^ft* 11 Barbofa ¿# d.

cap^i- de appellat. Siéndola

razón de ello,el íéf. vna la cau-

fa, y el interes común,de cali-

dad, que el daño,ó el favor de

la fentencia
, ha de influir en

todos;y afsi
( pues efto miícno

íucede en nueftro cafo) aun

quando fe aflfentaffe
, q Ue no

litiga ya el feñor Canónigo,
fiempre es verdadero dezir,

que por lo individuo de la

caufa , es propria fuya
; y que

afsi es fofpechofo el feñor Lu-
garteniente.

Aumentafeel Difcurío, y
fe aplica mejor a nueftro cafo,

opa lo que comunmente de-
ciden los pQtores en aque?
lia queftion , de fi aviendo
muchos colitigantes en vn
pleito

, y vno recufa al Iuez,

eftará recufado para todos, en
la qual Alexandro conf 74.
mm. 6. vtrfit. «rw 0ypty

lib. 7* dixQ intrépidamente,

que no era fofpechofo 3 Mas
Tonduto de pr.<t¡*vent. par. 2.

tap.i 5.W.2. habló mejor, vfan

do de mayor diftincion * Po-
ne dos cafo .* In hac (¡uafiione

(dize) egoexifiimo díftinguen?

dum ejft) <vtrum agaturde inri

di'Uiduowel individuo, hgc efl

de tali re, Jen tais ture in pto.fin
tentia quo ad vnum lata pofsit

alteá fr*ÍHd¡care
y<velnon. Pri-

motafu verius efi fufpidonem
ai vno aüegatam Impedire <vl-

teriorí Procejfam ludid 5, quoad

«tnnes litis confortes. En el Se-

gundo cafo rdfuelve lo contra-

rio. Luego pues efta caufa es

¡nfeparabkmente déla Ciu-

dad,



dad
, y del feñor Canónigo

Torrero,y a beneficio de ana-

bos,ha de fer fofpechofo el fe-

ñor Lugarteniente >
aunque

fe litigarte folamente a nom-

bre de la Ciudad.

Vltimamentejfe deve pon

derar el Fuero Item por qudto y

tit. Que en cafo que algún Lu~

gatteniente fuere pariente dé los

litigantes^ 1 qual no dixo,que

fueííe fofpechofo el Lugarte-

niente en el Proceffo en que

litiga fu deudo, fino en laCau-

fa,o Procejfodefu pariente,para

moftrar
,
que ü intereífa en la

cauía, procede la recufacion»

aunque aquel no litigue en fu

nombre, pues en la verdad lid

ga por aquellas perfonas,me^

díante las quales fe le apareja

el fruto de la Vitoria.

Y fe ha de hazer reparo en

la palabra Cauf$,h qua| com-

prehende mas que la palabra

procejfo } o PleitOylisenim pro-

prié dicetur qu# conteftata

eft) cap . ex parte 30. de *verb«

cap. fuper quafl. iun&a
glofde offic.delegatiyl.apertifsi^

miiC.de ludidjsil,4edita
y C. de

edendoy cauía vero y & ante li-

tera conteftatam dicitur, 1. 2.

§. fin autem de iuram . calum*

cap.Forus,dc V. S . Padilla ad

l.caufasy n. 7. CJe tranfac. &

poft litera in dependentibus

ab ea, para que fe vea, que ha-

blando el Fuero con ella alter

nado de Caufa yb Procejfoynon
eft queredura de lite,velPro-

ceífujfed fufhcit de cauía,auc

litis confequentia,cu idém fie

iudiciura , yt poft Abbatem*

Peruíínura, Stephanum, Au-

frer.Capic. 6c aliosdocet Bar

tholotn. fíertazol. confi 5 í°*

oronino vidend. Gimba d¿

decif.9 5
.*• i a.FarinAnfragm.

%>erb.Indexy**.& 54*y

juzgado di verías vezes en el

Reyno,vt inPracef. IurisfirmcO

Oabrieiis Terrada , & in alia,

Petri cAlexandri de Ciercotes>

20, Februarif 1 £42. & Jura*

tómete Ifaldargorfay 7. Otlob.

1642. Y en ei Confeja Cri-

minal, 4.13. de Mayo 1543.

como parece en fu libro.

Y a la verdad,con muy gra

de equidad lo previno afsi el

Fuero,y lo tiene explicado la

buena inteligencia de los Tri

banales; pues íegun la razón

natural
, y jurídica , fe deven

eftimar las mefmas coías,como

fuftancial mente fon en fi , ün

ateder a la apariécia,y nobres

que mueftra^la corteza de las

palabras,/. 1 •&* tot.tit. C.plus

valere quodagitur rquamquod

ft
muíate concipitur, /. 1

.

C.fi quis



alten,vel fibi,&*c. S caed a de

comrprtrc.%. i
.q.^f,

par.^limit.

7.»*4^5*mayorna;eaxeea el

Rey no , donde por; evitar

va indire&o , fe fuele ha-

zervn Fuero,Foro Por oviar,

v\\\\Por o/viar a las malicias de

algunos,
que porfrufirar el efe o

del Fuero de <^4pprehenfionibus.

Foro Ite como io.alli: Et eius

<ffettu,tit. de dpprehenfi Foro

»vnic. tit.^Quod in fa£l¡$ vfit-

xar

.

Foro *vnic.ut.Del aüo del

quitamiento de la Hermandad i

Foro <vn\c . tit.De prohibiti.fif-

fiarií. Foro Tat fia, tit.De con-

fiervat.patrim! Obferv.. Item

de confuetud. infine , iit. De d-

ííif. Porlo qual gravemente

dixo el Tenor Reg. SeíFe de

inhibit. cap. 1

). §. 6 . n. 34. que

nueftros Fueros, fubfianúam

,

realitatem , & ejfettum rerum,

non nomina, fiuperficiales ca -

Vilofiafique interpretationes refi~

pexerunt* Y parece que deve

V.S^feguir muy fin eferupu-

lo eíta opinión, por no tocar

en ei inconveniente, quede

haz.er io contrario puede fe-

guirfe, como lo notó el Mef-

mo Seífe en la decifi» 2 S * n. 1 1 .

allí: liter enim fierent multj

fraudes, contra F o ruin, & Ob-

fiervantiasi&i vna via pertni -

teretur ^
^°d alta

efi probibitu.

Pues juzgar i a el fenor L u gar

teniente en vna caufa,cuyo in

tereffe toca tan de lleno a fu

Deudo, io que nadie dirá que

podrialmerfe, fi a cuerpo def

cubierto litigara,

Y porque en ellos tér-

minos es lugar decisivo el

de Scipion Rovito in Frag-

mat.Weapolit.de fiuffS* offic*

».76,fuplico a V.$.--pondere

fus palabras
,
que fon las que

fe figuen: ¡liad turnen (efai-

ve )
diligenter memoria trades*

quod
fi

dúo, aut piares haberent

tándem aElioncm conventendi

aliquem in iudicio , verum ex

perfiona <vnm tántum Iudex

pojfiet recujari
, & ad evitan*

dam bañe ludicis recufiationemy

lis moveretur per altos ,
tácito

¡lio,ex caías perfiona cadit recu*

fiatio,adhuc tamen poterit recu-

fiari,ex traditisper glofi.inClem,.

1 .in verb.Coram qu\bus,de refi
*

criptio. Dotrina que en elRey-

no, fe halla canonizada, y íc-

guida por todos los Tribu-

nales Superiores , con exem--

plates antiguos,y modernos*

Lo primero ,en la Real Audié

cia,en la Aprehéfion deRiba

gor^ajdódeyael año 1 5 54.ÍC

declaró fofpechofóMicer Iba

deBardaxi, porque como vno

de
;
los Lugares del Gondado



cftava comprehendido en la

Aprehenfion el Tuyo de Be-

lleftar, íin embarga de que él

no licigava.Con quienes có-

cordante elexempkr,quenue

vamente avernos vifto, en el

Proceíío de Inventario De~

camSedís ,
que arriba he referí

do,yaun mascóforme al nuef

tro, por concurrir en eHa cir-

cunftancia de la feparacion, q
alli fe declaro fer ineficaz. , i

infru&uofa ,
para el. fin pre-

tendido de elidir las fqípe-

chas, y jafsi muy juicamente

efperamos igual pronuncia-

ción en n.neftro cafo*

En igua k
Firma q obtuvo a fu favor la

V alie deHecho, para q elOrdi
nario de laVallero pueda co-

noccr en jas caufas d,e Ja V ni-

verfidad contra fus vezinos,

aunque no litigue en ellas,

por el interes que tiene como
vezindjpor la qual eferivio el

erudito Diego de Morlanes,

y en fu Información trae el

c^cplarde Ribagor^a arriba
referido.Ylo mefmoha buelto
a declararV»S#muy novifsima

mete en laFirrna deTamarite

cótra fus Céfaliftas,pues avié

dofe pidido revocar por yno
deellosjpronunció V.S. fof-

pechofo al Iluftre feñor Lu-

,

:
9

gartemente Don Aguílin Ef-

tanga , con mérito de que era

Ceníaliíta
, fin embargo de

que la revocación de la Firma
no fe pidia a fu nombre

5 y fe

me ha referido
,
que en otros

muchos cafos fe halla efto mef
mo pra&icado por V.S.

Y con grande razón, pues,

fi el acuerdo dé vn Tribunal

tan grande (que todos venera

mos ) no lo huviera entendi-

do
, y hecho que fe pra&i-

que, en efta forma : digo fia

cobardía
,
que el mayor pri-

vilegio
, y mas favoreci-

do >
que es la Recufaciop*

-quedaría elidido, y fruftrado

deí todo^con tan débil caute-

la, como el conftituir en cá-

bela de vn otro,quantos dre-

chos el Iuez , ó fus parientes

pretendiesen fer fuyos,G con
pidirlo en juizio ante fi mef-
mo, mediante laPerlonade
vn Tercero, fe pudiera dezir,

que no era fofpechofo
5 Me-

dio , con que no folo juz-

garía las caufas de fus Deu-

dos
, mas aun Jas íúyas pro-

pias >
con pretexto de que

él no litigava , y queafsi no

podían recufarle. Y fi vn Iuez

prete ndieífe vn Mayorazgo,

con obligarfe en vna Coman

da a favor de vn Tercero, y q
aquel



io
aquel lo aprehendieíTe por fu

•

Tribunal, fin venir al Procef-

ío , ad ra i t ie ndo 1a P ropo fi c i 6

de fu Acreedor, fe daría a fi

meímo fentencia favorable cu

el Dominio. Efte, y otros ab-

furdos femejantes, ya eftan

bien prevenidos con lo q ha

entendido, y platicado todos

los Tribunales en los Exem-

plares que acabamos de refe-

rir > los quaics parece que de-

ciden claramente a nueftro fa

vor el Punto que tratamos, íi

entendiere V. S. que el Tenor

Canónigo Torrero es intereT

fado en q fe pronuncien la Pri

vilegiada, y la Firma en fa-

vor de la Ciudad , lo qual no

admite duda,pues fe defiende

afsi fu Reencomienda
; y e!e

ot ra fuerte es prca lío que ceí-

fe fin remedí 05 con que ju llá-

mete efperamos nos ebnfolará

V .S. con admitir,y declarar a

nueftro favor la Recafacióñ

propuefta, como lo fuplica

mi Parte,y Yo, que V.Svdif-

fimule los Yerros de elle. In-
forme,que por cumplir el or-
den deV.S.he ajuftado en dos
días

5 pues como dem Apu-
leyo Florid. 22. JfulU tes

foteft ejfe eadem ¡fefi'mata fi-
mul

y & examínala : nee cije

{¡utdquant omnium
,
qttod ba-

íeat y & laudem dillgentia
fi-

muí
, & gratiam áleritatts.

Salvo &c.C*&raug.Kal.Au-
guft.i<?7o.

- --*> - •-* » •
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D. loan Lujs López?,






