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N Meftiorialfeha jjréfentado aV^Mágeftad por el

Capitulo de la Igleíia Colegial del Pilar, que efcu*

íandodefpues de tíiuchosdiaselrefpóíideralos ar-

gumentosquehizc enfauor de las pretenfiones de

cfta Santa Iglefia de Zaragoga^ en elquc por orden fuyo fe dio a

V.Mageftad , le cenfura de algo libre en el eftilo de tratar fu cau-

fa,y losAutores que la apoyanjy que lo prolijo,y dilatado del di-

cho Memorial,haze perder la verdad de vifta , fobre ofufcarla
, y

cfcurecerla. Remite juntamente la fuerza de fu jufticia a las

decifsiones que tiene de la Sacra Rota Romana^y a los libros de

el Padre Maeftro Lezana,que auia eferito por la mifma Catedra-

lidad pretenfa del Pilar. Y aunque a todo efto tengo refpondido^

a mi parecer,con alguna deraonftracionjconel Real permiffode

V.Mageftad en brcues razones refumiré nueftra jufticia,de mane-

ra que no fe aya perdido tan de vifta como pretende la otra

parte.
'

•- r

i En quanto a ío primero,déla libértad del eftilo,que atriV

huye el dicho papel a mi Memorial
,
pudiera alegar. Señor, mu-»-

chos pareceres de lo mas graue defte Reyno , de auer andado eri

H muy medido a vifta de las demonftradones que he procurado

hazer de la jufticia defta Santa Iglefia,y del poco fundamento de

la contraria , fobre poder traer otros exeiiiplares de grandes Ef>-

critores,que en fus razones, y verdades dauan la libertad necef-

faria a fu cñcrgia,íin rebocarla c6 arhbagescortefanos políticos*

que debilitan fu mayor fuerza,y no fon para todos; y que los qué

mejor fe van al punto de la dificultad,fon los que lo aciertan.

A En



5 En quanto a lo prolijo,y dilaisilo^materias grandes, mal

pueden ceñirfe en brcues perlodtil,fin ofender a fu comprchen-

íion. Los que han reparado, que el Memorial procura abracar lo

que ay en la materia con alguna diílincion de todas fus partes,

puntos, y
ariiculos,tratando cada vnofundamenialmente,

y con

ratones, y teílimonios muy eficaces, fin medirlo por las hojas,

muy diferentemente lo han cenfutado', y que no cs mucho
,
que

con algo de paciencia en fu letura, y ponderación fe compre el

defengaño de materia tan graue
, y de tantos puntos

, y que por

cfpacio de tantos ligios ha embarazado mucho los Tribunales,

Sobre inqut€Cir,y traer fufpenfos fu auertguacion los ánimos

de codos» I

.

4

'En quinto I lis decifsloocs de Is Sacra Roti Romana ,

6

fon en lopoflertofio de Usprcbcminenciis del Pilar,que pueden

tener injuiUcta en la propiedad de intrufis con violencia, ó por

otros titules diferentes del deCatedralidad,como auei fe obteni-

do afsi,lo be ^rouado de cada vna en aquel difcurfo,efpecialméte

defdc la yn|.ioo.con q no puede conuécerla, ni fruftrar las dccif»

fiones q tuuo en fu fauor la Iglefia Metropolitana,tratindola co-

mo vnici Catedral de Zaragoza,ni los priutlegios Reales, y BU'

las ApofiolicasnilasConfiituciones del primer Obifpo Libra-

Ha , y Concordiasque fefiguieron
,
que fon los v ni eos drechos

originales defias Iglcfias,cn que conuicnen ellas mifmas,y le dan

ooneutdenciaen la mifma praCiieab vnica Catedralidad a San

Saluador>ncgandofda al Pilar,como cofia dcH js en el dicho Me-
moriahcfpccialmcntc dcfdc la J p.y la SS.dondc fe halla

,
que

ifsi las deiimas i Como todas bs prchemincncias de (Catedral
, y

•un la mifma Iglefia del Pibr,como lis demas del Übiípado de

Zaragoza,todis las atribuyen,fugeiiñ, y conceden a (ola cfta Se-

de de San Siiuadordin replica,ni protefia fobre efie punto de los

contrario* en misdeqoo^iños de debates en maieriaideprchc-

mtnccia*,hifiidetoo.años3cfiaparte caquebinuottaron coa

el fundanKDCO que fe veri

5 Tratan las rclcridiídecifiionei de la Rota de la Catedra-

lidad antigua en el Pilar , diriendo ,
que la tuuo en la I glefia pfi’

mitiuajy defio íolo ay vnadccilaion deCoccino del ano de

. con
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con otra que la confirma de Vbaldo
, y dcfpncs la vltima de Be-

quio,quediie auerpalTado en cofa ju/.gada la fcntencia de Coc-

ciño, por no auer profeguido la caufa ella Santa Iglefia
,
quando

fueferuido V. Magcftad de interponerfe el año de 34, fin auerfe

difputado del punto principal de la dicha antigua
, y pretenfa

Catedralidad ,fino folo aquella vez. en la de Coccino el año

de 30,

6 LosfundamentosdeftadccifsióndéCoccinojquefololes

concede auer fido Catedral en lo primitiuo, fe reducen a tres ca-

pitulos:esafaber a laspreheminencias del Pilar,de que gozan en

los concurfos déla Metropolitaná» con ventajas alasdemas Par-
roquias de Zaragoza (que eíTo fe entiende aqui por preheminen-
cias.)A los Autores modernos quelodizeniY a otros que han fa**

üdo de las tinieblas de la ignorancia
, y oluido de muchos figlos

de poco tiempo a efta parte,y mouidoseftos pleitos, { defet^o en
que conuienen con los modernos)cn nombre de Lucio Dextro,

y otros antiguos^fundamentos todos tan debiles»y tan vanos,ca
rao en el Memorial fe ha difeurrido de cada vno,y agora infinua-
reraosjy que no dexa de admirar mucho»quevda materia de ta-
to pefojCorao vnaCatedralidad,y mas de Zaragoca,huuieíTe po-
dido fundarfe en ellos,haft3 llegar a dezir oy,que es materia ch^
T2,(l»od'verf4murincUris,tnc\^üntoáQ auer fido Catedral la
Igldia del Pilar.Los raotiuos de no auer fido tan bien óyda nuef-
ira caufa en la Rota,fe han alegado iSj.fobrela ddgracia de
los Agentes, en no alcanzarlo

j y la naaña de la otra parteen
hazer pendientes de fu pretenfibn la venida de Santiago,y la prc -

ccdencia de losErabaxadoresdeEfpañaea Roma, que no tiene

que vcr,DÍ fe niegan por nueftra parte , como prouamos‘'en dife-

rentes partes de aquel difeurfo,. '

7 Las prcheminencias de que gozan en los concurfos de la

iglefia Metropolitana (fin hazer el PilarlosOficjós, ni aun en fu

cafa,ni en parte alguna, nifuncion propia de Iglefia Catedral en

Sede plena,óvacante, pues fola lo exerce todo S» Saluador def-.

déla reftauracion deZarago^a con lanudáafsiftenciadel Pilaren

modoinferiorjcomo hemos prouado j efpecialmentc'píí^. m.y
tengo conuencido de cada vna en el Memorial defde

-
i que
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qu( nunca ítuirftnfeilales da Catedral, fitiíi nbwnUiles por otros

títulos, y fé les inttufion
, b nouedad,

coinoencftasVltimas,óp(»rf€f entonces devna Regíalas doi

Iglefiis,d por contentarlos en las Concordias,en que iban giíná-

do fiempre algún partido, como confta ciellas mifmas,yde Us
prueuss del dicho mi difeurfoí . ? uthBi.i >

8 Los Autores modernos,en que funda laSacra Rota la tra-

dición de Catedralidad antigua del Pilar, fnbreaúer efcrlto def-

pucs del pleito, prueuo con ellos mifmos deíde lapa|. 3ii.que

folo tratan de la íúndacion del Santuario, fin acordar fe cafi todos

deCaiedralidad,nilia£er mención delia; pues de mas de 50. Au«

tores que alegw,exceptados fus Abogados,fulos feis,ó ocho mo
demos pueden citarfe con verdad para él dichointmro,y deftos

tienen los mas fu interpretación, y fe reducen a vno, que fue

Bcuter,a quien van figuiendo fin afiadiflc fündamento;el qualha

poco mas de cien anos eferiuió, quando el Pilar acabaua de in-

troducir la primera ver, eft 3 prctéfton,aoiendol3 callado por mas

de 400. años en tiempo que mas dcuicran no ignorarla , fíno ale*

garla enramas Concordias, y debates de prebctnincncias* Sí

examinamos a Beuter, alega por fundamento deftanouedad de

Cátedra en el Pilar,y Obifpado de Aranafio
,
puerto por Sanria-

tiago la Hirtoria antigua de la fundación dei dicho Santuario
, q

di7.e auer hallado en la Minerua de Roma: que fcgttnel Padre

Lc7.ana,p4|.ii^^.a^ efta miímaHiftoria del Pilar,que cor-

re entre manos,ni fe ha conocido otra. Que fi partamos también

a examinarla,y ver lo que dÍ?c,folo nos refiere, que dcxbSantia-

govn Presbítero,llamado Teodoro en la Capilla dcl Pilar ,rm

acordarfe nada de Obifpo,nideC3tedralidadencI dicho San-

tuario. Solo Lucio Dextro dire,qucdcx6i Aianafio por Übif-

po de Zaragoza,que feria en el Oratorio dcl Saluador , de que

aucroos prouado en el dicho Memorial p4|. 24. que fegun cftilo

ordinario de los Aportóles , huuo de preceder al Oratorio de el

Pilaren aquellos muchos dias que ertuuo aquí Santiago predi-

cando,y tratando con fus Dicipolosdel Rcyno de Dios,antes de

aparcccrfclc en el Pilar nueftra Señora. Con que de prime ad

viene a dar'cn tierra notoriamente todo clic ediñeio de

•’
» tra-



ll'JtJi'cion de Cátedra del Pilar en los modernos,pues la Hiftoria

déla dicha fundacbn,en que todo eftriu 3,no dize cal cofa.

9 Si recurrimos a lós antiguos, ó que han falido de poco
tiempo a efta parte en nombre'de Dextro, Máximo, &c. tengo

prouado defde la^4^.3 5-7. del Memorial con grauifsimos Efcri-

tores,y fundameneos, la pocafeque merecen cftos cfcritos,y con
las regias irrefragaldes de verdaderas tradiciones , de que fe vale

UBeCatídicai,quenópucden,ferddi»itklas las dichaso])ras por
hijas de los Autores que licúan en el titulo , ni merecen autori*

dad,encofa:sde jufticia(ni feladá laSacra Rota) pena de no
5iief;dfccho,fegufóenlos Tribunales con prouan^as femejantesj

íobgelas muchas contradiciones que prueuoenellos.

EjPadreX.ezanajen fu Torn deDamdfy lo miímo en elotro ¡ir

fero,que intitula,C(?/«w«4í»wwí7fo/w,fefund3 eneftas mifmas de.*-

-Cifsiones,y argumentos,que derribadosyho por vno
, como en-

tiendo auerlo confeguido caeíMeniorial,y en la refpueaa apar-
te,que va alli mifmo al Padre Lc¿ana dcfde la p^^.443 .queda có.
cencida fu poca fuer^jy más para vnanoucdadtan exorbitante
(contra lo que todos han vifto>.y experimentan

) como querer
hazer vn Capitulo de las dos,y vna Catedral de la Sede, y el Pi-
lar,diziendo fin fundamento,que la Gaccdralidad del Pilar fe ef-
tendióa laScde,y que fon vn mifmo Capitulo, que haze todas
las funciones de Catedral > fino que por mayor parte íolo San
Saluador hazelos Oficios,y gouierna en Sede plena

, y. vacante;
como fi alguna vcz fe huuiera.njuntado eftos dos Cabildos para

cftas cofas,y elecciones de Canónigos en alguna Sala Capitular,

para regularlos por mayor,ó menor parte
; y como fi la menor,

por ferio,huuiera de dexar de haicr los Oficios de Catedral
, y

íusfemanas,y fer nombrados algunos para hazerlas,y vifitar co-

mo los otros efta Diocefi,cofas todas que jamas fe han imagina-

dojfcr en finen vn mifmo Cabildola menor parte de Canónigos

Rcglares,y la mayor de Seculares. Dexando agóta las demas de-

monftraciones de diferencia,y otras euidencias de, inferioridad

en el Pilar,que prueuo en mi difcurfo,fin otros muchos argumé-

tosquealli fe traen de la vnica Catedralidad de San Saluador,

como fon la Dedicación a la.de Oáubre(que en el Pilar es
*

t>
~ -

» muy



inuj^mftcfcfnflfcomo r«f3hf)Ia TMn^NclrTn,y PMrfthídodeSll

Valcro|Í<ii! Üé/.iin3’*»y demte f^ehcm^nenciafrqu^TeMtfttikffildt

ttichtíí PfibilepnwíConftkMfioncs^f Cdnc<jr¿i¡a$^eii otros tef-

ttrfloBiirtiW Concilio Prüwihcwlrjr^ílel Keyno tl§ Aítgonyy di

inuthasAotftJfcsfraueá quo^ndi

«ueffeUaiflsdolamra endts ^fcrítorisj y enfesicté^^^^rbl/i

refyf^ltf4<C6l«gi»idtm^réó'té9rkH Piish’^ W'iléottüii

Triodo dé«nt¿ndcr ilh'vocfWosdiwofer IgNfwiftftiior éli

tedralífero notfti roiíma*’ b ro nn/^H
_ ai«>íüA rc (iff

I ó Maí por extenfrrttawcftorj punios cori fM ratones íuní

,djrtienwleS,y i«ftirnoiiiosbienclafos<»y óiawfieftofefivil dieho

Memorial,ahnikxonuenc€r notoria ifíjuiVi€ii,íattja|n€e,#fl íá

dicha decih»ondeCdcc»ii« c^uaink) fefueluequo Are Catdral

tmtieui % c|oe folo fe yerificrdcl tiempo de lo^Mofof

dToferáíiododaloxitíeprtteuaohji misdefosargumemos. Pe*-

ro en los mmptííamccétfeotts» y febfequemes remiendo luer

hechonotoria demohftration,de^oe nunca pudo ferio
j
pues

fundamento tfe los contrarios para íunucua pretcofiofi'deCate-

dralidarhle reduce icftefilopfmo. f.b'jjur ’ )'

* P»ft(4 cUfá ; ftiñflgnt$ U ftmáithn , dt ^iir li í¿l^té itl PU
lát fut Cáttdrtle» U ftlmítiugyimú ímfiM át itnM ^utm$
'slf^idgf^r- •> f( o ' >|

Péré iá difh$ C0t4rklidé$d tnf'é át ailná!^y hitf4

‘t'i CsfinUnmU Stdi^lnflé^iittgfUfmpríH rk'a^tt^gy'rehtmifHtf-

ítléftmé léf ej rmtthgf ié l^g del ñítt, " >

» /.itifdéy U^Hná Ié CáUtééiidédy féi^ ^mérfi Ce-

itdfélto»irnhdtt0léktdifÍ^éi9féemitnéeigi, b r, ?

l,a mayor deftefilogtfmoH filfa notoríimcnte} f ló mirmo la

menor ? con qiie íe puede rer corto inheren la confequencia yy
todo lo que pretenden. Y lo

f
rirtiro, la mayor, que es el tunda^

mentó enqoe eflHua todo,prertimos yá fer filfa aporqué no di-

Tcn til coii «qoelles Autonesm? It HÍIIofiadeUHlir,en que funf-

*da fu fentir el primero
, que hie Beuier , i qolenfiguérf defpudi

muy pocoMomo te puede ver en ellos,y en ella mifrt3,/wh eitd-

th. De la menor,tamWen conuenci fu poca verdad,auériguand6

<l titulo,y origen de cada preheminencia
, y qoan t^ucAos fon 4
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la Gatedralidad>fegun las Coocor4ias5 y
Conílituclones de Li-^

brana>y otros Pfiuilegiosjquefon las piedras fundamentales ? en

que fe hallan delineadas etías Iglefias^con tanta euideticiaja mi

Corto parecer,que leydas fencillamentc, parecen demonlkacion

en eftam.ifma materia. íí<;í/.,

e ti Nllasdccifsionesdela Rot3>aunquetandignasdetoda

veneración quierenier defejni tener mas fuerza, d autoridad de

hi que les dieren fus razonesjy fundamentos
,
quando fe prucuí»

notoria Í9)ufticia en ellasjcbncomifáion que acofturtibra dar la

mtfma Rdtaffiü réfpónder a los niieftroá la; Iglefia del Pilar)

^eítan grande Tribunal, no fe dedigna de admitir ,efte'generq

¿c pfueuasiijae fi conuencen, paitan a reuocarfiempre fus fenté-

i^as,aunque fueíten difihitiuas. Y ágráuian muchojafu entcreia>

y-ingénuidadlos que con cantaíkqiefea quieren que fe-admitan,

tó dichasdecifsiones,y que cterrenía puerta a las prueuas de nu^

fidadjíi la 'cbnúencen los argumentos,cóníos qualcs conforme a

dfcoho deue fcuocar la Rota fúsientcnciasj pues k nulidad del

íhndamento de losAutores-para la tradición déla Catedral , eft|

clara en ellos mifm os. Quetuspichcrninencias no fon propias

de Catedral, fino que repugna ferio con tas que fiempre exerciq

SanSaluador,y cbnel filenbio de tantos figlos de la otfapartc,

también fe ha conuenddo* Que Ies falten las reglas de tradición

por el dicho filéncio antiguo,/ profundo,afsi en materia deCa-
tedralidad , como en la noticia délos Autores que han falido en

nombre de los antiguos,/ que'afsiftaá a folo S.Saluador5tarobien

fe ha dcmoftradü con lasieñales irrefragables de tradiciones.

T 1 Sinembargodclo dicho, y que fe ha prpuado latamen-

te en el McmoriaUnfifte elPilar en quetiene lasireferidas decif^

liones en fu fauor,/ los efcritbs del dicho Padre L’ezatia j fiendo

sfsi,quctw fe difputa defitiené,ónolas dichas decifsiones , nifi

d Padre Lezana aboga por el Pilar dcdaradámente,fino;fr UsxaS

i ones,fundamentos,y
teftimohios alegados en todonueftrodif^

curfo fon tan claros,y
cuidentes ,qoe conucncen'dé notoria in>

jufticia y de nulidad las decifsiones de lo contrariosparaque de.*

uan reuocarfe,/ no fubfiftir,ni la alegación del Padre Tezana,que

cftriua en ellas
, y en los adminicülos impugnados por pueftrai

par-f



Mftc,cofl Mti ílíH»» détiñonftfaeidne^jy tíftimonWfc^ué a Julíki

dcquilquier defipafionadtiítft mucha dificuliid fedarA refpucf-

ta. hi\o fe cfttieude fi fe leyeren,y pnnderaren fin pifi;icin,ymuy

dcprdfufiropnr Iníque cenfuran ellas máteri|is^reconoeien-i

do los Autores como fe citan, y las raiones quefe alegan
, y do

que ttianera fe impugnai <
dfitliftrehí pues de otra fuerte ferá

muy fjcll ibra^af l<^s rumwtsvanosdclvülgo,y los Htftotiado^

fes de quilquleri fuerte citados,^ mal fundados
, y qualefquicrá

faioncsfribolas,con otros indicios débiles y aparentes,
y acu»

mular y
forjar de todo v« agregado que hiiielTe mucho bulto#'

para ponee,y quitar drechos
, y fundar vna nueua Catcdráltda(¿

harta cfte tiempo jamas vifta i ni oyda, ni tampoco fus Autores

por muchos figtos,ofreci€ndoíe infinidad de necefsidades#y^

ocafionesp3fa 3U€tdecÍtirlos,y alegarla, y quando mas deuie-

ran fabctla quanto mas cerca de aquella antigüedad
, y tfansla-

cion,6vnionqu« dir.ende crta Catedral, contra el cftilo corourt

'de todaslasde Efpañs,deno mudirfe,ni eftenderfe a otraslgle-’

Gas,ni auerpan ello alguna neCefsidad,fino rcftítoirfca ios puef*

tos primitiuw, como ordenauan a tos Señores Reyes de Aragó

ios Sumos P ontificcs. Efti noúedad en vn Samuariojdonde me*

ros deuiera víarfe,y platicarfe con clfilencio defte titulode Ca»

tedralidid en aquel tiempo
, y todos los figuientes , hafta el año

de 1500.cn los mayores debates de prcheminendas deftas Iglcf-

fias que fe ofrecieron, parece indicio cuídente y claro de q nun*

ca tuuieron tal Catedralidad 1 y de otra manen no sé que srgu*

mentó podrá hartar para coouencer que vna materia ha fido no*

ueiiadinucntada fin fundamento
,
pues es el mas repetido entre

tos Católicos en fauoT de las tradiciones negatiuis que tenemos

para derr ibat las falía5,y nueuis de los Hereges.

1 5 Arrimados, pues, y repelidos tan claramente los referi-

dos Autores apocTÍfos,y modernos, que de folos cien anos a efta

parte
, y

mouido el pleito fe han fufando en apoyo defta nueua

Caiedralidid del Pilar,aun en el punto de aucrla tenido en lo pri

mittuo í Si entramos en el caos de aquellos primeros figlos , ha¿

llarémof tan poca mención del titulo particular de vna Iglcfi»

como de otra,y roas quanto al auw tenido Catedral, puesfolo fe



Concili
^ 7 k

fenombrauan las Catedrales enbt

mente fe
con quebaftante-

deTnleH e n^e t'tulo de Iglefia

ellr n
""«"demos las Catedrales de

,n I
comunmente los títulos efpeciales decnas Ig eftas de fet de Santa María,San Pedro.6 otro Samo pto u car

os,yconfundlrlosaquellaantonomaGa,Puesporquéfié-
o permitido a los que viulmos el ignorar los títulos efpeciales

ce dichas Catedrales, queeftan tan cefca , fino que las nombra-
moscon el titulo déla Ciudad de que fon Caberas,no feria per-
mitido enlosprimitiuos elllaraatlas de aqucllafuerte, como las
hallamos enlos Concilios, y elignorar agora losrtitulos efpe-
ctales quetuuieronpor entonces, excepto el de lasCiudades,
que eran Cabe^asJAntes el nombrarfe vna Iglefia coneltitu-
lo efpecial defii inuocacion,vcr bi gratia,del Pilar, de San Pablo,
&c.pudierafer arpmentofiiertedenoauet fido Iglefia Cate-
drabpues de aquella fuerte fe nombra qualquier Parroquia def
Santo de fu titulo

,
quando las Catedrales fe nombran uus ve-

lespino foto con el de Iglefias defus Ciudades. Luego mal ba-
ten mcapie en efte fundamento para negar la Catedralidad pri-
mitiua a San Saluador,por dezir que no la hallan exprelfada Ln
elle titulo en los efcritos,ó eferituras de aquellos tiempos, duan-
do fe halla el de I¡Ufiidc .^arufjfa.queeselmasptopio délas
Iglcíias Catedrales,por donde todos Us conocemos»

y loeftiJado
en todas edades. Dezir también, tjue en tiempos tan rtumerofos
de Chriftianosjcomo en los figlos de los Romanos, y los Godos,
no huuo otra Iglefia en efta Ciudad

,
que nueftra Señora del Pi.

lar,cs vn error,y abfurdo iraprouable,quefinoes c5 mucha paf-

fion,no pudo alegarfe,y indignó de crédito a vifta de la mifma, o
mayor necefsidad que huuo de muchas Parroquias en aquel tié-<

po , y de la piedad de los fieles de aquellos figlos para fundarlas,

como contrario a tan graues Hiftoriadores
,
que concedieron Ií|

Iglefia de las Mafias , oy Santa Engracia
, y otras muchasParro-*

quiasjde quien refieren,que losMoros las demolieron,y ala coP
tumbre finalmente deftos infieles,calificada en tantas Hiftorias^

de que para mezquitas mayores profanauan las Catedrales.Con

C que



qiic ya lá (le pudo eft#r en mra fueri del Pllir,que elno

hillarfe nombrada con propio Hñdo, parte pfoccdi(> de la taion

dlcli9,y parte dcnofer tan milaprofa,
y celebrada fu fundación

como otfoi Santuarios. Luego mal arguye la parte del Pilar en
de; ir,que noauiaotra Iglefia que la fuya en aquellos figlos,y que
no fe halla nombrado por aquel tiempo San Saluador,con que de
necesidad dite,que eftarialaCatedralenU iglefia del Pilarmués
de necefsidad,y de verdad fue todo al contrario,que huuo otras
Iglcfias^y que las Catedrales fe llamauan como agora,mas con el

titulo de Iglefia de Toledo, Seuilla, &c. que con el cfpecial de fu
inuociciomy que antes arguye,que el Pilar no era Gatedral,fi di-

len que fe llamaua Con e(Te titulo,
¡

. 1

4

Lo? árgumentosi pues, que nos harén a priori de aqueí

líos figles de los Roflnanos,y los Godos (liendo todo apócrifo,y
efer ito fin fundamcto,Como lo auemos conuccido en dichosAuJ
totes) algunos^ han querido eferiuir en fu ftuor,para cófirmar-

los ordenar* Hiftorias a fu modo corrcfpondiétes a cada figlo, fio

prouar jamasloque diten,ni dar alguna raron prouable, fino folo

querer aplicarfe en ellos,todo lo que era de la Iglefia de Zarago-

za (fin duda en San Sa!uador,comofe ha prouado)3rrogandofelo

el Pilaren medio de pleitos de Caicdralidad, y deprehcmincíí

cias^defto ya fe conoce la poca fe
, y que no bafta narrarlo ícná\

llimemevnintere(Tado,ó otroHiftoriador informado del, coi
mo Beuter en aquel tiempo

, y agora en eftos vltimos los Padres
Muril)o,y I.eranaifino lo prueuan con graucs fundamentos, co-

mo conficíTa el pfimero,que fue Beuter , no aucrio tenido para

elh Caicdralidad
,
quando fe fonda en la Hiftoria del Pilar

,
que

rolodiic.Cadavno pudiera haaer íucemurii
,
para prouar fus

drcchosa fu m(jdo,y lo» Herege» las ha/cn cada día para ajuftar

fu» dogmas con tradición como les parccc;y dctlo llena fus Tri*s

bunalcsy fus Pueblos, y todas fosHiftoria». Ni ferá efeufa pa-

ra todaslas faifas feclas que hallen tantos apoyos, y valedores

en fu»Prouincia»,y fu» lliUortasíquandD pueden originaífc,y fo

han originado de finleftros infor naes, y de pafsionc» , ó malicias,

fipor otra parte Confia de la verdad por auténticos teftimonios,

y ratones muy concluyentci. üefio nos hemos valido en nuel-

tro



tro difcurfo,deteftimonios muy claros de los Seuores R.eycs,y
Pontífices)/ Prelados dcftc lleyno,y de razones muy eficacesjde
as reglas mas eftabkcidas de tradiciones, que folo efian por la
Iglefiadel Saluador ,y délos mifmos Autores mirados en fus
uentes,y mal citados por la otra parte.Fundamentos todos,

wndr*^^^^
concluyen la notoriedad de jufticia que fe pre-

1 5 Reprouadosjpues, los argumentos a priori , de los Au-
tores que han alegado la dicha Catedralidad en el tiempo anti-
guojLos argumentos a pofteriori que auemos hecho, de que efia
Igkíia del Saluador,afsi como ha fidola vnica, y fola Catedral de
Zaragoza,defpues delaexpulfion de los Moros della (no ha aui-
dodudaen efto,haftaque el Padre Lezana publica agora

,
que

las dos Iglefias han fido fierapre vn folo Cabildo
, y que todas las

acciones que haze San Saluador en Sede plena,y vacante fe juzga
hazerlascumulatiuamente también la deIPilar,como menor par-
te Propoficiodeque han de refultarinfinitospleitos,y que con
ella agora dcfpues de quinientos años puede dezirfeque comié-
dan nueftras pendencias. O lo que ha de coftar efta propuefta,fi la
fuerza déla verdad,y jufticia no detuuiereal que nueftra razón,

y la experiencia aduiertan de lo contrario ! Es fm duda, que cada
vno mira como efcriue,ó informa aleferitor en materias de juf.
iicia,y de tanta monta

, y que antepondrá fu faluacion a muchas
Catedralidadesj que reconocerá,

y ponderará la jufticia,y los ar-
gumentos de la otra parte,paranoprofeguir vna caufa con ma-
la fe,pues de otra fuerte fe empeña a reftituir muchos daños irreJ

parables,y que afaltadeftofuelefuftituir elalma por todo. Cla-

ro eftá,qperfonas tan Chriftianasavrándefeadoel mayor acier-

to , y elfo roifmo me raueue a reprefentar lo que entiendo en la

materia.)Lo que pretendo es, que efta mifma Catedralidad que

ha pofleydo fola S. Saluador defpues de los Moros ( aunque ac5-

pañandola el Pilar con nuda afsiftencia en folo algunas fieftas
, y

Procefsiones) con argumento a pofteriori parece concluir eftc

mifmo eftado por toda la antigüedad de los Godos,y los Roma-

nos,de que fue la vnica-Catedral defta Ciudad, pues fe reftituyó,

ó fe



ii

(>fc pufo luego en S.Siliiadof úon U refidecia de loiDWfpot,y c6

Uí deyitna* partida*! por igual con la Mitra,
y todaslai prchcmi-

ncnciasde vniéa Catedral en la rcftauracion de í¿arago^a. Ello'

junto ion defirió el pf luilegio de el Señor Emperador D. Aloti-.

fo, y
con <1 argumento negatiuo de no harerfe alguna mención

en tantas efetitorasde aquellos tiempos de Catedralidad deui-,

da,ó confcTuada en el Pilar,ni alegar efle titulo fusCanonigos en

nntas comrouerfia8,y debates de prthemineneias ,quando mas
deuianfabetloa fer vcrdadcro,y que tanto podía importarles pa

ralo mifmo,yqueefto por 400.años fe callafle
( que es el mifmo

argumento de la eferitura q hito Icphte al Rey de los Amonitas,

porauefdifimyladofusdrechospor tanto tiempo a

ttm^vre nihil ftfnhántptithnt ttnt4¡ih> ludic.i f.de que trata-

mos p4|it i.de Bueftro difeurfo) coníieflb que me haictan gran-

de fiicr^a para no admitir la dicha Catedralidad,y inferir que fo-

blatuuoSanSaluador cn la Iglefiaprimitiua ,quc para mi no

tiene fdida efte fundamento.

\6 Lo demasde las preheminensias,y adroiniculos del Pi-

lar,fi fe miran con cuidado , como en el dicho Memorial lo auc-

mos difcurrido,no fe hallará alguna que 6 no fea indicio contra-

rio dcloqueintcntanjb no fe le aya ¿óalado caufa adequada,y

tnasveririmil fin tocar en Catcch’alidad, pues vñas pudieron in-*

troducirfe por cortcfía,ypor fer todos de vn habito,y vnaRcgla,

como el pue^ honoriheo en Jos acompañamiemost otras por li

grande/ i de! Santuario,/ por aoer cftadoalli quatrocicntos años

ta Catedral en tiempo de los Moros
, como la bendición de los

Kamos.yli! Candelas,
y

ir en algunas lieflas al Pilar,en quchaic

la bcndicion,y el Oficio Sin Saluatfor,también con la nuda afsif-

tcncii del Pilar cníumifma CafaiOtras por colHimbrc introdo-

cida,y nopor Catedral,como lo di/e con eftos términos la Con-
cordia de el Ar^obifpo l)on Alonfo de Aragón , referida en mi

Memorial p4|. 1 |7.acerca del íacar difuntos de oírasParrcK]uias;

otras a petidon de la Ciudad por lo populofo, como el bautizar

a ágenos Parrm^uianos, que les concedió la fenicncia de Don

Pedro de Tarragona,referida 1 17, pues antes los b3ut¡<,aua

to-



I J
todos San Saluador

; otras finalmente que fe han introducido de
lec 10

,y con nouedad,como fe ha vifto de algunas vltimas. Con
queoe ninguna puede deiirfs con funda mentó,que fon indicio,

^5 Iglefia del Pilar la dicha Ca-
te ra idad,que di¿e auer gomado,quando ion todas indiferentes,
o equiuocas,y obtenibles por otros títulos,y que afsi fe han ob-
teni o

, ni fe huuiera callado el otro motiuo por tantos figlos a
tener e de fu partCj que junto con los demas argumentos referi-
os,de que mas de propofito he difeurrido en el Memorial

,
pa-

rece que concluyen notoriedad en la jufticia deftaSantaIglefia,y
injufticia,y nulidad en las deciísiones de la contraria.

Y afsi fe fuplica rendidamente a V. Mageftad
,
que pues

efta vifto el Memorial,que por efta Igleíia fe ha prefentado de mi
parte a fus Reales pies,y a fu Confejo Supremo de Aragón

, y en
él la notoria jufticia defta Santa iglefia,

y los débiles fundamen-
tos deIosc6crarios,en querer comouerfuvnicaCatedralidad,^
tiene de muy antiguo,conforme a drecho,y introducirfe a parti-
ciparla tana cofta délos concurfos,ydiuinos Oficios en las ma-]

yores fieftas del añojque fea feruido V. Mageftad de mandar po-
ner perpetuo filencio en efta materia,que parece ferá el vnico re-

medio de tantos daños
,
quitando las concurrencias

, y interce-

diendo confu Santidad, para quepor Brcue particular las quite
para fiempre. Para que no con pretexto de antigüedad de Sátua-j

rio,y deuocion de nueftra Señora fe multipliquen las nouedades

y pretenfiones por la otra parte , tan a cofta de las Iglefias que fe

difipan con tantos gaños de Agentes en las Cortes , fobre lo que

pueden licuar fus fuerzas,llenandofe de inquietudes, que redun-

dan en los Pueblos,y en lo íoleranc
, y venerable de los diuinos

Oficios. Y que ni la autoridad de la Iglefia del Pilar , ni la deuo-

cion defte Santuario necefsitan de concurrencias tan nociuasjjr

peligrofas,ymenosdeCatedralidadfu mucha juftificacion, fal-

tando para ella cl deuido titulo,como he procurado prouarlo en

elMemorial,cfpecialmentc defdela p4^.438.Yqueparecemóf-

trofidad querer pretender, que en vna Ciudad aya dos Catedra-

les, como parece que fe figue de la competencia , y opoficion de

D d-'



crtfls dosCabc^fci €ii vflos drechosipreiendiendo coft no-i

ucdadcl Filar lerlocomo li Sede en cada preheminencii de mu
chas de los concur fos , (obre que puede reconocerft mi Memo-
rial defde la/a|.4| i

,
que ftfá haier en efto V, Mageftad vn fin-

guiar feruicio a Dios nueftro Señor» y vn fauor muy particular a

ct^as dos Iglcfias, Ciudad, y Reyno , como lo efperan de la pie-

dad,y
clemencia de V.Magcftad.
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