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IhJroceJJi* Vrocur. fifc. ^ 'Don Martini de Vomar: gr* 

malio yrocejf.D .Emanuehs de B olea ^ alio 

rum,faper larisfirma. 

OS dificultades reprefento V.Senoria en 
la declaracion que el Cabildo,y ei Ar- 
cediano de £arago^a, tienen fuplicada 

deaqueftasfirmas.La primera,que aunq 

la nueua fideiuflfton, y caucion que fe o 

frece para feguridad de los que litiga- 
ron por credito , o por dominio en ei 

pleyto de Mareca, fea la mas cabal y ri- 

gurofa,que puede imaginarfe, no empero fe puede,ni deue admi- 
tir,creditoribus,aut colitigatoribus pr^didis inuitis,de cuya facul 
tad pede el no dar lugar a aquefta delegacion de feguridad,yque- 
darfe con la primera,que al principio depedio dei arbitrio delaAu 
diencia:pero defpues de admitida,ha de durar, ni puede alterarfe 
lin confentimiento delos collitigantes,aquicn kprd^extex.wl. 

fi mandato meo,§. i .ff.manda.& Vald.in Ifi pater QM collatio.&m Ua 
beo, §,fin. ff.de arbitr. ^ffcatel.m praxifidem fria par. i. modo.Z.m- 

mer.iy 
La fecunda, que la declaracion fe pide para librar las manos dc 

la Audkncia, para que pueda proceder por vutud y fuer?a de los 

executoriales, que elCabildoy Arccdianofacaron de laienten— 
A cia 
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c!a que obtuuieron en la Rota en la propriedad de Mareca contra 

el Collegio de la Compania de Iefus. Y fi efte camino deuiaffe, o 

contradixeflealasdifpoficiones forales,y pradica dei Reyno,re- 

prefenta V.Senoria, que feriade fu officio eftoruailo denegando 

la declaracion, y que adi fea neccflario boluernos a engolfar en la 

julticia original dei articulosi por auer el Cabildo y Arcediano li- 

tigado en la Audiencia Real co elCollcgio de la Compania,fobre 
la tenuta y pofleflion de Mareca, han podido conuenirles fobre la 

propriedad coram Sandi(Timo,fin que en ello,y enla execucio de 

la fentencia por la forma que oy fe pide fe haga encuentro a las re 

galias,y jurifdicion de fu Mageftad,o a la pradica,fueros,y obfer- 

uanciasde/Reyno. 

Empero no obftantes las fufodichas dificultades parece, que la 

declaracion de las firmas q fuplican el Cabildo y Arcediano de 

rago^a procede fegun derecho y fuero,y que deue hazerfe.El fun 

damentoconfiftedelarefpuefia y refolucion de las dudas, ydel 

verdadero fentido y pradica de los afumptos,que en ellas fe haze. 

Y para refolucion y refpuefta de la primera,es de aducrtir. Lo pri- 

mero,que el tex.enlal.fi mandato meo ^.^.Item fi jf.manda, y la fcnte 

cia de Baldo y los demas ordinarios, in Ifipaterfif.de col/atio.con to- 
dos los que cumulo Heringio de fideiufior. c.20.§.3 7. ex num.q. regu- 
larmente hablaron en teminos de fian^a dada en contrado, y ad- 

mltada por el acreedor; y en eftos terminos regulariter receptior 

eft fententia,quod creditor non cogatur,nec £que,nec magis ido 

ncum fideiufforem recipere, priorem liberando. Et ita aliquibus 

reclamantibus,in iudicando & confulendo,obferuandum eife,^- 

thorejl Heringiusd. §.37.»ww.8.no fon eltos los terminos de nueftra 

dcclaracion.Porque la caucion y fian^as que recibio la Audiencia 

para meter en pofleffion al que obtuuo en la lite pendente,no fon 

de contrado, antes fe reciben por quenta de la Audiencia, cuius 

commiffarij funt,& cuius nomine bona detinenti; yaunque in iu- 

dicijs quafi contrahatur, cautionifque huius fideiuflorise effedus, 

colligatores refpiciat,in illorumque gratiam,& fecuritatem a foro. 

Item por darforma.ffl uforo. Item declarado.de dppreWintroduda,&re 
cipi iuffa fuerit,pero corre por quenta delluez q la recibe,& in ea 

qua- 
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quali contradus ille, qui in iudicijs intercedere folet, ceflat, pues 
ni los fueros,ni la pradica dei Reyno requirieron,q para efta cau- 

cion fe llamaflen los collitigates,ni menosfu acceptatio,ni aproua 
cioi3>en tanto grado,que aunque la impugnaffen (como fucccde 

cada dia)los tribunales la admiten pro arbitrio. De donde proce-* 

de,que la fubftancia defla caucion,y admiliion de las perfonas que 

la preftan,y fu acceptacion,no toca a los collitigantes,aunque ref- 

pede fu vtilidad,y feguridad,fino al tribunal,que la recibe. Fide¬ 

jubent enim Iudici,non partibus, quarum iura adhuc difeutienda 

■reflant* ex incertoque futuras litis euentu dependent. Y aunque 

•por el interelTe que tienen en efperan$a puederf imtar la caution, 

pero quado no la inftaflen, ex officio, & forma fori la piden en las 

mifmas fentencias,ni otorgan la coroiflion de corte,fino es prefta- 

dola en terminos de derecho con acuerdo de los collitigantes, •vt 
Heringius ohferuat de fdeiujfor.c.%.num.i6. Porque de otra manera in 

fu blidium parti .obligaretur,**DoBor.C.demagiflra.conuenie. 
ffippoly.in ruhri.defdeiufor.num.^^1).quod Heringius temperat9d.c.$. 
ww.27.nif1 iudexde eo tempore prudecer.arbitratus fuerit, & pro 
bauerit fideiufforum idoneitatem, ex autboritate ‘Bartoli, inLfiis aquo 

m.i.jf.vt in pojfefio.legator ^Neuiza.conf^ 6.nu.^. & J,Menocbij cafu 1 o. 
^.4-Vnde ia profluit prior difficultatis folutio,& temperatio.*/./,/? 

piandato.§.ltem fi.ff .manda.& communis DoBorumfententia9 que ten- 

gan lugar en los terminos en que hablan de flandas dadas en con¬ 

tracto y acceptadas por el acreedorjpero que no le tengan cn nue 
ftro cafo,en el quafaunque le reciben por el Iuez enfeguridad de 
las partesjperofmfu miniflerio,acceptacion,niaprouaci6, fino co 

la dei Iuez,vt merito fit fecundum naturam, vt quemadmodu pro 
eiusarbitrio(quantoa lasperfonas)fueruntadmilfo,fic quoque& 
Jib eraripoflint,aIijs£eque,vel magis idoneis fuffedis, 

Lo fegundo(quod Si procedenti ponderationi accedit)fcribe- 
tes communiter diffinxerunt,^* efficit HeringiM.iy.exnu.i.)^ 
tre la flanda prometida, y entre la dada y acceptada. En el primer 
cafo admiten todos la variacion,e*l.illud lo.quodmetus cauf. exL 
laheo.2. §.jinalJe arhitr.%ald.ini'qui autem 9%. fed (gfr fquis9de confi.pectt, 

cum alijsper Heringiumfupra9num.^cn el 2mon ita. y nuciUa lite confl- 

fte en 
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fte en el primer cafo : porque laobligacion que los fueros. Item 

por darforma. yy declarando, de apprebenfio. induxeron al Iuez para que 

no entregaffe los bienes (infecebir aquefta caucion fideiufloria,(al 

uedad que para las partes introduxeron,no confifte en quefean e- 

ftos,o aquellos,fino en que los aya feguros.Ni rampoco requirie- 

ron acceptacion, ni aprouacion de las partes, ni menos quitaron 

al Iuezlafacultad de librarios primeros, fubrogando utros: antes 

parece muy <k>ng|uente,que pueda hazello.Qmd enim fi poft aCr 

ceptos, infufficierites cognouerit,& pr^fiatiores inueniar,priores 

liberando^Sin^ id^ogruu effer,fi non haberet:vt in hocfenfuper*- 

feda,& expleti prior fideiuffio non fir.Et fi fit,tamen tanquam iu? 

dici pra:ftita,ab eius nutu,& prudenti arbitrio penderet. 

Ni las partes collitigantes,que efperan fu effedo,no la recibic- 

do,ni acceptando,fino folo el Iuez,es razon, ex ratione loan.flerhah 

eIMufcateLmpraxifdeiuff.i'p.qujfl;6,c[UG pues no fe le figue al aeree 

dor in fpe dano,y al deudor le refulta vtilidad, facere id teneatur, 

que aunquela impugna Heringio.rf.§.37.e*w«w.i2. pero fiempre 

habla en los terminos de la fian^a de contrado admitida,y accep- 

tada p6r el acreedor,i« terminis dlmandato,§. hem fi. ff. manda. 

Tertio principaliter,licet fummo, & ftrido iure admitieffemos 
por razon dei quafi concrado, y de que la fubftancia yefcdosde 

aquefta caucion de fuero refpeda las partes interelfadas, y con- 
feffaffemos,que el auerlas aceptado la Audienda fue lo mifrnd,qtie 

fi por contrado las acceptaran las partes litigantes,y que affrtuef- 

fen nueftros terminos los dela Ifi mandato,%.he fi:ff.manda.iun pro- 

ccdicralaintencion deftaparteexea vtilli eiuisregulx limitatio^ 

ne,qua iudici, fi qua iulia caufa? iibi lubeffe videatur, permittitur 

inuito creditore , alijs £que, vel magis idoneis fubrogaris, qpod 

ex fado a collaterali conlilio determinatum fuiffe refert Vincen. 
de Franchis,^ay?.2o2. 

La dificultadfueleconfiftiren aucriguar,qual fc dira jufta cau- 

fa.Quo in articulo tametfi Ioan.Wernardus MufcateLd.i. par pr axisfideiuf- 

for. qtt£ft.6.mm.l I.fequutus Decium in d.lfipater.C de collatio, putet, fo 

lam aequitatem,qua? fuadet adrmffionem alterius £que idonei fide 

iufforisjiuftam caufam cenferi, vt creditore etiam inuito,admitta¬ 

tur: 
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tur:putarem ego,imo alia caufam extrinfece accederedeberc,vt in 
exemplo Vincentij de Franchis,d.dmyT202.Sed contendo enixe in 
occurrenti quoque cafu iuftiflimam fubefle caufam eiufmodi co~ 

mutationis cautionis fideiulfori^quod videlicetCapitulu,&Archi 
diaconus Sedis Csefarauguftane, & Collegium Societatis Iefu par 

?es5 qu£ principaliter contenderunt fuper dominio &po(feflio~ 

pc dc Mareca, & rationeperfonarum, & rei (quia Ecckficeefle 

pr£tenditur)San&iflmK> fubijciuntur. Et quia adum proponitur 

coram eo fuper petitorio. Et rurfus quia protenditur debita fori 
forma eius fententio executio coram tribunalibus Regijs: cum¬ 
que differatur fub eo quofito colore, quod vbi executio ab eifde 

Regijs tribunalibus decerneretur, creditorefque,vel alij, quorum 

proppfitiones recepto,aut repulfo fuerunt in articulo litis pende¬ 

tis,alios i uris formarum nempe,aunt proprietatis ingredi vellent, 
fruftrati reperiretur effedu pr^did? cautionis: iuftiflima caufa h?p 
e(fe videtur,vt oque idonea,vel idoniori preftita,eius commutatio 
admittatur,creditoribus ipfis quantumcumque reludantibus. 

Y la replica que podia hazerfe,que paraq aquefta caufa fe tenga 

por jufta,fe ha de faluar todo el encuentro y lefion, q delja podria 

refultar a la Real Iurifdicion,fueros, pradicas,y eftilos dei Rey nq, 

no pertcnece a efta infpeccion, y refolucion de la primera dificul- 

tad que V.Sehoria propufo,lino a la figuiente,vbi refoluetur. 

Aquefta refolucion allana toda Ia dificultad, y es mas fegura,q 
otras refpueftas que Mufcatelo propufo a ella, y que las mas inter 
pretaciones que refirio, d.qu<eft.6. ex num. 12. altex.m d.LJimandato, 

a Ite //.componiendolo como la /. qui autem, §.fcd ^fiquis certam, ff. 

de conft.pecu.y con laJl.labto.in Lfequentide ar£it.&/ m Lftquts 

domum,in prin.f locati&) in Lillud in fine, f quod metus cauf & m 4f 
iuribus.recenfitis per Decium in d.l.fi pater, que permiten )a coinutacion 
dc los fiadores ygualmente fuficientes,en tal manera, .que el M 

d Ifimandato. %.ltemfi- que nos coiuradize,proceda en termmgs de 
que la comutacion fe hizieffe para l.brar al pr.nc.pal deudor, y el 

tex.i» d.l.qui autem^.fid&fi1]^ certam3con los concordantes,que la 
admitemlproceda en nueftro cafo, vel quando ag.tur de commu¬ 

tatione fideiufforum. Porque tengo por mas verdadera, la cotium 

B intel- 
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intelligencia,y conciliacion de aqueftos textos,que la l.fimandato, 

§.hem fi.proceda in fideiuffore iam dato,& conftituto,y la l.yui au- 

tem,%.jed& pqtiis certam, en el fiador expromiffo , non dum tamen 

conltitutojfcd conllituendo,vt pcrHeringium,&relatos ab eo vbi 

fupra. 
'Quarto denique inde omnis fubduci videtur difficultas,que en 

nueltro cafo no fe trata de comuracion de los fiadoresprimeros 

diretfo, nec principaliter, imo, nec vilo modo, lino de introduzir 

en los tribunaies de fu Magdlad,en quanto la razon yjullicia,y le 

yes dei Reyno lo permitan el articulo de la execucion de la fufodi 

cha fentenciaRoral,poniendola en fus manos y cenfura el Cabildo 

y el Arcediano de (jarago^a, de la qual dependera fife deura ad- 

mitir,o no,y (i acoftlaie los tribunaies que fi,y en confequccia los 

acrecdores y collitigantes quedaffien frullrados de la feguridad de 

los fiadoresprimeros, quali ea fideiulTto rebus prout tunc flan¬ 

tibus,eflet intelligenda,&quia re ipfa liberarentur,ficuc Collegiu 

pro quo fideiufferunc: pero aquefta refolubilidad como cofa oc¬ 

currente ex rei natura,&intrinfeca qualitate principalium colliriga 

torum,EcdeGafticorum,& de eniphyteufi Ecclefiaflica tolleranda 
videretur, tanquam caufatiue ex fadto collitigatorum fecularium 
nunc firmantium proueniensrcum enim in iudicijs quali contraha¬ 
tur, certi eflfe debebant conditionis,& qualitatis aliorum collitigan 

tium:qua conlideratione farfan declaratio procederer,nullis quo¬ 

que alijs cautionibusprafftitis:pero por quitar la difputa y incon- 

uinientes,fe ofrece nueua feguridad a fatisfacion de V. Senoria y 

de laReal Audiencia. 

La fegundadificnltad pide entero tratado de! articulo princi- 
pal, fi el diuidir hs inftaciones, y articulos poffelForio y petito¬ 

rio,haze encuentro a la Iuiifdicion real,fueros,ypradicas de! Rey 

no,o ai derecho delos co!irigan£es,q por dominio,o credito litiga 

ron.In quo pro Capitulo & Archidiacono amplillima refponfa e- 

dita fuerunt: vnde refolutio videtur petenda. Solo adnierto,que 

la dificultad principal,que corria al tiempo de l'as firmas,y monito 

nitorios dei Fifcal de fu Mageftad, celfa agora, yi, porqtie ha fido 

de fuRealferuicio madarie que fe apartara,y que defembaracara cl 

camino 
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camino para entrar a difputar en fus tribunales de viribus & effe- 
du, & executione fententia? San6tiffimi,ya porque las parces fecu 

lares que pueden pretender intereffe en la cobran^a de los credi- 

toSjO en otra manera,fc lesaffeguran el Cabildo,y Arcediano con 

ygualjO mayor caucion, ya porque affeguradas por efte camino el 

interdie todo era de fu Mageftad. Pues los Seculares no cendrian 

q recorrer a IuezesEcleftafticos,ya porque fummo etiam,&ftri&o 

iure,& praxi Regni en caufas que por razoii de las perfonas, o de 

lo que fe litiga fe occurre a luez.es Ecclefiafticos , dia en el Rey- 
no muy introduzido que fe venga defpues a Ia execucion a los tri« 

bunales de fu Mageftad. Ya fialmcnre porque en cllos podran to- 

das las partes proponer qualefquiera cxcepciones,fi las tuuieren, 

por donde no deua ponerfe en execucion la fentencia de la Rota, 

y no es jufto qui.carfe V.Senoria afli y la Audienda el conocimien 
to ple na iio deile articulo con vna prouifton primera impediciua li 
tis ingrcftus/lo qual no puede hazerfc, lino con excepcion que to 
talmente extinguiera la accion,y no puede auerla paraque el Ca- 

bildo y Arcediano no puedan inrroduzir pleyco enlos tribunales 

de fu Mageftad fobre la execucion de la fentencia Rota!,y para de 

terminar fobre ella.y paraque efto fe impidiera,era neccffario,que 

clara y manifieftamente por fuero,o pradlica inconcufta dclReyno 

eftuuicra introduzido el no admitir aquefta prctcnlion j y no folo 
no lo ella^pero lo contrario en los lugares que deMoIina,elPleba- 
no,y el Senor Regente Sefle eftanallegados en/asallegaciones de 

efte articulo,en lo demas me remito a los demas papeles,y entien- 
do procede la declaracion fuplicada,con la cenfura de V.Senoria. 

Michael Paftor. 
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