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DON FELIPE VIVAS
DÉ CAÑAMAS Y MOMP ALAV.

CON
EL MAGNIFICO FRANCISCO Vat .
Cenerofo ,

Dodor de la Real Audiencia CrimL i

L
*L
R 0

SíbaBiana Kmzde Cotilla y Moneada, donaúri^4*
verfal, y heredera refpeftivéde D.Pedro Kml

de C orella y Moneada

.

Lgg^Oña Maria Mompalau
y y¡ , - v

colocando en marrim •

3S de ^anarn«,’

®)l Francifca Vivas deC ?
ni° a D°ña Juana

Don G.,„„“ f“ hija! c„„

tituyo dotede 8000 [ib,

C°" j'
la -onf-

lencia, las que cobro Don Gerónimo ’eD'y
m°ncda de Va'

coníla por inftrumentos nupciales a

1-0 lVamente
, como

Pablo Viciedo, Notario, en 2 o.de oA t

°" 3nte Pcdro

confiderable de eña dote recibida co f

U
-\

rede parte

como lo reconoce,y confieíTa Don i” j
nil

^
Don Gci'

0nimo,

el pleyto,fd. 2 .
. fíf. 2

. y 2 .*2 ‘2° <¡« Cotilla cú

i.y z.delatranfaccion.
'jZ4.cn los capitulos

2 Sucedió el cafo de la reftiturinn

toque fe avia de hazer á Doña Juana
a 'amen-

muerto D.Gcronimo
, Doña Tuina p ?

C 1 ca

:

Por avet

zerfe pagamento de la dote.y aumenroT I

PretCnd
‘?

h*'

Gerónimo, y entre otros de vn r
dep)lencs libres de I>

libr. parte de mayor edfo
nc

.

Cnfode propriedad de y 700,
y rc^lo, cargado por la Villa dcMwrvieciro

A a ^a



a favor del Adminiflrador de los bienes, y fentas de Don Gfr

ronimo, conflicuido en menoí edad. \

3
Don Pedro Ruiz de Corelia, heredero de Don Geró-

nimo pretendió ei& efte ccnfo de Murviedrodel vinculo^

Conde de Cofentayna, á que eílava llamado
, y avia íuceJ 1-

do, y porfer tranfv erial, no eftar tenido á la dote, ni queJs

Don Gerónimo íu hermano quedavan bienes libres algunos

parafatisfacerfe Doña Juana Francifca de fu dote,y
aurnení0,

4 Sin embargo de eflas
, y otras pretenfiones de ambaS

partes, confidcrandofe muchos beneficios á todos,que (o f°c
*

maífe ajufte, fingularmente conociendo Don Pedro el V#

crecido que fe le feguia de queDoña Juana Francifca no es#

cutaífe fus derechos, los quales,y las vtilidades que tuvo

Pedro de que fe hizieffe concordia
, no fe expreíían aqui , P°

r

éícufar repetición, pues fe declararán en el difeurfodc ^
Alegación; con interpoficion de algunas perfonas , fe

ció la tranfaccion figuience.
v I

y Que IX Pedro pagaífe á Doña Juana Francifca 4 1 f

libr. que Don Gerónimo cobró del dote, y no eftavan

reftituir, y 77. libr. 1 o. fuel. annuas, durante la vida de D0

^
Juana Francifca, por el aumento

, y para efto la tranfport
*™

o* * 1 '•vfiMvutv/
9 y vi 10 id llai¿Y .

clcenfo de Murviedro.en propriedad de 41 yo.libr. y
con*#

naííe las 77. libr. 1 o.fueLde la refta de la peníion
,
que qu e 3

va del mifino cenfo
,
por fu vida , obligandofe á a eV.R^

expreíTa,ypaccionada. v

6 Y que Doña MariaMompalau.yDoña Juana F^3t]C

\
ea renunciaren á qualquier derecho

, y pretenfion de dote.
a*

mentó, lutos
, y alimentos

, y á la confignacion que D°n

ronimo
, y Don Pedro avian hecho de parte de las peni'

011
/

del mifmo cenfo de Murviedro
, y generalmente á q

ua
.

e

f

quier otros derechos que les pudieííen competer, contra
^

dichos Don Gerónimo
, y Don Pedro Corella

, y fus k,£l1

llores, y cambien los del Mayorazgo del Conde de Cof- 11

na, autorizando efta tranfaccion con juramento folemns

obíervarla en lo que perteneciere a cada vna de las partes >
£

mo mas largamente refuíta del inílrumenco de tranlacci
011 ’

concordia, otorgada porDoñaMaria Moropalau.yDoñ 3 Jü f'

na Francifca Vivas de Cañamás de vna, y Don Pedro R u *z d

} Co•.



Corclla de otra
, ante Tor«eJ v> Z

Jumo de ió40 . prefentado en ,

c
.

afu1I
« Notan0 , enfeis de

trato e laobfervado cercade quarenta°a
2o

‘ galeón-
vi<loüo„pcdro, yalgunt| ' hj v¡.

7 Murió Don Pedro en di a
P

*
idc 'fus^

do lacedido =0 el Vinculo del Conde Je ¿í,
d'

'^ »»«»-
íeiaDon Pedro Ruizde CorellaOli ,°fentayna,qde of
pretendido,queel ceníode Mu ,¡ed

"” V
7P*'

í“ nieto, h¡
lo , lo que fe ha declarado afsi con Re

a

l f
'' r<&“<<° vincopor Jofeph Lorenzo de Sabor,a r u

fentencia 0üki- j

8 Y por aver cobrado Do„ íl f°L i 1 • •

Doña Juana Francifc. algM“ pe„

F
¿‘; “liendo

caufa dcde la muerte de Don Pedro htarj
es delcenfo a r °e

á la Villa de Murviedto °
=ñ télíl ^

por el mifrno Efcrivano deManda
**
^^ncias

.o de i dSo. y 1 8. dc deA^
ha pagado en cantidad de 2m I i

§ ^ ‘ 1

8

3 • y 1 8 f

As<
?

f“

prcfemada.cn el pleyto
, e

?

„« a

'“ ’ °
°J

"*
P°' UsA¿

de i68i.fol.ijj. y confignU
P

'/dcSeticmbr^
de Iaeviccion contenida enla COlJ ,

lla ^cedido efÜ f
9

_

En virtud déla qual v j °ldla -
Cafo

pe ha inflado mandamiento*
CC as

Amencias D^ r,
de la Ciudad de Valencia en , ¿

X
*¡
Cut° rios en la C * Fc,í'

Jnl.0 de loa qu¿£^ ' AM°tl=
con peticionesque eftanenel

i

° a cft a Real a j?
K,dc

‘,c^ 1 io
-ywde-^—— -
> y uereüera

Cl,ya juflificacion
fe n

inftrumentosprefentadosenel?anifieaa «vidente r« i
dos de i¿.de Odubre de , *

pe
>
vto>M f . en Co

C

.razones aparentes intenta d^r
P Con«aria Con

z,cn]

manifeftarla con las íatisF

fvancc«la
, ha pare ¡

,

rentc

-don adminiftta
¡
0,¡d¡

pi « 4„ ,, iC

tes. En lapr¡mmS¿°° cla>¡dad.f= dividid en do, pa ,
a COlí puchos pjripdpi^s

, y fun



clamemos jurídicos,que dicho Don Francifco Vald©
m

K
na Sebaftiana Ruiz de CorelIa,cn dichos nombres,no puecifl*

impugnad efta tranfaccion
, ni fus efe&os. En la fegunda

propondrán las opoficiones que alegan para rescindirla :W
que Don Felipe fatisfacerá

, y hará evidencia
,
que efta aísiS

tida de todas las calidades neceífarias para íu exiftencia,

I Z y de todo aparecerá clara la jufticia de Don F#
refultara,que los mandamientos executorios fe deben dedu-

cir á fu real execucion
, y declararle , *valere , tenere > qücb

tranfaccion permanece en fu fuerza, y que no admite iw*

fion. . :

PARTE I
;;

EN QVE SE REVEISA CONPRINCIP
y fundamentos jurídicos

,
que el Magnifico Francifco

como Donatario vniverfal ,y Dona Sebaftiana Rufa
^

relia , heredera de Don Pedro Rufa de Corella,no Wt‘
den impugnar efta tranfaccion

, ni
1

fus efeétos.
'

jj

FUNDAMENTO PRIMERO. ;l

*3 IT ^ excepción de tranfaccion obfta al Mag
111

J—

¿

co Francifco Valero,y Doña SebaftianajL
ra contradezir efte ajufte, texto expr¿

I. ñeque iwipubes zz. §. x.ff.de in tus mocando
,
ibi

: Qff ^

a

vocartdus ejl duobuscafibus deminendus
efi fi quis eiusptrf

orJ

,\
defendat, tff fidttm in tus venit de re tranfaftum fiterit

elegamer z^$Miquis peft>ff. deconditi. indek Viceol^

tranfaff.qu&ff
3
.mvm. 2 y. .

•

14 Y efta excepción fe podía oponer in virn d'd^^

^

p ai'a impedir la entrada á efte litigio , como en ptcpú°
s

! ^
minos de tranfaccion, lo dixo Carie val de Judie, torn.

difp. f.num.zS. Foncanell. de pací. nupt. clauf. 4 \{*

Zi z. con otros; y de efta, fegun fentir de algunos, y
dc\^ q

mo Carleval ,enel lugar citado, fe referva el conoció
para la difinitiva*



I

FV2s
?£>^M£brTo TJ 3

iy

]SJ
mto

r
^

derccho «,„nici ,

’

i \| ‘venda, en el fuero
^ ff'**- ^nfcindená¿

Cl vicio,que elp^dcKf^f
0 k

Icfion enot miísima
.
pafl^“^ de U ««a 6?lo m.fmoenlatranfaccion

esd '^^Vade ¿o
^

calidadcs,y naturaleza, Vicéo
7'°’ PUes tien/¿ n

T/To
p„'“ **»«.

' rmr
*-w-ZTl

cl numero antecedente, Valer^T^ todo lo contení
mr. 68. diziendo de Ia m :r

n de tran
f*ft. t.6 n £

d° ent

reclnd. vendlt. eftablece
, qu7 nianera

> quc Ja
nUn

laleíion vltra ¿imidiam & n .

a

|

ventaí
epuedere¿' \r

°^' de

íáccion.porlaremejancaqL
0 C rc ĉlIldir

tarnhi P°r
eos , ibi :&demq¿¿X «5J»

entre U tra-;

f’^Tw
,

ia

contradentibus Ufas reperiri
, CoJ rm

f*#« Poteíl
ratienead alios contra¿fue t».L „„

ater eX
ealexmemmt

, i5 tam

aver recibido Don Pedro R„? ?10« enormlf •

Mompalau,
y Doña Juana Fra

Z 7 Corella de D
3
-
ydeno

da de efte ajufte, intentan fu¡?
Clki

Vivas dcV ^ Mari*
como parece en el pleyto f /

natari0
,y here )

anarnas
> «a»

-*nr¿^ 2->.uñoSo"d»'«.
prefenptas,

y no deben fí 7m>«o de l0s r
-°

obfova. afeoa
°s Palt,d„s

S

/!'
S

' S
.

Lo <, llc cdj rccit
¡

M««í¡
dl'nc

;
a e" “uhoscxemplar?

1

^
Priíl¡«<lo en cn, „ ,en a fentencia

publicad! n
’!“Sámente en i

Real Au'

* “um^ ^ **2£
£

* * Per Clerum
¿ y jc^



pues profigue : Et allegado Ufiotiis fuit propoftta tranfafa

termino aforo prsfcripto.

ip Y no esdefpreciable la Doftrina de Vrfeolod$>

traff. (juxfl,p4 . num. f i
.
qué aííegura

,
que quando la lefio"

efta prohibida por eftatuto.no es admifsible la recifsion del*

transacción por efte medio, ibi: Similiter,nec ejfet locas recifo
0*

ni tranfaííionis ex carite Ixfionis mantumvis enormifsitM >r

tta dífpofitumfitijfetperftatuta/J) ordinationis locortim. Y p
oC

valerle la parte de efte fundamento para nulidad de latra"'

faccion.y tratarfe en el num.8^.cumfcqq. de la Segunda?3*'

te , no fe difunde Don Felipe en otras íátisfacciones en
' '

tai

FVNDAMENTO III.

lo TVramento folemne
, celebrado por ambas p*

f ’

J tes , confirmó efta tranfaccion
, confta del ct

8,de fu inftrumento en el pleyto
, folio zp

e

contrato roborado con efta calidad , no es violable ,
ttic^

que relaxand ola, Valeron.difí.tra¿f.t.6.qua/l.^.twm.f^
V

vlfcot.lib.z .
ruariarxap.84. lib. 2. quando vive el que

tó 5 y muerto , aunque fu heredero no efte tenido á la pen* °í

perjuro por el contrato hecho por el teftador, Olea de4
tur acl.t.6.Mi{cc\ineiT.Jbl,^^S.num.Z2> Mantica defd"

ambig.lib. Z Z.tit. z6.num.6,Ciúac.lib. i .contr. i8z- nu-

]

1
'

-O
5

z,6.

2r No pudiéndole redargüir de perjuro al teft3^!^

Cáncer variarJe iuram. cap.8. numqi. con otros, fiend*"

Doña Sebaftiana de Don Pedro fu padre,que contrató > /

FranciícOjdonatario vniverfal
,
que le compara al hered ¿ *

pues contra efte da el dicho la mifma acción perfonal

,

que noJlriclo inris rigore, fed ex ¿quítate adcircmtis
rvhan'

como probará el numero i ^.con eficazes, y
claras Do ^

tías,idem Cáncer.variar.de donat.cap.8. num.68. n° P° '-j

impugnar efta tranfaccion hecha por Don Pedro con&0

María Mompalau.y Doña Juana Franciíca Vivas , V^et°^
dicí.tra¿f.r.4. quitjl. z. Viceolo eodem tracl. quajl, 8°- ní*0

‘

^



:^

y principara»,,
, mm 4 fienío fuMiror vn¡<J>

s^sr* ^«°'<zzz£
.

*
1¡

>
En Pr°pn°s términos de tranC • .

Sácenlo de Don Felipe,Angel.CelfoZir^ faVOre“n al
afirma con muchas otras decisiones de |Vr

01 * mm' 1 • que
to debe obfervar la tranfaccion del teftador°

ta
*^ el here-

fZ ;T'l ,mpU§nar fu hechoti °° P««-
fr&dtfttfint hmredes tranfigentmm v f

w»fr«tmgue ¡PftgM trmía^nem
JJ

S adelante
profi.

knt. J opugnare non v*.

IV.

. . í.<s. iw^/i^^-Valeron

**«• topOgSbk, Lucgofi eñl
tranfaíl, ctf. t . de litis comed Gr

n ‘ ' frotéis tul lo r j
•***»

£ ffnd^mento

E Xcluye la recifsionj ,

:qu¡Cr™i¡dad ¿^«n6cc¡on
,

cion
, Vrceolrv j

e PUecta argüir u r ^'í:

iMiM,ibi:Z«gW4 f4t¿urniul^^'l^rn. z\^fo de ratificar vna tranfaccion
. / a entiende efta Cn í

^

ta anular por falta de confenr
0 d,cho

* quando f,
•

i í . Gradan.^ , Sefsé iJ 2

fe ,men*

j /
/‘*47o,»»Wt§ f

eCí
l- 2pi. nuw,°

y cn elta fe induce confen-



«miento de la mifmá obfervancia de ambas partes, !á queó
prue^apor a recepción,

y vio dejas cofás,fobre que íe co/v

cor o, i eolo d. trocí.
qu.fi, j num. Z<¡. ibi: Et ratificó

tn ucitm ex receptione rerum'm tranfliclione contentará ^

tiln difponendo, tí contrallando
, vetolias pofsidendo.

r
en

*•? deciision ioo. num. 28. affegura imp°tt3

poco fea efie vio ,y confentimienco, diclis aut faélis, R«<*

íf'}
24> mm

: f * ? 1 y .y que Don Pedro la aya n;

tificado por todos eftos medios,fe convence del miímo ins-

trumento prefentado en el pleyto,/*/. 20. y lo que fc^
en la íegunda parte de eña Alegación,»»»,. 8p.

*•
l

FVNDAMENTO VI,

Y La miíma obfervancia es exdufiva de nuliM
yreafion en la íranfaccion

, cap. contim

j,
- ,

tranfacl. ib¡ : Sifuerit aliquot annis fet

hlúiyf
1 ”m

¡
0mnferhi» eam non poterit revocare, <f

liara ennueftrocafo quenoa^unos
, financiaos, y tan**

que excede los preafos para preferivir, fegun confiadnumero figuieme
, y efto le baña para firme! de la tran^"ei°n trac1'& loco, ibi: Vbiquodtantum 0^

bfervantia fila tranfiBionis de cuius viribus alioauL

&

litare poterat quantum accedens pr
&fir,iptio ^ I»'2p _

Celebrofe la que fe pretende anular el año de 1 6\
0,

y continuamente fe ha obfervado hada el de 1 6-16 t'on <
!3

en el pleyto de lasdete Apocas délas feh Alacha****mías que otorgo Don Felipe por medio de fus Procura^

foUif
ntAá *S £nC0mp‘irend0 de ¿7. de Abril de

3
o Por las quaíes fe prueba la folucion de las pagas ¿

ios anos antecedentes
, fegun el Fuero 40. rubr.d, pete emjk

nadoenefi!v!í a
h^0dePotefi- oonfiderat. <¡p- exea*

0'

fcñaladamente í di
!
crfas Rcales klUT ’

feñ-did-,,,, aiverias Keales íenicm.»""
a.adámencc en la publicada por Vicente Perrera C^r

3 de Mandamiento, en ocho deAbril de i¿77'
Non ^

llero, Efcrivano
••‘“"“'“•"lu, en ocnodeAbnJae !<->//

entre partes deDon Felipe,de vna, y elSeñorde Pa«&
'

' otra



otra, y f, fuere précifo prefem„, , yd
““t «<40. hafla lltSI '°t“*«»»» , defld

cumplirlo
,
pues con poco mas «aba*

C »!c3a fon Felipci- 0- lo confidla lap„c f|
o <cconfe^

latmcntcen la petición de ji.cle j„| 10 deVife
1

- part¡-«-

A 3
r Orando falcado ¿'efta t,‘i nr

l6h*:H Z^4 b y ,

o algún requifico, el tranfeurfo de ta^
0" C°nfenti^ie£o

'

‘

induce prefumpea confirmación v f
tiem

P° obfervadá
mejantesdetoos, Viceolo^ ír^¿CUm

P^iento de ¿^ obf^ntia ex cHrfK prdertíít
68 > ««w c ihíamommtnducit pr&íun,,J

iertlm trigmu «*.,,/ ,
* 4,bl:

P^mptam
confirmattonem.

quadr«m*

3
* í

F

2«cíf°
Lj dadespor cTp¿0 n™chas nuil

mas contratos
, Craveta confJ fc”Vcn

> como en 1 TC

Rota corana Merlin.<¿«y o/’ 77* »«w. 4. ^ y
„

°s d«-

golasquefepuedenS-^T***^^^
011= *Ac

) eftan *" '4ZÍThlzo
, y no las ha deducido Don Pe ,

de
3 í- años ha Ql r

33 Dedos fundamentos"!^^fu vida.

*

Medios jurídicos impiden áDon
P
,

Ueftos
> & cohVc Q«ana la impugnación de efta fr r

Prancñco
, y Dor \ i

P

f°s
faceraDon Felipe las n 7

tra
«faccion fin ,

naSet>af~

n * ^ »'i««lel1gUc<

,'Y
,amtícoralero

t v n r? MEDIOS O

D
:«f

•
JJ *Ara

•
}' *

*

dCÍ
- d'MJ,ode .tSSo^ne!

pley.



plsyto
,
fot. ii 2. dJzc Don Franciícó Valero ion nulos* b

infubíifi entes los ejecutorios inflados por Don Felipe*

en virtud de eftc ajufte
,
porque fupone el exordio de el

inflrumento en los que le hizieron avia pleyto ,yqueavÍ3

recibido vtil Don Pedro de la tranfaccíon,requilitoseífen«*

cíales para fu exiftencía , fegun íentir común de los DD*
Andr. GaiL pyad\obfer cv.hb. Z.obferv.^jo.Vcg&s refolut. foretif*

cap.j. fub mm.óy.con otros muchossy aífegura nofer afsi*

*
* S* • •

, j « • * Vi * v 7 * ./líi

SATISFACCION.
• -VV \ 2W Á \\ > - 1 - v , -

3 T Á N tes de entrai á Satisfacer ella opcficion , fe de-'

l \ be fuponer.que el fundamento de la intención

. r .

de Don Felipe, eftrivaen el inílrumento de

la tranfaccion que ella en el pleyto
,folio. cuyo contenido

es cterto y verdadero, y por tal fe ha de juzgar, Marcas Ant
“om

‘.
“mr z9 - num ' Mañoca decif. 4 . num. i . Parejak

uijlr.edk. t. 1 . refolut. %,§. i. num. 7. ibi

:

Habet itidmprofe
tres prrifumpúonis,fálicet,quo d fit verum folemnetfmod¡»
eo confcupta funt adhibita de Volúntate partium , con otros

muchos.

3 6 No es dudable
,
que todo lo que incluye el infim-

mentó de ella tranfaccion,fue proferido
, y otorgado porio

das las partes
,
pruebalfe del fin del exordio, ibi: Totes les ditf

parís confefen ,y en veritat regonexen,
,&c. y los dichos y pa-

labras de vno hazen prueba contra quien las pronunció «*!
folo aquellas que aferth'etf difpofith'e fe profirieron, fi tai*
bien las que enunciare Pareja deinfir. edi¿f. t. 7. reíd. P
num. 4. Don Juan de Hfcobar de purlt. & nobilit. probad
P- 1 • qwft. 1 <¡.§. 1. num. 14 .& •<,

•/;jj

37 Luego quanto reza la Concordia en el exordio
preámbulo , capi tulos, y ccnclufion, prueba plene comí?
esquela ceIebraron.no admite duda.

i mas de en, di la ™',e ¡T “ v
° ‘

l

1

uc era íufclc"K •/

en la ley \ ,ff ¿e r rt
°^Icce ^rce°lo d.trañ. fundado

' ' e,rí ad- qMxft.z.ntim. 32. cum fequentk
- V-

; cfcofl'



donde trata de las calidades quc t.a j „
?

aflegura no es ptecifa, lites LdeJatT™^ contrato,
y

ta rumor ftve fufpitio futura litis tel ^ baíL
tranfatfi fobravanle á Don Pedro tamJñ Z ‘ Cod-&
litigios largos coftofos, y no vitoriofos laí /°

fpCcll3s de

Confinnafe la Ma yo/
de Marvicdrc.cnd efecto cel pleítoTan^”

’ fobl'

e efte cenío
Don Pedro Vergada yCorella

, ha[c«lT"°^Úda > <pe
Mu.vcdro

, c„ que ha recaído K„, £„ a

°

c
la Villa d,

de 1c Icen tantos motivos
, que pe,l„adCD f d°n.

preflamentc fe colige de Ia „„„„„
" lu 1,b«tad

, y
mñramentodeefleajnft^

f~¡ ZQ
’

ntexto de todo el

mtenro,pueslelobraaunmuyl
cve>vrfco i’

'

lndada
pata fu

qmfi. <¡ o. num. z8 . el Emmentifsimo LucatT
tr*nfkm

°nil,.

iufl. tom. 4. de emphitheu. difeurf.
y 2> num

1 heatriin* 'Vent.tf

fdeicom. difeurf:$>4. num. 3. ibi : yyt Xrí& *7' 1 °‘ de

Ji agatur de fu(¡tinenda tranfaBione quo'ad;2
0

:tl V*& eorum hmdes , id habentes
caufam y

tranf%e»tes,

dubitatio, y mas adelante: Nonmm Wis
froprn , <vt fideicomrmjjan7 .

“*“nao ventam iUre

• 41 Califícale con eftaconfiden *

nirno Corella,principal obligado
, e ¡

C1
°- ” poí^a E>onGero<

Cofentayna
,
que rentavatnas de\ 000^7'!° del Cor*de d¡

pleytode requefta
,
que figUe ja„

ilbC confia en el
la quenta de tabla preíentada por efte

°ntra E>on Felipe eil
Setiembre de 168$.foL 370. y C ’*r

n enmura de 2í ’ de
y Doña Sebaftiana lo conü^íV P°" Franco'
de 23. de AgoñodeióSy.

Cnelf?
lil fritura r t foluto

•'

zen lo que ratificaron con auto
eSUndo fuputft0 Q ¡

en déte de Setiembre tiguicnte,
r

”"0,^ pleyto
ciade „s tiempos ,y otdi„aiiac¿ u

>7<"- fegun
| a oc0„ cn.

cobrado.fus réditos tan pün ,ua | ‘'f'
¡“S*. no a,r¡,

domur,omndrosree1g„íi JraeBofr lna Juana Francifca
p0Ifu d f «"•> derecho Uo_

dexo de executarle. y JmCnto por cuyo a)
-

ufte
42 be verifica mas efta razón ."> ron loque aclualm£ntc .



ie experimenta
,
que con aver cobrado Don Fránciíco VaV-

10 , como a Procurador de Don Pedro Ruizdc Corella 1®

reditos del vinculo que pofieia con toda vigilancia,y
punen*"

lidad
, no ha podido evitar, que al tiempo de la muerte dsi*

íuegro dexaflen de deberfe muchas cantidades
, y

pro ratas,

que fon los bienes libres q quedaron de D. Pedro,y
otros ,

los

quales eftán embargados
, y contra muchos de los deudor®

de dichos reditos ; el mifmo Don Fránciíco Valero
, y

Do**

Sebaíliana en los nombres de heredera
, y donatario de Don

Pedro han inflado execuciones
, y tiene loque aquiíe p

oni

dera mucho mas lugar, fife coníidera,que quando mi*1*®

Don Gerónimo Corella las rentas de eñe vinculo eran iwñ

cho mas pingues
,
por no aver tantas reducciones decenios*

y todo es notorio, y conña expresamente a eñe Real Sena-

do , como queda plenamente probado en el numero antees?

dente,
-i

'*

O POSICION II.

$3: A Efto íé inña por la parte en el pleyto,/»/. i r Z*

./% que Don Pedro no es heredero de Don Ge'

ronimo
, y afsi no tiene interés en fu her¿n

'

fcia
, y que el heredero deDon Gerónimo avia de íet el con"

.venido*
j

SATISFACCION.

44 yA Lo que refponde DonFeüpe,queDoñaJn3
"

I na brancifcaal tiempo de morir fu mafid
0

tenia derecho en dic hos rezagos,y en ce'ní^

muy confiderables , como es el cvcncidodc Murviedro^
Algemesi, y Villa,y honor de Corbeta, cuya propriedad
c-cde a 2oooo. hbr. y ellos eñavan hypotecados, efpecí^"
mente a ¡a dote,y aumento,como libres ;y que eño fubfif>
re pee o del heredero de Don Gerónimo

, y Don Pedióla
desfruto pacificamente,como lo verifica el mm> 47.

4f
_

Lo que no huvierafidoafsi.fi Doña Juana Frand*
ca nu viera viado de fus derechos jeonfta todo del exordio

V. W'



Wiftrum'entó 'de la tranfarr:«« , , 7
de ambas parces confieran aver

22. don-
Jufticia Civi! de Valencia

, que er , I

-

,?

1 ° decOración por el

dro.aviendofe cargado de las rentas del vinTÍ*?
Murvie'

non Atate de Don Gerónimo.
U 0,<^ur3nte mi*

46 Se vtilode i zc.libr annn ^
cifca le perdono del aumento Dll

Doña
Juana Fran-'

lcbi. xo. íueldos , íegun el capitulo ? de ^
Pd§° mas que 77;

pleyto ,fol. z<¡, 3
- d<- la tranfaccion en el

47 Adquirió el Beneficio de la ren •

quier derecho,que tuvieffen Doña Maria mZT'T * c
l
UaI'

na Juana Franafca contra el mifmo Don pc
°“Pa au

> y Do,
n.mo, y el vinculo tan pingu e

> ^ cdro>Don Gero-
feer.como refultadel cap.6 .del mifmo inft

d‘° Cntfo a pof-

y que ellos derechos
, y Beneficio k oC2Í) ?ento

,fol. 28;
knportava en cenfos , cargados de efeoos

°° Pedr°
> que

menor edad de Don Gerónimo
, mas do ^ redlt°s

> déla
créditos, que Don Gerónimo tenia contra e?°°'

1¡br*y eia

averíe pagado obligaciones del mifmo vinculoT^ ’ P°<
de fu menor edad mas de joooo.libr. en 1

de as rentas

des pudo Doña Juana Francifca eve

*

°, as eftas cantida-

tales,por fer bienes libres de Don Ger
^ US derechosdo-

de todo lo referido de dicha quCnta de

0
"!?0 ’ refuta prueba

elmm.qt. ^mencionada en
48 Don Pedro no foto no poj:, t„

tad de efte cenfo
, fi certidumbre

5

p"2 ' duda ^ la líber-
quitannento las propiedades de I0s

Q

'

f

Cltando en cafo de
fujetas á depolito

, como fc prileba de?
°S de

r
vinculo,

pleyto, /¿/.y 2, qUe ha motivado efl* r •
fentenci;>en el

viedro, cobro parte de la pronr : ,
“'S10 de efte de Mnr

PrucbíledelasApoosp^^^ fi“ Anidad'
rendo do 27. do Abrildo ,

™ c
”
f
P'«yto, c„ Compa;

49 Y el mifmo Don Pedí
s ‘

h tranfaccion,foU6.donde cxdtJt
COnfieíía

el cap , f,

ro del cono,» folo ^ di2e>t)0e ¡¡
M=

í7oo.libr. ibi ; nUp *1 „* r
a e Cer) ío en •

,

cm

c® yna legitima
confequencia

,
6



(V,

que dolofsefegefsit, Don Pedro con la Villa de Murviedro, 6
e a c a rmar

,
que entendía era vinculado quando cobró

^
^ ProPrjecíad) depofiturri) como lo convencen

f * V7
*

t̂
r j 1 471princ.Jf.pro docto,cap.

fin.depr^fumptlomb. ó que quando contrató cón Doña Jua-
na Francifca

, entendia era libre
; y en feguida de efta inte!/*

gen^ia, e o igo
, y logro la vtilidad expreflamente conocí'

oa,y declarada,num.4
1 feqq*

OPOSICION III

N I hazc contra la jufticia de Don Felipe la otra
razón del dicho Comparendo, fol.i , 2 .que
ímDortam nnm > / *importaría poco la narrativa

, ó íupoGcion
del indumento , de que el cenfo de Murviedro fe avrta car-
gado de efedos de la menor edad

,
pues la Real fentencia ya

referida declarólo contrario,y faca efta confoqucncia:luea»
con falla caufa tranfegtt

; y afsi no es admifsible
, ni perma-

nente efte contracto
, Felicias^. 38. num.So. Cáncer, véy

riar.part. Z.cap.8.num.p8. 1

S A TISFACC 10 N.

R Suc D« Pedro no

^ y y determinada

1 * «•« 1 ,

P ra intratar, pueshuvo dudagrandeía-»
bre la libertad de elle cenfo, como queda probado7«r„.

,
-

?*%• y condta fola P“do celebrar la rranfaccion, /. , }.
ctra„f4¿i.L Prt(ú 12.1. S'éprxtextu 29. LSicmfkmmiO
%^CodMémRoU corara Cavallerio^^./.ioi.,.
^e,í'Tamencoram

>$er^hvi.dec¡f.j4i.mm.i.
J

¡

el «11
A mas,que tuvo otros motivos, como fe prueba en

radofeidd^¿XUTe¿/“‘ f'nt“CÍa ayad'cb'

noexiflia al

fluiile nulidad,text.m leg. r fíje tranca. Luc.de vfuris, dif*
cur[.

3 y.»«/». 1 y.Oltogra.lib. i .conf.94 .¡>er toL
J '

e P lo



íf

v

‘f4 Lo que en term ínr»o * í

Sacro Real Senado en la femenT^T;
5 declarado cfte

Ferrera.Efcrivano de Mandamiento i
Por Vicente

Benavides, enrede Enero de x6in 1?°” deEufebi°de
Mana Sanz y de Eícriva

, Curadorad’e Don rT^cr
D°ña

llijo.devna.y Doña Magdalena de Caílellni H
Efc

.

,

¡

lvafl1

Neque exhocprocejfu^ue eXdijshu¡us ReluZI * í” 1

S

« cxhéitis D. Ludovicumenormídme f ¡f
Audientu mo-

íranfacílone-.dabktas enim maxima ftíperd
fmcomraaus «derat tffa „on Um.

.

tutranfaciiofuftmndebet.

J eWorato htts evvn-

OPOSICION IV,

Roíigue en dichoComparendo U
JT co> adelantando fu pretenfion v f*

1

5

*D*Ff5cif-
rna:ó es verdadera efla fupofidd

°w a
,

cflc dilc..

ánden imputet fibiDon Felipe en no aver t.c’°,
fa fa:fiver-

pleyto contra Don Pedro Vergada * si fa]fa \
endldo bien el

caufa contrato» y por configuiente es nula l** 1

UC?° C°n fa*fa

do nula.folo vale como donación v eík •

ran acci°n

»

2jo. libr. y la reña de lo que percibid DnÜcf'

'

niada Po,° e«
muirla.

o D°n Felipe
} debe tef-

SATISFACCION.
¥

. \

i

, - • , í - - ¿ \ ‘ * *

<6 \ La primera parte del d¡U«
V /\ la Real fentenciaSWali^I»c6

i ... .

GfcrofoEfoi(Mo *potL„is Perrera

deMar<jodeió82.enelpleyt0 r

¡

Andamiento, en ij,
obligado á la denunciación dei;^;:^ d-laranoe

ftl;
eñe derecho por Don PedroíLucn r‘

P
,

a
>
wfc rcn»nciado

mo confta del mifmo inflrutnento , 1

1 camblen renunci6íCo-
le debe perjudicar éftá omifs¡0n ¿

el Ptyto » no
Í7 A mas,que Don Felir>e ni n

h m,onis-

dede» pues la acción intentada pordT * defeía'

Co*fooledirigiacontralaVdhd
e VI

° VefSada ?
traDon Felipe,

coniofedeprehen
I

de
,

MutViedlo,y no c5-
íégunda parte del dilema queda t/e

d
/
chafcntencia a U

> S^eda lausfecho con lo ale- 1 -

nuw.



feqq. pues fue verdadera lacaufa de fofpecM
tantos litigios.

f® Y que cafo dable 5 que eñe contrajo no fubfiftieífe

wvim tranfaciionisy y que fe ccnfideraíTe donación , fe debia

prefumir infinuada, por fer foíemnidad extrinfeca la ínfinua-

don, y hazer prefumir fu intervención el curfo de 50. años,

Ccvarr.pract. cap. zi.mm. y. Cáncer, con la común de los

Dovtores, variar, cap.q. de tutoriL num. 125. part. 1, con que
no debía reftituir Don Felipe nada de lo percibido.

Jp Ya que no adquirió vtiiDonPedro de eñe contrado,

como dize Don Francifco en el mifmo Comparendo
,
queda

fatisfecho con lo alegado num.^z.cumfeqq.
60 De todo lo referido, fe convence cláramete tuvoD.

Pedro conocida vtilidad de efla tranfaccion ,y duda, y aun

cmidumbrc, que el cenfo de Murviedro, que tranfporróa

Doña Juana Francifca, por fus créditos, era libre, y pudo fof-.

pechar , con mucha razón
,
pleytos muy confiderables con-

tra fus bienes, y los que entró a poíTeer , con pretexto de vin-j

colados,caufas legitimas, y verdaderas para celebrarle.

OPOSICION K

¥~"\On Francifco alega en el mifmo Comparendo
JLJr de 8.de Mayo de 1 680 >fol.i iq.que la eviccion

.
°frecida por D. Pedro en la tranfaccion ,no te-

ma merca* porque Don Pedro folo tenia derecho en el cenfo
de Mutviedrodepor vida ,yque efto lo fabia Doña juana
Francifca

; y que íi la tuvieffe
, era locupletarfe cumalienat~

«Hura
, y fer próxima dolo

, y Don Pedro no pudo dar mas
derecho, que el que tenia, / )

SATISFACCION.

D On Pedro no folo tenia derecho de por vida »
l"1

defpuesde muerto faltim pr^fimptOy y dudof°>

v

v con^° queda probado num. 4^. y por fi le ^
cvencian a Doña Juana Francifca,le ofreció la eviccion,y p0-

día muy bien, pues con la tranfaccion adquirió pacifícame*^
te



te toJos los demas bienes de DonGe * $
dofos, coa la renunciación que fc n

!mo,^uc eftavan du-¡

cap.6.
a cn la tranfaccion,'

' ¿3 Qae Doña Maria Mompalau
, y Doña T„

cifca eftuvieflen agenas de fraudes . n
J uana fran-icifea eftuvieflen agenas de fraudes

, y doío en
JUana Fran-:

es cierto ,
porque le celebraron con buena fee v ^Contracto»

qualquier caula /.i .infin ¡bi glof Jo
pt. Granan, difcepi.forenfi cap. i -j.num. i e

. v foh ,

í*

ron para detender los derechos
,
que tan fundados^?

t0V“r

Pedro, lo que no ignorava,como fe prueba en el
3 D*

lamento. P r>mer fun*memu. - -

¿4 Califícale mas en que el dolo fe prueba por m •

raS) Gradan. c.96j. mm.ó.tf c.?4 . num. 49
U'

íce claras ,
el iniíino Gratian. c

. pp8. num. x
' l t

dofas ,
no es preíumible , Ídem cap. 8 S z. num. eó y

4
?
d '

J '

Doña Maria, y Doña Juana Francifca fol o VloLl
tenie

,

ndo

dad de fus derecho, no fe les puede, ni aun preftT
* *'

Ídem cap.
-¡
n .num. p. y nunca verificaría la pane cn^a

d°

facción los extremos de la difinicion del dolo.aleoafi

6 tran'

lencuelaÉWZ. I 8o.»aw.2Ó. conlacnrm,^.)..
i’ d3 P°tVa>

OPOSICION
Vil

¿s p; N Comparendo de 22, dcM
f~~^ fe halla en el pleyco f0i

de i<fSo. que

impugna ^ SeW«“*
don : En el c^. 3. de la concordia encuví

•” C
,

3 P0ndera'

les ha inflado con caula de Doña Juana Francifca
concedido el vfufrudo de 77. Übr. r o. fueld p0t¿ C ÍU°

razón del aumentos y fiendo vfufruétuaria Doña Tu ',n r
P°C

cifca debía probar fu vida,en que confifte el vfufi¿w
para gozar Don Felipe del vtil

, fegUn derecho en
grehende de todo el titulo, fifi, z. mpu de^¿°mo fe dc'

H
SAi



SATISFACCION.

Ó6 f~"\ Ado cafo
(
que fe niega

)
que el aumento fuefe

J 3 vfufrudlo, y Doña Juana Francifca vfufructua-

ria de las 77. libr. 1 o. fueld. el derecho ,
qual-

quier vida la prefume exilíente por cien años, Francifcus Fer-

rer ad ConfiJjac nofir. declarat.y temp.i.nutn. 28. O? 20.Gra-

thn. difcept.forenf.-jS.num.yctim feq. y fi la parte pretende,

que es muer ta, lo debe probar, íiendo quid facü , y fúndame-

lo de fu intención, tcxt. in l.qui accufart 4. Cod.de edendoj. tó*

cum bit 2. jj. de probat. cum 'vulgatis , idem Gratian. d'fcepC

Íjo.mtm.4 1 . mayormente fi Doña Sebaftiana quifiere adqui-

rir el vfüfiucto caufal
,
que fe introduce por la confolidacion

del formal , con la propriedad , §. Finitas 2. §. Cum autem y
Infi.de 'ufufruB. 1. x .§. y l.

3
Jenjfufmcl.acrecendi.

6~¡ Que la vida de Doña Juana Francifca exilie,es bien

voluntaria queílion, pues ala parte le confta, y es bien noto-

rio
,
que dicha Doña Juana Francifca vive ReJigiofa en las

Defcal^as Reales, ;

OPOSICION VIL

68 jPJ N Comparendo de ocho de Mayo en e!

J—j pleyto,
fiel. 11 4, adelanta mas elle medio

para delvanecer la jufticia de Don Felipe,

y

dize Don Ped ro Corella,no pudo traníportar á Doña J uana
Francifca mas derecho,quce!que tenia, y eílodurante fuvi-

da , á fin
,
que !e vfufruótuafie fojamente mientras vivieífe»

textdn l.St quis domum p.§.i.jf.locathy por configuienté en-
trando en Religión , incapazde adquirir , como entró en las

Defcal^as Reales
>
que no pueden adquirir en común , ni en

pauicu!ar,fiendo elle der echo perional.no es tranfmifsible a

°s herederos,y fuceííores,fegun derecho, $.1. de la ley 1 . jf

•'

ocatf
, y a fs ¡ deben reílituir á los de Don Pedro Corellah*

percibido, defde que profefsó,halla oy.



Suít js píí cero Kr.

le*

' ^ T A s coní^uetlc ¡aso ^

Lj F f«w»«[»U»eia”«í*hbr.i o. fueld. del aumento í r
as

77-

for. io. tí xi .rttbr.folutomatrimonio /aro « j .

u^*°»

tes del año de 1 6z6 . quedifponer fe aya J e Pi „ ,

C as

te,ó por vía decargamiento de cenío
, confio

^
i

P
rc ên*

fionesfobre finca cierta a la muger,con tac f
nan^° ^us pen-

vfati y cafo.que ello falte/e le permite entrar ef
far>ík n°

de los bienes del marido.conao confia en dich
°
f

poííc&i°n

7o
Que eftas circunfiancias fe oponen áí, T*~ .

vfuíructo lo prueba elPrincipt.in tit.de vfufruft /

*" wnc,a del

ni fe !e concede al vfufiu&uario la facultad d Y *'$'

ues no vfando por cierto tiempo fe pierde

° Viar,° 00 vfar.

111
, •

-a rutead de víar A
pues no vfando por cierto tiempo fe pierde

“r’° 00

dos , §.fimt..'mftit. devfufrucl. y fenecido efie
^ ?'tros

otros derechos „ como lo enfeñan ios mifn
’ °° e 4ucdan

dos,y á la viuda le refervan los de poder vatur
refcri'

tenuta, como queda probado de los fuetosf i,,’ ?
Cntrar

eil Ja

fea<vfufrudo,fe colige,y prueba claramente a
^ y c

JUe no
les fentencias de efie Real Senado eno ie

6 r

,

ri

^
c ‘las Rea-

del año de i ózó.declarayan.que e ¡ atunentofe/ ** ?°rtes

muger en dinero. Qcbia dar a la

ji A mas,que el aumento de dote onp c
do á la muger,efipretmmfa„gu¡ms^^ e 0"ece el «tari-

miutn,Fnnch.decif.i8z>mrn.p,tí
j ^

& Watts a mi
[fe pr¡e_

6.difp.z6xon otros muchos.
a‘K lez& m“trunJé.

7

2

- Corroborafe lo dicho,pues e i a
la muger,que no cohabita con el niari \

menCO no fc debe 4
trimonio

, vtrum umltis tenet
, Lu ' f'°’

ni amia el ma-
trum vertí,tíM. dtfcur. x x ¡ ^ ifsimtts Thea-

lo cílablccc,/'or.ii.¿^/,¡J ¿/"'J
"uelt,il ley

municipal
•o no es víufruclo.

¡M^m

,

l«go c ¡

- 73 Pero dado cafojque las 7-7 ]»k c
en el cap.

3
. de la tranfaccion Dofia TUa

n

i°P

Ue d
.^°ntenidas

diefie gozar de por vida
, durarte a

1Clfca ías P“-
dexarlas a Don Felipe porlas razón*

f

r

,tUV° dcrccho de
ñas,quC Ias acompañan.

s %UIentes
, y DoOri-

Sc

<



74 Se hade fuponer primero,que IasDo&rinas.yleyíS,
que le ajuftan.y adaptan á Jos dotes, í'e deben entender de los

aumentos,FerrerW
cor.fih.hac noftra tmp.^Jeclarat.iZ. »«•

£>.5urdns Alimentis,tit.

i

.qnafl.4z.mm. cumalijsfc#
‘•Interfccerum z6.§.Cum ¡nter,fdepacUotalJ.Etiam %.Cok
de ture dotmm.

7$ Y aviendofe pagado Jas 77. Jibr. 1 o. fueld. por afl*

niemo.en virtud de eftatuto.que las concede de por vida, i*
c isj or/sprope ad dufíis,no celia fu exacción,finopor Ja muer*
te natural del que Jas adquirió;porque el eftatuto

,
que habla

v peí en a de vida.no fe ha de entender de otra,que de Ja n*i
íu ra Cod.dehis,qmvenUm atañs¡mpetravermt.Gratia*
dijcept.401 .num.

j
6

.

76 Califica Jo miíino Vincencio dcFranchisdeafcdzt
mm.ytf 6.cUmfeqq. donde duda.fi en d Reyno de Ñapóles
podía pedir Ja muger del deportado Ja reflituccion de ií do-

SSx
nc 3 ra2on de dudas del

*:
1 Jnjilí ‘ ***-.MmÚh

77 De que la deportación es Jo mifmo, que muerte cv
vi .ydezide.que no, porque habla de vn derecho eflablecido
por eitatuto.en el qual fe trata de Ja muertejy en efle cafo fó-Senteflder de la nacural

V
confirma lo nijTmo Mafirí-no decij. z^.n„m 23. y para que fe comprehenda la civil eípreafo expteí&fa.pue, de o„a manera ¿lo fe enriende¿Znatural,Ferrer eodemtrañ.declatat. ? .ad temh T

cndcdc
^¡

plurimis <4r,Rota,apud Farinatium
deáf.<¡ 47

'p7rt!z. 7 '

™

78 L
° J

J

,

n° P r°CC£te,fino en cafo de %uirfe Jos mif-mos cfoftos.de la muerte civil
, que de Ja natural

, Ídem F<r-

7
,mT r

;
ÁWfamm in bac regulafuit habité

Z7TfenTrÉ 7a ?**•* in aliam ***

Cmio\
nM Ll ’§

' tú ff
Je honommMefsi°™> Tabulas,

lúe ; ro no
ot

‘:
1" a^°r M.¿.cap. 1 z.mm.zj.con otros mucJioss

n - T

Icíoltando losmifinos efectos de la inurefiionDona Juana Franafca en JasDeRalcas Reales,0^ °^
íe civil.no deb'écomprehendcr la natural.

8 A
19 Sigue el mifmo fencir Portóles aA aa r i <7)u
A riiwn r*\ 1 Í •* £/-** M * -J ^ . I

^duacumFemrcn el referido tratadotemp^Zu iz.u*



/«. aonckcxprcffaraétc afirma Uel . , „ f ,
**

que las viudas Rcligiofas vfufru¿tuá
1 f. 3°nefcs obfervan»'

jnedio del matrimonio»
S lcnes del marido pol

80 Otras muchas razones,
y fundamentos iuríd'dnan apoyar la )ufticia de Don Felipe

5 pero el J
‘d,COs

Po-:

infla a perfuadir fe podran ver claras en Inc a
° Cr Pr°lijo

81
^ La fupoíicion del otro fuodamenr

c*tados.

co, es
,
que las Deícaijas Reales de Madrid f

C ^ ^ranc^
común, y en particular de adqui;¡r¿para d r,

°n
_
lncapazes en

trario ,
feran el defémpeño de Don Felipe hir

^ ^ COn-

y Eftatutos de la mifma Religión
, fundados en H%

CÍ° nes
’

Concilio Txidemno,fef z<¡ ' de ^ 11 ci Agrado

- 8l Particularmente los impreilos nar

'

a
/'}'

,

fasde San Francifco , en n.de junio dei
¿°

daS IasRcIigio.

Pobreca, ibis- Se difpone
,
que lasM0„jas í • de ]a

den puedan adquirir en común
,y en Partícula l**

Dr.

cenfos ,y propiedadescon permijfo de los Sub
* btenesmucbles¿

fe conviertan en vfo proprio de las
quc e

fí°°

deportarla. Sienten lo miftno Pater Portales
* Vn*

rumObfervantiaverb. bareditas, mm,~¡ R
’\

r tás J\din<K

qué- 2 9- ar( - 1 4- & tom
- qué. ¿s

* °. ri§uez » tom. a .

i z, Ludovicus Miranda í« Manuali PrM?*™
6 ’

i. tucencluf, traCl. de Sacris monidlibus f f°
mm Ordims art¿

83 Delodichorefultalainfubfifi^’-
1^

nes de Don Francifco, y Doña Sebaft'
ClaS %® ficioS

greffoen las Defcalcas Reales ,no per
í"a

;

Pdes PoreIin.

ña Juana Francifca , cafo negado que 1 f
° el v - ufru¿io Do.

del aumento.
1 Íueíle deías 7y.lib^

S4

OPOSICION
vt11

E L beneficio de la refticuHon ;
•

.

"vos que alega Don Franciír

¿ °S
'

traníaccion,en comparendo de 8 d,iu
‘cllco Cot>tra

y ir f. fondada, en que no tuvo
* í*

T

d‘ - « ¡o.fol.

,

hazerla
, y acrendola hecho coi ?

Jno Don |,cJ™

F



tranfattio fcgun fentirde Gratian. dkept. 788. mm. i'/CSSf

• de cef. tur. & aBion. tit. z.quafi. í.ex mm. Z. y que
puede

repetir Don Francifco lo percibido porDoña Juana, y fuí

•Íuccílores , ex cap. diBa rejlitutionis , O'fi qua iuxta coufr*

’ como dize el mifmo Olea, d. tratf.& qmcjli mm. y 1»

' rhi.l*!) / ?f n J ZíitJ ’ T Y fililí- ' 1-í .

i

S A TJSFJCClON.

8f 13 Arahazer cvidente,quan remotos cftanDort'

JL Pedro Ruiz de Corella
, y fus fuceílores de

averia padecido , fe ha de verificar,qué fea 1¿'

fion cnormifsima , omitiendo diferentes opiniones
, y abra*

cando la mas feguida , es la que excede a la mirad de eftiffl3
'

cion
, y precio de la cofa en cantidad confiderable

,
Vrfeolo

de tranfaB. qu&fte, 94. mm.ló.y coociliando eñe Autor la

variedad de losDD, en efte punto $ ,alTegura,y afirma en el

mm. 174 de cña queñion, que fe debe juzgar afsi, d

86 De efta fundada fupoficipn' ha de paflar Don Feli-

pe á acord ar lo referido en. el fundamento primero de efta

alegación
, en que fe prueba el crecido vtil

, y excefsivos be-;

ncficios que logro Don Pedro , celebrando efta cranfaccion,

que por la proligidad íé omite repetirles
, y convinados con

lo que tranfportó a Doña Juana Francifca, quien podíanle-

garla lefion, era cita
, |

87 Y para fatisfacer cabalmente a que efta tranfacción

no es refcindiblc por la lefion enormifsima
, ni por el medio

de la ícftimcion.ex dicío cápice
, ferá el defempeñoefte Real

Senado en lafentencia publicada por Donjuán Daza, El-

ctivanode Mandamiento, en y. de Julio de 1616. dondí

aviendofe alegado’ le repelió por no averíe probado
, ibi: ^

niam inris ,
recéptio efi ,

quod bis qui ex capíte lefionis W|,

refetndere traníaclionem teñetur illam probare refpecí u dM
litis e-ventui fe» eius quantitatis qua daretur tempore traPr
ttlorus pro ture , velcauía paefis lefe, quod in pr&fenti procer

tice probatum ,nec qmdem articulatum reperitur.Vcafeen t0
'

do el píeyto fi le hallara probada la lefion porDon Francif ®-'

y Doña Sebaftiana
, y ferá defengaño de fu poca juftificad

0

que les afsift e
,
para valerfe de ellos medio?; ni aun en el u*

.4
-

•

.

‘ ‘ : *Re-



&cquefta, antes bien de efle refulta'verifir.J,. U * a- * jt
Don Fciipc

, y todo lo que Ja parte intentfproba contíá rf
ta execucion , con os teftigos que ha dado fe re í

ba > fobrc quid iimpcuyo confentimiento toca
nal, y no fobrc hecho, que es lo permitido

, y f„ :nt

n
.

'queda defenecida con fa quema de tabla
, que Prefenr?^

0"

Felipe en el pleyto de Requefta en fu efcrituu refol

D°"

fot.}7?, que
eyidencta el beneficio grande quc ¿

°na
*

to desfrutado Don Pedro con la tranfaccion refo^'"
0

,' y
nunwoí 41*m yo.de cita alegación.

a
* y ios

88 Calificado mas los derechos
, decifion, ,

na, que affeguran
, que el que la alega debe probada/'

•otrum n. 5- Scienáumyff.deminonk cap. cnS. o
,L

in mtegr. refiit.
Moría m empor. mr. tit.dein inten' a-

^
pnmifsis ,

num. 7. Cáncer, cjar. p. 2 . cap. ¡

^ ‘ re
fin ’ 1

otros muchos.
* * num' *zz.

;

tn

1

0 P 0 SICION lx.

S9
delanta fu pretenfio» Don Francifco , 1verL Aloque fe ^delmifmocól *

y doen el pleyto
.fo/, j 1(<j

j- •

c°mParen-

tranfaccion por lalefion enormifsima ¿rj&ítaH
íern“lala

miento
, y que nadaes mas opueft0 ¿ efta ,

CDnfenti-

falfa caula.
113

> que el euor ,. 6

SJTISFJCCIO
N.

«o Alta de voluntad
. v confe,.: •

Jfe cfteajufte, y lo verifica el f

ln
?
lento no ^uvo en

que la lefion enormifsima no inte™,.
’ ni â Cauía

> y
refulra evidente de lo alegado en eñcfundan n̂

a

[Q

an^cc *on’

ot hl derecho de oponer la lefon cnoZTr

debe proceder eftap,efcr¡pCi0nc00(ta

e

^J^
e§<^ncho^ mas

cef-



ccífores.fiendo mayóres, aviendo paílado eñe tiempo ¿

refuica del mifino inftrumento.

OPOSICION X.

V z Ve in dubio Ce debe declarar eñe pleyto a favoí

de Don Francifco
, y Doña Sebañiana

,
dize

" el mifrno Comparendo de 8 . deMayo
,
fok

i i 6. piep. z

,

da la razón,por hallarle en cafo claro , en que

Felipe agit de lucro captando, y Don Francifco,y Doña Sebaf;

tiana de damno vitando*

SATISFACCION.

Ví Ve verfanmr in cafa claro a favor de la parte,'

niega Don Felipe abfolucamente 5 porque lo

cfaro es, que la defenfa de la parte es calum-
I W '« Í M

niofa,como evidentemente lo prueba el procedo; y que el

pleyto fe aya de declarar in dubio contra Don Felipe, procede

de derecho lo contrario, en fentirde Gratian* cap. 6-¡-¡, mrn.
42,Surd. confg jy.ntim. 1 $ j 6 . lib.y

p4 Entre mucho? privilegios, que el derecho ha conce*
dido á eñe contracto, refiere vno fmgularifsimo á favor de la

juflicia de Don Felipe, VrfeoWe fm?. qtujl. 68. num

.

1 z. /
es aunque lo percibido, y adquirido por fu medio,fea injufto;

cila lo haze juño, ibi: Et propterea per fe facit de indebito debk

tum. Ciriacus contr.forenf.<¡86.num.iq

,

OPOSICION XI. í

Oña Sebañiana Ruiz deCorella en el pl ey t<?»

« fol. x 1 <?• en Comparendo de 1 y . de junio dP

r 68o. dize fe infló el executorio contra el d°'

natario, y heredero de Don Pedro Ruiz de Corella, y la co*1
'

cordia,en virtud de la qual exccuta Don Felipe por la evi 4'
-'

cion, la otorgó Don Pedro, como a pofleedor del vinculo

los CoreUas, y afsi fedebia inflar contra el pofleedor acD^
* ¿íf



del referido vin culo, y no contra el que lo fue r u /
de los bienes libres, ama reColum!,,*}.} .... •

’ ni *u herede

Tí

ro* bicncs l,br“’r- «fr*i»,d„¡,2£L . ,

pentts, y por configuieme fon nulos los exe^í m acci'

nK Pornne la caula final „ a

X*CUt°nos.~ Vn ,

°
/ .c
,"ilos ejecutorios

96 I
3orque h caula final, y vmea de firmar J‘

:ion Don Pedro, dize Don Franciíco c ,

a tr3r
>íác-.

- ' *
r \ n F y e ftrmar efta

cion Don Pedro ,
dize Don Franciíco Valero fue Ja nrerfiondeDona Juana Francifca

, de que cra j-l * Pre
.
Cen-

iví :»j a* n^r» _
*

*
. _

uuie ci cer.fode

4,uu — j ^ ^ Ljue era libre
Murviedro, y de Don Pedro, que era del vincul
fucedido ture propio ¿ y por eftas razones Co ^

<
lueavÍ3

ambas partes, y íer vinculo cranfverfal que
"“f^das por

a dotes , como exprefla la concordia
, fin qu

°
de

diera lacar otra inteligencia.
A clia

pu-

S -d T 1 S FA CC lo 2$i

91 D On Felipe ha inftado ella ex^. • '

de el Juftmmento de tranlaccio^
0 s CI

?

Vírtucí

en el pleyto
, f0l. Z o. firniad .

°n
’ Pintado

—

v

iny uc iranlaccinr
en el pleyto

, /»/. 2Q . firtóad
10rk

;
Pintado

Corella nomine propno de elle inrtrumento L
D°n 1>cdr°

que no bolo fue la caufá final
, y vnica ¿ ñ

a raz°n es,p0r.

tad.ó fujeccion al vinculo del cenfo de JVí

° hbcr.

efla duda baftava, como queda dicho
Urviedro

> aunqUe
otras referidas en el primer fundanien to

3P* Cnm feqSx

,8 Yertas no fe dirigen a beneficio^, •

sroprio, como queda probado en el f ,

Vlncu
l°,fi al fi.

p» T eitas.noicqmgen a.beneficio dpI •

yo propno, como queda probado en el f ,

Vlncu
l°,fi al fu-,

id y afsi íu heredero
, y donatario vr¡vJ ,

lentoPr-
eñan tenidos á los derechos déla ttanfac

• y bienes libres

milia 67. §. Std fiimo,fe delega / ex fa~
reg. iar.Vrfeolo detranfacl.qti^o, J

a
Perf°»* r92./. de

forenf. c. y r 1 .nurn. \ 6.
' Um% 1 -Gratian

.difeept-

99 Jusdantis fafmmátFWn ,

nece en Don Franciíco,
y Doña Sebaftf^

fiem
Prc P«ma-

:s, pues fon vnamiíma
pcrf^a „

3 en dichos nom-

,
- aScbaííu

‘ AT l cperma
bees, pues fon vnamiíma pe,fo„a ‘ fbos non,
C,nacoe,«r./w. ,ío.„,„ „ «.es las conftJcr;

,nc po, íabidos fe oraire alegar¿,“í Fc
!

,
Pe.*5

uc «wcw.ria í agen-

: a n v r
aiegarles, v nc / r

mL|ch0 <

/«de Don Felipe quC executa r •

;

>

¿

0
^ucncia

^

caufa del que fe obligó,
l.fin£od¿f los

qUe cifnc
«fionmtfJe regdHrJfi is> fi*
. , >*:fiH-ú*dqmrt».híredit>

G OP/



OPOSICION XII
• i

• r
,

*
# V . .

* jm
\ -wh V %% TiM ^ ’ I

1 J * Jl •
;

ioo IV 1

1

Ja ponderación de Doña Sebaíliana c®*

I pleyto
, fol. 1 20.pief. 2. fuíraga á que

vieííe firmadoDon Pedro Corella la
£«H'

facción nomine fucccjforis ,
porque diziendo el principa0

auto: Nos Don Petrus Corella , ion palabras indifinidas ap

a qualquier fentido
, y capazes de los nombres ,

fucefíot^

proprio, y afsi dcterminables al negocio que fe tratava,*

es, fi el cenfo era libre, o no, fin que Don Pedro tuvieíle °1

^
titulo para contratar 5 y afsi fe debe entender en nombre

fuceífor del vinculo, aliter feria iluforia la tranfaccion.

1 01 Coadiuv3lo con la Real fentencia
,
que fe halla* *j

el pleyto , fol. y 2 * ibi : Pj licet in exordio inflrumento non

primalur ad opus dicta cura, tíc. Attamenbanc qualit4*

adiecit D. PranCtfcus loan tí Torres-,

y

afsi,que no ay diferí

fia de la fentencia á la tranfaccion. j

SATISFACCION. 1
•* . « *** •

j Q2.
~

|
* Acil es la refpuefia que fe le ofrece a Doflj^

P lipe fi fe advierte ,
que no expreífando el

1,1

trumento en fu principio, otro nombre t.

el proprio de Don Pedro Corella , no fe puede entender

Jebradoen diferente, iuxta tex. in l. tí magis 4. ff. deff

Cáncer, variar.de folut. lib. 1. fol. 122. num. 8. Gia

cap. 22. num. 27. Ciriac. controverf. forenf. jyl.mit»- .

ya ¡en^. conf, i8q. num. 19. ibi
:
Quia indubio quis vB

contrahere proco folumquod adfe attinet , tí nonvhtuD

thoritatis extraneaquc numquam fub intelligitur. j
105 Donde en confirmación de efta do&rina trae 0

^
muchas

, y textos
,
que prueban fu fentir

, y fe adapta ^

^

fotutamente al cafo preíente
, y no es de omitir expre 1'^

gunos
,
para d'ifuadir totalmente el fundamento de la

contraria ,
que aplica todo fu connato a esforcar , q Ll

0
*

Pedro firmó la tranfaccion nomine fuccejjoris , y n°

frió. t\ .

.

- -

. V _ 1 nJKD *
J Cft™

1 04 Serán los primeros las leyes i. y 2. Cod- ^



ycrn eviflionem pignorh non deberr i r
AtonJro decidís

,
qu» «1 du¿ "t

¿

gado a la CVICCion, porque la vendió el acteedSf
'

naris
, y no la prometió expraffo nomine el feñor

; Vu «
^

nueílro cafo, para que huvielle firmado Don PedroW ^
facción nomine fucejforts, debía declararlo en efle nombre

311'

configuientemente fe ha de juzoar celebrada en él proorií
pveciíamence. r * °

IO f Uleyfiquisp.S.penult.f.lec^
d

i

locación de que era», „„ fe eflipufo cota» vfufrueíua'o
porque no le exprefso en efte nombre

, y laU r
no

’

fMMrn .que lacompn
, , venta , au„q„' eftdufe

bienes del padre, no fe entendía hecha .finó po , i j
porque fe contraxo en fu nombre proprio como el ? •

renta vna acción, es viftovalerfe de ella
C1 SUc m-

no ageno , l.fiita flipulat
. fuero x zó. « G'f

^ ^rot r,ú * Y

,oá A lo dicho fe ajuila «p,eílmcme ’

orhtU cafa 491 - num- 1 o- íbi
¡ £a drat'w au

'
h ‘ de

tur facen aclum proprio nomine
, quoj L„j r ^^4mi'

o,ros. Yque ella mrfaccionañVoffi' “
do crecidos beneficios aDon Pedro, fe n

3

i°’ ^ Procí «ci-

de las razones que fe üguen
, que p0/

Pr“e a eficazi«ente

fentes , aunque ya infirmadas en otra p , r .

^ d° tener^ pre-

cion , y con algunas calidades de deVÚ •

aicrccca repetí-

107 La pnmera,de la renunciad
*

í^.ó.delatranfaccion,enelpley
to

^
y;^ ^ ^alla en el

ciando Doña María Mompa]au v n -
‘ ^onde renun-

fevor de Don Pedro fus derechos í ^ ^uana Franc¡fi.a a
labras, ibi:A e¡ual fevol altre diet

* een desfórmales pa-

voí manera les dos juntes
, y Cada qud^

fmxenam contra elditBonGeromC
I 1

m̂ uen^ *tnir

aquellcem contra lo dit Don Pedro r °n , ’ f ,3Cre^ia de
contra lo dit Mayor

afg0 , y bens etnTn^^& «¿w»
Confentayna fensexcede coíaalJ^f^

dlt Co™‘ ¿
' IO® Dq las que claramente^ *

r
^ente contrató en íu nombre Fincipal-

con dichas anunciaciones i d y 1 pucs fe Ptc«utelóCI0
^asimifmoptimero,ydefpuesal

vin-

V



vinculo , como lo denotan aquellas coniun&iones,
0*

*

s »a lo que principalmente fe tratava*/

/

l

.

n
5
0n,L,nĉ Ivas

> y copulativas de todo, /. fi ftf'

f.

4

fi haredi plures ,
íf.de condit

.

enoch. con[iii.mm.y . Decian. c<w/T 44. »»w» P;
*

4 . explican
, y declaran el cafo mas dudofo, y amplia» e' c

i

ü
.

es menos -lev. /» /. etiam,
ffi de uerb. fimiücat. I. etidffl >

0
.

JiM^dcrmr, Parifa»/; 4 , Surd.rf

“.Srablrde^^f"?,105 de“ch0s d‘ '“f'aS
menm nn a ?

s ceñios del vinculo
, como nías difu

Jomimo de
3 1,r° Mjo

> mm- 4 J- las propiedades, y P
lcl*

«oredad t““
C Jecfeétosde

lidad eneft

m° C cvenc^° de Murviedro
,
que por efta cJ

2nn o en
maC,°ndeDonPedroeraIlbre de D°n GCí01

r ñ cr ^Ucban i°s números 4 y. 48. y 4p« .

dolas ' im
U^° ^as 20°dibt»annuas del aumento,reducid^

téniiM 1
^’

1

r> confia del nv.m. 4Ó. impidió el derecho

ñor e l

01 ° niCnosen eftos cenfos
,
procedidos de la

mifmon
C

T.

\

ProPr‘edades excedían á 20000. Iibr.q^J

num /c ) a”

C r° COIlfe,
"

so Fu libertad ,
como lo venfif¿

la co'nti4encia

C

nne
PCtia *D°ña Juana Francifca ’

,¿^ ¡i

duda de ellos^osT??^ Bcdr°T
aílegura el Jm l

,

’ Cau

[
d ^cíente para tranfigir

, ,

cabido el i,

SÍ™* lo*ho con el eltilo en quee«<

ptueba por

^

** VmCül0> ^
,

1 1 i Quantp.y majuela mifma caufa, y »?“
Ví
mo»

- on rrancifco Villero fe adjudica á regular,y
fentP'fi’j

1

. v'
11

'

1 edro firmó efta tranfaccion en nombre de fucetf01 y0(

cujo, puede Don Felipe determinarlo, á que la eíbp
v

, V
-¡¡1'

1 cure- en nombre proprio, porque fi fue tratar del
ce»

colado de Murvicdro,también fe trató de la obligó*

ccfsion, y otros derechos
,
que miravan a la peifo°

3
...

'

Don Pedro,como prueba el num.42.ylos liguie»
tcS '



114

OPOSICION XIII

ADelanta mas fu prctenfion Don p
y*« en e(teComp„cn¿°" ,

Ft®c¡fc„

,

«evidente otorjtó la traer° •
1 Zl

. que
biedefueeffor, ynopt„pri0|

enSí''
0"'" nom-

Don Pedro.efpetavamas.y vivía de al¡me,°
tCnia h¡jos

era creíble entend.elTe obligad
dcf

lo cjuc no
vinculo, y a fus hijos fin bienes libre. „ ’^^aflecl
rir.

res
» poder adqu¡.

r/J CC/

o

xi y Stas ponderacione, .k/-., ,

dc Don Felipe^
I0 a >n ** la juíHcía

- tas, puesfi tenia hijos v
dc lís opuef-

mado al vinculo,y fi quedavan
fin h¿¿ J.,

v*°o, efiava lia-'

réditos de los vinculados para fus aI¡fee^, lograrían los

Sab,% A

t0Sjo
Sue esinne.

,

1x6 A mas, que aunque
mur¡e¿;Hnportava poco para quedar ob|,\>Jn f

°n}^ , 6 fin ellosReyno,con caufa,y fin ella, alJ f ,

s fus bienes, PUc,
dar al hijo

,
/oro y i.

y 2
‘

r*“ ees
permitido desS^

nes
; y afsi no fue iluíforia

la tra r
^ y dexade r * n

C'

j-Mca los ntendatnien™
“

. <¡ «fica2 !
b,c-

tra los bienes de Don Pedro ,

t0rios de Don pí • ’ ^tle

afsiften todas las calidades
^ °S

^Ue *e reP refeiu,
C°n“

xa fu exifténcia
, como£¡2*por der<*ho ¿

* P** lo

Qpoficiones 2,?.y 4 j
a en el nunt. 4 j c

^ lletCn pa«

,
3 y ^deefta Alegacion>

4 >COn Adelas
i

':
*”

'
~ ^ t f\ - H-... • •• • -» .. r

H
OPQ.



OPOSICION XIV.

JI7 ¥) R oíigue Doña Sebaftiana./o/.i 2i./?/Vf.2.crt

adelantar la precenfion de que Don Pedro

cranfigió.como íuceílor de dicho vinculo,

y

que no quiío obligaife nomineproprio ,
porque en efteajufte

Don Pedro fin tener obligación ,íolo quilo beneficiará 0°~

ña Juana Francifca,intenta probarlo con aquellas palabras o®

el inífrumento.ibi :Ab intervencio de perfones notables ; y
e0 e

num. ti. dize
,
que las claufufas de eviccion fe han de enteO"

dcr patPasfkcundttM naturam aclus

,

efló es, celebradas en

nombre de fucefíor del vinculo.

SATISFACCION.
n 8 REípondefe.que qualquier motivo baila v

luntario.o precifo á fer eficaz,para que
^

que antes de obligarle es voluntario*
e

pues de la obligación fea for^ofo,Wtw. tex't.princ. infid-

0mgjit.i 4.Ubk4 '

I
X 9 Y afsi Don Pedro antes de firmar la tranfacc*^

pudo no otorgarla, y experimentar los derechos de
Juana Fiancifca por términos juridicos,defpues de celebra

\

no e quedo arbitrio para apartarle de lo concordado,^

Mam*/* J
r<itr '

tS 1 °- tranfaít. I. Qmmvts , Coi- e0fy
’

- \i\czde
tranfaa.hb.i.titA.nam. -M^oerC Et bocqi

0̂’

Con orrnc - ) J 1

i

con otros.

tendió S* cabal fatisfaccion de que Don Pedro eO

tnilmo^nT*
rmal

,

C^ a tranfaccion en nombre proprU’

»Í^ rer ° deíen§lña COI> 'o que qüedá diclg

Que u dicha
tam*3 ‘en clciip.5i.de la tranfaccion<'

part de cení-tl ¿Tn'
**

I
”4 r̂anaí'a vfufruttue

, y
got^e de

d¡

J
dit Don fJj p^A V*e apres le fas dies olí

y la parí o
C
S t;rÍ*^ * Comte de Cof*‘%

1 68 *•« el pleyfo2 !
mParend° de a y .deAg>^

* el dezir Doña Se.fv.ft;.>0na SebaíW,f0 l. x 22. queUse fus



fulas de cviccion de la concordia, fe h a 1(5

dum naturam acíus , aviendo probad
^ dc Atender fecun-

ajufte le hizo Don Pedro en nombre
e
3 auto de eftc

lar pueftas en el mifmo nombre.
Proprio, fe deben fegu-

iza

OPOSICION XK

^floSEfc^Ínc r°" í°r

claufulasde la eviccion,fe rcíponj^
Wía3

SATISFACCION.

Ve dodrinas cláras.y expreffas afle-rantt
contrario , (jrauan. diHetit f

& / 10

1

1

6.mm. Z4 . ibi: Cum^¡rpZfL'T
Tabellionem fcripflffle de ‘Volúntate part¡u,ita‘vt

<iuídauld

>

r^
r

tum fit cenfeatur ab ipfis pro latuin,Pareja de inflr.cd.it tit
1'

onf. 1

ffe el

ftas di

„ t ,-t—num. ?8.
3
p.C9 4°' ' ; • ' " 5

IZJ

fol-l-f* i -numq. Surd. late conf. 1 7 5 . num. 7 x .& COn¿
1

o
num. 1 Jtlt.Z.y quando eílas claufulas no las expreíTaíTc J;
truniento dé la tranfaccion.fe debían entended puffta s

C

tilo/ir vi¡¡milis contractusiidem Gradana.cap.^S
e ef-

1 24 Todas ellasdoctrinas fobran
, fi fe reMr, - ,

claafulas de la eviccion.no f0l0 fc hallan en lo chufulT f
dMnmcm lo «p¡ t»iíllo co„
m«= fe Ice en ios «punios ».y ,.c„ cl^

T\ f’ i * i **?! J* ’•* \ * u le ’ \ L *-> . •

OPOSICION XV

I

1 nE IO alesad° COntra Don Fc,iPC infiérelaU parte que careciendo la refacción de fus

J

calidades necefiarias
,
queda en términos

de donación,a la que fino autoriza infatuación no es vd‘ {

en mascantídad
,
que zyo.libr. conque el excedo

,
queaya

cobrado Don Felipe efla obligado a reftituirle a los Le tu-
vieron caula de Don Pedro.

SATIS-



: SATISFACCION,'
«

i z6 ár
~^ Aíb negado

,
que a eñe contrato le faltatfe

calidad fubflancial, refponde Don Felipsi

efta ilación con la doétrina de Ciriac.con-

trov.forenf.^6. mm. 2 1 . en que afirma fer tal la eficacia

d

6

la tranfaccion, que lo percibido por ella no fe puede repe tir>

y expresamente Vrfeoio dicf.traci. qu&Jl. 68. num. i }*

¿id co vt pojlea illius vigore datum,velfolutum,nonpotejl fT

tilicet dónde certifsime appareat nullo ture debitum f<eijfc>
^

mas,que intervino infinuacion.como fe dixo mm. f8. y^
el curio de 10. añoSjymas.quefehizohazeprefurnirla,/'

gum.text.in l.Si in aliena 6.ver[Sedfenon ad erit
,jf.

de fldef

rencLhmd. Thefaurusqmft.forenfqtmfi.46. exmm. 7. cUf®

tnultis Capitius Latro in addit.decif. 1p.mem.
3

0 POSICION XVII.
0

\ • vi

1 Z-j éT~^ On petición de z6. de Noviembre de 1 6P
^ j que eftá en el pleyto ,fok 1 48. haze inft^'

cía formiter ,
presentando el teñamente^

Don Gerónimo Corella
,
que inftituye primo loco por fuV

redero á Don Pedro Corella
, y fecundo loco á Doña Jii^

Francifca, de Don Pedro dize repudié la herencia,Doña
naFrancifca la acepto, pues tranfegit cum hareditate

, y
{í>

fuerza de dicha tranfaccion quedo heredera, .
- rM

, 1 28, -De donde forma elle argumento: fi Don Fe''P

obtiene mandata executoria valere , & tenere, en fuetea de

concordia contra el donatario vniverfal
, y heredera de D°

Pedro, cftos tendrán acción contra el mifmo Don Fel'P
'

como á heredero de Don Gerónimo per mediam perfil
t

de Doña Juana Francifca, y afsi le obfla la excepción de o

lo petisquodintus bxbcs>&’’fiatim refiituturus, es, y conc^í

diciendo fe declare
,
que Doña Sebaftiana no debe paga r

j

que pide Don Felipe en los nombres
,
que interviene C¡1

«r



? ¿J

ir.» 'I

1 2p

S ATIS FACCION.
J ..

*
; M

**

'‘i/ J*
* ~ * y% <5* r

O Mitlendo las fatísfacciones* que en n>f ra d= *, infláuciafcbAiSSt^.
fil. isp. que por la prolijidad í/J'r

repetirlas, y por eftar deftituida de principios Jurídicos lanar*
te, para fundar fu intención folo fe evadirá con reprocha,

G

fundamento primero, que dize.quepor
latranfaccion edio

la herencia deDou Gerónimo fu mando, Doña Juana F,

m

cilca. 1 • . . t

contr.forenf. ?oi r , , ,
—

>

/«Fcm&0 Mis >& anttPhm , y contra la
Gerónimo

,
pues le juzgo acreedora de e¡!

d D°n

claramente de los atentos,y capitu los ,i.i V
COni0 rcful <a

to deefta traníaccion, que efta en el p!~
m^ rtt®en*

ta razón, fegun buena Jurifpmdenr^' H'
ZZ'^ Porefi

derar finías calidades de heredero p’
,na ‘efe puede confi*

los derechos del teftador, pues £cndoK *¡
^ue «>««*

impugnar,como queda probado «um » ,

no lcs puede

M 2- YporefioenfeñanlosDoaoii
n

es heredero de los bienes libres del teft. 1

’^ CJUando vno
vínculos, puede impugnarla tranfaccíon hecN '"'fí
.vinculo, porque entonces non nomine 1

1 b,cncs deln mm™ dcfunch
pojjejforis del

vin*



y
ú t

vinculo, fino en nombre del que le inft¡tuycM£/í ,
Valeron

de tranfaci. tit, 4. quxf. 2. num. jo. 0
a

ji.con otros mu-

chos. i

137 Y como puede inducir animo de aceptar la heren-

cia deDon Gerónimo en Doña Juana Francifca del inflru-

mentó de la concordia, pues en todo el no fe halla la menor

palabra,que cal figniquej y lo que el inílrumento no dize,no

es licito lo diga ninguno , /. pidáisforis Adagijlratum 68J-

¿lurelms
, pf. de'iujforib. Petrus Surd. conf. 1 27. num. 3 J.

O.

conf. 1 <

j
0.uum. 7

)
Z. cum feq.

1
1 24 Y mas pretendiendo diverfos derechos cótra ella»

como fe puede prefumir animo de edirla , fiendo contraéis

bom fidei, por averíe celebrado fobre dote,que es de efla ca-

lidad, y la tranfaccion toma la naturaleza del contrado aquí

íe liega, como en proprios términos de dote lo dixo Gradan.

difeept. forenf.j6p.num. 1 o.Mantica de tacitis,(S ambig. lib. 1

«

tit.p.num.z 3. .

’

- ’dl

1
2 j Y aunque fe confidere Jlrifti inris de fu naturale-

za, fegun fentir de Larrea decif.j6.num. zj. Rota coram Pe*

mózz.mm. 7,. nofepucdc eftender ad cafus 'ultra illam ex-

pidiós, l. fita ¡iipulat. 126. §.Grifogonus,ff. rverb.oblig.Vr-1

feolo de tranfaci. quajl. j. num. 8. luego no incluyéndola

claramente el de contratar , como tal heredera
, no fe puede

prefumir la tranfaccion hecha en femejante nombre.

1 ]6 Si bien celebrada con la eftipulacion, fe ha de juz-

gar ftrieli inris, como lo dixo el Confulto en la ley quidqit^

ad ¡Iringendm
,ff.

de verb. oblig. á quien hanfeguido muchns

Doctores : lo cierto es,que qualquier calidad de ellas
,
que

le atribuya, fiempre la ha de acompañar buena fee ,
Cujad115

obfcrfvat.lib.8.cap. ro.ptr tot. Faber. in rational. adiinfurnP*

6g.$.i
. ff.de condicl. indeb. . . ;; j

'

157 Y que nueílra traníáccion eñe.afsiílida de bueIlt

fee, lo califica elnum.ó^.y acompasándola buena fee.com
0

íe le ha de tribuir edio Doña Juana Franciíca, yna he^er> t:,
‘,

que va contra ella,y pretende hazerfepago de fus bien

¡ f

OpO'



\19

OPOSICION XTlir
/

' 6
V

'

138 T A poca feguridad de ¡uft¡ficacion en 1L dlos de Don Francifco
, y Doña Sebafti^'

par-a impugnar la de Don Felipe ocafiona ¿
variedad, y

repetición, y el ocurrente mucho mas por fu ¡ne_
ficacia ,

con petición dep. de Julio de 1682 en el

fil- H.. mueve vnamftaacia
,
que comica^^,

nes; la vna es, la queftion mifma,y todo el proceffo n ? n
Felipe le falta acción para inflar los dichos exccutS

'

h otra
,
que aunque la tuviera, eftaria preferipta en fuerca dh

fuero ZZ.y zyrm. de evttt. dc *

1 . . t « ¡
- . \ *

v **
1

*
' w

•

*’
.

w
«
r

SATISFACCION

EN la refpucfta de Don Felipe A l, .*•>

,

ticion.cn el pleyto ,/0/. 24<5. fe ¡^[™
a Pc*

evacion.y en el difeurfo de toda1 a í

ba

.ion ,
baftantemente calificada a la primera excepción

fegunda , en la propriarefpuefta confecutivamenr* ’Va

clara la diferencia legal , opaccionada; de la legal hablan^*
chos fueros

, y nueftro cafo expreíTa bien la paccion d
yo termino para prefcriviríe, no cotre íin0 evirt r^’

CU'

deeviét. qwft. 44- mm.il. ibi: Sedtamen noncurXTT™
tis anteauam nafcatur ídejiantequam

res fu •

r,t
f’
r
«icriP'

1 40 C«ya do£trina aP°ya con la le!emú 1 «r

Cod. de evitt. emmtnU Lúea Theatr.verhrt ii!\V S 0ÍIa ’

WWW. 8 . ibi: Certttm efet quodnon accederet t2 ’

j
tionem neceffarmm cum illud non curr^t

pfaferip.

nis.
mm

fi a dknate adió-

141 Examinefe quanto ha.oue arw r .• .

te efta acción
, y fe veráfiefta preferí nr

"C1
PC IC compe.

ridicas aprueban eftadoarina, que feria ;

tantasraz°nesju.

cion el referirlas, pues ios DO.¿
I4i, Y nueftro derecho municipal ln 4T

tratado
*

7. de pufenpt. donde expreíTamente dize o!
P°^ afsi

*dagendum no le corre la preferipdon • ,, / ^ ,

lmPedldo

»0le ha cabido acción hada la feurencia publicada en

Agof-



L v
i

Agofto de lóSo. que fe halla en el pleyto
, fol. iSj. com3

fe ba podido preferívil?
*

OPOSICION XIX.

145 ~vOn peticiónele 24, de Julio de 16S6.foL

i 34(7. Don Francifco, y Doña Scbaíban*

objetan la execuclon de Don Felipe, en q
aS

no juftifica los derechos palsivos
,
porque conforme derecha

el titulo de la donación, es particular, aunque ella fea vni-

veidal
, y por configúrente ,

no pueden paffar los derecho 5 3

Don Francifco , ni á Doña Sebaftiana , ni en fer convenida

via direda
, y haze inftancia fe declare, que obfta i Don Fs*

Jípela excepción , tm nonintereft frac attione agís turf*

text. m 1. mulier Lona 72. de tur . aot.
j

144 Adelanta efta mifma opoficion, jW. 2 <¡ 2. con

to Comparendo de 1 7. de Odubre de 1 6S6. con dezir, ^
es calumniofala execucion de Don Felipe

,
porque el

para inflarla, es de donación
, y particular,y por eflo no p^'

den fer convenidos via direda, mayormente contradizien^

Don Felipe la defalida
,
que Doña Sebaftiana fupone ^

dado de laherenciadefu padre Don Pedro
,
por fer inco^

patible ,
fegun derecho dosfuceflores vniverfales con d'v¡

ct
'

los títulos de donación
, y herencia*

¡

1 4^ Cuya fentencia de deíalida efta exigible,por Ia^
cion dada 5 y con efte motivo

, y narrativa del pleyto en c°

parendo de 1 de Julio de 1 687.foL ^óo.le haze vnprot^

á Don Felipe ,
de no eftar tenida de proprios

, en la pro^
11

cion déla execucion.

SATISFACCION

t46 Exafe a la cenfura juftificada de efte

do
,
que parte de las dos merece fer \$

j¡,

padadecaIumniofa,y fatisface Don * ¿

pe efta objeción en la refpuefta del pleyto,fol. ¿61 .
Con^

Doña Sebaftiana no efta executadafolo , como herede^



Don Pedro
,
fí también como donata ria \ 19

Hombre habetur loco haredis faltim 'V Qn e^c
de domt.cap. 8 . mm. 68. y expreflamencc^^’

^'
ancer‘

puede fer execucado el Donatario vniverDl
’ VÍa dil

'

e «a:a

fo el íeñor León decif. 107. „um. 20. v eíDr" .

e

,

tn®)ante ca.

das de el donador , como lo declaró efla ReTÁ
°,a las deu

',

repetidas reales íentencias , expreffadas en dichaV^
3 Cn

lo confirma el derecho comÜ.Wrw^ decifion,y.

de eondit. in debite
, y aun nueftro

aprueba ,
pues permice al acreedor convenir

L

^
niclPaI lo

teftador al legatario,foL 6. delegat* en cafo
¿° V deudasde

l

bienes el heredero.
e no tener 1qs

147 LaRealfentenciade defaIic!a,qUe n .

'

Sebaftiana .pende por fuplicacion
, y enefte c í °í

perjudica a Don Felipe, l.m mdorik Cod A, „ ,

no ll

4 qm reftititcre, ff.
de reiudicat. fe

148 Ni menos el proteftodeDoñaSftvm-
do

,
pues conferva Don Felipe fus derechos

,

a referH
proteño ,

fundado en las razones fobredichas c ••
C°ntra

“i

cept.forenf.cap, zóo.num. i o. Pirrus Maur / V j ^í.
30, #*.

fecí. 4. cap. 1 Z.num.j. ' rfdctttfor, z.^
140 Noesdeomitirlaredavc r .

que la tranfaccion, efiprobatio probata JVí

eiKir
^,C ^0s^D.

^.««w.j.Roxas decíf.i

p

8.nti<n.-},
*

°daclWtfc
if.Lucenfl

150 Que todas las razones,y fanrj _
cifco.y Doña Sebaftiana fon prefumpcos

ent°S deD- Can-

den de ellos , texteprocefi ; y fien£j0 .

,C011
}° fe deprehen-

cion,no fe deben admitir.Rocap^.
* nC)

Pa*es de fu inten-

4. Linminentill. Lac.de iudicdib 8 ,¡!f'

Cí

f

C''it'^cc
'

íí-2-°

2

.num.
concurrencia de eftas pruebas fe

"

| \

l

\
ur
f

' 1 °í • »#*». i ?
. y en

“> tPfT& 5-Wt olttdT, í
m
f pe,f"'

mente fundada en vna tranfaccion
P
? 7 ' fin§uIar*

referidas en efta Alegación.
’ ^as calidades

IQ La qualpara que prevalezca ,
muchas circunftancias.las manda dv ?nqUe Carec¡era de
lez adReg.8.CancellerU d0ff ,

P e deiet,1° . Gonca-

ña

le

m



286.iwm.ii.Font3nc\.dec¡f.4S- ntm.\ i.

C

iriac. eontrovfo

renf.izp.mm.^^.con la común.
'

i y z Aunque queda defvanecida la apariencia de tanw^

Opoíiciones con las fundadas fatisfacciones referidas» con *

guna prolixidad ha parecido precifa efta difufsionspero el q
uí

Oüifiere comprehenderlas en vna fola autoridad, las hall3ta

cafi todas,y la defenfa de Don Felipe en la Roca,corana

\inJecif.8$4.pertot. I

15*3 Délo alegado,y probado por DonFelipe nace^-.

noticia cierta,que efta tranfaccion es validada afsiften las p
af,#

tes
, y calidades precifas para fu firmeza

,
que fon tres

,

Vrfeolo, e infinitos derechos,y DD. que cica , traed. de

JaS.qnaJi.zo.ciímfeqqMVt illafiatfuper re dubia , ÍO) i#

^

ta- Secmdo,quodcelebretur,dato aut retento , vel remijfo

rtio
,
quod bonafides interveniat , non doliis vertís > vel¡l

ri
*

JuMptlíS* Ll

i^4 La primera calidad queda verificada a nm> y
«í yo. La fegunda.en elfos mifmos números. La teF’

ra,num. ¿> 3 . y 64. Y afsi puede efperar Don Felipe
,
que^

Real Senado declarara dicho.? mandamientos executofl0
'

valere ,& tenere
, y mandará fe deduzgan á fu debida ex^

13
’

cion
, y que la tranfaccion no fe debe reíindir

, ni anularr
que embaracen los fundamentos opueños.

OPOSICION XX.
Je

ifp £ \ Valquier precifsion efeufa la cenfd3
,

fi

prolixo.confiderarfe Don Felipe en

fatisfazer á tan voluntarias, y afed3^
objecciones de la parte contra fu clata jufticia

5 y dete33

defenderla fin dilatarfe.ni repetir vnasmifmas razones, 3
,^

de ella opoficion para la defenfa del pleyto de Requeñ*
3

ip.que contiene el memorial para la del de execucion, 3 '

que lean diferentes fuyzios ,
fi bien por el mediode Ia^1

rj,

lacion, obtenida en de

zieron vno.y folo por mayor,propondre las infancias' /pe-

ticiones de la parte, refiriendofe aellas en el pleyto de ^
queda,y fus condufiones.



En 25.de Mayodc i68o.muevenr>r, r
y Doña Sebaftiana el juyziode Requefll

° nFranClfco
»

dónele Don Felipe, con ios fundamentos alegad^
*3 execu-

vezes en el de execucion,y concluyen fea deci
°|
S re^et^‘ls

le,y ¡a Concordia.
ara a eda nul,

1

Í

7 Con P«icion de 2p.de Noviembre de 1 rfC, , .

§.articulan diverlos capítulos para juftificar l a » „ K M-
piodU»fo«fi¡gos.drfd=cI/,¡.,0.Ma

" “ Rc<l“*.y,

1 y 8
Esfuerza fu pretenfion la parte en C

deii.de Mayode iá8y .foL98. prefentandoala°
mparendo

de cargamientos,quitamientos, depofitos, y otr ,,

s 3Utos

bio Don Pedro Corcllasy concluye,que con ello!

;

S
,v/

e!e*

.

, y también hazc lo proprio vn otro Cotll ",'3

deip. de los momos ,fol.
5 4. y añade a las eXCen

'

d°

ponderaciones alegadas en la execucion efta au ^
C1

,°
ne

?
’ 7

trunientos dizen folo :Nos Don Petras Corel

L

f
° Ú1C ,os mí '

de poíleedor del vinculo del Conde de Cofct^
0 exPre

f^
ar el

prio, y fer cierto les eftipuló, como poffcedo7dcf "f
7'

vinculo,por tratar de efe¿tos,y bienes de elle v f ¡

fequencia
,
que tratando la Concordia del ,

COn'

dro.que es innegable fer del vinculo
, como fe ha

1

debe entenderfe aver otorgado Don Pedro laC ' ,

d°>

mm pcftffom , de dicho vinculo,como fe ha dcdarU^Í^
entenderfe aver otorgado Don Pedro la Co 1

f

ado.debe

poffeforis,de dicho vinculo(el

q

Ue es cl
nomina

en nombre proprio
, y por coníigu ¡ente‘

f .
,

3 tenido
) 7 no

eftdnfugetosa la execucion de Don Feline
' lbresno

dicha refolutoria haze muchosfuDuefL
P >Cn C Fxordio de

rabies.
PUelKque no le fon favo-

iyp En 25.de Agofto de iógr
pref _ , .

refo atona,intentando juftificar fu Requeftacon t
" 7^producidos

, y dichos autos expiados en el n
cedente. ‘numero ante-

ido En Comparendo de dos de 8#.,: , ,

prefenta84.inftrumentos,delosqualesfr
embre ^ 1<5SíF

chos credicos contra D.Geroninao fu he,
^ prUeba rau"

‘“s^^icrp^doDonfci'^S
de



He Don Geronim ó , rcfpefto del de Dón Felipe ” nace, tpé

<íe la Concordia concluye, que de la quenta de tabla pf®“

femada por Don Felipe en fu eícntura reíolutoria de
Setiembre de foL

j
~¡6. y de los infaumentos ya di-

ehosrefulra, que los bienes, y cenfos libres que Don Fcl|*

pe prueba,avia
, y ay de Don Gerónimo Corella

, no fer del

cafo prelente ella nueva preteníion de Don Felipe
, y

quan*

do lo fuera
, debían compenfarfe con los créditos probados,

Fegun lupone en los infaumentos referidos, y afsi de ningu 11

efedopara valerle de dichos-bienes libres Doña Juana Fwn
*

cifca en paga de fus derechos dorales 5 lo primero, porq^i®

Don Qeronímo era deudor al vinculo, fu herencia cM
exauda

; y calo que no lo eftuvieííe
, los créditos del vincu-

lo , cuyo fuccffor era Don Pedro Ies abforvian y afsi las t*
nunciaciones hechas por Doña Juana Franciíca en la con-
cordia a Don Gerónimo, y fu herencia

, y el vinculo erad

fantafticas.

SATISFACCION.
1<^ 1

J\ Lo Propuefto en ellos números antecede11
'

£~\ tesde reduce codo el pleyto de Requefta,^

,

OI
r
e” 3 Ia Prucba

, y alegación de la pareé#
a los números que fe liguen, refpondiendo * los contení
en la opoucton la total

! cyafion de Don Felipe, probando
mfuhfancia

, refinendofe a ellos en ¡a propuefa.

11

1

i í

Pn?
ei

í

0 ’^eenel pleyto de execucion fe f*
lltmprobadss «afasia fa,Aciones aks ÍMpilgnacl<)nB Je

a pane ¡y afsi atendiendo i la brevedad
, fc rera jtc DoI, F<-

Itpe a dicho pleyto y en elle de Recita, al comparendo *
4* de Junio de lóSofiol. y.

'

. I

Al 2. y ^.lo primero,con elautodc ratificad'^
que a infancia de Don Felipe fe le mando ala parre
,al Pei |bnalmcnté lo alegado en fu eícricura reíolutofc

1’

otorgado ante el Efcrivano del pleyto
, en 1 r. de Setien^

ce 1004. que hazeá favor de Don Felipe, como fe veri

fia

,

que aunque por estenio no lo delcriviera aquí
;
pet°

jniciendofe á los números de elle memorial quedará e*'

^ club



Huidas las intenciones de la parte •. > . .. zr
en la efericura refolucoria de z c !

“ lo que aprueba
164 1W'caunqueD¡nFe]i

príeM
rede,<í8

5'-

q tuviere elbnprefcnpcas, q^dará con der
Ca 3

-
CÍon

> y las
trario

,
con lo alegado á nu m. 1 3 0 ,(

j.
cnSaño de lo có_

contra la parte eíU prefería la e'xcepdonTí r'" *^
miísima , num. if.adip.y e fta |a

F
.

,eí>on enor,

con algunos fupueflos.que haze en f„ r •

Ucir la parte
Agofto de idSp. que nunca verificará.

CntUra de

16$ Porque el de no eforDon Pedro o! Vconcordia , ni en nombre .prontio „;r
‘ obllgado> en ¡_.

éd 1 ráyenla refolutona de Don Peí;,, ,
’ ov

íupueflos ciertos, defde el U. ? 7e „ ,
P
f

J «aziendo
otro¡

prefenta la quema de tabla de la^nénor edad d
* Cn

<l'*°rumo
, y refulra de ella exiftir bienes v

dc Don Cero
prios.que desfrutó Don Pedro en ma/Z CCnfos libres pro
eftan hypocccados á Doña juana ?"*

• S««ad yo. y por confluiente tuvo vtil.Vf^
*

.
y

.

eI n^ \x
concordia

,
lo prueban cambien

eftQ
crecjd,&nia p0r ü

pado aver Icfion cnormifama. „w. j
¡ 7 afs¡

1 66 Sin que lo eftorven Ios teft¿
.porque todos los puncos fobre qUe L,tt

,
^ na producidoW f0„ dc

cl

¿
que ha» cerciñcado. <k»«t

,^ ;
£MeUue,i :

(Juana Francifca. 105
créditos de Dnñí

ró7 Ni favorecen á la Parte I
•

prefentado, ni las ponderaciones n(i

OS
.

in

í

!runientos que ht
xefponde

.
que al Notario no to ^ * dl°S faC3

> PS
bre

f'*5“«“l«»ecdores focordias íe firmaron fobre
Iasn

®\í° fc§und°> que las
tas eran de Don Pedro m ení>°nes délos cenf

°?'

b,e» quedaría obhgadoenqu^^
1™ cfc

'>°mb,e, ta,„propno
. porque aunque '¿¡¡SI"*"** “»°X¡

1 l to
» comodo acreedor,

que



que no huviera firmado en la concordia , eftaria obligado s

paffar por ella.

16p Que el cenfo de Murviedro
, fobre que recayó la

concordia fuelle libre
, no carece de fundamento, porque

como á tal otorgó diverfos autos Don Pedro
, y Don Ge-

rónimo
, y otras razones a números 48. ad 54.

170 De! beneficio grande que adquirió Don Pedro

por las renunciaciones de Doña Juana Francifca
, y fu ma-

dre, confia entre otras vtilidades a num. 41. ad yo. ya di-

chos
, y afsi no fueron fantaflicas

, y los teftigos que dizen,

que por 200. libr. Iashuvieran aflegurado.huviera pagado el

feguro,

171 Coligefe de lo dicho,que no fue fraudolofa, ni do:

¡ohd num. 6$. y 64. que no huvo error , ni faifa caufa, mirn-

48. ad y4. que las claufulas de eviccion fe deben entender

pueftas, ex volúntate partium , num. 1 1

2

. y 1 24.

172 Ni tuvo menos motivo Don Pedro, que Doña

Maria, y Doña Juana Francifca,para ignorar á lo que fe obli*

gavan, y efta poca inteligencia no le futragó a Don Podra
para eximirle delpues de obligado,quiapoterit cenfulere pefi'

tioris.

175 Tampoco la cortedad de medios que tenia
,
quau-

do fe ajuftó, porque fino le quedavan para dexar a fus hijos,

podían ellos pedir alimentos
, y obtenerles, y con efto que*

dava prevenida la piedad Chrifiiana á que dize faltaría.

1 i4 El tiempo defde que fe debe contar para la pres-

cripción de la eviccion
, efie fe quenca a dieJecuta evlciio^

num. 1 3 p.
ad num. 1 44. y ni treinta dias pallaron para vate1

'*

fe de efla acción Don Felipe.

iyy Fúndala parte la falla caula, en que afsilo decla-

ró la Real fenteixciaá favor del fuceflor, que dio principio 3

la eviccion, y no confidera, que ella es fuperviniente ,
n¡de'

bia intervenir al tiempo del contrato, num. y 2.ad

y la probabilidad de que era libre , lo perfuaden las Ap°caS

del num.-48, .

1 7Ó A la regla temporalia ad agudum funt perpet
** *

cX“*



excipkndum
, no procede quand0 exdt)

< «
fe limita en efie cafo

, Gómez íow> ,
Pu”s.P°r**t agere, y

7. C arleval di» wdit.lib. i.tit. 7. difput^'^^^'
* 4 * mm-

feqq.y Don Pedro tuvo lugar dentro de !<-l

’ * num-9- «m»
alegar fus derechos,

r

treinta anos para

177 Malafeenofe puede Tx

Doña Juana Francifca aunque tuvieffe
caufc ""V '

*

lionenormiísima.por fermugeres, v en ca
Caula

* y le*

ignorancia
, inris l. Z. in fin. ff. deiure fífd /

en ellas

to z
y.i.

J

«í mtern
,ff.

deprobat. Cyriac. comToZfr T
1

9

* 1 . 1
. ff

¿fe
c7 • 1 2o.#,

17S Corroborafe eflo mifmo con los diotm j V
teftigos de la parte, fobre elfexto interrogator*

S ^ °S

zen
,
que regularmente las partes piden parecer "Y

gados en femejantes contratos; con que es

3

que Don Pedro lepidio, y no hallaron falfa c£7
utr^^e

>

fion alguna
> argumentum a communiier accidental

*
D1

en derecho es valido, Mafcard. de probat. contr ^num.z°. ef (ondu
f, 44í . „u„' 6' S r̂d>

ncl»P i 44 .

iS. de Alimcntis , til. 7. quafi. 9, mm . p
Z

3
1 • «»w,

rnr». 18. y efto no induce mala fee en rw-^ni^ ,2 '-

na Juana
, y fe debe prefumir contrataron^ién

at

'f
^ D°'

recho, i ñeque Natales , C,de probat l C ,

nj y legunde-

certum peffatus.
’ ' J l certl conditio

, j¡

l19 Al verfi. Ni obfta, fe refp0nde n rs
no íolo tuvo animo de firmar la concord'^

^°n ^edro
>

dar a Doña María, ya Doña Juana Francifr^
10 aun de

^utviedro, como lo teftificael mifmo inttrum/^
0 de

c
°
'Lf

nê ciar ’ y reducido a la tranfaccion, no hT ’ lbl:

elcent ^ ^ pr«b»n dichas palabras, qi.7a Lv’T
curfo de u-eh lta —

^ ^j|tie el tranf
b¡™ vulgar.” P™ ex"fe°. %u„ doat

“r

;

E
,8

°r
0,ra

Francifco
v

3 ®o- que no

Y



á

Yafsi
> folo paila a prevenirla fatisfáccíon cíe ayunos

,puntos,que Don Francifeo
, y Doña Sebaftiana alegan en la

«xecucion, a que fe remire los que fundael Memorial en
Derecho de Don Felipe, hecho para joftificar fu execucion,
que inflo en los números que expreíTa

, y eftán refumidos to-
oslus puntos mas principales, de yn papel aparte que pre-
enta

,
para haHarfe farisfechos mas prompeamente los argu-

mentos contrarios
, y fus razones. Y aísi eípera Don Felipe

preva eceran lasfuyasdela admifsion, y cenfura de tan gra-
ve, y odo Senado, fin embargo de la Requefla intentada
por la parte: Salva [emperne.

c


