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DEFENSA
PE la jvrisdicion real;

QVE HAZE *

EL LICD0 D IVLIAN
ANTONIO DE TEXADA,

TENIENTE DE CORREGIDOR DE LACIVDAD
DE VALLADOLID,

UNEL PLEITO,
IfaJ. con
EL FISCAL GENERAL

DEL OBISPADO DELLA.

Y CON MANVEL DE ARAGON
ALIAS DICHAS,

PRESSOENLA CARCEL REAL POR LADRON
PVBLICO FAMOSO.SACRILEGO

, HOMICIDA, ALEBOSO
Y OTROS DELITOS,

EN QVE PRETENDE
Se debe declarar,que el Ordinario Eclefiaf-
tico haze notoria fuerza» y agravio en man-
dar fe le reftituya ^ el fagrado de laHermi-
ta de Jefus Nazareno de dicha Ciadad de
donde le Taco el día 27.de Septiembre de
68?.por no deber gozar de la immunidad

cuya fuerza fe ha de alzar,yqu itai
.

'

por medio del auto de
Legos»

.

' «&.•
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a.

||VPVESTO EL HECHO DE
que fe ha hecho relación la defenía

de la jurífdicion Real, fe ha de re-

ducir i eres Artículos
,
que ma-

nifeíteran la juílicia que la afsif-

te en fu pretenfion.

4 . El primero ferá
,
que los delitos cometidos por eíté

Reo en compañía de otros , los mas eftan exceptuados por

deciísiones de (agrados Cánones * Bulas Pontificias, leyes

Reales,y Civiles.

3 . El fegundo,que efian ptene probados, y qiie quan-

do no lo eííuvieran.baftava para obtener en eftejuyzio,có*

liderarlos con femiplena probanza , tal que pot ella mete*

ciera fer puefto el Reo aquifticn de tormento.

4, El tercero, y vltimo, que el cafo defte pleyto es ca-

paz de el auto de legos que fe pretende.

j. Bien quifiera imitando a Salviano hallar en mi cor-

tedad vozes iguales a la gravedad de los exceíTos defte Reo*

pata que correfpondiefle á ella la ponderación: Vellm ( dize

en el lib-6.de Gub.Dei) mihi in hoc leco ad exequendam rerum

indigmtatrm,paren in negotio eloquentiam dari,fci!icet,pt tan~

tumvirtutis ejfet in querimonia quantum dolaris in caufa¡ por-

que fon cantos,y tan graves fus delitos
,
que en fu pondera-

ción flaquea mi infunciencia ,
reconociendo como en cafo

ignal Virg./ii.í Eneid.

Ksn m'thi fi lingua centumfint,oraqui centurn

Ferrea vox:omncs fceltrum comprehendereformas

Omniapanarum percurrere nomina pojfem.

6 , El primero de fus delitos, y de que le originaron los

demaSjCS de ladrón publico famofo
,
por aver cometido 14,

robos en caminos públicos co fuerza, y
violencia, érptr infi-

dias,acompañado de otros , todos con bocas de fuego de las

prohibidas, por lo qual no debe gozar de la inmunidad
, ex

text.exp.y tcYtn-cel cap- intt* alia de itutn. can. jicut AntiquiJdus

fy7q.4
.Ccrc.¿<r»/.i°7.d »•» • G¡m. decif.iyun pnne.D.Cov.

¡ib.i.par.cap.íO,nam.i).'ictídccimononoSiúi1ciJcco,QQmez

tovu



i^rk
3

lib.i

.

c^jp* 14* w.23. 14*

D.Math.¿/<? crim.cont.^.p.tot.

7. Por fer tantos los robos, y todos con las circunítair-

cias referidas que le conílituyen ladrón famoío ,
fegun el

fentir de todos los Aurórennos hallamos fuera de la queílio

tan controvertida , de quantos fe reqnieran para deelarar a

vno por tal,y fin embargo por lo que pudiere influir fe tra-

tara de paflb,que fea predio elnumerode tres, es do&tina de

Diana refolut. moral.p.C.traB.i.re^olut.i^. in princ . Guaz

fenf.i .cap.
3
8.W.44. Farin.^ imm.n. 1 5 5 .& 1 ¿4-

8. Que bailen dos figue del benc de imm. tom.ucap. 1

dubtt.i
$ .n. 13 teXt.in leg.quis fitfugittbus.§ errone de adilit*

<sdi£U.fc¡enduM.§ tUud autem eod.tit q. ncwen latrenisfrequSr

tice de notat qua in mico a&u non verificatur. l. ctipitahum. §.

gra([atores de pañisJiJapius atq^ in líinerilus grajjatiJunt hoc

admiflerunt-yCuyz plutidad de^osíe conlidera en tile num.

l.vbi nume.us de tejíib»

9. La tercera Opinión,como mas probable,de que baí-

te vno figue D. .4}J *.* j . con tanque el re bo aya

fido de cantidad confiderable,e# text.in l.%.& ^.tit.\^.lib 4.

recop.\bi:YJi el robo Juere de anco mil marar^dis arriba, que

muera por elloj fue de ella mifma opinión D.Covar./iki.Pdj*,

cap.? .n.j cort.eum pluribus ab eo relatts d.decij'.iü'j.n,y,g£p

$j:qal t'flatyde confuetudtne Cathalonia,faliut
, Sicilia, Nea~

polis
y
& altorum Regnorum

)& practpue in Caftella ¡exh. tit.

17. p.i. y mas quando elle no folo es famofus latro
,
qui tune

dicitur quando cu prada viatores interimit , como fe dirá def-

pucSytanqMM nonfatiatus fpolijs,fine viarum grajfator qui ta~

tum pradam adimit ,
como los diftingue la ley capitalium. §.

graflatores,& §.farnofos de pañis.

1 o. Deítos delitos nace precifamente otro de no menor

gravedad, que es aver perturbado , y violado la paz publica

legato,y protección Rea!,que fu Mageftad ofrece á fus vaf~

fallos en fus Rcynos,y efpecidmente en los caminos, el q ua l

* e confidera de tefa Mageftad,/.J./rV }.lib.$.reci>p.C°n
1 -w. 3 8 . Peg, decif<\Q.n.-j.tok* 1

.

Mcimo>
contro*‘Forcft

' l°‘ 1 *



cép.\+n.W fea tobando a los paflageros, ya maltratando-

dolos,cite Reo 1° ejecuto todo,probatur etidex /. i.§.i .jf.ad

l.luhntaiejl-maieflat.crimen illud é quod aduerfus populum Ro

y

tn¿r*wn,rel adverfusfecuritatem eius committitur .

ii. Reíta aora,que eíle delito fe deba tofiderar in pri-

mo capite,dp phatr.ex L i , tit.i$.hb.$.recop.\bi'> La primera, ¡a

mayor,y la que mas cruelmente debe fer efearmentada (habla de

las rrayeiones)^ la que atañe d la perfona del Hey
\
ajsi comoft

alguno fe trabajafe de le matar,o le birlefe , o le prendíefe , o le

hiziefe deshonra
(
p¡ofigue la ley otros géneros, y concluye

diziendo )
como quier que efle yerro no es tan grande , como la

trayeiou que hiziefe contra el Rey,y contra fu feñorio , o contra

pro comunal del ReytiOy en cuyas vozes íe matníi ita ella co~

prehenáido nusitro cafo,ofe trabajafe, proügue,por la hazer

perder la honra de la dignidad que tiene y pues dio pofiuva-

mente mira á el quebrantamiento del íeguro Real.

1 1 . Tufn etiam probatur ex d.l i,§.ilad l.iul. waieft . o c n~

de aviendo dicho el Coníulto Vipiano ádverjus Populum

Rofflanuni,c\ue era rigorofamente la períona Real, coptu ua,

reí adverfas fecuritaJe
eius, que es nueltro caío ,

teniéndolos

por vno miímo, poique tocar a vn Principe íoberano en la

quietud,y paz publica, es tocarle en la honra, y en la vida.
1

13. AÍsilo confideio David, y fe refiere en el cap.i. del

3 .de los Reyes
,
que citando cercano a la muerte encargo a

Salomón íu hijo, el caítigo de joab
,
por aver quebrantado

el fe guro Real concedido á Abner á quien dio muerte con

tanta ponderación. , c?ómo dezir : 7u queque vcjti qtt£fecent

vúhi loab
;
que Apalabra rnihi denota ci partu-uJaf agía vio,y

ofenfa hecha ¿i íu períonaRea!,motivo,c]ue ocaficno ¡a viu-

da que propone el P.Gaípar Sánchez, in d-cap. ven. 5. pues

oyendo eíta voz paila á diícurrir,// contra vitam, 0* ¿ígnita*

tem Vavidis cogitafset.aut fíruxifset loab ,
pelando mas en ¡a

confideraeion deita dodla pluma la ponderación de David,

que los créditos que Joab fe fupo merecer de tan gran Ca-

ntan,y fiel a íu Rey ,
a que alude lo que dize San Pablo ad

Corinth'CVp ef núhi magis mori quam vt gloria

m

B mam



weam}quis evacuet> a tanto obliga el que á vn Principe íobe-

no impide,b pertuiba la autoridad.

14. Por efte delito no debe gozar de la immunidad

Ecclefiaítica,Gig.¿k critn.lafa maiejl.lib.$.q.$ .pertot * Decían

traff.crm.lih.6.cap.z8.fl>2-5>& cap.tfM.zG.Eatm.q.zÜM. 72-

Gott.dccef.94..7j.n.i. D. Covarr. in clem. ftfuriofus de hcwic.

z.p.m iniúoyíiq. \z\hd.in polit.cap.$.n.zo7.

15. Por Derecho Divino cieñe la mifma refiftencia fu

pretencion ,
como fe prueba del texto referido, lib. 5 . Reg.

pues el j'uílo
, y íabio Rey Salomón en fuerza del precepto

de David fu padre ,
mando dar muerte ájoab dentro del

Tabernáculo, fin que fu inmunidad le valieíle.

i<r. A efto parefe fe opone la Bula de la Santidad de

Gregorio XIIIJ ín illis verbis: Aut lafc maiefatis inperfotia

ipjitts met Principis mmnitas Ecleftajlica non fufragatur 5 y

íiguiédo lo material de las palabras;//)//#* met Frinapis.Dur

mjom.i .tratl.1 Je immunit.refolut. C. y Sperello, decif. ioz.

v. 48. afirman que para que le Reo deíte delito no goze , es

predio le aya cometido contra ipftus metper¡onam ,
negando

fe comprehsnda la del hi/o primigenito, que es vno miímo

con fu padre , ex vnlg.tex injuts 11.de libet fojlh

,

pues auque

en lo aparente fean dos,cn el concepto del derecho les con-

lidera como vno, ni la de la Reyna portantos derechos Di-

vinos, y humanos vna con la del Rey, dúo in carne vnajan~

c¡uamyfocia Divin<e>& humana domus : que dixo la ley adver~

fus de crimin. ex pilat.hered.y permiten extenfion,quiriédo

que por lo rigorofo de la palabra Principis fe aya de entéder

fupremi, y no admiten la confequccía, é ilación antecedente

de hijo á padre, tan legitima, exvbicomprehenftonis.

17 Y quandoabfque veri prxiudiuo la inteligencia

defta Bula fuefle la que quieren Diana, y Sperello,no eílan-

do ella recibida en Efpaña,como refiere Core, decif1

1

9.per

tot quem por multis allegare fufciat ,
qut ownes congerit 5

cuya

Vetdad afirman todos ios Autores Ec le fia (ticos
, y

Seglares,

nec á iudícibus vtriufque fori íervatur D. Math. contr- 77
w. 105 .no nos obíla.

Ade-



i 5 . Ademas , cj u c cita Bula Tolo ís expidió para saue*”
Has Provincias en que fe vfaba de Bulas,y Breves de los Po-
tiííces Sixto V. y ael niifmo Gregorio Xlllj.cocno íc lee en
dicha Bula.cuius verba fum-.Hodie D.N.Gregor.XUll. Pont.
Max-faultates diver indulta extrahendi criminofes , &

.
dehnquentes ex Ecclefijs etiam in caujis non permifts

, per non~
fiullos predecefforerfuos>& prefertimfalicis recordationis Sixm

tum Paoy. d>’ Pmm etiam V nec nonperfe metipfm Sedemque
Apofíolicam eius legatos conce[fas complunbus Secularibus
Principibusyeorumque Curijsx&Magiftratibusfub varijr modisy

modis}& formis- las quales traca de corregir,
y reducir advnci

tantumformara, y como ninguna deltas íe víaba en Eípaña,
fino del derecho común, y coítumbre eípecial

, no la cotrr
prehendió;ita Cort.d.loco,ni es de preíumir,que elle Santo
Pontífice fe quilo oponer á lo jurídico de nueítro derecho
etc longebas confuetudmes , cap. Ecclefa vefra de elett. y da la

razón,citando á muchos Mario Cu celtio de prif. & recent.

Ecclefjib.i*q.i.n.i4.

i % Tum etiam no le vale, ni ampara la Iglefia por re-*

petidos íacrilegios que ha cometido
, y eípecialmente en el

dia i .de Septiembre de i ¿8?.en el qual en copadla de otros,

á quien en cita Ciudad feajuíiicib el dia 17.de Mar^o de
¿^.robaron á D. Diego Calderón,Cura del Lugar de Caí-
tellanos en fu cafa a las

3 .de la tarde
, y defpues á el de Val-

dcvnciel en la fuya.

2,0. Y porque ademas de los facrilegios que fe ponde-
raran

, las previas difpoficiones para ellos fueron cambien
graves delitos, es precifa ella digrefsion. Parece que para tan
horrorofa execucion eíteReo,con otros ocho,fe junto en la

cafa del Lie.Juan de Villaefcufa,Vícario de la Parroquial de
el lugar de Villovera, y fc confpiraron ,

difeurriendo de co-

mún acuerdo contra eítos Mimílros de Chriíto
, á quienes

llama la Clem.i.^.necfuper de peenisypupilla oculi áCbrifli, por
cuyo delito de confpiracion no debe gozar

,
probatur de ture

Divino¿X text.in cap.iMb. 3 . Reg. en que refiere
,
que por la

conípiració que contra Salomón hizoAdonias fu hermano,

le



I

le mando dar muerte , y fin que los ruegos de Berfabcth fu

m adre
,
ni las prerrogativas de la fangte futffen capazes de

franquearle indulto , fecxecuto ella pena ,
executoiiando á

• coila de fu mifma fangre el caftigo igual a delito tan grave;

y lo que es mas de nueitro intento, q porque en ella fne co-

plice el Sacerdote Abiatar le intimo la intima fentencia ,
Ó*

quidem vir mortists,íuípendiendo íu execució,quc conmuto

en deftierro 5 vade in Anathot ad agrum tuum ,
no le obligo a

ella fufpenñon el privilegio del Sacerdocio, méritos pto-

prios le exceptuaron del rigor de la pena de muerte: Sed ho*

dietton te interficiaw{áizc el texto) quia portafti arcan* Bomini

coran Davidpatre meo y & fubjlimifti laboren* in ómnibus in

quibus laborahit pater meus ; y íicndo tan conocida la venta/a

del privilegio concedido raime Sacerdotij
,
a el concedido

yatione confitgijy no le imp/dió aquel á Salomen,menas fu-,

fragará á elle Reo elle.

zi. Como lo difeurrierbn lo execiKaron en el dia re-

ferido,entrando en fu cafa á las tres de la tarde
, y porque el

ver tantos hombres armados, y i cavalio en lugar corto ,
no

dielfe ocafion a que el Sacerdote , antes que ellos lopudieí-

fen embarazar , convocare los vezinos ,
diípufieron entrar

en fu caía folos tres de los nueve, y con ellos elle Reo,

y que los demás fe quedaíTen de efcolta á la puerta
, y disi-

mulando en acciones, y vozes la caula que les conducia , le

entraron (aluciando 5 eftraña efpecie de trayeion para quien

fe debia confiderar libre de tan fin igual delito.

zi. Que ella (ea trayeion le prueba con evidencia
, ex

doólrina Aguít.Barbof.i» collS.ad cap» 1. de howic. Si qut -

den verm proditor c ill? quifingensfe adicui amicum
, aliud ex~

ferias fimulans.aliud gereris in pe clore
, fub ipfo amicitideJigno,

nortean inferí non cogitantiynon precabenti
, nulla prius exorta

cam eo rixa.doxiJeciJ^^A^^^^ecifi^»^ i$.per tet

.

legjjit.i.p,y.glof.^.no les falto a elle Pv eo,*y íus compañeros

c'rcunftancia alguna de las que contiene ella difinid0 Paia

la alevofia, porque fiendo la enemiftad quie la excluye, y la

amiílad predf0 confiitutivo en ei fentir dedos Autores ci-

tauOS para ella,y ella entre los hombres jure natura:, íe pre~



) •

fume, Sperel.d.d¿d/¡i 8$.«.zi,tomándolo deiApoíKaJRo-

man.fó;#*» corpusfumas in Chrtjlofinguli autem alteritts me"

Ira M¿(cde prob.cocl.$¡ .n.^.Gdimb.cvnJ.ia.n.io. Katura

ínter bornines lex Chrijli inteChriftianos ius quoddam cog-

wationis conjhtuit
,

qu<g quidem commmisamienta regulaner

r4umturs
á\os la echaron e! realce de ía!udaric,que es íe~

mi de interno amor. Grar. tom.i . cap. 380. n 4Q»
t
Gui.ujb*

conf.]%.n.i6.(^Qtz.decif.96.n.$(>. y aun detefpeto , íuge*'

don, y fuman paz, Aññ.poUtMb.f\c.10Jeg j .de ofic:dip¿vf

iud.leg. peculiarium de prox.facrof ftrm. Camii. Borelí.

conf. 33 0.54. porque afsi como ex non falucatnoue odlum

prcfumiiu ,
la exiítencia della produce el efe&o contrario,

tx tex.in cap. ft húmicas 95. difi.gloff, in cap . cum Adriams,

verf.0¿/Jalutaudum 6ydifi,DD.in cap.ctm fiuper de ofic.de leg.

Gig.dk crifflJ¿s¡£ Aíaiefidib.i.rub.quonwdoy & per quos q.z.

tj.^Mcaoch.prcef.^tJib.t.n.io. &feqfi para que aíÉ gu-
iado con tan cautelólas prevenciones creyeíle venían de

paz,y fe vcrificafíe en fus vozes el aliad exterim fimulans , y
en la cxecucion el aliadgerens inpetfore. Traydor llama la

Sagrada Efaicura á Judas
,
porque con las evidentes claras

detnonftraciones de paz,amor,refpeto, fugecion le fallida,

y mueílra á los que iban á prenderle:/f?¿ Rabbi.quemcumfy

ofeulatus fuero ipfe es.

23. Para dar muerte alevofa Joab a Amafia fe valió

de la^aducus que elle Reo¡cuiusverba extant in lib. 2. Reg.

cap
3
.Slthtermfrater, le dixo

, y profigue para verificar el

ahud in pe&ore, ó* tenuit manu dextra mentum Amafié quafi

ofeulans eum>&percufit eum in latere><& ejfudit inte¡lina eius

in terrarriypoco menor fue el rigor deíte Reo,comproban~

dofe el non cogitantiy con hallarfe el Sacerdote en fu caía

gozando de íu íeguro
, ex vulg . leg. text. in leg.plerique de

in ius vocand.

24, Efta trayeion es delito atrocifsimo
, Sperell. d¡B»

185.0.177 'c oh fia áfu pretenfion,Cort.& Spercll.¿

loe* del cafiigo referido de Joab refulta la mas fuperior

^
.

prue-



prueba delta propoíicion, pues mas que por aver quebríu

tado el feguto Real de David, por la akvoíia conque exc-

cuto las mue.tes de Abner,y AmaíTa fue pribado de la in-

mnniáidSpctclld .decif .n. zz, y agrava fu delito averíe

fingido Miniftros de inquificion al tiempo que le execu*

carón, Core. decif. 106. w.58.Menoch.¿¿ arb cafa $zo,n.u*

25 . Siguefe el mayor de íus delitos, que es el facrilegio

repetido,que cometió robando, y maltratado á D.Diego,

y robando alCura deValdunciel,en que fe deben confide-

rar tres, dos de los robos,y el tercero por las heridas dadas a

D. Diego,ex text.in capftcut quiEccleftam vaftat i z.q.^.cap,

qitifquis ¿i .ead.q.ibi; Seu qui iniuriam , vel ablattonem rerum

mtuentClerias arma non foretibus }MonachisfíueDeo deuotis%

omíibufqueEccIefiaJlicis perfonis cap.Jiquisfaadente 1 7.^.4.^

quijqms per dolum zz. q. 3
.
quifquis per dolurn manumfaam

rnittit in Chriftm Domtni , idejl Epifcopum , vel Presbiterunt

facrilegium graue c0mmittit.Con.decif.9z . n. 9. leg.$.tit.i 8.

p.i

.

SperelL decif. 45 . «.15 . & 1 6. in exp. d. can.fiquisfaad.

donde divide la violencia en las tres efpecies de ablativa*

impuUÍva,yexpulfiva,qconcurriédoquall|uiera de las dos

primeras
, fe comete el facrilegio

, y en nueítro cafo huvo

la ablativa,pues le quitaron 440. doblones
,
plata labrada*

joyas,ropa blanca,y vellidos halla en cantidad de4g. du-
cados^ ai deValdunciel le rompieron cofres,y eícritorios,

llevandofe quanto hallaron.

z6. Siendo elle delito de tanta gravedad
, como ella

probado*no es de menor el de las heridas dadas a D. Die-

go,grave le llamo el texto citado, y con razón
,
por fer los

Sacerdotcs,como he dicho,pupila oculi Cbrijli
,
por lo qual

tomaDios por fuyas las ofenfas q les hazen
yc.accufatio zcp.

7.Quipos tangitjargit pupdlam oculi meijy al fin dize : Quia

iniuria eorum ad Chrijlunt pertinet quorum legatione fuvgun-

*#r.Diofes de la tierra los llamo el cap.Sacerdotilus n.q.i.
Ca

p- dittum e d Deo.§.quanta autem fit dignitatis 1

.

q. 1.

*7 ' Hile fe executo aíiendole de la garganta,y
brazos

ame^



amenazándole de muerte fi daba vozes , o Ies ocultava el

dinero, a cuya oprefsíon fe rindió, entregándoles la canti-
dad referida, y no faciandofe fu codicia

,
porque es nionf-

truo inextinguible,de cuya verdad da teftmionio,S.Amb.
lib.z.ojic.cap.zo.áizkndo^ue el Caudillo,y Capitán gene-

ral del pueblo de Dios Jofue pudo detener á el Sol en fu

carrera , y no pudo refrenar la codicia de Acham : Itaque
¡ejuf H¿ve qui potuitfijlere Solem ne pergeret , avaritiam bo-

wlnum fijlere non potuit ne procederet^ad vocem eius Sol (letitt

avmtianonJletitypallaron de las amenazas a las execúcio-

nes,y aíido como eftava le dieron vna puñalada en el bra-

zo derecho le ataron pies,y manos , vendaron el roftio

,

y
en la bodega de fu caía 1c poítraron en tierra boca abaxo*

en compañía de Catalina Sánchez, fu criada, y le manda-
ron manifertaíTe donde tenia la plata labrada, joyas, y de-
mas alhajas,que aviendo dicho le quitaron; y profirien-
do en fu obftinacion le preguntaron, fi el Cura de Valdü-

ciel era mas rico,que el de Calcada ? y porque no les fran-

queo ella noticia le ataron vn cordel á ios eefticuíes, levá-

dole por tres vezes del fuelocon él, y le quemaron la boca

. con vn tizón
,
que de la cocina de íu cafa tomaron

, y afsi

atormentado,y atado le dexaron en la bodega,poniéndote

a comer a fu puerta brindándole
$ en que corazón huma-

no cupo nunca tal rigor
!
ja&afe la naturaleza de avernos

* adornado de corazones blandos, y fuaves; Mollifsima corda

humano generi naturafe dedijfe fatetur. Eftraña crueldad/

indigna de hombres iluítrados de la luz Evangélica , no
parece gozan de nueftra nacuraleza,

y fe les podrá dezir co
' Ovid.epift.7.heroidum:

Te lapis,*(p uiontes innataque rupibus altis

Roboraste feb<e progenuerejera.

z8. Menos íe fació fu rigor , igual fue á fu codicia,

pues por inflantes difeurria nuevos tormentos, condición

propria de hombres relaxadosJubeo,fat.15 .

——

—

u^iorum nonfufficit ir

&

t)ec¡~



Occidifse aliquentyfedpeclora Irachia pultum

Crediderint genus efse cibi.

19. No le bailo á efte Sacerdote el privilegio de fer-

io para Jibrarfe defta maldad,aunque debió juzgarle dien-

to della, atendiendo al reípeto
, y veneración conque cen-

íldera 5. Gerónimo , epift . ad Heliodcrumyíc les debe tintar,

difeulpandofe de culpa que fe le imputava en aver prefe*

rido vozes agenas de fu modeftia contra vno : s.ibfit (
dizc

efte gran Santo) vt de his quidquamftnijlrü loquar qui ¿pof-

tókco graduifuccedentes Chrifti carpas /aero ore canficiunr;

per quos , & nos Chrijltanifumas ,
qui clabes Regnt Coeíorurtt

quodammodo habentes avíe tudicif diem iudicant ,
quiJponfam

Vomini fobria cajlitate conferbant . Efto miímo refiere el

¿ap.abfit 3.q. 13.añadiendo la pena muy a nueílro intento:

Flunc vero ab (Zcclejia deie&us rábido Datuionum ove defeerpi
-

tur
$
que difeulpa dará efte Reo á tan atroz delito?

3
o. Menos le bailo eftar en el fagrado de Í11 cafa por

el mas íeguro,le coladera el derecho in d.l.plerique. CicerAn

oratione per domo fu dize
,
quid enim efifanBius ,

quid omni

Reliz}onc munitius 5
qnam domus vniufcutufque cibis , hic are,

fnntyhic Foci , hic Dij pennates ,
hefacr# Reltgionis caremo~

continentury
hoc perfugium ejl itafanblum

ómnibus,vt inde

neminem ab ripi nefas ¡it $ y la invacíon h.cha en Cafa la re-

puja el derecho por alevo(ia,D.Matth,c0wf. 3 3 w. 15

3
1 . Menor fue el delito de vno de los hi/os de Noc,

que el irreverente defacato defte Reo en averie atado el

cordel a los tefticulos, y experimento muy febero caftigo,

refiérele cap-fexto die §.manebat autemjift.z^ .CumNoe efset

cbriusyó* apparereilt eius pudibunda
,
quídam filiorumfuorum

cooperuit eum alter vero rijit
,
qui moledittus á patre faíhs

fuit ferbus.
y r t

31. Si el que detiene a vn Sacerdote,aunq fea iin he-

rirle,comete facrilegio,é incurre en la celara del can fiquh
*

fuad porque le impide la libertad natural en que fe comer*

te la violencia ablativa.5perell.rfí«/.4j. ¿w. 33. U- uu **•

p*i.
'



('u/

p-i-dr leg. 4- que gravedad no contendrá el facrilemo co-
rnendo, mediante tantas injurias

, y malos tratamientos'
Dtzelo ConJectj. n^& 10 . Bob . B u c ^
Sperel.<¿»-j i decif. 6i.UAl .

, f

}
!

^ cl que ofende a vn noble proditorie, no goza
de a «nmumdadl, Bob.ltU. ^,4. nL. Con.deciL.
n. 17 • con mucho menos razón cite Reo la pretende

, por3V£r “k^ido * vn Sacerdote,cuya injuria por leve qufen
otro ruede,en c¡ es muy grawejeg atrocem 4 .de mitins pues
toda la nobleza comparada á la dignidad Sacerdotales
nada,capJohu de miorat.&c Obed.cap.6. q.u cap. duofunt
vo.aijít

J

¿T? ‘ •

, j
5t

1

1
or eílos ^crileg¡=s no debe gozar de la inmuni-

dad, B
^
b-‘*-oc.n.47.Fmn.tom.i.tit.decarcenl>us,q.í8.n.íS.

Co t.deciJ.cjz.n.c, io.decif.ioo ?r 4 . Villad./w polit.iap.;,
n.ziz.Guaz.defenf 1 .cap

3 7 .B. 7 r .& cp. 5 8.». 5 2.. BoerJectf.
1 o^.n.j.can.ntiílus Clericorum.§ .fiquisdericus can.fratcr 17.

f-4- Gnicrt.praffJil?. 3 1 .w.3 3

.

i
S‘ Ellas in/uriás,y malos tratamientos hechos a Sa-

cerdotes fon nueva crucifixión de Chrilb
, can.mdli mfin.

? 5 . Cbriflum cvucifigere ejl Clericts iniariam inferre. Sperel."

decif.45 .„. 5 o.Y como el caradér del Sacerdocio es indele-
ble,tranfeendiendo fus limites mas alia de la vida,

fe in cer
daverifClertcorü le hizieffen ellas injurias, fe incurriera en la
ceíura del can. Sper.d.dfc.w.j ¿.bien femanifieíla la repug-
nancia

q por todos derechos tiene la pretenííon deíleReo.
3 <T. Para incurrir en la cenfura del can. fe requiere el

concurfo de tres circunílancias que cxprefla ;
an¡mo de in-

juriar es 3 primera, en aquellas palabras,/?^»//fuadetire,eftc

*5 tllV0 e E.co,y fe induce de la confpitacion , porque ella
íc halla tan inleparablemcnte vnida con vna prompta

, y
deliberada voluntad de ofenderle,qne fue impofsible cóf-
piraríe fin dexar de ofenderle

3 violencia es la fegunda en
aquellas manus vio!e?¡tas¡cxecucion es la tercera en la n I

bra iniecertt ; vna
, y otra eílán bien probadas

. de

*

D
teful-



lefulca e'ftasin'cutfo en la ceníuta ,
Sperell. ¿iB.aecif.4y.

Et ex abundanti le cbílan los facrilegics, que re-

fulnn de aver robado
, y atado el dia zo. de Abril de 689 »

á quatro Sacerdetes en Coruñefes, a otros tres cerca ce

Almanca
,
por S. Miguel de dicho ano , y a vn Rcligiofo

Dominico en los Enebrales
, y en el mifmo fitio a dos

Cleripos 3
diziendo a todos palabras torpes ,

feas ,
c m-

jurioías. r

38. Procter dubium cft
,
que los Sacerdotes reprcícn-

tan la lelefia ,
que in eam delinquir el que los ofende ac per

confequens,que no goza,cap.fm.de immunit. D.Matth.cowí.

y.n.y.Cott.dccifpí.n.n.Eob.Iib.¡.. cap. 14- W-47 “h* P
10—

poficion queda fin linage de duda con el fuceffo que dé

Hucropio refiere Tibet.Dec. lib.6.ttaB .critn.cap.zynuK.'j •

elle fue Conful en Roma en los tiempos que imperaron

Arcadio.y Honorio, perfiguio cruelmente á los Chnftia-

nos
, y contra la inmunidad Eclefiaílica hizo ley s

prohi-

biendo por ella fueffe ninguno amparado délos Templos,

fin excepción de delitos , cometió defpues gravísimos
, y

acogiofe a la Iglefia
,
pretendiendo ampararle del íeguro;

que á Otros negó , los Miniftros de los Emperadores ie fa-

carón delia 5
defendiendo la juriídicion Imperial con las ar**

mas que elle Legislador les avia dado: §uia legem quam ipfe

tnlerat pati debebat,fcilicct , vt nullus tutusforet in Ecclejia.

San Chrifoftomo , Obifpo entonces en Conftantinopla,

deíTeo mucho ampararle con zelo piadoío
, y Chriítiano,

tomando la defenfa de la inmunidad á fu cargo
,
que hizo

hisverbis;

3
9. Et propter hoc máxime ,

porque hizo ley contra la

intnunidad:T«íB</»í i Entropías in bis enitn oportet glorifica -

re Deum ,
qui eum in id necefsitatis permifsit adduci , vt pee

eum,é- virtus qu¿ in e(í Ecclefa , & mfericordia nofeeretur

pinus quidem quod impugnatorem ¡mrnfuphcem videt,i»>Jeri
~

cordia vero exea quodprotegit fuplicem }
ita funt oinannntá



8
ñltaús, ijtud decas Úrtutis mis

, ifilafuni Cbrijltañ

*

, phtarís
infitgnia.Y profigue, reípondiendo á las objecciones que ib
le pueden oponei ihe&vefas es3wquies,raptorem , & invafio-
Vem cuncíorum Altare Del contingere : noli b¿ec dicere charij-

fime,uarn meretrix liba peccatrix pedes contlgit Cbrifii ,^ non
ex hoc oprobmm intulit Chriflo

, fed tnfigma virtutis eius elh
eiut i porro ñeque patíendüm ejí

, vt bic qui in Altan fperabit
tnnaniniter crediderit

$ tnifencordiam enim Polo inquit Deus
Ofe# <>• noujacrijicinm. Ellas ion íus palabras en la Homh
ly.ad Eutroüium.

^ .§

40. Y fin embargo de can dífcreta,y Católica defen-
elle Amor,quefait extrachis ab Ecclejia

, & capité

tnnltatus . BobJib.i.eap.iS.n.ió. Sperel

.

decif

\

1 05

.

n
. 7j

.

p

u

como quien tanto ha ofendido á la Iglefia,y íusMiniílros¿
puede eíperar menos igual lucelío, aviendofe mezclado en
tancas enormidades^ h: le puede dezir con Cíe. orái.ioM
catilin. Quid malí, aut fcelensfingí¡aut excogitar

i potefil
qtiod

non ifile conceperit

.

41. Y fi del color de la culpa fe ha de cortar á el Reo
la librea de la pena , como lo aconfejan

, y mandan codos

los derechos,'^ cihihinl. capitaliúm. § famofosfiurcafigen-

dos vbigvaffiaUfiunt compluribus placuit^x canónico in d. cap.

finJe imuiunit. vt in eo in quo quisdeliquit puniendus
fijt , ex

Diurno in cap . 1 1 . Proverb. rerfi 1 1. per qua quis peccat
, per

b¿ec>& torquetur . Cierre la Iglefia fus puercas ,y íus Minif-
tros echen della a elle Reo

,
pues no le admite, ni am~

para,armcnfe contra el gladio vltore,& vindicefierro.

4 Z - Por blasfemo no goza de la inmunidad ¿ Cort.

decifi.6 3 . 2, $ .G uttierr ipiraB. lib.^.q.i.mfin contra ellos ex-

clama Bernardo Díaz enfiu prax. crimin. cap. 103 . y contra

los Juezes en la ornifsion del caíligo,diziendo, que en na-
da difieren los blasfemos de los condenados á penas eter-

nas
, y que por derecho Divino morían apedreados

, ley

pueda por el mejor legislador, y que por ley de Juftiniano

tenían pena de muerte
j
eílo mifmo exclama Maiolo de

^regularM.$ .cap.fn .

j-cf-



i*

43. Tcíligos de mayor excepción del caftigo,quca

los blasfemos eorrefponde,lnn de íer dos Reyes, y los que

con fuperioridad le acreditaránjel primero es de la ley an-

riíTua, Senaclierib Rey de los Abrios ,
de quien fe lee en el

lib. 4. Reg- caP* 1 9* que por vna blasfema permitió Dios le

rnataffe vn Agel en vna noche ciento y ochenta y
cinco

mil hombres de fu campo
, y él quedaffe muerto a manos

de dos hijos íuyos.

44. El fegundo$Fuc de nueftros tiempos el Rey Al-

fonlo Dezimo de Caftilla^e quien refieren losAnnales de

Efpaña,que por vna blasfemia fue deípoíTcido del Reyuo$

muchos pudiera referir en comprobación defta propofi-
f

cion,que omito,contentándome con dezir,que S.Thoni.'

z.z.q.i ).& i4.cormumera eñe delito con los gravifsimos.

4j. Tum eciam obfta a fu pretencion aver vfado de

Vna píftola á la puerta de la Hermita de donde fe le faco

contra ¡os Mmiftros de la /urifdicion Real
, y la huviera

difparado,que eftava prevenida con pólvora,y valas,ha no

aver concurrido quien fe lp impidieflé, cuyo delito es mas

grave en efta Corte.que es, y debe fet íeguro Real á todos,

como parte que fe coníidcra de la cafa Real , l.z.tit.\ 6 p.z.

y le impide el gozeyd.cap.fin.de immunit. Cort, decif. 1 03 J
w.i 3 .fin que el no aver executado altere efta difpoficion,

porque no eftuvo de fu parce por la regla vulgar
, de que

quod per me non fíat quo minus ad impleatur pro adimpfeto

habetur,wlA' •fdocati, l izz.de rég.iur.l.i .§.Divus.f.ad leg.

CornJefi
car.pues confta lo intento

,
que eftaVa cargada,

y

fe la quitaron ,
que en los delitos atrozes el conato merece

la mifma pena que la execucion , leg. ifiqui cum telo, ad leg.

Corn.defi car.legfin-de rcr.diuif.D.\/alen 5. de rationfiatus,

& velliyi .p.confid. 1 .W 5* D.Covarr. in Cletn. fi furiofus de

homic.z.p.?j. 6.Spetc\Jec¡f.il 6>n.i<).
y mas en nueftros tér-

minos CottJecif.io$.ti.ií¿x-t¡t.$i.p.j. Cicer.i» orat^ro

*4illone nifi quia res perfcBa non ¿ ideo punienda non

rerum non hotntnnm confilia legibus vindietntur



V

^ •

mnus dolendume re nonperfcfta >fed tamen puniendum cextt

nthilominas.

46. Otro delito graviísimo de que oy en el jufto tri-

bunal de Di©s tiene dos acufadores,/#.vf¿z illud Apocalipfis

vfque qao Domine non das iuditium , & vindicasfanguinem
nojlrum de interfetíoribus no{tris qui

J
unt in tenis

5
le obíta

a elle Reo, por la muerte violenta
, y alevofa que dio á el

criado del Conde de Hervías en Montefdeoca
, y por la

deMJchorGarcia deValpueíla,vezino dePaules del agua,
juriídicion de Lerma,á quien fe le hallo en los Enebrales,

cerca de Tordomar,por las quales fe hizo indigno de go-
zar la inmunidad.

47. La gravedad deíte delito ella tan cxecutoriada

por todos derechos, y fu pena
,
que fera ocioío el tiempo

que en fu ponderación fe gallare , baile dezir
,
que es ab-

rogarfe a íi el 2greffor la poteílad Divina; iuxta illud Deu-
teron.cap.^i.Non fit alius Deas pxeeter me , ego occidam ,

viuerefaciam 5 pues ella fe referva á fu omnipotencia
> y

juyzios Divinos. Job cap. 14. Numeras menfium eius apud

te ejl conflituifii términos eius qui prateriri non poterunt
;

Tiendo también grave, refpeto del muerto: fyuia ad imagi-

nen fimilitudmem DeifaBus e Genef.cap.i.& in cap.hac

imago
3 3.J.5.

48. Que por ellos delitos no deba gozar
,
probatur

ex d cap.idib^.reg.dondc fe refiere, que el Sabio Rey Sa-

lomón mando dar muerte á Joab por las alebofás muer-
tes de Abner,y Amafia, cuya execucion cometió á Baña-
ias,quien dentro del Tabernáculo executó el precepto;

Fugit ergo Joah in Tabernaculum Dominii&aPre^en^t cor~

nu Altaris.nuntiatamque e Regí Salomoni quodfugfiet Joab

in Tabernaculum Domini
effet iuxta Altare , mijitque Sa-

lomon Banaiamfilium Joiad¿e dicens , vade interfice eum , &
venit Banaias in Tabernaculum Domini,& dixit eijiac dixit

Rex egr edere,qui ait ynon egrediarfied hic moriar
yrenuntialit

Banatas Regi Salomoni[ermonem ,
dixitque ei Rex

, facficut
E hn



locutus efi , & interfice eum afcendit itaque Batíalasfilm

Joiada,& agrejfus eum interfecit.

45?. Duda fe fi peco Salomón en mandarle dar muer

te dentro del Tabernáculo,y el kbúeaítd.cap.f J
8-toma

á fu cargo la defenfa,negándolo,y dize: Quod non ilü pro~

fuit tenuife aram ,
quia nullum habet homicida infidiator

prxjidiumi y Ruperto,lib. 3.c.37. dize: Quia pidelicít eind

debetfides Altaris,quia per dolum occidendo proximum,omne

fideperdidit ;
Cayetano, y el P.Gafp.Sanch.no hallan ra-

zón q le difculpe.y dize Sanch .ver] z?. »• 43 -infin-

dijictle e(¡et Salomoni immifia cohorte ex pratoriano,& vete-

rano milite extrahere ex Ara,& Tacernaculo Joab.illumque

fine pila temerata Religionis nota in loco interimere profano,

ficutfecit Joiada Sacerdos quod Athaliam iufsit extrahi e

Templo,& extra illud occidit

.

50. De cuyas doétrinas fe infiere lo cierto defla pro-

poficion,y el mifmo Gafpar Sanch d.cap.i. perfilo, n,4J»

tratando de que Banaias pretendía falieíTeJoab del Tem-

plo para darle muerte, como a quien no amparaba el ía-

ctido,dize:Norat enimBanaias ¿pellendum ei infidiofum lo
,

tnicidam ab Altari quodfuerat d legeprefetiptum.

< 1

,

De iure Canónico probatura* cap. 1 . de hom. de

fumptum,ex cap . zr .Exodi.Cocil.Trid.fefif.i^.de reform.cap.y .

& ex Bul Greg. 14. iam relata , Tiendo el común fentir de

todos los Efcritores
, y la invariable obfervancia nueva

prueba Bob.M.z.fíí/>.i4.K.5 }.Sperel./>/«r. reí. decif. zj .per

tot.& 185. Cort. decif. 96. donde fatisface a la duda que

algunos pufieron facada del cap. intr. alia per arg. d con-

mrfienfa.

ct. Siendo precilamente neceílario para la extrac-

ción por elle delito probar la qualidad de alevofia„y aflfe-

chan5as,paíTo a hazer evidente demonftracion dellas, fu-

poniendo por principio inegable.que in iure parificante,

ér identificante quem proditorio , aut per infidias occidere-,

porque ellas abfqne proditione dari non poffunt.
Core.



¿ecif.97 ter
tot.D.'Maith.cont^oJ n.zy. Ademas,que fe:*

probará intervino vno,y otro.

53. La rraycion probatur
,
porque de les autos no

refulta^que enrre agreffores
, y

muertos huvieíTe precedi-

do cnemiftad,que es el cafo en que h3 lugar la difpoíicio

legal,

q

uc ^cs permite el refugio, Spetel.d.decif 185*

Cott.decif96.num. 3 1
.
porque como es necesario para la

lraycion que entre el agreffor
, y muerto no aya caufa de

precaverfe, y cautelarfe ,
Sperel. 6c Core, vbifup. de ai es,

que fiempre que aya enemiftad ceíTa la trayeion,y aquella

como es qmdfatti fe debe probar por el Reo para elidir

la prefumpeion vehemente lega!,que de derechoDivino,

y
humano refulta de la amiftad, y mutua correíponden-

cia entre los hombres, <?* d.n . 11. pues exiftiendo ella inr

poten5 erat hic,& tmne adprecabendum

,

de quien juzgaba

era fu amigo ,non cogitanti nul/aprius exorta rtxa .

54. En la muerte dada á Melchor García fe le con-

vence de traydor con mayor evidencia por averíele ha-

llado fin armas,y parece no las llevaría,y afsi fe debe prer

fumir por fer vn pobre Tabernero,quc iba por vino á va

lugar cerca de fu cafa,y
por averíele hallado atado de pies

y
man os,negado á podarle defender , ni aun con la fuga,

Cort .d.decif.yG.fi' 1 ?''

.

•

55. Tum etiam,porque eo ipfo, que confia fer La-

dton publico famofo,‘queda ptobada la alevofia ,
Sperel.

d.decif. 1 85

1

5^. Lo que con íuperioridad le convence, es aver

vfado en eíte,y otros caíos,de las bocas de fuego prohibi-

das,** leg. 15.

&

1 6.tif. 2. 3 M.8.recopiI.ibr-@uc íue

tefo hiriere d otro co arcabuzfo piJlolete,p°f cinnfmo cafofea

ávido por alevofo.Azzv.in dJeg.15.inyfr/.Naib./»
Ieg.zo.tit.

1 Jib.t.rtcop-glof.iL.n.iZJeg. 1 ojit.z6.hb. 3

.

recop

.

¿j.
Para dexar eíla propoíicion fin eícrupu)o,es bien

haxernos cargo de la objeccion ,
que fe epene , de que el

principe Secular no puede por fus leyes agravar la pena á

los



los delitos , de forma que llegue á impedir el cxercicio de

la juaifdicion Eclefiaílica, AmbttíCm.de imun-cap^^'

G\n2.dédefenfcap-l$-n.$ 6.vct{.tjecobJ}at.Guiuib.c§f.f 0'

o.á que fatisfize Coxt.cumplur.ab eo rdatJecify.n.^ %

&/^.Ademas, que el Principe Secular puede con juila

caufa limitar,y reítringirla inmunidad Eclefiaílica,coma
refuelven D. Covaxt.praEí.cap.$i .«.5 .Pereira de mam Re-

gia 2.p. cap . 1 5>* Guiurb.aw/5 Zt7tt
3
*D- Matth.cowr,

3
o

». 73 y la que a eila limitación en nueílros términos íe

ofreceos la conveniencia publica, y quietud de los valía-

líos,que fe abílendran á vida de las penas impueíhs á el

vio de can alevofos inílrumentos,feg. capitalium de p<enis.

58. Y no íolo ella conveniencia movio a el Ptinci-

pe i declarar eíle delito por alevofo ,fed etiam exvi ratio

*

»/7
,
porque la natural,y prudente diólamen, y comí fen-

tir de todos los Autores nos enfeña, que el que fe vale de

tales armas para cometer delito,tuvo animo deliberado,

y

premeditado de ofender con ellas fobre feguro,y le oblla

la prefumpeion ,
iuris Gamxn.decif.iyo. Guaz.^/^/53.

cap.zi.n.^,V^c\mxonf.ii.n.i’j

.

y fiempre que el Reo tu-

vo animo deliberado de delinquir fobre Íeguro, como
cite eo ipfo ei immun.non fuffragatur.Con.dectf.vü.n.ii.

59. Y oy celia qual quiera objeccion, queadeclanr

ellas armas por alevoías fe quiera oponer, porque la Bula
Gregor.folo dize , no goze el que matare proditorie ,fm
declarar quomodo hoc verbum verificetur , de que reíulta fe

debe eítar á lo diípueflo pór nueítro derecho,^ ¡egxom-

modifsme de lib.&pojlh
. y aviendo declaración antecede-

te a la Bula de nueítro derecho del Reyno,^, Ug.
q UC

ordena fe entienda muerte alevofa la que fe executa con

las armas que eíle Reo dio las dos
,
que fe expidió por la

Mageílad del feñor Felipe Segundo
, ano de 1 5

. veinte

y ocho años antes que la expedición de dicha Bula
,
que

fue en él de 1591. y otra en el año de 1385. ex d. leg. 10.

debe encetidcrfe, c interpretare, fegun ella ley,do&f¿na

es



es del fe ñor Match d.conf. j o. d »-75 • porque en cafos de
inmunidad fe atiende a las diípoiiciones Canónicas v
Civiles,y 10 que por aquellas fe omitib

,
por eftas fe debe

declarar,** d.cap.wter alia
, iuxta facrorumftatuta Canotiu,

1

7

, Teí

J.%
Um “"‘•“'"W-Conftitmms

3
í.

, 7 . f4|

%mt77t^
Ct

í
anmCS decrntnmt

> & lex Romana coir

ditl.úco.

mUChaS raZ0D“ cócluyentes «fiereD. Math.

60. Affcchan^as intervinieron, porque eftas fe pre-
fumen w frequenterfurantem

, Con.decif.i o7.y fiendo tan
repetidos los robos, palian las prefutnpeiones i evi-
dencias.

61. Nace otra prefumpeion de hufear tiempo, y lu-
gares aptos a cometer ellos delitos, Guiurb.conf.61 .ti. 16.&z Farin. conf.i^. «.8j. Hb.í y confia
u ca an ios montes.y enebrales, en que le execucaró las

dos m uertcs, Sperel.<f decif. 1 %y.n.\ 7,

61. Las armas de fuego ion la mas vehemente prc—
fumpeion de las affechan

5as, D. Math.«„r. 1J,.„.18.& de
regi m.reg. Valent.tow.i.í?.8.w .7p.verf.rfrrw. CcnJecif.
í>8 n.46.

Cl> . Probantur etiam vchcmcntcr ex mutationc ha-
hnus,& nominis Mcaoch.de arb.cafu 3f1.waw.z8. Cort.
decj.^.n.ic.y confia,que elle Reo, y fus compañeros fe
disfrazaban,

y mudaban los nombres.
¿4 - Aunque íe ha probado,

<j
las heridas dadas a D.

1

P»ego Calderón fon facrilegio
, y lc impiden gozar de la

inmunidad, aoracílasmifmas abfqae Sacerdotij qualiv
tatesy ino ipfamet vulnera tanquam proditorie infixa , fe ha
de probar obran los mifmos efeótos , ac ftex eis morsfe-
quereturppoi lo rcfpc&ivo a la inmunidad,y otras que cite
Reo dio.

6
5 • Confia de los autos, que el día ao.de Abril en el

Valle de Coiuñcfes cite
, y otros robaron

, y ataron mas

de



de yo.perfonas, y
que a Pedro de Rueda ,

vezino de Paf-

trana, dieron vn carabinazo en vna pierna,de.que eftuvo

á la muerte , y que defpues tiraron otros dos , de que no

reíulcó agravio,y confta de las heridas dadas á D. Diego,

y

a otros en otros robos
, todas con alevofia, de que fe co-

vence no debe gozar.

66. Primo, porque él que hiere proditorie volens oc-

cidere ti mmunitas non fufragatur , Core, decif.io^ . n.4.

VontmJepaHJom.i.clauJ.i.glojl.ii.n.iij.G&tnb.dem-

munit.lib.$.cap. 3 o. Facin.d¿ carcer.q.i8.n.i$ . PeregJeim~

fnunit.cap.j .num.i 3. ver f.i.probatur Pcguer.decij.^-num.

10. Gómez var. tom^.cap. 3. num. 5. infin. & ex cap. zi.

Exodi.

¿7. Tum etiam, porque en los delitos non exitus fed

voluntas attenditur,
leg.DivuSyadleg.Corn.dt fecar. Sperel.

decif. 6^.n. 4.7. leg.autfafta. §. tventu.jf. de pañis. Con.d.

dectfi.n. ro.y como en cftoscafosfue íu animo matar á los

que hirieron effca comprehendido en efta difpoficion.

68. Que tuvieílen efte animo patet per diverfas

conieóturas, que de los fucellos de fummi pofiunt ,
porque

cómo el animo Soli Deonotus efl. Menoch. de praflib.y.

praf.^o.n.i- cap.nobit de iuditijr y cap.nobis de fmonia
, y el

difcurío humano ,
como tan limitado , no puede pene-

trarle ,
es precifo recurra á ellas

, y que fean eficazes para

probarle,por fer eíTe de difícil probanza, Menoch. de arl.

cafu 11 6éhbi%>n*i^»

69. Prima conie&ura defumicur ex genere armorü,

Menoch. prtff-di$-fr*fd n.^.ad 10. Gómezitom.^.var.

cp.^.n.i7‘Mcnoch>de arb.cafu 361. D.Math.^e rtgtm.reg.

Valent.t.i.cap.$.§$-n- 5
0,79 ' &%o. te de Ye cnm.cont.io.

n.zi.dr cont.ip-n.^.Cotí.dtcif.^.n.^.y confta llevaba

bocas de fuego largas,y
cortas

, y q las difpararon hiriédo

con fus tiros ,
de que nace la mas vehemente prefump-

ci°n,pues de fu vfo refulta ncceflariamente el matar ,
O»

->v
k

v Ma-



M u\\.d.cont.t9'n-i$» D.Covarr,in clem. ftfuriofus de ho-

micid.ip §.i n.i.

70. Secunda, ex pfuralitate vulnerum ,
como las

q Ue
dieron á D. Diego,Menoch./c¿y#,w.3 j.D.Math.cow/.

zo.n.ij-^ de regim.tom. z, cap.%. §.8. nwn.%0 . ver{.quarlo.

Core decif.^.n.^.

71 . Tercia,^ /0C0 p£¿ deliBumfuit commiffum}y avie-
doíe dado el carabinazo á Pedro de Rueda en vn d/efpo-

biado, fin tener quien le favotecieífe
, y a vi íla de tantos

que fe deciararon por fus enemigos, íoio porque quifo

refiftirles, parece es la que mas deicubre fu animo
, Core.

n.wMencch.d.cafuyn^ü. y lo mifmo fe debe considerar

en las heridas dadas á Don Diego dentro de fu cafa,

gozando de íu feguro, y con la efcolta de los demas
compiizes.

72. Quarta, elícitur ex parte Ufa, & vulnerara,

D.Math.¿/.c0íií.2O.tt.22. Menoch .d.p.n.i 1 .& cafu,Kum.y

.

capfígnificafti de hornic. Cort d.devif.num.54. y las heridas

dadas á los dos fueron mortales.

73. Quinta, ex delittis eiufdem gentris cowmifsir
,

D.Math.w.2.6.Cort.».44. y cite Reo eítá convencido de

las dos muertes antecedentes.

74. Sexta,ex pluralitate , & coadunatione delinquerr

ri«?w,Menoch.¿/.c^,w.40.D.Math. «.24. y coníta el co-
pio^ numero de cómplices que a qualquicr cafo con-
currían con efte Reo.

75 • Séptima, ¿r* proditione,Con.decifs>S.n.4^-Gu¡mb!

confz.n.^4 , Menoch. d. cafu, ». 24. & zj.y debiendo fer

muchas lasque han de concurrir para probar el animo,

Vt tenct Cort.w.ío.queda probado de tantas, como íe ha

referido ,
que lo eítá cada vna , in fuo genere plene , &

ferfette.

• f ” ' » V
^ » • * \ ’ 2 *
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SEGVNDO ARTICVLO.

7^* ^ eñe fe manifeftara con evidencia cftán

M¡ j pk° e probados los delitos referidos
, y

4UC quando alguno íe cofidere no citar»

lo baila la fcmiplena probanza para obtener en eñe juy*
zio, para cuyo fia es precifo difeurrir por cada vno de
ellos

, y en lo refpedtivo g los robos
,
que le conñituyen

ladrón publico famo(o,fatet ex feqq.

77. El del dia zo.deAbril de ¿8?.cn el Valle deCo*
ruñeíes,en que ataton,y robaron mas de 7o.pcrfonas,efta
probado el cuerpo de delito con las depoficiones de ex*
torzc de los robados, conteñes en las bocas de fuego que
llevaban,el numero,

y fenas de los agreflbres,camino pu-
blico en que íe execuco, fuerza , violencia malos trata*

mientos,y cantidades robadas, que fueron muy confide*
rabies. La complicidad contra elle Reo,prueban cinco de
eftos teftiges, que le reconocieron en la cárcel , en rueda
de prefos en la forma ordinaria

, focándole por la mano»
diziendo cada vno cofaefpecial,q hizo á el tiempo de ro-
barles, y por la de Bernardo Diez Alvarcz, vno de fus co*
pañeros en eñe delito,a quien fe le condeno á muerte de
horca,que fe execuco el dia 17. de Mar^o de por el
qual folo íe le debe declarar ladrón publico famoío ex

7J. El del dia i ?.de dicho me*
, y año hecho a Pe-

dro Bernaldez de Ve!afco,y Lucas de la Concha
, vezino

de Burgos,entre Quintana de la Puente, y Torquemada,
en quanto a el cuerpo de deliro,

y qUe conño de joo.rk
de a ocho,vna muía , y otras coíaj deponen eños dos

, y
aunque no manifieftan agrefforcs

,
porque no los cono-

cieron la complicidad, defeubrio Bernardo en el torme-
t°;cuya depoficion por (i fola prueba ,

cap. toties de tefiib-

fin.de adilit.ediüo.Aacon . Gom./. 8 3 .Tauri,»- ’S-

Barb,



Bitb.cap.4-¿ tepb SpeteUecif.¡ 74. «.33. & 1 78.^4^SicnocUe arb.cafu 9‘jlib.i'.GüzmJe eviñ.
q .v n

21./.5 $.r« rnag.ff.de tefiib.
?

7? Mayormente^uanrloefteRco depone perfcn-

f
am corP°reu‘» . puwdize fe hallo prefente como vno de

to que es el vm^
0 C

°i

* a,P°^“c * a Purg° cn ^ cormea-

mra h-ihili
‘ ?

mcdl
?^ la i url,Prudencia ha hailadopara h.vbihcar a el cómplice en el delito

, aunque pot él fe
hizidTe infame D.Math.w»/. z. dn.)i.ad jí. y en delitos
ocu, tos

, y de dificulcofa probanza parum curandum de re~
V1'

>

ts
1 ¡if'- y e haze mas vctohmil íu depoficion por no

D.Math.t 35

h°neracion
’ pucs 'Sual c“'pa Ce atribuye á fi,

1
^ ^ u

5
do
/
e le P u^*era oponer otra alguna tacha fe

desvaneciera a v.fta de averíe ratificado en elle juyzioin
articulo mortis el día antes que fe executaffe en él la fen-
tencia de muerte, ertando en la Capilla, en cuyos términos
queda un hnage de duda probado el delito, D.Math.co»,

*¡ 51 . nema frafumitur h tumor¡Mutis ¿terna
, le¿

v t.C.ad leg. lul.repet. D. Valenc. conf.101.t1.96.cap.ittUr.de
frajumpte

1 f¡

l

\

^zefe mas evidente la complicidad don averíe
hallado en e robo antecedente vna Muta

, q confia por la

/P° lci0í^ d c muchos teíligos íer la mifma q eíle Reo, y
Uii coaipañeros dexaron en Coruñeíes, llevándote otra de
vno de los robados en aquel firio,que también confia es la
nu ma que llevaba,

y quitaron a dicho Pedro Bernaldcz
, a

quren Juan Baquero,vezino de Burgos la avia alquilado, el
qqal julti co fer Tuya

, y fe ] e rc^ltUy5 cn efla Ciudad y
convencido de averfe hallado en el robo de Corunefes y
dexadoíe laMula no queda duda en la complicidad de cite
delito. r . . .

w
81.

.

El de el dia 7. de Septiembre de dicho año en los
Eneorales de Lerma hecho a D.Manuel dcCalatrava Ma-O * A



nací Bueno
, y Dionifio Ffitnandez Mangas fe prueba en

quanco al cuerpo de delito con las depoficiones de ebos, y

ja complicidad por aver reconocido en el careo á Bernar-

do^ declarado cite por cómplice á Manuel , cuya depefm

cicm>ex diétprueba
, y mas quando fe halla aísiftida de las

de Santiago López,y Silveftre Alonfo ,
(us compañeros en

otros que deponen de oidas á vno
, y a otro en re petidas

ocafiones, Sperel^Jtfr*/ii 74 ’www - 35 * S ue °^ran cf*&os

íemiplena probanza, Gott\Mb.$*var.cap'i$>nutft.%

•

Farm.

83*» Sed quid mmemoramur ,
fi fe le hallaron a eflc Reo

alha/as de las robadas á Calacrava, y los demás , reconoci-

da por ellos,y
probado eran fuyas, que efte décimo aver-

ias comprado ab ignoto , & tranjuente ex quofurtum prafw

WttirtDMtth.cont'l6>an. de regimnejib.z.

cap* r 8i
.
pues ellos fon ios teftigos que el derecho confi-

dera de mayor excepción,/^*# cibtle t leg. cibile 5 defurt.

& 17 * ^uc 1

,

c a

Márquez in GubXhrift¿ano,/¿¿.z,cd/>.i 7 *#- l 67 ' cn aex~

plicacion del cap.7. de Jofué,(obre el hurto de Achan,quc

no obftante eftar probado mando fe buferfíen aquellos eí-

cudos de oro que avia faltado del T abernaculo del Señor,

yfe hallaron en el deAchan,eftimando eíla prueba por in-

falible, para convencerle mas que la de teftigos , y ccnfef-

(Jon de paite que avian prcccdido,por no fer aquella capaz

de iroprcfsiones como las demas.

84. De igual comprobación es el que refiere, a. 7*17.

de S. Juan ChrifoíUw Hom.t.Dap¡dis>é> Saulisjib.i .Reg.c.

44. donde dizc efte Sanco,que para tener David teftigo de

mayor excepción, de que pudo
, y no quifo dar la muerte

a Saul,lq corto parte de la veílidura Real, quedándole con

*Ha,para que fueffe pregonera de fu lealtad» A efte llama el

Santo Aíutus quidetn tejlis jfed vocetn habentibus evidentio

P rueba eítuna el derecho por la mejor , leg.fin ¿d'** u

ijicip.cx
iféfíf rebus grobatiünemfumita oportetc >

z< 41

* ^



> 4 -

appellatÁ que alude lo que dize Cic. In vcrrem nonejlvontii

Index quifvfpitione certa non movetur.

85. £1 del diazi.deO&ubre de dicho año,en elmif-

mo (icio, hecho á Juan de Aiufo
, y Joíeph de Sevilleja,

quq confio de piezas de felpa,damaíco,y otras cofas
, y vn

Macho tabón, fe prueba ei cuerpo de delito co las depoíi-'

ciones de los das,y la complicidad de la de los dichos Ber-

nardo^ Santiago, hechas en el tormento, que dizen averfe

hallado en compañía defte Reo.

g£. Corcoborafe la prueba de la complicidad co aves

declarado Santiago,y Bernardo,que las mercaderías lasdc-

xaron en cafa del Vicario de Villaveta, para que fe las guar-

daíTe,y rodas ellas fe hallaron en dicha cafa, y fe reftituyetó

á dicho Jofeph de Sevillej3,y demas dueños
,
precediendo

información de que eran las miímas que en Madrid le avia

entregado,y le robaron en el dia,y (icio referido, declaran--

do dicho Vicario voluntariamente
,
que era cierto felá*

avian entregado los dos en confiansa , y también con la

mifma prueba fe reftituyo á Juan de Aiufo el Macho ra-

bón que le robaron, que fue el mifmo cu que efte Reo en-

tso,quc confefso averie comprado ab ignoto,

87. El del dia 17. de Agofto de dicho año ,
hecho a

Pedro de Villa,vezino defta Ciudad,y Juan Mancio ,
de la

Villa de Pefquera de Duero , le prueba el cuerpo de delito,

co las depoficiones de los dos, y la coplicidad con la de di-

cho Pedro de Villa, quien le reconoció en el careo, dizien-

do,eílc es el que me quito vn Cavallo,y vn coleto,y a quic

Uamavan D.Juan , y por la del dicho Bernardo en el tor-

mento,que camella en todo,y para que no quedafie duda,

aviendo dado las lenas del coleto íe hallo íer el mifmo que

tenia puedo el dicho Santiago,quicn declaro fe le avia da-

do efte Reo, y
el lo confdso afsi ,

diziendo le huvoab

ignoto.
:

*

;
>

88. El del dia primero de O&ubre del mifmo año,

entre Almanta,y Saldaña,lc prueban en quáco a el cuerpo

de



de deliro D.Geronimo de Tobar,
y Francifco Fernandez,

robados,que en el careo íeñalan por cómplices dei á Ber-
nardo^ Silveftre Alonfo, y cftos reconocen cambien a los

robados, y en el tormento declaran fue fu compañero efte

Reo
, y que robaron mas de 1

4JJ* rls. manifeftando varias
circunftancias,que de los autos conftavá

, y haziendo bue-
nos todos los indicios que motivaron la rottura.

8 ?. £1 del dia vifpera de SanMiguel de dicho año,en
el mifmofitio,hecho á Pedro Gómez Andriano, Francif-
co de Soto Yñigo de Oña, y Diego de San Martin

, vezi-
nos de Brivieíca de 3 y.rls.y vna Muia,reíulca de fus depo-
ficiones el cuerpo de delito,y de la de Andrés Alonfo

, que
fue quien los defato de vnos Robles á que eftavan
atados.

1

?o. La complicidad contra efte Reo fe prueba de las

depoficiones de los dichos Bernardo,
y Sil veftre fus cona-*

ñeros,en q dizen,que los robos entre Almarca, y Saldaña
fueron dos,y foto varían en vna circunftancia tan leve co

,

mo dezir Bernardo fueron en vn dia
, y Silveftre que en

dos,concordando en lo principal de ñtio, períonas, canti-
dades^ agreflores en que incluyen á efte Reo.

5>i. Ec ex abundanti reíulta de las depoficiones de
los dichos O. Geronimo,y Francifco Fernandez,que dizen
queae tiempo que les robaron les preguntaron.* que íc
dize de robos?Y les refpondicro,que vnos de tierra de Vi-
lladiego le quexavan,de que pocos dias antes en aquel ficío

les avian robado
3
p.rls.y vna Mulada que les rcfpondieron,

mienten, que aun no fueron zy. y |a Muía aliila traemos'
cuyas oídas a ellos niiímos dan fuerzas á la prueba de efta

delito.

Nace vna prefümpcion muy vehemente contra
efte Reo de lo que deponen los robos en efta ocafion, pues
d,Zcn les llevaron dos Gavallcs, y fe dexaron otros dos ,

de
fe convence aver fido el agreffor

, íl fe nota que eílo

executo en Coruñcfes,y en otras paites, con fin de

- que

/



que -tomañ¿o cava! ferias menos
pudieren impedir fu captura.

9$. £1 del día 24.de Septiebre de dicho año,en termi-
no de Ciadoncha,hetho áel Lic.MaitinGarcia de 5.Ma-
ria dei Campo fe ptueba de cuerpo de delito con la in**

formación,que Martin Santos,vezinc de dicha Villa, he"
cha ante la juílieia de ella preíeruo ante el Corregidor de
Saldan 3,en que conílo

,
que yendo dicho Sacerdote á fü

caía del Mercado de Pampliega por el rermino de Cia-
doncha,como á las 7. de la tarde le falieron dos hombres
eon bocas de fuego

, y derribándole de el Rocín en que
iba fe le robaron con algunos quartos,y la capa

, y en vir-

tud de la informació pidió le leftituyeflen vno de los Ca-
yabos que en dicha V illa fe pregonaban,que eran los mif-
ir.os que le hallaron en el fmo que robaron á los de Villa-
diego , y aviendofe reconocido por fus ferias pareció fer el

milmo que concenia la información, y fe le rdtituyo.

94* Que fuerte cite Reo vno de ios agreíTores, parece

indubitable de la froquencia que cenia enaquellcs parajes,

de eftar probado fe hallo en el rebo antecedente,
y de la

coltumbre de delinquir en cfte genero.

25. Lo mifmo que en el antecedente fe debe con fi-

derar en el que fe hizo a Don Carlos de Efpinofa
, vezino

de Riofeco en Torofos,por deponerquatro tcfbgos de los

examinados en el robo de Coruñefes, que a el tiempo que

los robaron,vieron que los agrertores llevavan vb ¿avallo

proprio de DonFrancifco del ValleClavijo,qucavia pref-

tado á dicho Don Carlos, a quien fe le robaron en la oca-

fion referida.

96. El de el dia 24. de Julio de ¿87. hecho a Juan de

Claveria, vezino de Aranda de Duero, rcíulca el cuerpo de

delito del tertimonio dido por Antonio deRebo!eí,Efcri-

vano de Camira del Crimen de eíta Chancilleria
, y

publico, que en eíta Ciudad padeeiero muchos íofpechas

de delinquentes que purgaron, y en toda Cartilla la Viaja

fue notorio. H Que

15.

céD&dss que las fuyas,
; _

- r
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, 57* Que fue fíe cite vno délos agreflores confia de las

depaíicioaes de Juan de Lama
, y Alonfo Garcia de las

Heras
,
Alguazas de Salamanca > que dizen aver oído a

Antonio Rodríguez, vno de los que fin culpa padecieron

que quien avia cometido eíie robo era vno á quien Ha*

mavan Dichas,muy conocido por efte Mote en Safeman*

ca
, y otro llamado Franciíco del Hito

,
que ambos íe

hal lavan en la plaza de dicha Ciudad,y a vifta de los refe*

ridos,con cuya noticia paffaron a prenderlos,y cautelólos

por ver que los Miaiftros fe les acercaban huyeron ,
reti*

jandofe á fagrado,y que efteReo.fe acogio a la Parroquial

de S.Benito,donde por la jufticiaReal fe le heehaion pri**

fioaes.Iuan Manuel de Santillana, y luán Navarro Efcri*

vanos de dicha Ciudad, dizen ,
paflaron ante ellos los au-

tos, que fobre lo referido fe hizicron,que fe remitieron á ia

Sala de el Crimen donde pendía la caufa de Franciíco

del Hito. '

.

- . ,

p8. Re falta de las depo/icíones de Seoaitian de Zea,

y otros quacro teftigos de los examinados fobre el robo de

Coriaácfes,que efie Reo hirió
, y quifo macar a dicho Se-

baftian por dezir le corrioen Salamanca para prenderle.

La mas exuberante prueba
,
que en mi cortedad

convence a efte Reo en la complicidad, es la fuga referida,

l.fugitibus i .de adil.adiílo , & ibi Bart. Gravee. conf.2.06.

infin- Gómez, .var-cap ^-n.\ * • Peg. decif- 17. num.19

.

D-Larr.iw/>.<í//eg.48.w.3 3.y masquando la hizo ante inqui-

ficione ,
pues no fe avia eferico letra contra el á el tiempo,

que fe acogio a Sagrado,Bart.coram.receptus in l.i .n.i.de

penis eor.qui ante fentent.mor. ftb.confciu.

100. Acredita cita própoficion el fuceffo que Pedro

Hcto¿ioMb.6.ret-iud. refiere de Demetrio
, y Antophilo,

que citando prefos
, y

atufados de vn facrilegio en fuerza

de graves indicios, los purgaron, y fuero dados por libres,

hn que precedieíTe mas deícargo,ni abono, que el que re

fuhojde que aviendo hecho fuga de la cárcel todos los que



I

i c,

en ella eftavan,pudiendo ellos á el mi mo tiempo lograr la

libertad la depreciaron por efte medio , efperar. doía coa

mayor feguridad de fu \uQQcnúr.Propterea,ú\tcfimm^inr

nocimúa trihaebatur non evafsijse cujlodiam, cu licxret. Me-
aocb.//¿-5 '/

),?^/-48 -w.io.D.Valenc.£’í???/i<>
3
.w,i

5
i. j,

ioi. Y es kn duda, que a eíhr (m culpa íu concien-

cia no le áeoníejara medio que fuera el mas eficaz para

convencerle en el iúitaOwii.i.faft. ,

-

Confcia mens vt cuique eji ita coneipit intra y ¿ . ;

Peílora. Profado [penique metumquefuo. : .

; -

ioz. Lo mifmo fin tío Plut.fi; mujlellariaiNil eji mife-

rius quam animas hominis confcius
;
pues a citar inocente fe

ha viera puefto en las manos del Juez-, fiando el buen fa-

cefio de íu inculpabilidad. Pluc.fi; Amphit Qut non deliquit

decet audacem efse, & confidentur profe, & proterbe. toqui, y
con mas fingulandad a nudtro Intento Cafiod. hb. j.for-

mui. 35 .Manifejlaiio eji bon<e confcienti#prafcvtia iujfi ?rínm

cipis expetifse , quam [alus tile dejtderare potejl qui de magna

mentís púntate confdit , afpedur» folis nifi clara ¡uminanan

requirunt
,
qwa illa tantum poffunt rutilantes pati radios quot

confíat oculos habere purifsimos', fie frafentiam iudicis ambiüt>

qui de coráis finceritateprafumuvt

.

103. Qjc (ea muy proprio de la inocencia obrar fin

rezelo,ni temor del peligro dixo la Iforortm, C. de bis quib .

t>t indig.Cv21ct.conf60.7j.59. Tiber. Decían.conf ?i.n ii j«

y Sen cea in milis[perare bonum,nifi innocens nemb poteji,

104. Corrobora efta prueba el progreíTo de lo vida,

toda en robos
, y atrocidides

> que es la prefunipcíon mas
Vehemente legal Jegfatnofi.C.ad leg. luí. mai. natn & ferfi).

+

tjam expeüandam efe, & ante quidfecerit »
/. deferí orem,%. bis

qut.l non ornnes.%. d barbaris de re mulit. cap 6. de prafiumft

.

extrmfada in te vita dicimus quid de fubfequenti converfat ,

pr<éfumtms,cap.Sacrafantta defent. excomm . máxime
fi \atr

dabilis opinionis exijtut.

105* Ademas de lo referido refuta del teílimonio

dado



dado por Antonio de Reboles,que efte Reo buyo de ¡os

Miniftros, que en Maitinmunoz le quifieton prender por

elmifmo delito en aquel año,y reinita probarla de extra-

judiciales confersiones fuyas
,
que obranefeétosdefemi-

plena )
Gom-/^*3-^ í*^/? - 1 3.».8.Farin-.c«»/48.».u. Boíl»

tit.de confefs.W'$-y:Ciar. q.zi .verf.conjejf.

: íq 6 . £l de el dia 24.de Mar$o de 681. en Montes de

Oca
,
en que robaron con otras cofas paños negros de Se-

govia a vn Harriero, y vn Macho , eílá probado el cuerpo

de delito con las depoíiciones de Domingo de Vallaclaüd,

y Marcos Alonfo, robados
, y Maria de! Pino

,
que dize fe

hofpedo en fu caía el Harriero,aquien oyb lamentarle por

dicho robo. Blas Sanz , dize era Alcalde
, y conocio de la

caufa
, y otros quatro teftigos deponen de oídas, y de

publico.

1 07. Que fuelle eñe Reo vno de los agrefforcs, es in-

dubitable por la depoíicion ,
que en el tormento hizo Sil-

veítre,en que le declara por cómplice, con la circuníhncia

de dczirle facb de íu cafa, que era vn pobre Jornalcro,para

llevarle á robar
, y que entre otras cofas quitaron paños de

Scgovia,y vn Macho, llevandofe efte Reo vno de los me-,

jores pmos,conque deponiendo de hecho proprio,no tra-

tando de fu exoneración, purgada la infamia en el torme-

to,y concurriendo probanza de cuerpo de delito
, y conf"

tando de la frequencia del íitio, mala inclinación , y vida,

queda probada la complicidad ex di£fc.

1 08. Y aunque fe oponga, que íolo ny vn teítigo que

le culpe, y q
efte no prueba por lo vulgar de dttttim vnius d'r

Bum mllius, fin embargo, por fer de vifta, y los demas refe-

rido^ íer delito de díficultofa proban 9a, es bailante, l.pro-

vinciarum ,
C.de ferijs glofl in leg.fm.C.de accuf Gom.tom.^

var.cap.i .n.i (j.Bart.&t DD.ñ* leg.fflaritus de Dtcian*

¡ib
.7 cap.ii.n.io.&cap.ió nA-Gwwb.ccnf.Ss.ti.iO.FMin.

cotij.^ü.n.n. Ciar. q.zi .yerf^nus tejlis, Mcnoch./¿¿. 1 .pv¿~

y mas quando efte delito fe debe con liderar



de leía Maieftatis por ¡a perturbación de la paz publica
Turbantesfíatum pacificum Reipublica ,

dixo Boíl,/» tit. de
crtm.UJa Maieflat.n 65.& Barbat .lib. 1, conf.yi. verf. capto

alidd¿n crimen l¿ef<e imidere dicutur, en que el derecho per-

fnife probanzas privilegiadas.

1 05?. La circunílancia que de mayor gravedad coníi-

dero en eíte deliro es ía inducción de eíle Reo para hazer
ladrón á Silve(tre,que lo debió á fu perfuacion,poniéndo-
le en tal precipicio,que olvidado de fu obligacion,y dexá-
do a lu muger,y hijos en perpetuo defconíuelo, y deshon -

ra murió en la horca, por cuya inducion es merecedor del

nías febero,y rigorofo caftigo, é indigno de que en Tribu-
nal alguno íe le atienda con mifericordiajpues fi quien de-
biera íograrla por aver fido inducido la peidio por meno-
res delitos que los deíle Reo , mal efperan^ado viue; fea

prueba real defte difeurío el faccíTo del infeliz Luzbel, y de
Adan. Iguales fueron en la creación por inmortales,y en la

culpa cambien iguales,hija fue de fu foberVia , halla reme-

dio a fu mal el hombre,y no el Angel
:
qué mayor caufa fe

dio en vno que otro, pues fue igual la culpa • dizelo el text*

tn cap.i.de Sum.Tmit.& Fid.Cath.gloff. verb .Damonts An m

gel.us non babuit remedium
, ftcut homo

,
quia homo peccabit

per [ugeftionem, Angelus perfe [me alterms fugejlione.

no. El del dia de San Pancalcon del ano de685.cn
Montes de Oca efta probado el cuerpo de delito con qua-
tro ceíligos,que conteftes deponen el fuccíTo por aver fido

de los robados, y otros quatro de oídas, y de publico.
1 1 x * La complicidad en cite Reo refuíca de muchas

prefumpeiones legales ,& ab hominc todas vehementes,

que fon lafrequenciadcl ficio,D.Larr.¿/%-^.w.5<>. Cort.

áecifoü'tkf°da forma de executarel robo,que fue arregla-

da a la que en los demas obfervaron,entrando á los q avian

de robar en lo efpcfo del moncejatáJolos de pies, y las nía-

nos acras, hcchandolos boca abaxo cubiertos los roftros c

6

las capas
, y tratando de herir , o matar a el que fe refiftia,

* como



como lo hicieron en él robo de Coroneles y en elle con el

criado del Conde deHerbias,como le dirá deipucs,y fu re““

laxada vida,cuyas preíumpciones no permiten la menor

duda para considerarle cómplice
, y menos fiendo delito

atroz,y de dificultofa probaba por íu calidad,y averíe exe-

cucado en vn monte,/. Vivas,
jf.

de quaft. glojf. in legdtm ft

cvm except.$.in hac aB.ff'. qttod metus caufa. verj'.mortis tenr

pore ih in heremojautfolitudine^ov lo qual permite el dere~

cho baile menos probanza , y que de imperfe&as fe haga

vna perfecta ¡quia alias peritas periret , & delicia manerent

ivnponitUYyO .h^tr.d,loco3
n.z.

1 1 z. El del (icio de Piniiios en los Enebrales^que cof-

tb de vna bota de vino aun Tabernero,y á otro vna Muía,

y
dinerojfe prueba el cuerpo de delito con las depcíiciones

de D. Valerio Carranca
,
quien como Alcalde de la Her-

mandad de Lermaconociodelacaufa, y faíio en Segui-

miento de los agreííores,y D. Antonio Muñoz,que depone

lo mifmo,y ambos de publico.

1x3. La complicidad con la depoficion de Sil veflre

en el tormento,en que dize fe hallo efle Reo , como piin~

cipal cuya depoficion ex did.prueba por fi fola.

11 4. El del día de Santiago en la Venta de ia Vizana

de i4.reales de á ocho á vnos Gallegos, coníla el cuerpo de

el teílimonio dado porManuel Francifco deVilla,Efcriva-

no del numero,en que fe dize que,por elCorregir de laVa-

ñeza fe hilo caufa, y prendió a Bernardo por indicios que

contra el refultaron,y que hizo fuga de la cárcel,aunque de

ellos con probanza coartada fe avia purgado.

115. La complicidad por la depoficion del mifmo

Bernardo, en que dize
,
que defpues de íu fuga fe lamento

de la injuila prifion en cafa delVicario deVillavetaen pre-

fencia defte Reo,quie le dixo,que él, y Francifco del Hito

avian hecho el robo, cuya confefsion extrajudicial bailara

para tortura,y afsiílida de las preíumpciones referidas prue

el delito.
Tf



1

1

C. Todos ellos delitos fe ha probado con /obrado

numero de teftigos fe hizieron en caminos públicos con
affechan^as^rmas, y violencia

,
motivos que perfuaden fe

le debe conhderar ladrón publico famofo
, y que como tal

no debe gozar la inmunidad que pretende
, y que el Ecle-

íiaftico ha hecho fuerza*

117. Siguefe la juífificacion del mas h^rrorofo de fus

delitos,que es facriiegio repetido, que cometió rtbando
, y

maltratando a D. Diego Calderón, y á el Cura de Va'dun-
ciel, no ay circáíhncia alguna en ellos que no íea digna de
toda atención

, y ponderación
,
porque aunque les demas

fean graves, eíte lo es con (uperioridad a todos
,
tum ex cb-

ieciojum etiam ex circunfeantijs
,
ex text.in cap. confederes de

penit. dife.

5

.cap.aut facía,dift. 1 Jeg.autfaFfa de p<enir. Moiim
de tur.traed 3 .difep.24 w*5 . ibi; Sed queedam ejfee gravio~

radique atrociora.quam alia, tum ex ex obieffo
,
tum etiam ex

circunfeantijs his tempus attenditur perfona,& res ipfa,pt

docuitdext.in leg.pratory § d trocem.jfe.de iniur.y aquí tene-

mos ofendidos dos Sacerdotes, aíevoíli
, rompimiento de

cafadacrilegi ^confpiracion,amenazas,execuaone5
3manos

Vio!entas,y lobos quantiofos,

1 1 S. La conípiracion referida,num. 10. fe prueba con
la depoficion de Bernardo,en quedize,qde común acuet-*

do feconfpiraron para robar a D.Diegaen fu cafa, la qual

fola prueba plenamente,capfen.de tefeib.cog. & eius gtojf.D*

Lzttc^alUg.SC^n.16.cum plur.ab eo relat.

119. Y que en delito de eíta calidad baile «probarle

plenamente, vno de los cómplices con alguna prefump-

cion,ex do&.ieFMin.inprax
1 p.q.^.n-7^ i» confptrationé

etfefeocijnon fent píures fefeed depofttio vnius fet ad miniculata

alijs pnefumptionibus,^ conietfurts ,
tune paritefaciet plenant

probatione aJ conde nnandum feuffecientem ex his qu£ in propo*

feto,
laceadducic him.conf.zjS.per totdib.i.

izo. Larazo es por fer delito de dificultofa probá<ja,quod

oculte comircicur,por loqualpermiceei derecho probanza



privilegiada, FarJom'.i. confx6.ri.ii. & c\M ethmfiwus in ,

tofpirationei& traUatu^ ó* fie indeliBo defui natura oculto
%

¿rdificilis frobationisjcertü eji quod prafumptiones haleturpro

concluiente probattonenedum adtorquendumfed etiam ad co-

domnandum ¿
de cuya do&rina íe infiere baila aun menos

prebanca que la referida en el numero antecedente ,
Bau.

in Ifi quando.C.vnde p/.Menoch. de arl.lib. i. cafiu 116.fl.15*

Cht.§fin.q.zo.perffcias tamen infin . D. Larrea ,
diB.allega

n.f.6.(fr 7.pues á no fer aísi veritas periret , & lex adílrin"

geret ad impoísibile de fadomum.yo. y ceflara la vtiiidad

publica,que nace del caíligo de los delitos.

12.1. La prefumpeion
,
que con mas vehemencia ef-

fuerca,y acredita eíla prueba, es aver tenido efe ¿lo la cons-

piración
,
quia in iure preíumiiur cum aliquid prascefsir,

quod fequitür fieri in eius executionem , argum.text.in leg.

his qui fuis . §.vnde quari pióte/?. ff.de manum.D. Larrcajfl.24.

1 21. La traición,y aleVofia,que co eíle Sacerdote exe-

curaron
,
previniéndole con vozes de amigos

, la prueban

Catalina Sánchez fu criada ,
Maria Reholla

, y Franciíco

Hernandez,aquclla del tiempo en que entraron, y eíles de

quando falicron.

í?3. De la puñalada depone dicha Catalina devifta

a el tiempo de la execueion, Pedro Ortiz,Cirujano, que le

curo, y dize eíla hecha con inílrumento cortante
, y pun-

tante,y otros cinco te(ligos,que dizcn aver viílo á D . Die-
go herido en el brazo derecho de vna puñalada,que es aun
mayor probanza, que el derecho requiere

,
pues baílaya la

depoficion de Catalina, /.¿y confenfu.C.de repud. leg quoúes%

Q.de nauf.cap.venievs infin.de tefi.legx.infintit.16
. fa.gloffl

C.lx.tit.o.\xo.tit.\7.pn^°íf^- D.Valen$* ccnf.z^.dnx^

.

D. Math. cont.z

.

w.37. Quia de ea quem domi geruntar , tune

domefiiei non folumhahentur tdonei perum omni exceptione ma~
ioresyy corroborada con las demas no queda cfcrupulo.

1 H» Como fe hallo prefente a todo Catalina, depone
ctl c°dos los cafos que precedieron a el robo, y aísi diz* vio



ataron á fu amó vn cordel á los tefticulós > y que fe levan-

taron por tres vezes del ludo tirando del.Otro teftigo,que

es Juan Gordillo,dize,que luego que fe fuero los ladrones*

vio á Don Diego atado vn cordel á los tefticulos, y que le

pidió vn cuchillo para cortarle
, y que fe quexavá mucho

de averié quemado la boca con vn tizon¿y de las ligaduras

depone la mifma
, y fiete teftigos que le vieron con las fe-

fíales
; y Don Diego difco ante los Miniftros

>
que de Sala-

manca fueron á Caftellanos para averiguar efte delito, que

aunque el robo avia fiJo confidarablc , y los malos trata-

mientos,no podía detlarar por fer Eclefiaftico, y en efta

Ciudad ante la jufticia Real compareció , refiriendo todo

el fucefló por petición que firmó, concluyendo fe le man-

dare refticuir lo aprehendido a Bernardo, y á efte Reo, y

dio recibo de lo que juftificó ferTuyo
, y averíeles hallado*

cuyo a£to por fi folo prueba el deliró,y complicidad, l.cum

fervus 1 5
.de covdit.caufa data ,

D. Math. de re crim.coM.^.

& 15*

liy, A rftó í¿ opónépot el Fifcál qué Don Diego

por íer Eclefiaftico no pudo, ni debió pccfentar efte pedi-

niiento por lo que podía influir a la mayor averiguación

del delito ,
temiendofe dé incurrir en irregularidad

, y qüb

los Eclcfiafticos tío pueden deponer en juyzio criminal

cotra Seglares, ni ftn teftigós hábiles,ex cap tejlimomurfi 1

j.i .Farin-.^.Si .« 577 también
,
que por averia preferttadó

fin conftar de licencia de íu fupéiior no prueba cofoalgtí'*

na , cap.fuper prudentia. §. foteft ibi nolerite Epifcopo *4-

cap juanj’tam ead.caa.dj* qticefi.A que fe fací'i jce,que aun*

que es cierro
¿
que en cáuías que correfponde perta de ían-

gré á él Seglareño es él Eclefiaftico teftigo habí! ,
cfta cy nd

lo es, y
qurándo lo fuera fe limita lo abfoluco de aquella re-

gla en calos de dificuírófa. probanca, & quatodo vertía* há~

terrmqMt yCap'qvM'Juárrt n.q.%. verf. fi
autetn cretitu ibt rbi

ffulld idemuB Seculártum tvvetudtur peirjeita %e reritas oculte*

fur,& fnalut vt bonui exifiiwetur rbi glofi. inpoftt.cvfus
, &

perfbcultetur,AbbaS w cep.cum vuntiu s de tejfam.

K níj¡



nifi ili vbí tefies faict noy rcperimtur

,

Felín. in capJe cativo^

y. iS'*úf\.q.6i.n¿%‘& /i.GigJecrim. leef-MaieJt. lib.i.ñi-

que) wodo,& per qtios crm.Uf.prohibetur.q. I4.0.3.AIcx.coyfi

6j. n. 7, verj
.
qufid intelligitur. Mafcard. cond

•

306. num.^

Anc.de But r io i» capJeUüorum de tejlib ccg.

12.6. £0 quanto a la íegunda objeccioa obfta roe.

nos ,
porque aunque fea diipoficion del cap. qtiatiquam,

efta íoio fe pide por modo de decencia
, y honor debido ai

eftadp Eclefiaftico,no porque (ea de eflencia,y afsi aunque

no confie de licencia íe le debe la roiíma efiienacion que fi

¡a tuviera, Specpl.W.ífc teftib §.\ .y.
3
C. Abbas in d. cap. #.4.

Je teftib. y fi?pdo efta yna lebe circunftancia , np vicia 3 ni

debe viciar el a£to3 v? in ghff.in. l.i. in fin. Je vení. infp. glojf,

in cap.in frnma ¿3. ¿¿//.c hiervan,y defienden Q10t.de te[¡ib.

w.
x
3 81 . kAaicixd.concl.iOi.n.i). Farin.?¿¿fupran.114.

1 27. Del robo depone dicha Cacalina , de fu exeai-

cion,y cantidad Bernardo
> y

cinco teftigos que llegaron i
las vozes de Don Diego

,
quien les dixo le avian robado,

$Uya5 quexas prueban el delito, mayormece proferidas por

Vo Eclefiafiico , á quien fe debe preer le obligo el dolor
, y

pena á que olvidado d$ fu eftadp las diefle , Gutierr. prax,

crim.q.fn.i^.D.SdgJe proteff.t p.cap.^.n. 141 excluye

ÍQdapreíu,mpciondequelas fingtefle, que las queras, y
clamores del ofendido feap eficaz prueba de el deliro

, e*
do¿tíina de Suarez aJ ¡eg.Aquilcap.ife&.io, y. iz. litaque.

14. §. i. ad l.Aq. Terenrío in Adelphis obfecro popularesferie

fnifcY0t
4tque innocent1 auxilium fubpenite vnopL

128. La complicidad en todos eftos delitos, cfta pro-

bada contra efte Reo con la depoficion de Bernardo
, en

que dizc fue vno de los que llegaron a la Taberna por vi-

co, y de los que entraron deturo de la cafa de Dpp Diego,

cqrrpbprandofe con las finas que da 4 Bicha Catalina,

que convienen con las de efte Reo, pues dize vneyera mo-
leña,y delgado de roftro

,

y las animas da Franciíco Her*
^anfiez

,
quieq fue con él para eníen^rle i la Taberna , y

tna^>dize,que efte, y el Lie. Domingo Sancho > tam
~



WeocomplKc/ucron por el vinote que nace prefuthp4
cion evidente

,
que identifica la períbna

, faftigmata,C.de
fabric.Late de ann.lib.i.cap.y que váida con la

depofidon de Bernardojconcluye.

La mas relebance prusba que 1c convence
, es la

que nace de averíele hallado alhajas de las robadas a Dori
Diego,que como fe ha dicho reconoció, y juílificb fer Tu-
yas,y averie falcado i el tiempo referido,y la parce de diñe-
roqne ie toco,fin que obíle no tiene efta efpccie identidad
por lo que fe dixo al nuai.74.del hurto de Acham ¿ donde
cambien fe probo íer ellos los mejores teíligos,y mas qui-
cio cite Reo era vn pobre hombre, fin caudal

, medios , ni
oficio,de que fe pudieíFe inferir huviefle grangeado tantas

«lhajas, y noventa doblones en oro
,
que íe le hallaron á el

tiempo de fu prifion,

ajo. Ofrecefe acreditar la propoíícion del numero
antecedente con el mas verídico teílimonio

,
que es el que

nos da el Sagrado Text.del Genef.áeí cap.
3 8. donde fe re-

fiere,que aviendo tenido accedo ludas con fu nuera Tha-
nnr fin conocerla, y ofrecidola en fatisfacion vn Corderi-
Ho,ella le pidió prenda que aífeguraíle la p.omeffa,

y la dio
el báculo,y anillo que crahjreíulco preñada Thamar,y no-
ticiofo Judas del delito , mandola quemar

, y llevándola aí

íupdcio
, confiida en que aquellas alhajas avian de fer los

mejores ceiligos que.informafien á judas del cómplice eo
Íú delito,fe las maoiÉftb,diziendo ellava preñada del due-
n > ,<fc ellas¿ y convidas por Judas lufpendio U execucion:
Pimuvt€

y dize, vt coeam team nefciebat enitn quod numtfuá
refp°vdtvt€>qttiddabu mihitPt fruaris cancubitu mco\

étxit* dabo tibih&iutú de gregibus yarfanque illa álcente
, pa

-

tiaf quod visfidederis r»ihi Arrabonem y
donec mitías quodpob

bceriifa Ittdafaqujd p¡( t¡bi Arrabone dari , Yejpondit

$tmulluw>& amüUm>& baatfan.qnem wanutems;
y ptofi*

guc el Texto coa la noticia que a judas dieron ; Eorwcata

$ Tbamar nurusM,& videtur vterus ¡Mus intumfeer
t*

di-



dixitque TuJai prcducite eam>vt comiutaiw^a cumfacétetúr

adpanam tnifsit adfocerumfuum dicens:de vivo cuius *cfunt

covcepi^cogncfce cuius fit annulfus armilla)c&‘ bacu us, & ag

¡litis ait iujlior me ¿/Pues á villa deíto
,
que duda nos que^

dará aora en la complicidad > no podiendo negar laapre-

heníion. '

<
; ;

.

131. Oponefe en defenfa delle Reo , y de la inmuni-

dad
>
que no fue de los que executáron el robo , y heridas*

porque folo eftuvo á la puerta de la cafa de D. Diego de ef

coica con otros ,
valiendofe para ello de la depoíicion de

Bernardo en el tormento ,
en que lo dize afsi

> y que no le

debe atender ala que hizo el dia 4- de Diziembre pocos

defpues del tormento, y fu ratificación > en que dixo
,
que

aviendo recorrido fu memoria hallava
,
que los que entra

ro en cafa de D. Diego fueren Domingo Sanchojuanazoy

el Cantpanillero,y Manuel de Aragón,y q elle, y Domin

go Sancho fueron por vino a la Taberna, y que conforme

á ájfpoficiones notorias de derecho, atendida ja contrarié*;

dad de Bernardo , o fe ha de defeílimar en todo íu depon-

cion <quia ¡n partefalfa* in totum preJumtur,o fe ha ellar a U

primereen que dize fe quedo de eícolta,aísiporfcr tavora-

ble á el ReOjConlo^por cftar hecha en el tormento.
^

1^2,» Y fin embargo defta óbjcccion le debe ellar á la

vltima en que le incluye en los malos tratamientos,y robo*

como vno de los principales
,
porq ella íe hizo afiimo cor~

rigendi Primam ,
DiMath.c0fjr.18.w44.cuyo animo fe ma^

nifiefta de avería hecho voluntariamente, y con juramen*

to,y porque tenia prefente el caftigo que á fus delitos cor-

refpondia ,
el qual le obligo á no hitar á la verdad en cofa

alguna,y rio menos,porque rezclofó de que aumentandofe

cada dia las mas puntuales noticias de fus excedo*,y circuf*

tandas dellos,debió tettiefíe de que pof la ocultación defta

tan principal fe le reitetafe el toftnéco$ que poco antes avia

experimentado,cuyo temor influye engodos ios a¿los q
^fiibfigaen, kAzviQc\\.*dtafbJib'l*caJu i6rf\C\x^z.dejenf- 3

°‘

w . — . - /* /%\7 a.



cap. 35.». n. por cuya razón es lo mifmo que fi la huviera
hecho en el tormento,cuya imaginacion,aunesmas eficaz

que fu cxecucion:?eior efl bello timov ipfe belli>coMpulfus
3aut

rnetu ne compelleretur,dixo la ley nobifstme 7.5.1 •ff'.quodfalf

iut.AutkGomJom^.var.cap. 13.W.4. £&út\.tom.yqtt¿rJi. 8 y.

/¿f.Baiard.ad Clar.j.^.w pí. Cabalc.de Brach.

Reg-$p-n.i 8 $.

133. Mases deprefumir fueffe olvido efta circun!**

canda,que voluntaria ocultación, y efto fe induce
, de que

aviendo declarado otros muchos delitos tan graves concra

elle Reo
* y la complicidad en los facrilegios

, no es creíble

ocaltarfe elle, gravando fu conciencia con el filencio ,
im-

putándole a quien no le cometió,porque efto fuera delito*

y nb es mucho
,
que en tanto tropel deilos fe olvidaffe efta

% circunftancia,Fab.x» C.lib.i.tit.iJefin.i 5 .glojf. 3

.

134. Y quando abfqtte veri pr¿eiuditio íe hu vieffe de eftar

a lapritnera declaración
* fin embargo fe le debe confide-

rar, como a vno de los principales agresores que rcbaro,y

maltrataron a D. Diego
,
porque no es dudable fue con los

demas que ejecutaron el delito
, en cuyos términos omnes

tenentur ,
aunque fuelle de vno folo la execucion

, Sperel.

decif, 64 w.3 1 .ex leg quoniarn maltafachwra.C.ad leg.lul.de vi

pub.D.Mzih.deregim.lib.z.cap.iiS.

135. Y mas quando por dicha depoficion , es precifo

atenderle como á vno de los que fe quedaron ala puerta de

efcolta para impedir que perfona alguna pudieíle entrara

eftorvar la execucion de tan horrorofa maldad ,
rodos con

bocas de fuego,y otras armas, cuyo auxilio cooperativo íet

via de aliento á íes que eftavá dentro,pues fin cite reíguar-

do no tuvieran ofadia á emprenderlo,SpereU.¿/<?c//.^4.w.i.'

y por él fe hizo Reo principal
,
D.Math. cont.iC . d rnw.i,

y es de tal eficacia, que obliga á que agrejjus ttmidior reda-

tur agresores audaciores .

1 3¿. Del robo
, y íacrilcgio cometido contra el Cura

de Yaldunciel, entrando en íu cafa ccn el pretexto de Mi-
í.; r *

-

;
l n¡f*



biftros áe Inquificion,deponen tres teñigos de vifta,y vno

de oídas,
y que rompieron las puertas,efciitorios, y cofrcs-y

aísi conña de la fee dada por el Eícrivano de Salamaca,que

pafso a la averiguación.

137. La complicidad tiene mas juftificacicn que el

antecedente,porque ademas de la depoíicion de Bernardo»

fe halla efta aísiñida de las depoíícicncs de muchos tefiigoa

que deíde Caftellanos fueron en fu feguimiento
, y dizen,

que los agrcíTores de vn delito ío fueron de otro.

13 8. De la muerte dada á el criado del Conde de Her-

vías por la herida que 1c dieron en Montes de Oca dia de

San Pancaleon de <385. cuyo cuerpo de delito efta probado

con mucho numerode ttftigos,y fu complicidad abonan

muchas prefumpeiones que convencen á eñe Reo, y aun-

que fe oponga,que eftas por vehementes que lean no con- „

cluyen para pena ordinaria, fe limita en calos de dificultofa

probanza como efte,e# l.fin.C.de accufat.qucs rrwnitafit ido-

neis tcfhb.vel injlru&a apertifsimis docmentis ,vel indttijfad

probationetn indubitada,que fon los tres géneros de probaba

que el derecho conoce,y admite ,
aquietándole a efte vid-

mo íolo ea cafos de dificultofa probanza ,nedelitta maneant

mpuniíajeg.non otnnes.§.á barbaris de re wilit. rbt quodenim

liquido probar i non potefl argumentis probatur ;
porque de el

mifmo modo que los telligos convencen las preíumpcio-

nes con la diftincion de cafos referida , leg. 1. quor appellaty

argumentis conviílus tefibusfuperatus.Aztx. in leg . 4 tit. 16m

¡ib.ürecop.ln bis quafuñí dificilis probaticnis quMet infor-

mado iudicis habeturpro plena pvobaUone^Bm.in legan illa

ftipulationeffJe ver.ob. y todos hablan en términos de im-

poner a el Reo la pena ordinaria, 6c melius D. Larr.d.alleg*

CC.d n.i per tot.cap.iJe hom.in 6 . Pofiquam prolabilibus cof-

titerit argumentis aliquem feelus tatn execrabile cowmifiijft

nullatenus alta excomunicadonisjeu depofiticnis ,
vtl difidatio

***/ ¿dperfu* eumfententia requiratur , cap.tertio loco , cap ex

‘ dteris de prafcapprceterea infin.de teJUb.etenim circúfpeHu*
1 1 índex

1



11 ,

tudtx .atqueJifcretus rnottm antrnisful ex argumentls^ te}

-

timonljs qu¿e reí afilora efe cowpcrerit confirmautt.

139. Que cite delito fea de dificulcoía probanza áfir
ma el finor.Larrea, allegas, n.iz. ^ alleg. s>¿-per tot.\uia

oculte,&fecreto cómmitütur
;
como efte en vn monte apar-

tando del camino los paflageros
, y atándolos en lo mas ef-

peío ,
para que ninguno pudieffe dar noticia

* ni informar
fus clamores á quien les favorecie/íe.

140, El primer indicio que contra efie Reo refulta,es

el ponderado de la frequencia del fitio de los Enebrales
, y

Montes de Oca,que eftan contiguos vno a otro
, donde íe

ha probado cometió diferentes robos
, de cuya eficacia da

teílimonio, D.Larv.d.alleg.66.rj,^j. Cott.decif^.num.^o.
Menoch.^ arb.caf^ 61 .72.44. Farin./w prax. 1

.

p .
q.i $ . w.17.

6c 4 p.q.i 2 6.n
x 1 66.&feq.Gmmb.confSy.n.iy.

141* La fegunda,íu mala vida, y cofiumbres, y efta es

la mas vehemente legal, Farin./w prax.t.p.d
. ^.23. w.2i ,De~

linquendl confuetudo noceat Reo
, & paulo po(l

,
quid lex mulmm

tum prafumit contra eum
,
qul confuetus ejl delinquere , vt legi

cui.% 1 Je accufat,& in n.iz.dixerunt hdncpráfumpttonem ex

eonfuetudme delinquendi orientem de fe facere inditium ad
torturan.

142- La tercera el modo de ejecutar cite delito, que
fue igual como fe ha ponderado a la herida dada áPedro de
Rueda en Coruñefes fin mas motivo, que porque fe quifo
refifiir,y en cite cafo confia por la depoficion de dos tefii

-

gos pulieron los agrc/Tores á el herido /unco a vn Sacerdo-
te,! quien robaron

, y íe dixeron confe/Iaíle a aquel hom-
bre que ellos le avian herido,porque quifo reíiftirlesjtal era

fu crueldad
,
que vn connato ju fio caftigaban con la

muerte!

143. No folo conviene en e fio con el robo de Coru-
nefes,fino que en todos confia por la depoficion de infini-

tos teftigos,que a los robados los ataban los pies
, y las ma J

nos acras,poniéndolos en el fuelo boca abaxo,cubiertos los

- - : roftros



irbftros,yque a los Clérigos no los ataban,qué es 16 miftnó

que hizieron aqui.

144. Eftos indicios obligan a creer fue efte Reo vno

de los cómplices,de tal forma
,
que no permiten á el arbr*

trio fe perfuadaá lo contrario por fer tan indubitables
, y

convincentes: Inditiuw ejl demonfratio reí per fignafuficietr

tú per quem animus tanquam in proprio exigente quiejsit
,

flus in vejligare no curat . Bald.i» leg.ea quidem>C. de accufat.

Spctel.dec 1 01 .0:41 .Raque efe inditia indubitata quaadeo vr~

ger.tyVt tus dicentis animum ad contrarium credendumperfuá-
deri nequeunt , nec intelle&us inopofitam verfetur fententiami

Quien avrá que no fe perfuada , y crea en fuerza de can-

tos indicios vehementes,que efte fue agreftbr?

145. Y mas quando el derecho no obliga a el Juez , £
que el concepto que formare contra el Reo en fuerza de

indicios, fea con obligación de hallar la verdad,porque efte

empeño excede a el /uyzio falible de los hobres
,
pues baf-

tara que tenga apariencia, y femejan faldeen Bald.iw Lnon

hocji. 1. verf ef autem indittum . C. vndecognati indittum ejf

quídam conteElura ex probabilibus
, & non necefarijs orta d

quibus potefl ab efe veritasfed non verifmilitudo. Menoch.tfe

prteflib.i.q.7.n,6.Vaún.q.$6.ti.i$.

146. Y quando cada vno de ellos fuera imperfecto,

debere?it coniungi, por fer,como va dicho, efte delito de di-

ficulcofa probanza, ad plenam probationcm producendam
,

Bald.rw leg.i.in principf.de excuftut. Baiboíleg.z.w princ.

í.p.nM jffolut.mt'Acwcd.conf.iü. «.83. ^ 85. Guivrb*

confín 45.

147. Déla muerte dada á Melchor García de Val-
;

puefta en los Enebrales de Lerma tenemos lamifma com-
probación de indicios,porque deponen tres reftigos le ha-

llaron muerto el dia 1 1 . de Agofto de 689. en vn paramo

cerca de Cilleruelo,atados los pies, y las manos atrás
, boca

^baxo,cobietto el roftro, y que le avian quitado 16 . rls.que

^vaba para comprar vino, como Obligado
,
que era en el

Lugar



Lugar de Paules , donde le enterraron fin poder cono*
cer que heridas tenia

, porque avia feis días que eftava
muerto.

148. De las blasfemias,que efte Reo dezia á el tie-
po de la execucion de los robos,d.ponen todos los tef*
tigos examinados en la caufa,

y del horror que les cau-
lava fu temeridad,

y deípecho.

14^* Hafta aqui de fus delitos,y probaba, que pa-
rece es concluyente,

y quanto fe crea en algunos menos
eficaz por femiplcna

, no obftance fe debe eftimar por
bailante, para que en efte juyzio obtenga la juriídicion

Real, porque aunq atendida la Bula de Gregorio XIV.
es precifo eonfte a el Hclefiaítico plene de los delitos
exceptuados, in filis verbis ; Confino prius perEpifcopum

,
autVicariú ab eo deputatu,an ip[i vere crtminafuperias ex-
preffa commiferintjy como efta palabra vere excluye toda
ficción, y

vale io mifmoque plene, Gon<¡.ad Reg Cancell.

$J°IJ 43 •Gu&t>defenf.i .cap*^ 1 .#.<>. de aqui ha
nacido, que algunos quieran excluir la probanza de
prefumpeiones,ex dod. Innoc. ¡n cap cum caufam

, co-
bran z.verf illud autem de iuram. calum. vbi dixic

: §faod
vera dicimus ea qu&jvel proprijs oculis infpicimus, aut alias

indiibitanter tiovimus .

150. A que íe íatisfece
,
que datofed non concefso,

que la Bula íe huvicfle de entender aís^quedo deroga-
da en quanto á cfto por el breve de la Santidad de Cíe-

merjee VIIJ. dirigido a el Ar^obifpo de Palermo dado
el día G. de Febrero de 155>7. q Ue fuc e |

quinto de fif

> cn ocurriendo a la duda propuefta á

fu Santidad por el Ar^obifpo, nacida de la inteligencia

de dicha Bula,dize:Si tibífumaria,fmplieitery extraiudi
-

cialiter quantum pro tua confcient'ne fuffieere tibi videm

bitur^confiiterit Reos bomicidiü patraffe^ei qual fue pofte-

riorádicha Bula de Gregorio XIV. porque á efte fu-

cedió Innocencia IX. que ocupo la Silla muy pocos



ídias,y áefpues face dio Clemente VI
IJ*

aquel procuib

ampliar la immunidad, y
elle limitarla ,

en ambos reí-

piandecio el zelo
, y

/ufhficacion
,
que fe debe creer de

peefon as elegidas para cabeza do la vnivenal Ig £ ®

nacido las diípuws de los Auto-

res (obre la obfervancia deltas Bulas
, y Breves ,

Mario

Ital.lib.i Je immtmxap.yn. \ í-é? .cumfeqq ..fue de

foncir
,
que Clemente Vüj. derogo dicka Bula por les

iacQnvenfentes,que fe experimentaron dí;fde fu publi

caeion
,
pues con el feguro aíylo emprendían de itos

atroces
, y crecía el numero de delincuentes > y a nn de

c(tervarlos,no folo Clemente VlLJiíno Paulo V.expi

<d¡o Breves,limitando la inmunidad , vt rcreic Farin.¿/¿

irpmunxapfn.ii. 3 5

1

.& • s
-• 1

fjr. Que fueffe derogatorio cite Breve fe .pfüe-,

fus palabras, ibi:Cuw autem Wiafacularis Minif-

trtpraiiffios cateerutos pbi coftfnafh Ó1 eorum curia ira-

d¡ injlanter abftepetan? pretenientes pvsdúlam confhtu-

ti$nw GxegpYtj locum non habetfe- Ydeípues de dar la, fot

m^qusdebia qbfctvar el Ar^obifpo en la probanza de

los de¡ÍCOS,que es la referida, dize : Curiafeculari pradr-

libere iradas , é1 imitas non objhnte pvadúía , aut

quibns vis alijs c&nflitutionibus , & ordm-ationilus in lo1i~

vraMumfacientibii s. C&fltfju e
parece ceno la puerta pará

drícurrir fobre ePte punto.

151. Y quanió ello ceílka no nos obíla dicha

Rula 5
qmain Bijpanianon e^ vfu recepta , y de ella ella

iul-erpuefta
aplicación, ve cuna plunbus refsrt Cort.

ádectf- H9p*rt9l .
.

í 53
Que para que el Reo lea pnbado de la in-

munidad ,
bafta que el deli to exceptuado fe pruebe fe-

mi pie n-e ,
tahter que fe le pueda imponer tucura , es

pTopoficion que defiende validifsfcpis argumecis Cort.

dreif 2.1 .plures citans, donde la difpuca d mm. Ct. ad^-y

aviendo fundado la< contraria* (igue,efta deíde el 7k*
TC~

?rik .

'

‘ v finen-
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Atiendo infinitas decifsiones de los Reynos de Oftiila»

Aragón, Napoles,Sici¡Í3, Portugal, y otr&$\quimohcm

pmw, porque la qualidadmbutiva de la jurjfdiqiQtj,

que es aver cometido delito exceptuado ;
bifta fe ptue^

be fcmiplenc
,
para cuyo efj£to obra el procedo infor-

mativo que el Seglar prefenn , a que Jebe aquiecarfe el

Eclefiafticojy¿r«wd0,que quando no fe traca de imponer
á el Reo la pena ordinaria > como en efte

j
iyzioyi>Q fe

requiere pleno conoeimiento de caula,, tum etiam, que

fiendo mas fuerte el privilegio concedido ralione Cleri-

catus para el fuero
,
que el que cite Reo intenta rattont

tonfúgif,‘perdiendofe aquel por indicios , vt ex Garnra.

Guaz.Sc D.CaftdljtenetCort.w^j.con mayor razón fe

perderá efte$ figue ü mifma opmioo D*Math.</¿ regm.

lib.i. cap. no. que ambos citan los fe&arios de vna
, y

otra dodrina.

154. Oponéis cambien por el Fifcal, que la extrac-

ción dalle Reo fue injufta
,
porque no conílava de de-

lito exceptuado á el tiempo que fe executb, por lo qual

fe cometió defpojo,y que conforme i notorios princi-

pios de derecho ante omnia rejíituendns ejl [poliatus
, f

que aviendofe hecho coda la juílificacion de delitos ex-

ceptuados lite immunitatis pendente incluye nulidad, até-

diJo el a& > de la prifion
, y que fe haze mas legitima la.

rcílitucion. ?

15 j, A que fe fatisfacc, que fin embargo de la Jim

pendencia de jurifdicion,pudo
, y debió Ja juílicia Real

proceder a la juílificacion de los delitos, ne probatio pe m

Yiret , y rúas quando delia avia de refulcar la mayor cla-

ridad del derecho de vna de las dos jmifdicciones,y to-

car a la Real el hazerla,y no a laEckfiaftica,por ferage-

pj fu piedad, D. M^th.rfí tegínt.d. hb.i» cdp.Q.fy. 1

1 57-y prefencando teftimonio
,
como íc ha hecho

, de

aver cometido delitos exceptuados fe debió declarar no

goza ,
aunque a el tiempo de la prifsioo no eoaftafe de

~~ ellos



%. /

¡ellos,porque cu eftos teiíninos fe entiende la regla vul-

gar,*nale captus,fed vene ditcntus , Qoit.dcciJ-7 3

Ademas, cjue es voluntaria alegación
,
pues entre otros

cílaya probado el robo de Coruñefes.

o i

TERCERO ARTICVLO.

rj 6. T\Or les delitos referidos,esinegable,quc

:
: p jr* efte Reo fe hizo indigno de gozar la

inmunidad,y porque íeha tocado con

h experiencia en efta caufa , como previene Bob. ¡ib. z.

cap. 14.r1.5n. q los Juezes Eclefiafticos amplian fu jurif-

dició, pues fin embargo Ieha declarado capaz defte afy-

lo,y á d mifmo tiempo íe duda ,
fi en tribunal íuperior

Real íe puede declarar q haze fuerza en conocer,
y
pro-

ceder^ mas en efta Cháciüeria , en q fe dizc no ha llarfe

exemplar de femejante auto, quando de lo contrario ay

infinitos,fin atender á qucel defe&ode exemplat puede

averie caufado la ninguna juftificacion que la jurifdicio

Real tuvieffe para pretenderle,pues en eftos términos,»//

ffiirum no fe aya dado,ni es de creer,q losMiniftros de q
íe ha cópuefto fiempre efte antiguo, y noble folar de U
jufticjia,centro en que deícanfa la razón,y tiene fu pun-
to fixo , é invariable la igualdad , falca fleo a obligación

tan recomendada por fuMageftad,como juftificada por

todos derechosjlo contrario períuade el auto que refiere

el feñor Math cmtr. 17. w.i. fe dio en efta Chancilleria,

dcdarando,que el Eclefiaftico hazia fuercen conocer,

y proceder ,
mandando refticuir á el fagrado de que fue

íacado por la jufticiaReal ájuan PoIo,vezino de Ním-
bela

,
por la muerte alevoía que dio á Diego del Valle,

vezmo de Eícalona en la fiefta de Toros que fe celebró

en dicha Villa el dia ¿.de Agofto de 1 CCz . y el que r<fie~

íe Antonio Gómez, .var.cap.^.n.z.. verf. quarto li~

"'««.También de efta Audiencia contra vnos vezinos
•

' * * • A (a



de Z imora por aver dado muerte alevofa a vnRegidpr

de dichi Ciudad ja vida de ellos dos,caíos fe defvauece

la falta dscxempíar. Otro cafo refiere Cartafc.^ tg.

RegMp- 3.§- , .«-P«y íetá propoficion facrilega dezir,que

poc la falca de el no declara en calos iguales efle Tribu*

nal, lo que es de jufticia.

157. Su pueílos lots.exe mplares
,
que la materia de

inmunidad
,
que tratamos fea capaz de que en ella íc

pueda, y deba dar auto de legos,aunque ha padecido íus

objccciones , es confiante propoficion
;
pero qual avta,

por evidente, y clara,que no aya eftado fu jeta a ella ca

lumnitiAutb.de Tehell. cap i.collat.4 § Ntl Ínter

homines ¡ic ejJ indubitatuta,vt no pofsit[hcet aliquid ¡i val

dewfttfsjrnm) tamm fufeipere quandam foluitam dubita-

liomjeg. 3
. <$.caufa de Carb.editfo, -tegDomkius labeo,f.de

í£/?írrW.Es,pues,do£lrina, que como la ims fegura funda

latifsimime ite,y íigue D.Ramos,//£.3.<f3p.54J w.io.D.

Szk.de leg.PolitMb-t.cap.is>.per tút.&cap:
i&.n.$.Tcítír

ficando pra&icarfe inconcusamente ,y iin reparo en el

confejo,O.Math.í:é>»^.78.ptfr raí. refiere vatios autos de

leeros dad ds en él,y pata que íe defvanezcan del todo las

fjmbias de objecciones
,
que á la verdad della opi-

nión fe oponen nos haremos cargo de codas, dando-.6^

tisfacion competente.

158. La primera, íe funda en la cédulaJ\eal, expe"

didi a la Audiencia de Lima, en que fe manda ,
que en

tales recu ríos fea el auto que el Eclefiaflico otorgue , y

reponga,no el de que haze fue^a en conocer , yjProc*7

der,y como lo que el Principe: Vm.Pxovincie Prefedi rej~

cribit ómnibus refcripfijfe creditur j
parece que deípues de

cite decreto no ha deaver lugaren ellos cafos de inmu-

nidad á el auto de legos.A que fe refpode,quc ella Real

cédula,fegú conft» de fu contexto quarefiereMem de

Cabrera ¡nprax. tmmtm. EccUf Ub. i . cap. 3. habla folo

o,jando entre losAutores fe duda,fi el delito que.com<r
1 N tio



do el confuga, es,o no exceptuado
,
en cuyos términos

parece preciso mandar,que otorgue, y reponga,porque
no confta del defeóto deyurifdieio que fe requiere para

el auto de legos, como enfeña D. Ramos, d. cap. 54.

15P. La íegunda okjeccion (e forma del lugar del

feñor Sálpde prot. z.p. cap. 4. n. n 6. donde hablando de
delitos exceptuados de la inmunidad, dize; Infle, & de~
hite a Índice capí potefl ah Ecclejia extvahi

, quiJ¡ apcl~

laherint protejlatiquefmt Reglura auxilium viokntia^caufa
ad ipfum iudtcem remitenda eji , & rim nonfievi declaran **

dum^uyas palabras hizieron canta fuerza á el íeñor Ra-
mos3d. cap. 54. n. 19. que dize fe ha de imputar aquella
negativa non a vicio del lmpreííor,quando no fe quiera
atribuir á ignorancia del Interprete

$ del mifmo modo
la encienden Barbof. /« prax.exeq.pevf.q.%. u.^s. pero el

íenor Retes, d,§. 3. ti.y6 . D. Math d.contr.yti. n.ci. con
mejor razón íacan de toda duda, y deívanecen cíla íonv
bra,diz¡endo,q aquellas palabras, vira nonfieri decía-

vandum , de necesidad fe han de aplicar a el cafo en qu*
el miímo Ecleíiaflico expele á ios confugas del fagrado,

declarando no deber gozaile
, y que Ji appellaueriy¡t pvo~

teflattque fmt Regium auxilium^o el jue2 Seglar, (¡no los

delinquentes
, vimmn fieri declaraudum

,

en mandarlos
expeler dc!,y aísi fe prueba de los números anteceden*’'

tes,en que habla el fenor Salgado con los Juezes Ecic—
íiaílicos cerca de la facultad,

y obligación que tienen de
expeler de lugar fagrado los confugas.mczelados ende,
litos exceptuados,declarando, no deben gozar de la in-
munidad que pretenden.

160. La tercera objeccion tiene mas cuerpo
, y fe

funda en dezir, que la caufa de inmunidad es de (u na-
turaleza Eclefiaftica,teniendo por cb/cdlo la i cvere ncia

* ^°S IuSarcs âgrados , cuya veneración fe
a iccio en el primer precepto del Decálogo, como

par-



parte del Culto Divinóle mira a la honra,y gloria dé
Dios, en cuya confideracio á el mifmo tiempo que tu-

vo principio eíta inmunidad fe encomendó por decré-

tos Pontificios á los Obiípos el cuydado de íu defeníi,

como fe prueba del cap.adEpijcopos 1 1. cap. ficut 6.ij.q>

d.cap.fin.de itnm.arg.text.in cap.fi Índex lakus 1 z.de

fint.exeom . en cuyas deciíiones hablan los Pontífices co
Jos Obifpos,como perfonas á quien toca efte cuydado,

y finalmente á ellos, y no á otros hazc Gregorio XIV.
en el §.8.de laBuIa referido Juezes privativos de la caula

de inmunidad, a que fe añade la coftumbre de los Tri-*

bunales de Caílilla
, y común opinión de muchos Au-

tores,que citan D.Covat.pracf.cap.$ j.w.i.Barb./w prax.

exeq. penj. q. 8. w.44. D. Salcedo,d.cap. 15.quo codos
concuerdan

> en que elle conocimiento toca á el Eclc-

fiafticojluego parece,que es incompatible tenerle,
y que

fe dé eí auto de legos, que fupone, o requiere defecto de

jurifdicion , y de conocimiento de caula ? Por cuya ra*

zon Ba1b.dJ0c0trt.59. y el feñor Ojeda
, apud ipfum afir-

man
,
que en materias de inmunidad nunca fe puede

dar auto de legos,en que fe declare hazer fuerza elEcIe-

fuílico en conocer
> y proceder

; y aunque en diílinco

cafo afirma lo mifmo á el parecer D. Solor^ano tfí e/

difeurfo Político contra los Gitanos,ex Cáncer.variar.cap.

1 61 . Elle es el fundamento mas fuerte, que apoya

la opinión contraria
,
que excluye el auto de legos en

caulas de inmunidad, y dexando ]a difpuca de íi ellas

fon por íu naturaleza Eclefialricas,de fuerte
,
que toque

fu conocimiento á la jurifdicion Eclefiaílica , en que

hablan con variedad los Autores
, y aun los Tribunales

de Efpaña,pues en Cataluña, Aragón,Valencia, y Por-

tugal conocen también dellas los Juezes Seglares,como

afirman los que cita D. Ramos, d. cap. 54. num.11, y aun

Aguftin Barbofa
,
que tanto impugna el auto de legos

en



en la q.S.w^i.afuma^ue es mixti fori,yqUed Juciqu*

previene es el compctcnte,y concediendo, q por íu na-

turaleza,por derecho , o por eofíübre,toca oy á el hele-

fiaílico íu conocimiento, con la declaración qae le dirá

defpuesfpara rcfponder acra derechamente , fupongo

que la inmunidad de los Templos
, y autoridad que le

da a los Obifpos para defenderla fue introducida por

derecho poficivo Canónico , y Civil ,
fegun la opinión

que por común fundan, D.Covatt.Itb.z.var%cap.zo (n i.

Gamb.de immun.Iib.^. cap.6. Suzxcz de Relig. lib .3 . tit . 1

.

cap 8.» j>.y otros, que citan , y figuen/E)* Salcedo de leg.

Polit.lib.i .c.i$ .w.25. D.Retes,<¿.§ i.num.58. y íe prueba

claramente,^ d.cap.inter alia.Tuieta [<acrorumJíatutaCa-

nonum
t& legum Ciuilium traditionesjcap. (icut antiquitus,

q.+.Sicut antiquitus i Santtis PatribusJlatutmeftJeg. 1.

& tot.tit.de his qui ad Ecclef.ecmfdg.

i6z. Es configüiente cite principio
,
quedel mif-

mo modo que los íagrados Poncifices tuvieron autori-

dad para dar a los lugares Agrados el derecho de inmu-

nidad por fusy'uílos motivos, y á los Prelados la jurifdi-

cion para defenderla; afsi también es indubitable que la

tuvieron,y tienen oy para moderar,y limitar efta jurif-

dicion,y derecho de inmunidad á ciertos cafos, cofas, y

períonas por la Regla común del text.in kg.iurifgentium

7. §. adeo 7. depaBis. Kam ft potejl tota res tollicur non

etiam moderarle fuerte
,
que quando el arbitrio^ dif-

poficion de losPontificesquifoexpreíTamentc,q ni hu-

viefle inmunidad, ni jurifdicion
,
entonces quedo el lu-

gar (agrado en quaotoá efta parce en términos de lo-

gar profano , el Juez Eclefiaftico fin jurifdicion , y en

concepto de períona particular, impune non ob tempe-

rare licet.ex text.in leg.vlt de iurifd. el cofuga fin afy lo,

y

C 1 Juez Seglar con libertad para víar de fu nativa jurií •

dicion en orden a el Reo , íegun la do&rina de Gamb.
***** €aP' l 7»n.i 3.^ 23.Suarez,d. ¡ib. y cap.^-n.is.rerf.



t7 .

dúo autem proprte >
co muchos que cita, y figuc D.Salc.J,

Ub.i.c.i9.n.z$ .y lo di£h afsi la razón naturaf,ydq dere-
cho,por lo qual fi el Eclefiaftíco cocra lo decretado por
Jos SummosPocifices quiíieíTe en eñe cafo entrometerle

en la jurifdician,que no le dieron
,
para defender la in-

munidad,que no ay,
y pidiere la reftitucion de los con-

fugas fin averíe cometido defpojo
, Tolo para impedir á

el Seglar la
j uriídicion Real,entonces íe halla la caula en

términos preciíos para el auto de legos, por cuyo medio
fe debe quitar la fuerce impedimento que el Eciefiaf-

tico haze,fegun lo difpuefto por la ley
3
.ttt.i.lib.^recop,

Jib.i.recop.

1 63 . Sigueíe aora probar,q los SummosPontifices en
delitos exceptuados negaron la inmunidad á el Reo, a el

Eclefiaftíco la jurifdicion,y quífieron que el Seglar vfa

-

fe libremente de la fuya , en cuyo aííumpto es predio

irecurrir á las mifmas deciísiones Canónicas
,
que efta-

blecieron efta inmunidad,que ellas nos Tacarán del em-
peño,porque eficazmente lo prueban > Ipnoc. II J. in d.

cap.inter al¡a }
eti el principio propone lo que íe debe ha-

zer quando algún delinquenre íe huye á agrado, y dif-*

tingue entre el libre
, y el efclavo

, y de aquel dize
,
que

luxtafacrorum ¡latuta Canonum
, & legum Ciuilium ira-

ditiones quantuneHinque gravia maleficia perpetrauerit, noy

ejl abEccleJia violenter extrahendas ñeque indeJarnTiari ad

morían , vel ad p¿ettam. En eftas palabras el fon tifipe dá

expresamente a el confuga la inmunidad , y fcguridad

que folicita$y profigue : Sed Retíores Ecclefiurum fibi ob^
)

tiñere debent nternbra,& vttaniy aquí encarga á los Prela-

dos la defenfa de la inmunidad por medio deíu juriídi-

cion: y fi eu eftas palabras concluyera Inocencio fu ref-

cripto,esconftante, que la jurifdicíon del Eclefiaftico,y

la inmunidad que en cfta fe funda fuera abfoluca
, y fin

limitación de tiempo,caíos, ni perfonas
,
pero profigue

añadiendo ¡a mas fuerte razón de nijeftra condqfiqn:

9 Ei



Et hoc vérutn éftmjt pullicus ¡aire,fueYtt,vcl nvBuwus de*

poputator ¿gYorum\defta mifma írafe vía el Pontífice Ni**

colao in cap.ficut antiquitus, y aquí es donde reíhinge el

Pontífice aquella general Gonflitucion de inmunidad,

que en las palabras antecedentes avia hecho,y la jurifdi-

cion abfoluca que avia dado á los Prelados para defen-

derla, diziendo
,
que vna,ni otra tengan lugar en favor

de los ladrones públicos
, y deftruidores nocturnos de

los campos, aquella palabra»/// conque fe explicad

Pontífice en el vfo del derecho tiene fuerza refolutiva

de lo difpueftoantes,reduciendo el titulo ad non titulum

,

la cania ad non caufam, y U difpoficion precedente á nO

fer,tan del todo corno fino fe hu viera hecho.

1 £4. Sean exemplos defta total, y ahíoluta rcfolu-

ció los pados de la in di# addit, y leycomm.c uyas for-

mulas preícriben los Confutaos,/» /.i. & z de in di#ad~

dit
, leg.

fi
fundus 4. de leg. comm. el de la in di# additur es

eñaFundus Ule t ili emptus ejto nifi atius mliorem condi*

tiene amllerit intraKalendas lanuarius-, el de la ley com.es:

Ntfipecunia ititrafexagima diesfotuta fuerit fundut in emp

tus eflo-, en cuyas cfpecies fi llega el cafo comprchendido

debaxo de aquella palabra nifi fe refuelven cotrato,titu-

lo^ caufa,aniquilandofe tá del todo,que reftringe bada

ios frutos percebidos en aquel medio tiempo que pen-

de la refohtcion , como fe dize en la
5
.de in die addilurpp

hecha vna general fuputacion de aquel medio tiempo*

fe cree en el concepto de el derecho, que no precedió

compra alguna.

1 £5, Efto mifmo fucede en la efpccie del text. in I. hx

legtigali 3 1 .depigv.¿ode pueílalagcneralcodicion,de q
nifi poft certum tepus begtigalfoJutü efetfundus ad domtnü

vediret
j

fi el poíleedor del predio tributario le huvieñe

dado en prendas en aquel medio tiepo íeñaiado para la

Paga,y defpucs no pagaííe a el plazo afignado, obrando
fhefe£to la claufula puerta en el contrato fe exhala el



desechó de prenda;/#*pigmris éuanuit, ¿izc el Confulco;

y bufclvc el predio á el leñar tan libre del codo como fi

nunca fe hnviera opignorado.

1 66. Aísi,pues,en eí cafo prefence por aquella clau-

fula retal u ti va,w/// publicus latrofuerit
,
que pone Inno-

cencia JII .llegando el cafo de fer ladrón publico, como
lo es efte Reo,o homicida proditorio,o facrilego, fe re-
íuelve aquella inmunidad generalméte concedida á Ioí?

confagas, y aquella jurifdiciS dada a el Eclefiaftico para
defenderla, y reducida la caufa ad non cattfam

, y el titulo

de Iuez ad non ñtuhm y y en coceptodel miímo derecho

Canónico coma efta materia aquel eftado que tuviera (I

los Templos no tuvieran inmunidad, ni los delinquétes

íe hüvierá refugiado áellosjdoótrina es de MarioCuteh
hb.i.de ivm.q.i^.per tút. y de Gimbdíb 6 i o.

¿rlib ¿.cap.iy.n.i 4.11.19. q cnífñan,y efte

vltimo có mas expreísion, que en los delitos exceptua-

dos no obra mas el refugio
,
que íi el lugar fuera profa-

no , y que fino íe [naviera conftitudo inmunidad algu-

na ,
en cuyos términos parece

,
que fi el Eclefiaftico fe

quifieíTe introducir i defenderla, y obligar á que fe ref-

tituyan los extraídos a el lugar fag:ado,hiziera fuerza en

conocer,y proceder, y
quando faltara efta cxprcfsion en

el decreto de Innocencio IIL la mifma razón de dere-

cho lo aconfcja,tomada del eftado en que fe hallan, afsi

la Iglefia,coino los cofugas,pues ni aquella fe halla des-

pojada de la poffefsionque notuvo,ni eftosde la inmu-
nidad que no pudieron adquirir por halUrfe incapazes

della,corrto confi taran los Autores citados; y el P. Sua-

íez % ¿ Relig.cap.i 3.11.1.Luego no íolo falca la ju-

rifdicion ,
fino también falca á el Eclefiaftico el prefu-

puello que esneceíTariopara laqucxa,y para que fe ha^

ga la reítitucicn?

1 67. Profigue Innocencio Ill.y hablando del que

comete delitos exceptuados ,
dizc:Ab Ecclefta extrahi

folefi



foteft ¡mpmitate fwvpy^flltd $ haze aqui contrapcficien

defie caío á el antecedente,que pufo quando los Reos

deben gozar la inmunidad, entonces dize : Non efi vio-

imtev ab Ecchfía extrahendus , ñeque inde damnári delet

ad moyiem^vel adp^naw^oxz que no deben gozarla,dize;

Ab Eclefia extrahi potefl impunitate non f
r<ejiitd'y por cu-

yas palabras afirma Gamb.en los lugares citados,que el

Pontífice manumitid lajurifdicion que tenia para am-

parar los confugas,y la trafpaso á el Seglar, D.Salced.d.

cap.i9 Jt.$o.& 146. dize, que la abdicó , y hizo vna re-

trocradicion della á el Seglar, para que pudieffe extraer,

y caítigar a los Rcosconiugas,pero fegun los principias

referidos en los números antecedentes, ni fue neceflaria

tnanumiísion,ni recrotradicio,pues fiendo los Reos le-»

gos
, y el delito , o materia de la caula profana puede el

Seglar en virtud de fu nativa jurifdicion, y propria au-

toridad extraer, y caftig3 r á el Reo que no tiene inmu-

nidad que impida eíte vio-,y finalmente todos concuer-

dan en que en eíie cafo la facultad de la juiifdicioEcle
-

fiaílica no alcanza ha prchibir la extracción, por averia

limitado los miímos Pontífices que la coníhtuyeron¿

vno,y otro fentido explican aquellas palabras mfunita *

te non prajlitafegun el modo en que las entiende Barb.

d.q&M.Afi. DSucedí. d. cap. 19 n. 43. & y el coman
dictamen de los Interpretes,y el q le da Vlpiano tn í.qui

ferbum 96. de veri, oblig. $íuferlum ex ftipulatione mihi

debebat fi wfdemore eumdeprebenderit impune eum cccidit
,

ñeque vtilis aillo erlt in eum conjíituenda. Afsi
,
pues , ea

el cafo prefente ,
aunque no aviendo cometido delito

exceptuado el confuga, tuviera obligación el Seglar a

refticuirle
, y dar fianzas de no caftigarle ,

como fucede

en el cafo del efolavo que pone Innocécio Ilí.en el cap.

6. pero aviendole cometido,y? infacinere deprehenfusfae~

vit impune eum occidit ,
le puede caftigar fin que el Bcle-

fiaiheo tenga jurifdicion para prohibirfelo ,
ñeque vtilif

añio



aüto in euw dand a erit
; y finalmente ,

es lo que dixo ei

Confulco in l vlt. de itmfd. Extra territorium tus dicenti

impune non paretur,tdem erit
fi fupra iurifdiBimem velit

ius iicere j
cuyas palabras explica para el intento Pecrus

Barb.in l.eum pretor i z.§.i Je iurifd.nÁÍ •

i 68. Y no Tolo los Pontífices permitieron alas

jufticias Seg!ares,q en efios cafos vfafen defu autoridad,

y
jurifdicion , extrayendo á los confagas del fagrado, y

caftigarlos libremente,fino también parccc,que por de-

recho Divino fe Ies manda executar efta extracción
, y

ca'ftigOjCOtno fe piueba del cap. i.de tam/É.hazicndo re-

flexión á el original de donde fe facb aquel texto,que es

el cap.n.del Exodo,en el manda Dios á Moyfcs Princi-

pe Secular,y Caudillo de fu Pueblo
, y ea cabeza fuya a

todos (os Reyes, que fi alguno matare i fu próximo ale-

vofamente,^r indujlriam x & per infidias ab Aftari eveh

lat eum vt moriatur
$
no manda Dios a Aaron , Siam-:

mo Sacerdote, qUe le expela ,
fino a el Principe Secular

que le Taque del Templo a el fuplicio,porque quifo que

efta acción fuerte libre en el Secular,é independente del

arbitrio del Summo Sacerdote, a quien parece inhibió

defte conocimiento , y en fu nombre á todos los Prela-

dos Eclefiafticos cvelUt eum , dize , no hazc año facul-

tativo á efta extracción ,
fino neceflario á el Seglar , no

folo fe permite a Moyfes,fino q fe lo mada-, y cfto mif-

mo manda Gregorio IX. renobando el precepto de lá

Ley Eícrita,compilando efte en fus Decretales. Luego

conforme ácftos principios,queda defvan^cido ei

damento de la do<ftriña de Barbofa
, y

de l rt^or Ojcda,

que en caufas de inmunidad no puede darf« auto d«

|co>os,rcfpe<ft°
de fer Eclefiaftica,y tocar fu conocí mié’*

toadlos Obiíp05? A qu« fe refponde, que aüquc lo fcatl

en algunos cafos,no lo fon fiempre.

i Es Eclefiaftica la caufa de inmunidad, y toca

i el Ecíefiaftico fu conocimiento
quando ay inmuni-?

¿ r - P M



dad,y poflefsícn que redimir
,
pero como en ios delires

exceptuados no ay vno ,
ni erro en el fugeto pafsivo,de

tjuié fe ha de hazer la redituad, fucede el cafo hábil del

auto de legosjla mifma refpuefta dan el feñor Reres, víi

/^.w.57.diziendo,que en los delitos exceptuados ay ca-

rencia de jurifdicion. D.Ramos, dize, que excede de la

que tiene el Eclefiadico.D.Saleed.que la abdico elPon*
tifiee, y la transfirió al Seglar

; cuyas foluciones difieren

en ei modo de explicarfe, y no en la fubftancia. Añade
E).Ramos,p¿¿fup.n.15. para mas claridad de la d¿feren~

cía,que ay éntrelas caulas de inmunidad,y las que ante-
vedenter , vel fubfequenter fon dpimuales alfolutt

,
que

eífas tocan íiempre á el Eclefiadico,ñíiif/0,c^fiemper Ec~
clefiafticíe cognitionisfuere manent , corno ion ¡as que
contiene el ius decimand¡>conjerendi beneficia , xÉt*in ¿¡ai-

bus aggitur de piribus
, & fabfiantia matrmonij

,
que

en edas parece milita formalmente la doíbina
, y fun-

damento de Barbofa
:

pero como las caufas de inmuni-
dad no fon abfolute de la jurifdicion Eclefiadica , ñeque

emni tempore 3kno en los delitos no exceptuados, fe hgue
que en los que lo fon, mllefunt partes iudiets Ecclejiajli-

ci> & quamvis vimncnfaciat in affumenda cognitione in

exordto litis
, pofiea tawenJi compertum jit deliíía excepta

commifisijfe confugas vim faciet in cognofcendo
, & pro*

cedendo .

170. Podrafe replicar, que aunque fea cierto
,
que

no aviendo inmunidad falta el fundamento, que como
principio, y conftitutivo pide la jurifdicion Eclefiadica,

porque como la caufa de no averie depende de los de-
litos exceptuados,yel conocimiento de fi el confuga los

cometió toca áelEcleíiadicojiuxtaBul.Greg.XIV.§.8.

Confito prius per Epifcopum, ni Vicaúum ab eo deputatumy

an ipfi vete criminafuperius exprejfa comrmferint
¿ y fegun

la do&rina de muchos,que ligue, y cita Barbof. vbifuf •

ntt9
*i 44* parece queda en fu fuerza la objecciomdc eda



Bula hablan con variedad los Autoresjús mas común-
te afirman no citar recibida en cíeos Reynos , D.Math.

1
5 'CQKtT. 78.á w.io2 . D.Salccdj.^c^.ip,

11.167- D.Ramos, d.cap 54, w.i 8. con infinitos queciu

Corc.¿/. decij.11

171. Eíto mifim fe di a entender en las ordenan-

zas de la Chancilleria deGranada,W.4,r/Y.4.§.7.d5de fe

dize eítá fuplicado de ella
, y en la nota marg. de la / 6,

tit.^.Ub.i.recop. fe advierte, que no eítá recibida
;
otros

Autores templan cita abfoluta fentencia, con dez¿r,que

no eítá recebida en todo lo que es contraria á el dere-

cho común : y en quanto prohíbe que las juíticias Se-

glares Taquen de fagrado los confugas íin licencia del

Hclefiaílico
,
porque alientan le puede extraer , fi bien

aconfejan que le pida venia fiempre que commodame-
te fe pudiere

, y fin rieígo de que el Reo fe oculte
, y en

termirios deltas dos circunítancias entienden la noca

marg. de la ley del Reyno
,
que parece eítá aplicada á eíta

parce,como obferva el feñor Retes, vbt fupra,e(ia media

fentencia es del P.Suarez,?ew.i -deRelig.lib i-cap.i 3.w.i.

V.Ctdpiiobfm^i.D.KctcSyd^.ynyyy admitida eíta

fentencia,como mas reverente á la Santa Sede, y adirú-”

do también, que el conocimiento de íi el Reo come-

tió delito exceptuado para el efedo de fi debe gozar,

o no la inmunidad que pretende,en la forma que dire-

mos defpues.

172.. Y aora fe refponde
,
que eftc conocimiento

tiene diftinto objedo
, y naturaleza

, q
ue ^ de cau^

principal,cíla mira al derecho de inmunidad fu dcfpo-

jo,y
reílitucion, aquel confifte en la exccpcio que opo-

ne el Seglar para no reílituirda caufa principales queí-

rion de derecho,en q fe traca fi debe,b no refticuirfe á el

Reo^la exeepcio de los delitos ,cs queítion de hecho ¿afsi

la llama D.Ramos ,
d.cap-54- *J « .confifte en fi los co-

metió. o no el coRfuoa>
corao e! guando fe difpuca íl
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/

el Reo fe acogib a fagr ado, o no • luego , fí en efte cafo

imiten todos,y vemos pra&icado cada dia > que n*nc
lugar el auto de legos,aunqueel conocimiento de fi lie-

go,b no toque a el Eclefiaftico pri vativamente, cambié

quando eñe profigue en mandar reftituir á el fagrado á

el Reo que cometió delitos exceptuados ha de aver lu-

gar a el mifmo auto de legos, aunque íca Tuyo el coao-
cimiento de fi los cometió,o no?

*73 • Tum etiatn, fe refponde, que aunque el princi-

pio de la caufa, y quando eftá en duda fi cometió deli-

tos exceptuados , la prefumpcion fea á favor del Ecle-
fiaftico por la regla del text. wl. fiquis ex aliena

tff'. de
iuditJeg. 3 . inp'mc.ff'.fiquis in ius vocat. y por ella razón
efté el Seglar obligado á refponder,y á alegar fus excep-
ciones ante el Eclefiaftico, pero defpues de averias pro-
bado

, y deípues que á el Eclefiaftico le confta de ellas,

eefla aquella primera prefumpeion en que k funda íu
jariídicion,y conocimiento

: y aunque en el ingrefío de
la caufa conociefte valide por la prefumpeion

,
ya def-

paes que eftá calificada la calidad del delito procede
tmlliter

,
por el defcdlo dejurifdicion,que fe deícubre co

la prueba de fer exceptuados,por cuya razón en les tér-

minos de la hfiquis ex aliena,afs¿enra PedroBarb.^ifup ,

w.i 1 .cumfeqq.y muchos que cita,que aunque á el prin-
cipio renga obligación el Reo, que es de otra jurifdicio

a comparecer eoramPr¿store
>alegando fus excepciones,y

no lo haziendo fe reputa
, y caftiga como contumaz,

pero fi defpues iiidici notafuentforí excefüt, ccíTa la có-
tomazia,aunque no comparezca, la qual no puede aver
por, el defetlo de jurifdicion que fc defeubre in iuditij

profequtione argumento ttxt.in l^.deiudk.hg.cantuma-’
tes

5 2 .§jiv.de re iud. cap.fi d iudice i o. de appellat.ltb.6. y
lo mifmo que Barbóla enfeñan D.\aknq.conf.j i.n.í}

.

• Math.¿.c«»/r.78.B.
1 3 3. y otros que citan.

*74 - Defta doftrins vemos indu buables ejemplos
en
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en el Reo cjue pretende inmunidad Real , o petfonal
por el eftado Clerical,que dize tener, en que es conis-
te toca a ei Ecleíiaíf ico el conocimiento por los funda-
mentos referidos,

y perla doctrina del caf.fi iudex laicut

12.defint.excomun.lib. 6. pero fi recibida deípues la can-
ia aprueba no confiare tener las calidades que fe previe-

nen por el Sanco Concilio de Trcnto, cefs.z^Je referm .

cap. 6
.

y

la /.i .& i.tir 4. Hb.i.reccpxmonces comienza á
deícubriríe aquel deftdfo de juiiídicion que huvo def-
de el principio, porque elSancoConcilio lequit© el füe-

T°
j y quilo quedaíle íugeto al Seglar

, no teniendo las

calidades que pide,
y fi en efte calo quifieffe el Eciefiaf-

tico declarar á favor déla inmunidad, fe diera el auto de
legos , como fe pratfúca cada día 5 luego cambien en el

cafo prefente, aunque a el principio,y mientras ay duda
toque a el Eclefiaflico el conocimiento de fi cometió,

o

no delitos exceptuados proptey iurispy^fumptioneruy pero

luego que conífe averíos cometido fe manifiella el de-

fedto de jurifdicion,que tuvo dcfde el principio por no
averíela dado en elle cafo los Pontífices, y íe debe dexat

á el Seglar el vio libre de fu nativa jurifdicion; es termi-

nante la do&rina del leñor Ramos, d. cap. 54 . n. 23. y la

fundan mas latamente D. Salced. d. cap. 19 dn.152.. D

•

Retes,d §. 3. n. 6y. y pra&icafe el auto de legos fi el Eeler

íiaílico quiere proceder á embarazar,y en quantos cafos

fe ofrecen de inmunidad Real
, como en los cervinos:

de la l.ii.tit.io.lib.$.recQpi¡.cpae pondera para el cafo D.
Retes,waw.yo.y de inmunidad perfonal ,

como en la eí-

pecie del text.m capfi iudex latcusy vemos cada dia elfos

decretos,aunque en ellos milite con mayor fundamen-

to la razón,que trae Barb .d. q. S.y fo)o íe difputan en la

inmunidad local,quádo efta parece debiera tener igual,

o mayor razón para merecerlos,por la quietud publica,

que fe aífegura en el caítigo de que canto la turbencomo

cite Reo , cuyas atrozidades
, fi logra la libertad

, ícráfi

mayor';. Opo-



*75* Oponefeno$,que á eílcdaño fepuede ocurrir

por medio de las apelaciones,q es el mas proporciona-

do a la naturaleza de la jurifdicion Eclefiaftica. Se reí*

ponde, que fiendo la íencencia nula por defecto de ju~

rifdicion,como lo es en elle cafo* ni caufa inítancia ,
ni

es apelable por la Regla del text. tn l.fi exprejfum i<>. de

appellatJeg. i.§.z. jf.quafent.fwe appellat . /. z. G. quando

prob.non ejl necejfe, ni el Juez ad quem3 es capaz de admi-
tirla por tener el mifmo defeílo que el inferior.

176, Tum etiam , fe reíponde
,
que fiendo precifas

wes fentcncias conformes para obtener parece facilidad

el efperar
, y temeridad el intentar coníeguir cantasen

punco de inmunidad,en que apenas fe avra viílo,ni oí-

do exemplar, y quando le huviera
, es igualmente difi-

cultólo por las dilaciones que traen configo los pleytos

EclefiaíticoSjque los deiinquentesfobreviuan á el píey-

to,por cuya caufa quedan fin caftigo,y burlada la jurif-

dicion Real,como confidera D.Ramos^.cap.s+.n.ii.y

foloquedaelrecurfoaelaucodelegos nunca masne-*

cetario que en el cafo preíente.

177. Aunque parece pudieran traerfe muchas ra-

zones de congruencia,que apoyaran la pretenfion juila

deíle decreto,pues con él fe aíTegura la vindicta publica
de tantos dehcos>y la feguridad de tantas honras, vidas*

y haziendas como peligran en favorecer ellos delitos*

con el pretexto de inmunidad,que no tiene, y pretende

para dar defpues licencia á fu relaxada vida, como con^
íiderb Tácito , reprehendiendo el abufo de los aíyios*

lib.^.Annal.dcnde dize: Crebrefcebat gracas per vrbes Ir
sentíay & irapunitas , afylaJíatuendo

, implebantur templa

pefsimis nullumque fatís validum erat coercenáisfeditienr

hits populí deliüa hominumyvt caremonias reorum protegen-

Tís
j las omitiré todas

,
porque ademas de eílar efento

caucho fobre efte punto,fuelen tener ellas aquella def-

gracia, que ¿ e l paíTo que hazen fuerza á quien las dize,

k
0 9bhgan á quien las oye.
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^785» Menos me he de valer déla común quexa,ya
xefeíida,q le fuele hazer, y formar contra los Eclefiaíli-

eos,de que atentos íoio á ampliar fu jurifdicion
, jamas

hallan méritos en ellas caulas para reformar fus letras^y

remitir los confugas a el Seglar , de que teílifica Bob.
dJoeo y cuyo abuío dio motivo á muchos Autores Ca-
tólicos,que cita el feñor Retes, */.§. 3. w.75. para períua-
dirle a que era conveniente á la quiecud publica el ex-
tirpar ellos refugios

^
ni me valgo de culparaquclla de-

masiada piedad con que los Eclefiaílicos fe inclinan a
favorecer losdelinquentes,que losConfuItos llaman en
tales cafos faifa m\lcricoidia

y leg.& geveraíiter 7. %Mem
laheaj.de dolo, leg. fi hominem 7. in prive,

ff. depofiti, leg.

Je cuJl.reorü.luRin.m §.plt. adleg/iquil. D.Aug.
ferm. 3. en términos de confugas íacineroíes la llamo
perverfa mifericordia,por eílas palabras : Fratres meivbi
tales tnreneritis ocultare nolite ne fit in vohis perberfa ntb
ferieordiayfacit ad rempulcher.Eufeb.Nieremb.locus in difl.

lernporum ab atemítate , lib.i. cap.j. §. i. pluraconperit
D.Math.c^r.30 h ».4-porque debo prefumir

,
que en

materias tan graves, y de tanta conferencia,aunque lo

pueda errar fu difcurfo,no íu voluntad.

1 75>. Solo me valgo de la razón d priort
,
que hallo

en los limites que los Summos Pontífices pulieron a
ambas jurifdiciones,para que no paflen la linea que ter-
xnina la fuya

, ni pilen la que da principio a el imperio
Seeular,como dize el Pontifice Nicolao ,

eferiviendo a
el Emperador Paleólogo,/» cap.cum adverum 6. s>G.dtJl.

contentefe el Ecleíiaílico conquccl Sol de fu autoridad,

geroglifico del Trono Pontificio, refplandezca en la ef-

tacion del dia,y dexe a la Luna,en q fe Simboliza la Po-
teftadRqa!,q ronde en la noche del ligio,como loman*
dan los Pontífices,/» cap.folita de mai. & obed.cap.nobit

I y de iudit .capJuofunt quippe 1 o.cap.fi Imperar. 1 1 .dijt.9c¿

tum hit qtt* ad rem . covgerit D. Ramos in memoriali pro



f' / •

Epifcopatibuf Lufaanta ptopefaione 4. a princ.ad n. 13.^’

/ 5

,

adleg. luí. Pap.cap.ji' cumfeqq.adfinent IHri^y íi

Turbando efta divifion pufo impedimento la jurifdicion

Ecleíiaftiea á ia Real , á V.S. le toca,por lo difpuefto m
h) .tit.i.hb.^.recop

.

el deshazer efta confufsion por me-

dio de fu autoridad , declarando , cjue en conocer , y

proceder haze fucr<ja;afsi lo pido,y efpero S.D.V.D.C*

¿áfinibni sft try;?-* n • r .3 ?\

uracO 20 1 ¿üzj.z nr.í . I V-rÁu v 4
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