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ADDICIO
AL PAPEL JURIDICO,

QUE SE ESCRIVIO

POR PARTE DE FREI DON BENITO
Caftellá ,

antes de la Figuera y Calatayud,

en el juicio de vifta;

EN EL PLEITO
QUE SE SUSCITO POR DON NICOLAS FELIPE
de Gaftellvi ,

Conde del Caftellar
, y por fu muerte le ha profe

-

guido
, y

proíígue en juicio de fuplicacion
, y revifta Don Ni-

colás Martin de Caftellvi
,
aftuaí Conde,

fu hijo:

s o <b%e
QUE SE HA ,

Y DEVE MEJORAR LA SENTENCIA
en vifta

,

pronunciada á los 14. de Octubre del año
paííado de \yi^.

RESUPUESTOS en efte juicio de revifta los he-

chos expreflados en la primera Alegación
, y las

excepciones opueftas a la demanda del Conde del

^ Caftellar j en mayor esfuerzo de aquellas
, y de

U jufticia que afsifte á Don Benito, ha parecido añadir las re-

flexiones íiguientes.

REFLEXION PRIMERA.

f\Uc amás de quedar baftantemente probada la ef-

CJ pul ¡edad de Don Pedro en la primera excepción,

{'
e acredita mas íi fe advierte,que Don Gerónimo

es cierto fue Canónigo , y
Arcediano de la Metropolitana Iglefia,

A Y



y cjtie lo era ya en el ano de i^io. fegun confta por la acceptacion

de la herencia de Don Juan, que hizo el Procurador de aquel en el

dia 1
3. de Julio de dicho año 1 y 10. en los autos foj. 149. en cuyo

ano, ni en el antecedente de 15*08. no tenia hijo,fupuefto que Don

Juan en fu teftamento de 4. de Mayo de efte año
,
en el cafo de

conftituirfe en Orden Sacro, le privó de la herencia, y fi fe caíaffe,

y tuvieíTe Varón de legitimo matrimonio procreado,llamó á efte,

y á fus defendientes
, y en falta de eftos

,
á los baftardos que po-

dría tener: De que es vifto
,
que dicho Don Gerónimo tuvo en

hijo á Don Pedro, fiendo ya Ecleíiaftico, lo que fe confuerza por

la miírna afiercion de dicho Don Gerónimo en fu teftamento,

pues en él expreífa averie tenido ante Sacrorum Ordinum fufcep-

tionem
,
como es de ver en los autos á foj.x. y en eftos términos

deve preíumirfe dicho Don Pedro efpureo
,
6c ex damnato coitu

procreatus ;
por no fer permitido al Ecleíiaftico el concubinato.

Tufch. 'verb.Spurius, concluf.^oy.n.y, con Alexand. conf.74.

3
Por manera, que aviendo nacido Don Pedro de Padre que

fue conftituido en Sagrados Ordenes ,
la prefumpeion de efpurie-

dad eftá á favor de Don Benito,y con ella tiene probada fu excep-

ción, y al Conde, actor que es en efta caufa
,
incumbe el probar la

mera naturalidad, como fundamento de fu intención. Rota in No~

yifisimis y
decif.i^.n.i,part.i.tom.i. ibi : Et ideo non repsriuntur

fiadle filiiproprie naturales , Alciac. ::: quod autem in caj u noflro non

adfint requifita patet : nam matrimonium effe non potuit
y
ex quo Au-

guftinus habuic Beneficia , C7* ordinem Subdiaconatus ,
¿TUO CASV

HEREDES ABINTESTATO HABENT INTENTIONEM FVN-

PATAM ,
ET ONVS PROBANDI <QVOD ANTE OSTENTA

BENEFICIA
,
ET SUSCEFTOS ORDINES SACROS NATI FVE-

RINT
,
TNCVMBVIT IPSIS FIL11S.

4 Sin que fea de mérito alguno la aífcrcion de Don Geroni*

mo
,
en que expreífa averie tenido ex íoluta ante Sacrorum Ordi-

num fufeeptionem : Porque efto , aun en calo de averio probado,

pudiera aprovechar para efeto de efeufarfe de la pena; pero no

para efeto de hacer fuccefsible á fu hijo. Rota in eadem decif. «.3.

ibi : Nec obfiat quod ídem Aym. dido loco dicat
,
quod videtur

fiufifi-

cerefi ador probet quodjuit natus exfioluto y
O*filuta

,
ut non dica -

tur natus ex damnato coitu. Nam loquitur quo ad ejfiedunt elpitandi

fotnam ,
non quo ad ejfieSium fiuccefisionis .

' De
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f De que es viílo, que fi aun en términos de aver probado el

a&or fer nacido ex fotuto, 6c foluca, no baila ello para efeto de fu-

ceder, fino para evitar la pena } mucho menos bailará en nueílra

contingencia, en que el Conde no ha probado aver íido Don Pe-

dro nacido ex foluta , y de Don Gerónimo fu Padre
,
antes de fer

promovido á los Sagrados Ordenes*, pues folo fe funda en la aífer-

tion que hizo fu Padre en fu teílamento.

6 Y dicha a(Tercion,y enunciativa
,
hecha por Don Geró-

nimo, aunque tan antigua, redundando , como redunda
,
en favor

de la dicha inílitucion
, y por coníiguiente en fu propio interes

, y
celar quanto pudo la efpuriedad de fu hijo

,
aunque fuera hecha

en muchos inftrumentos , no hace
, ni haría prueva. Ita [ngulari-

ter
,
O* in terminis [peculat. tit. de loe . §. aliqua,ver[. f7. C?4

fí.nji.O- 7 ],

7 Eila dotrina figuio también Aretin. in cap.Cum caufam^ol.

y, ver[.Primo ca[u ,
de probat. y citando á los dos Beltrandos con[

\67.n. 1 i.vol.^.m i.part. con ellas palabras : Quo vero ad quedam

pr*ten[a antiqua infirumenta, contmentia executionem quarund^m

literarum emanatarum ut ex adverfo prxtenditur d tune Eminentí

Delphinali Confilio , in quibus habetur mentio de ditío prxtenfo peda*

pió
^
dico, quod ilU non nojeent eifdem de Ventano > nec profunt dicío

Domino Vice-Comiti^quia licet Verba narrativa
,
C7* enuntiatiVa plu~

rimjtm antiquoritm inflrumentorum per diver[os
,
O' Ínter diver[os

confetforum y
regulariter probent j hoc tamen jallit

,
O Umitatm ut

non procedat in [avorem narrantium
, enuntiantium }[eu a/firman-

tium
,
aut[uorum [uccef[orum ,

quia tune nonftatur ajfiertioni
, atit

narrationi etiam in [acío antiquo.ad probandum dominium
,
quod

procedit
,
non [olum fi fit

unum infirumentum antiqumjed etiam
fi

fintplura. Cuya dotrina liguen Barc. Nata
, 6c Socin. y con ellos

Maícard. deprobat.concl.^\.n.i\^^[.^.Suiblimitai y Noguerol.

allegat.lf.n.lój.

8 Y con mayor razón quando agitur de magno prejudicio,

en cuyo cafo las enunciativas no pruevan contra tercero
, aunque

fean antiguas, fegun con muchos Mafcard. di&.conclufay4. «,29.

^
1 • Craveta de antiquit.tempov »part % \

[ecí.amphatur n.y,

9 Ni la legitimación que fe enuncia en la Real Sentencia del

año prefentadaen los autos a foj. 16. aprovecha a la inten-

ción del Conde ,
afsi por lo que tenemos dicho en la primera Ale-.

'V:A ga
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gacion ,
fundado en el lugar del Señor Crefpi

, y fueros que en el

fe acotan,como porque la enunciativa que en ella fe hace,no prue-

va ,
no confiando de lo enunciado} á taber es, fueíTe nacido,y pro-

creado Don Pedro del dicho Don Gerónimo , & ex muliere folu-

ta, por (er conclufion de todos recibida
,
que el inftrumento refe-

rente.no prueva
,
fi no confia del relato. Autent. Si quis in atiquo

y

Cod.de edendo
,
ubi omnes Anchores atteftantur de communi ,

leg.

tn tejídmento
¡Jf.

de condit . demonjlyat . Fundan efta conclufion

Gracian. dtfcept.iyy.n.uom.^. y en el n.4. y 5*. enfeña, que lo na-

rrado en el inftrumento ,
aunque haga prueva entre los miímos

contrayentes *, no empero la hace para con otras períonas
, y en

perjuicio de tercero
} y

para que le perjudique, ha de confiar déla

eferitura relata.

10 Y últimamente, todas eftas razones parece le hicieron

peníar a Don Gerónimo la invalididad de fu difpoficion, fupu efto

que usó de la precaulion en fu mifma difpoficion
,
para en el calo,

que no pudiera efta tener valididad
,
pafsó á inftituir heredero a

Don Gerónimo Cavanilles *, no bajo alguna confianza de que do-

naría los bienes de fu herencia al referido Don Pedro, fino ad li-

beras aedes: y eftando Don Pedro con ninguna efperanza de fuce-

der en los bienes de fu Padre Don Gerónimo, porque tenia á la

vifta los hermanos de éfte
,
que le fucederian ab intefiato *, obligó

al dicho Don Gerónimo Cavanilles
, á que le hicieíTe donación

para quando llegaífe el cafo de quererle privar de los bienes de la

herencia , la que fue infinuada ante la jufticia } cuya infinuacion, y

manifeftacion le halla en los autos
, y hemos hablado de ella en la

primera excepción del alegato, lo que confuerza mas la efpurie-

dad
: y fino

,
para qué buíca la precaufion de la donación ? y por

conhguiente potius devemos decir
,
que Don Pedro pofieyo los

bienes en virtud del titulo de la donación
, y no del lupuefto fidei-

comifib de Don Gerónimo fu Padre.

REFLEXION SEGUNDA.

*
1 ^‘"'VUe aun que el dicho Don Pedro huviera fido

y J fucceísible . v valido el fideicomifTo ordenado

por Don Gerónimo ,
no recaerían en el los bie-

nes que fe litigan
, como procuramos hacer demonftracion en la

Ale-



Alegación , y excepción fegundadefde el n.16. hada el ^9. pues

confta fer cierto
,
que dichos bienes llegaron al dicho Don Geró-

nimo vinculados, y con el gravamen de reíticuir
,
fegun es de ver,

en quanto á la caía
, y

huerto
,
por los inílrumentos relacionados

en la Alegación deídeel n. 26. hada el 39. como á recayentes en

el vinculo de Don ]uan ( n.y.deí Arbol
) ,
como lo manifieda par-

te de la clauíula del tedamento de dicho Don Juan, que fu tenor>

traducida de idioma Valenciano en Cadellano, es comoíe figue.

yjicafo fuere ,que la. dicha Dona Andolja premuriere d mi antes que

yo muera fin hijos legítimos
, y naturales ,y de legitima matrimonio

nacidos, y procreados ,
lo que Dios no quiera o fi

el dicho primer h'ijo

mió varón muriere en qualquisr tiempo fin hijos
,
o hijos Varones le-

gítimos ., o muriere con hijos
, y otros defendientes Varones por linea

maficulina legítimos, los quales murieren fin deficendientcs Varones

por linea maficulina \
en qualquiera de dichos cafes heredero mió pro-

pió, y univerfial hagoy e inftituyo por derecho de infiitucion ,y a todos

los fio
bredichos,y deficcndientes de aquellos

,
fiubftituyo el Noble Don

Gerónimo Ca flelld >
hermano mío

, fi ^¡vofiera ,y que nofea Fraile
, b

Clérigo Presbítero ,
bajo tal vinculo ,y condición

,
que

fi
el dicho Don

Gerónimo Caftelld, hermano mío,muriere en qualquier tiempo con ht~

jos varones legítimos ,y naturales
, uno ,

b muchos
,
que el dicho Don

Gerónimo pueda tefiarfolamcnte de mis bienes de fiete mil fiueldos,y

no mas. En todos los otros bienes, y derechos mios heredero mió pro -

pió, y univerfial hago ,
e inftituyo ,y a aquelfiubfiituy o el primer hijo

yaron, nacedor del dicho Don Gerónimo legitimo ,y natural
,y de le-

pitimo matrimonio nacido ,y
procreado ,ylos defendientes de aquel

varones leñtimos ,y
naturales

,
precediendo en todos tiempos el hijo

mayor varónj los defendientes de aquel varones legítimos,y natu-

rales ,
uno defpues de otro ,

viniendo la dicha mia herencia en uno ,y

no en 'muchos. Tfi cafo fuere que el dicho Don Gerónimo Cafielld no

tuviere hijos Varones ,
ni defendientes de aquellos Varones legíti-

mos ,y
naturales ,y de legitimo matrimonio nacidos ,y tuviere hijos

Baft’ardos varones ,
en tal cafo fubflituyo d todos los fobredichos ,y

heredero mió hago, é inftituyo,ofubflituyo
por derecho de infiitucion

,

i fuh (litación al primer hijo Baftardo del dicho Don Gerónimo Cafte-

lld varón (¡vilo fuere,y que no fea Presbítero

,

T LOS DESCEN-

DIENTES DE AQUEL HARONES EN LA FORMA SOBREDI-

CHA DE LOS HlfOS LEGITIMOS, VNO DESPUES DE OTROv

B y
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y fi
el primer hijo Bafíardo del dicho Don Gerónimo Cafielld muriere

fin hijos, y defeelidientes Varones legítimos,y naturales
, fubfiituyo

elfeoundo hijo Bafiardo del dicho Don Gerónimo Cafiella t
varon

yy los

dejeendientes de aquel Varones ,fegun ficha dicho de los legitimóse

viniendo en todos tiempos d la dicha mi herencia el primer nacido va-

ron por el dicho orden,uno defipues de otro y ufque in infinitum.

1 2 De cuya difpoficion claramente, y fin la menor dubiedad

confia
,
que Don juan hizo vinculo

, y mayorazgo de los bienes

que detenia, y poífehia
, y entre otros de la dicha cafa

, y huerto,

que le pertenecieron como á heredero de Dona Andolla Caite! I á,

fu tia
,
para que difpufieííe ad liberas aedes ,

como queda mencio-

nado en la Alegación n. 27. Sin que obfie deciríe por parte del

Conde del Cafteilar, que Don Gerónimo poííeyólacafa
, y huer-

to ex alio titulo
, y no por la difpoficion de Don Juan que formo

vinculo, y mayorazgo , á quien le perteneció por el titulo de he-

redero de Doña Andolfa: Porque á eñe reparo ya procuramos dar

fatisfacion en el Alegato defde el n. 3 1.harta 57, á lo qual fe añade:

lo uno, que la poflefsion fe prefume del titulo preámbulo, y ante-

rior, Menoch, prafumpt.67. 68. O* 69. per tot . Mafcard.dk probat.

Vol.^concluf.wyó. Pax Jordán Lucubr.vol.5. Hb.x^.titA i.».20j.

y no confiando de otro que el de la herencia de Don Juan ,
no de-

vemos recurrir á otros penfamientos falibles.

1 3
Menos obfta decirfe

,
que la cafa, y huerto paró en Don

Gerónimo por de fu dominio abfoluto por los 7000. íueldos que

tenia facultad de detraer de los bienes vinculados por Don Juan:

Porque ya digimos
,
que per imaginariam iolutionem quedaron

pagados de los mifmos bienes muebles hereditariosjá lo qual aña-

dimos, no cabía de ninguna fuerte el pago en la dicha cafa, y huer-

to por vinculados, comoen puntuales términos lo lleva Sabell. in

Sum. con autoridad de la Rota decifi

\

332. per tot
.
part . 1 3. recent .

en donde íeafsienta, era menefter judicial autoridad para hacerfe

dicho pago.

14 Y enquantoal dominio mayor
, y dírefto, parece aver

paliado á Don Gerónimo con el gravamen de reftituir, por el vin-

culo que fundó Don Ramón ( n.4, del Arbol ) en cabeza de Don
Juan ( n 4. ) } el qual muriendo fin hijos fubfiituyo a Don Geró-

nimo
, y a í us hijos

, y defeendiences
,
como queda fupuefto en la

Alegación defde el n.40. harta 43. y fatisfechos los reparos defde
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cln.44. hada el 49. Y aviendo íido el ultimo defendiente Doa

joachin ,
fegun por parte del Conde fe afsienca

,
parece que aquel

eftuvo llamado, y por confluiente el dominio mayor, cala, y

huerto no fueron de la libre difpoíicion de dicho Don Gerónimo,

pues eftavan ya vinculados por Don Ramón,y Don |uan, y dicho

Don Gerónimo no quifo, ni pudo incluirles en fu difpofícion.

1 y Lo primero :
porque amás de no prefumir la lei la difpo-

íicion de los bienes agenos, Glojf.in leg.Conficiuntur 8. §.SÍ pofífa-

fium vero, verb.Tefiatur,in fin.de jur.codicill. & in leg. 1 . Cod.de his

qui teftamentum /acere poffunt ,
dicho Don Gerónimo exprefsó en

la clanfula de herencia
,
que diíponia de todos los derechos

, y ac-

ciones que tenia, y le pertenecerían, & inferiu$,ibí: E tot lo refiante

de mos bens,y herencia mia\ y á la foj.4, ibi: No puixa venir, mfue -

cebir en mos bens ,y herencia i y mas abajo, ibi: Orden ,y man ,
que

fots los ditsbens ,y herencia mia : Defuerte, que en todo fu con-

texto, vocaciones, y
fubílituciones, había íiempre en los términos

de diíf)oner de fus propios bienes,y herencia, cuya locución, y pa-

labras reílringen la voluntad del dicho teftador á fus bienes pro-

pios, leg. Jfiuintus Mucius 29. §. Argento,
ff.

de aur . arg . legato

Duran decifiy

d

n. 8. y muchos que colecta \J rceo\. confult.^f.n.

19. Sin embargo de aquella univerfalidad del principio de la clau-

fula, ibi: En tots los altres bens
, &c. por deverfe regular, fegun la

fugeta materia ,
á los bienes propios

,
de que dijo el teftador dif-

ponia. Cmuz-controV.iü]- n.i 4. cum feqq. Rota coram Seraphin.

deriíQÚ7 n * O9 decif.QSo.n.i. McrVm.decif.
j ^9.0.9. Duran decifi

oí’. vUrce

16 Yen nueftro cafo es indubitable , atendido
,
que defpues

de aver expreífado el teftador la univerfalidad de todos los bie-

nes,y acciones, les reftringió,ut ibi: Meus, e mies,O c. Fufar

649.n.ó. el moderno Palma Nepos tom.4. allega
t.^ n.6.& 7. y

fer fin controverfia ,quod alienafunt bona qu<efubjacent fideicom-

mjfo ,
C7 alteri refiitaenda pojl tefiantis mortern

,
ex text. m leg,

vLm exfamilia, §.S¡ de legefalfidia.ff. de legat.i. in leg.final',,

§ Sed nemo, Cod.communia de legat. VrccoLditf.confult.^.d

„ , 0 . Palma allegat.fi} \.n.43 .

0

44. y todos hablan en térmi-

nos de eftár gravado el teftador, como lo eílava Don Gerónimo

defpues de fus dias á reftituir dichos bienes al mifmo Don Pedro

que inftituyó heredero.
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17, Efte manifiefto de voluntad patente de difponer de los

bienes de fu herencia
,
repetida tantas veces por Don Gerónimo,

convence, no aver querido comprender en íu dilpoficion bienes

que no eran de fu herencia
, y patrimonio ,

como en términos de

no tanta,
y tan continuada exprefsion, y en lo eípecifico de no in-

cluirle los bienes que el teftador eftava gravado á reftituir, lo no-

taron délos modernos
,
colectados los antiguos

,
Spada conf. 246.

1 2. verft. Sed ego credo
,
\J tcco\ xonfnit . 4^. n . 29. Palma Nepos

tom.i . allegat.\%].n>
1 3. O' 14 allegat.

] J
1. d n.^iAF alle~

gat.
j 37, n. 1 f . ibi: Vruftra autem ad conjeturas recurrí Videtur in

cafu noftro ,
dum claram babemus teftatoris 'voluntatem

,
qui tam in

proosmio teftamenti
,
quam in ipfa h¿eredum inftitutione

,
profejfus

juit Velle difponere de bonis propriis.

1 8 Canonizó por firme, legal, é inviolable efta verdadera do-

trina, y decidió por ella muchas veces la Rota Romana, y lo acre-

dita la decif. 9 ] . coram Duran d 0.9. C7* decif 116 d n. 1. & coram

Priolo decif 378.0.

&

coram Breviloqua decif. 1 27. dn, 11. alias

\7.parta$. recent.y con mayor puntualidad coram Emerix in Ver-

rar. fídeicom. deTurcbis 19. Martii 1687. aun en el cafo que á lo

ultimo del teftamento mandó notar , y notó el teftador los bienes

recayentes en fu herencia
, y entre ellos fe hallavan algunos que

eftava gravado á reftituir al milmo heredero infticuido.

19 Efta decifion fe halla impreíTa la 90. de las recopiladas al

titulo de fideicom . del Cardenal de Lúea, y d n. u . verf I-íisfirma -

tjs
,
fe leen eftas palabras: His firmatis área defeclum potefiatis

tefiatoris ,
dicebant

}fupperfluam ,
& inutilem ejfe quaftionem circa

'Volúntateme verum ex abundanti, ut dominifacilius moverentur ad

capiendam rcfolntionem pro confirmatione fententiarum
,
deduce-

bant Marchionem Alpbonfum
,
non folurn in contextu teftamenti de -

clara¡Je ,fe velle difponere de bonisfuis^fnaque bjsreditatc,quod ex-

cludit voluntatem difponendi de alienis exfirmatis per Rotam coram

Triol, decif,

\

178. n. &6.fcd nnmqudm infinuajj'e bona de quibus

ipje difponebat fpetare ad hueredem
,
O' Velle fuper lilis difpofttio -

7iemfuam fortiri effetum,
20 Y porque en cafo que pudiera confiderarfe duda

,
que no

la ai, entendió Don Gerónimo teftador ajuftarfe á lo ordenado
por derecho,

y devena declararfe no aver diípuefto de bienes que
por diípoficiones anteriores pertenecieron á Don Pedro fu hijo,

* Q los



los que eftava gravado a redimirle. Duran declf^.n. ]. Ciriac.

controv.iZ^n.y UtcecA.conftilt .tf.n.if. y afsi con fuperior ra-

zón fe ha de juzgar en nueftra contingencia reftringido el vincu-

lo de dicho Don Gerónimo á los bienes de íu herencia, y libre

difpoíicion. l:
rJos¡v

2 1 Y aun en términos mas fuertes de aver infinuado el tefta-

dor, que los bienes de que diíponia eran propios, no puede decirle

quifo difponer délos bienes que al heredero le pertenecían ex alio

fideicómiífo. Aísi lo afirma Palma Nepos torn. 4. allegar. n„

48. C7* allegat .33 y» ri.\ ^.ibi : Sed quando etiam admitteretur prouü

non admittitur ifia prafumpta teftatoris opi?iio
,
qtiod omnia bona

Vincentiifratris effent fuá propria
, non ideo tamen ex hoc argumen-

turn def%mi pojfet pro comprebenfone
}fedpotius pro exclufione bono-

rum Vincentii ,
dum ideo tefiator ea intellexit comprebendere

,
quia

eJfe fua * ^ fic
m°d° dici poteft’j VoluiJJc difponere de re he-

redis ex alio fdeicommijfo debita.

11 Fúndale Palma en lo decidido por la Rotar» illa Ferrar ,

fideicom.deTurcbis ,
en cuya decifion, como llevamos dicho, fe af-

fienta, que á lo ultimo del teftamento fe expreflaron los bienes, y
entre ellos algunos que el teftador devia reílituir

, y tranferive las

palabras en ambas alegaciones en los números ya citados, y co-
rrefponden al n. 14. verf Demum, decif 90. recogida ad Deluca
tit.de fideicom. ibi: Et demum quod non parum dubitaripojfet de vo-

lúntate tejlatoris quod intellezerit difponere de bonis etiam debitis

heredi ex antiquionbus fdeicommifsis
,
fed dumtaxat prefuppofti-

Ve quod effent fuá libera in ^ua potefíate cornprebenderentur
y

dumfemper locutus fuit defuis bonis
,

Ct', de fuá bereditate
y
adeoque

in dubio amplefáenda ftt opmio excludens Voluntatem graVandi he-

redera in bonis propriis ¡cui tatnquam inique tnodis ómnibus occur

-

rendum monctfufis Confultus in leg. Cum Fater
, §. Titio fratriy

de

legat.z .

2 j
Por lo que tiendo los referidos bienes pertenecientes

, y
recayentes en los vínculos de Don Ramón,

y Don Juan
, y á ellos

llamados los hijos
, y defendientes de Don Gerónimo

, quales

fueron Don Pedro hijo, y Don Joachin nieto, fe laca legitima ila-

ción, que Don Gerónimo , ni quifo
,
ni pudo comprehenderles en

fu diípoíicion ; fi que en virtud de las fobredichas difpoficiones

anteriores, hechas por Don Ramón,
y Don Juan

,
pertenecieron a

C Don



10 -

Don Joachin, como á defcendiente de Don Gerónimo^ incluidos

en el vinculo que dicho Don Joachin fundó, y como tales el tío, y

Padre del aótual Conde les pretendieron por llamados á efte vin-

culo de Don Joachin.

24 Ni contra lo hafta aqui fundado podría obftar la accepta-

cion de la herencia hecha por Don Pedro, primer heredero de

Don Gerónimo
, y

aver notado en los inventarios el dominio ma-

yor
,
caía

, y huerto ; ni lo que hizo la Curadora de Don Joachin,

ad t radica per Jalón conf.^y .n.y.verj .guarro ,£?* ultimo
,
hb

.

1 .De-

cían. tí. 1 8. Ltb.i „ Menoch. conf.^04* r 7 » Koca tlecij,4. a,

0.3 2.e^ decif.4 38 .72,3 &;part.f. en lo que afirmaron, que acceptan-

do el heredero la herencia en que le incluyeron bienes fuyos
,
los

incluiría en aquella, fin poderles jamás apartar : Porque defvane-

een el óbice diferentes razones particulares en nueftra contingen-

cia. La primera :
porque dicha dotrina habla

, y deve entenderle

en el cafo que los bienes devidos al heredero ex anteriori fidei-

commifto, vinieffen a parar en él para diíponer de ellos libremen-

te > no empero en los términos de nueftro cato, en que dicho Don

Pedro,heredero, también eftava gravado! reftituirles,fegun que-

da hecho manifiefto en la Alegación.

La fegunda
:
porque por la letra de la acceptacion,confia,

que oído el teftamento al tiempo de la publicación
,
que fe halla á

foj.12. B. á la foj. 1 4. proteftó hacer inventario
, y de la mifma

fuerte de ómnibus fibi licitis, & permiísis proteftari
: y es invaria-

ble
,
que efte protefto le dejó á Don Pedro ,

falvos los derechos de

retener
, y tomar los bienes de los fideicomiftos anteriores

(
que

fon los que fe litigan )
,prefervando en efta proteftala inclufion

que fe pretende aver hecho mediante la accepcacion
,
por repug-

narlo fu exprefta voluntad.

* 26 La tercera
:
porque fe niega que Don Pedro al tiempo de

la acceptacion, y del inventario tuviefte ciencia exprefta de los fi-

deicomiftos anteriores, y
que recayeften en ellos la caía, y

huerto,

y dominio mayor: y fin ciencia exprefta ,
no daña la acceptacion,

juxtfi text . Nih.il tdprobatiortem y O' ibi gloff. Cod . de locat . cr con~

duci. y la Rota ad Lucam tit.de fideicom.decij .y i.n.z.

27 Y toma mayor eficacia,atendido, que tanto lo refpectan-

te ,
a fi fe comprehendieroti ó no en el mayorazgo de Don Geró-

nimo los dichos bienes-, como fi fe perjudicava o no en la accepca-

'£6!
'

* cion.



don, fon puncos de derecho
,
que les ignoró Don Pedro; y fü

ciencia no fe prefume ,
fi que deve probarla con todas las calida-

des el que preteodíere que la cenia : De fuerte, que fin probarla in

forma fpecifica, no daña lo hecho, confelTado,y oblervado; Fular,

quxfl. fox .w.9. $<inden.toM'i.coU£í %47 .n. 196. hótoUn.refolut.yo,

Rota coram Coccx^.decifi.^B.n.^.tom.x.^ dtcifiif.n. 107.

28 Por lo que quanto huvieífe obrado el dicho Don Pedro

en la acceptacion de herencia
, y confeflado en el inventario

, y
qualquiera otra confelsion, deve regularle, é interpretarfe

,
fegun

las procedas que tenia hechas
; y feria erróneo

, y nulo por defeto

de confentimiento verdadero,
y por configuiente no le pudo per-*

judicar,y menos á Don Joachin, Decian .conf. 10.

a

».8y. latamen-

te lib. 3. Lefio Altograd. conf. 104 . n. 66 . lib. 1. Jofef Alcograd.

controy, 6 \.d hftoUn.refolut.y.n .97. Roca coram Bichio de-

cif.iyy.d n. 8. & coram Ninot. decifyy, n .7. ¡n fine , Palma Nepos

difí.allegat.]]f.n.\$ ibi : Primo quia cum clara fit difipofitio nofiri

tefiatoris
,
qui in prooemio nofiri tefiamenti declaravit ,yelle de rehuí

fluís non de alie nis teflan ,
CT tn tpfit h<eredum inflitutione eos in pro

-

priis fuis bonis heredes infíituit , HhJVSMODl OBSEWANTIA
uti omnino errónea attendi non potsfijed ad fimplicem errorem ye*

nit referenda.

29 Y paffa con mayor puntualidad al «.17. á dar razón for-

mal
,
ibi : Sfiuia cum articulus ifie an bono, refiituenda haredi ex an-

tiquo fideicommijjo ,
yeniant

,
& contineantur in di]pofitione teflatos

ris
) fit juns ;

nedum aflús taciti ,
Ó* impliciti

, fied etiam exprcjfie

partium confie]siones ,
etiam in prajudicium ipfiarum non atten-

duntur.

jo Es mui puntual
, y aun en términos mas fuertes de no

aver mediado protefta alguna >
el lugar de Cáncer yaviar

.

part » 1.

cap. 1. de fiubfiit.fiol. 27. n

.

208. verfi Jffiixro 1 2. ibi : Petrus Beret

Dioecefis Vrgelsn. infiuo teftamento xnfiiituit filium fuum Joannem

haredem uniyerfalem ,
O' ei fine filiis decedentifiubflituit Antonitim

alium filium fiuum exfecunda uxore
, O' in fubftitutione exprefisit

quídam bona y
qu<e pertinebant ad difíum foannem bteredem exfidet

-

commi/fo Avi fui Paterni ,
qu¿ voluit in difíafubflitutione compre-

hendí, foannes bares immifcuit fie bareditati paterna ,
ubi etiam in-

cludebantur bona fui fideicornmifisi , & ea po
¡fiedit per fiexagint* aú-

nas : Oernurn deficefisitfine filiis , infiituto herede quodam ayuncula



/**• Ortafuit quaflio ínter Ant onium fubfiitutum dicto 'Joanniy qui

ei fuperVixit ,
€> dictum haredem Joannis : cQuia Antonias Vindica,

-

bat ab baredefoannis bona qua adjoannem pertinebant exfideicom-

mijfo aVito
9 eo quod ipfefuerítgraVatus exprefse ea reflituere ,

O4

foannes approbaVerat fui Patris teflamentum ,
0* praterea nurn-

quam fideicommiffv.m agnovcratyO' effe prafcriptum jusillud agnof

-

cendi diido ejus harédi.

}
i A cuya confuí ta, mui conforme á nueftro cafo (

bien que

en términos mas apretados
,
pues Juan el heredero acceptó la he-

rencia fin el menor proteílo, fin hacer inventario, y los bienes del

fideicomiíío de íu Abuelo pararon en dicho Juan libres y todo lo

qual fucedió al contrario en nueftra efpecie ) ,
difinió la duda á

favor del heredero de Juan, ibi : Confului pro baredefoannis
,
quo-

niam cum ipfe non approbaffet exprefse in ómnibus¡cr per omnia Pa-

tris tefiamentum ,fed tantiim t acite ex immixtione
} feu additione

hareditatis
y
non Vfus erat approbaffe qua Pater in fui prajudicium

de bonis fuis propriis difpofuerat : Cum fit genérale ,
per fimplicem

hareditatis additionem
,
non cenferi approbatum teftamentum

, nifi

quo ad bona libera non tamen difpofita in prajudicium pracedentis

fubfiitutionisfeudiy aut legitima :::: Jguodetiam procedit licet bares

inVcntarium non fecerit }
ut per eundem Peregrinum ¿rf.36.tf.8y.

Y profiguiendo dicha reíolucion
,
fatisface la excepción

de prefcripcion que fe obgeta en el yerf.Et ad pr*fcriptionem , que

fe reduce
, á que Juan no fe declaró fucceífor en el fideicomiíío

, y
por configuiente

,
que en virtud del titulo hereditario del tefta-

mento de íu Padre,avria preferito contra si mifmo el derecho que

tenia al fideicomiíío
,
ut elí videre ,

ibi : Et ad praferiptionem qua

obiciebatur
y
numquam diEtum foannem fi

deicommifjum agno Vi[fe. O*

ficin Vim tituli bareditarii ex teftamento Patris adverfus fe ipfum

prafcripfijfe refpectu alterius tituli :::: Refuelve, ibi:Dón doÜrinam

pradiEtam in dubio
}
nec per rnille annos procedereyfed tantum ubi cla-

re conftaretfe pofsidere yel le ex titulo diverfo ::: in dubioque fidei-,

comrmfum cenferi agniturn dixi
y nam fi

(ut diEtum efl )
per fimpli-

cem hareditatis additionem
y
non Vfus efl. bares acceptajfe te[i imen-

turn nifi quo ad bona libera teflatoris ,
C7* non in prajudicium prace-

dentis fiubfiitutionis , clarum efl ,
filium pofsidentem mixtim bona

hareditatis Paterna
, dióli fideicommifsi , cenferi dieta bona pof-

Jidere duplicijure^nempe
} bareditarlo , O'fideicommifsi p

cum quili-

bet



I ?

bet cenfeatur pofsidere titulo quem habet djure
,
C* e/ utiliori juxtct

gloffam in leg.J^uxdam mulier, jf.de reivlndicat.

33 Y profigue en el VerJ] Ñeque
,
ibi: Ñeque me woVebat,quod

declaraVeritJe btredem Patris
,
qaia intelligcbatur quo ad ejus bon<t

líber a, & noneft incompatibile pojsidere dictas res diverfas, diver-

JÍj
titulis

,
cutn diverJis rcfpefíibus pofsit quis eodem témpora piares

reprxfentare perfonas. Y concluye
,
afirmando averíe declarado

en cafo íemejante en la Audiencia de Cataluña.

24 De lo ponderado hafta aqui
,
parece queda á todas luces

afianzado, que en la difpoficion teftamentaria de Don Gerónimo,

no recayeron, ni pudieron recaer el dominio mayor, ó direóto del

Molino, y tierras anexas, ni la cafa, y huerto de junto al Conven-

to de la 1 rinidad
,
por venir ya vinculados anteriormente en las

difpoficiones de Don Ramón, y Don Juan; en la de éfte,la cafa
, y

huerto
; y en la de aquel ,

el dominio mayor
,
ut eft viderc en las

mifmas difpoficiones teftamentarias, prelentadas en los autos
, y

relacionadas en la Alegación defde el n.26. hafta 43. Por manera,,

que el dominio que tuvo de ellos. Tolo fue temporal, y con el gra-

vamen de reftituir, afsi á Don Pedro íu hijo, como á Don Joachin

fu nieto
,
nacido de legitimo matrimonio

, y como á tal compre-
hendido en la vocación de defcendiente

; á cuyo favor
,
alio non

do¿to, fe deven preíumir los palios
, vínculos

, y condiciones que

le imputo Don Ramón á Don Gerónimo en la elección
,

los que

reconoció efte apueftos al tiempo de la elección
, fupuefto que les

proteftó,aunque inútilmente, fiendo como era heredero íubftitui-

do de dicho Don Ramón,fegun tenemos fundado en la Alegación

án.42. hafta 48. y que confervaron la mifma naturaleza hafta el

dicho Don Joachin,que pudo incluirles en el vinculo,
y mayoraz-

go que fundó, por aver quedado en él libres.

REFLEXION TERCERA.
»

* * * .V. * f \

36 | cierto, que para juftificacion de la demanda del^ Conde
,
que es de propiedad

, ó de reivindicación,

devia aver probado plenilsimamente,y tan claro como la luz me-

ridiana
,
que refidiefíe el dominio

, y libre difpoficion de dichos

bienes en el fufodicho Don Gerónimo, como cenemos probado

en la Alegación án.163, áque nos referimos, lo que no ha hecho;

D Pues



H
Pues dicha probanza la reduce, ála acceptacion de herencia que

hizo dicho Don Pedro i y á los inventarios en que fupone aver ad-

notado dichos bienes
,
como á recayentes en aquella \ y á los que

hicieron los Curadores de Don Joachin al tiempo de la muerte de

fu Padre Don Pedro *> y á los que hizo Doña Caftellana Catalá,

como heredera de vita tantíim de dicho Don Joachin fu hijo, con

el íu puerto no verdadero
,
que en ellos fe avrian adnotado los re-

feridos bienes
,
como á recayentes en el vinculo de Don Geróni-

mo : Porque en quanto á lo primero de la acceptacion
,
ya queda

fatisfecho en los números antecedentes de efta Addicion
: y en lo

que mira á b adnotacion de bienes en los inventarios
,
íe íatisfizo

con evidencia en la Alegación án.yo. harta y8.

56 Y de la mifma fuerte á la declaración que obtuvo Don

Luis de Vihnova en el año iy9y. en los autos foj. 17. de aver fii-

cedidoenel vinculo de Don Gerónimo : Porque amás de no ha-

cerfe en ella mención del dominio mayor, cafa, y huerto, ya íe fa-

tisfizo en la Alegación á n. 69. averia obtenido fin la menor con-

tradicion de Doña Juana Corberán de Let enfiteuta del Molino,

y folo con el fin de obtener un razonable acomodamiento con la

dicha Doña juana, lo qual, como res Ínter alios afta, no pudo al-

terar ,
ni mudar los vínculos de Don Ramón ,

ni de Don Juan en

perjuicio de la vocación que á ellos tenían Don Pedro,y Don Joa-

chin ,
lds quales pararon en dicho Don Joachin

,
que como á ulti-

mo defeendiente piído difponer
,
como difpufo de ellos,formando

vinculo,y mayorazgo, del qual íe halla Don Benito declarado le-

gitimo fueceffor, y en contradiftorios juicios por si, y fus antecef-

fores con repetidas
, y formales fentencias , fegiín queda fundado

cola excepción tercera del Alegato.

7,7 Menos favorece al Conde la Concordia que ha prefenta-

doá fin de corroborar lo declarado en dicha Sentencia ,
de que el

dominio mayor

,

y direfto retaérian en el fiáéicomiíTo de Don

Gerónimo
,
fundandofe en el capitulo 6. en que íe expreífaria ,

no

querer Don Luis de Vilánova admitir en defeargo las confina-

ciones que avrian hecho Don Pedro, Don Joachin, y
DoñaCafte-

llana
, pues» tendría puerta defalida de las herencias de aquellos en

la Real Audiencia
, y que le avria pertenecido la feñoria direfta,

como á fideicomiffaño de Don Gerónimo : Porque amás de que-

dar ya fatisfecho en la Alegación a n. 69. añadimos
,
que toda vez



que fe fupone aver querido dar la dicha defalida,es vifto,que Don
Luis fue heredero de Don joachin ; mayormente hallandofe tam-
bién llamado al vinculo de éíle

; y noconfta fe declaraífe por juf-

tificada la referida defalida : Ni por fu mera aífercion, hecha en el

capitulo 6. de la Concordia
,
puede acreditarfe

,
que el dominio

mayor recayelfe en el vinculo de Don Gerónimo
, y con menos,

y ningún fundamento la cafa,
y huerto. Tampoco confia que los

Acrehedores deíiilieífen en íus inftancias porque huvieífen com-
prehendido

,
que los bienes que fe litigan ferian recayentes en el

vinculo de Don Gerónimo > antes bien pudieron aquellos infiflir,

por los fundamentos que llevamos expreílados
;
que perfuaden

aver (ido dichos bienes de la 1 ib re difpoficion de Don Joachin.

38 Detodoloqual fe colige, que el dominio libre, y abfolu-

to de dichos bienes en el referido Don Gerónimo, que avia de
aver probado el Conde ,

como a fundamento de fu intención > y
que es difhcilimíe probationis, como queda fundado en la Alega-

ción án.163. no queda probado, haciéndole del rodo defpreciable

las excepciones que Don Benito tiene opueftas en los autos, reco-

piladas
, y fundadas en el Alegato, á que nos referimos. Y afsi ef-

pera Don Benito
,

que fe ha de mejorar la Sentencia en eñe juicio

de revifta
¿ y lo fienco en V alencia, falva femper, &c.

T>r
. Jacinto (J

erardo Tavia.
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