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Todo quanto fe puede eftender la barra delosdef-

feosde vn litigante^es qiieayavnalcy qu;e iilindi-

iiiduo decida el cafo de el pleyto cnl u faiior,vtlatil-

fiméfiindatMexiaad.l.Toleti/iindaméto.i áprin

cipio ciim numeris feqq . De q parece que no fe puede dudar^

porqueta que Don luán tienC;,y alega enfufauor,esÍa Prema

tica fegunda de los Labradores Enorenfe^pronnilgadapor la

Mageítad de FilipoIII.nueílro leñor ,qiic Dios tiene.e ya re-

copilada poiTey, enlanouilsinaa Recopilación de efte Reyno

iá 1.28.tit.2i lib.4.RecopiLcap.5.inha:cverba iQi^e no puedan

Jer fiadores ft no esenv efi meímos’vnos Labradorespor otros,y Us fian •

T^jts que hicieren por otras perfonasyfean ningunas.

2 Fundado efte intento por eÍHecho>Y probanzas del pley to¿

ejes bteue^é inncgable^quatro foillos Articulos y Opoficiones

que a el pretende hazer laques Bules:Afabct el primero^qno fe

puede^nidebeD luá valerde la difpoficion de efta ley, por no

auer declarado fer,comocra,Labrador;,aIaquesBulespreten-.

foAcreedor,al tiempo de la fianza.El fegundO;,que aunque no

le con ieífe aDon Iuan cftá obligación,no fe puede todavía va-

ler deftaley,pues qiiando mucho, ella puede tener lugar en el

Labrador, y Fiador,quihabiiitremcrénegatiné,ni
afirmando

ni negando fer Labrador; noafsi empero en el que por expref-

las palabras dixo a fu Acreedor que no era Labrador,y que eftc

es el cafo y términos de efte pley to. El tercero
,
que tampoco^

(aunque ceffaranlos dos precedientes) a efte cafo fe aplican

los términos de aquella ley, porque ella (prohibiendo que el

por Labradorno pueda fer Fiador)no afsi todavia prohíbe que

nopLiedafer Reoprincipal,yqueeftoy no aquello, eslo que

verdaderamente fue Don luán en cfta efcriptura.El quarto y
vltimo,que tampoco era,ni es D. luán Labrador, talisquihu^

i 11fmodi Priuilegio gaudere debeat,p6rque eraCorreo mayor.

Cargador a las Indias, y Veedor General délas Armadas de

ellas,y que efte era fu principal cxcrcicÍQ,y con el incompati-

ble el de Labrador,y que deba gozar de fus Priuilegios. De qui

busíigillatimvidendumnpbiselK .

PRIMVS ARTICVLVS-

3 pN el qual Qum iudkip (comentándole^ tratar.) dixo Hcr-

mofilla in.I.i8.t¡t.5.parut.5.glolUx»n»ji.quependiafu re-

foiudoa
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roliicioíiclelacíe otraqiielHo;^/)*«wcoi/f;v]to2í cnm AgíicoldiMUt

teji^íil altafímilt ferjona pnufle^íaia^reJpeBHjuie ariis^of[icíj)'vd quali

tatis.ieneanu eorum condítioneminquirere^Y parece^por la parte ne
gatiua,que no le incumbe tal carga^y aíd lo prueba efte Ali-
en or ibidem^enel verfic,CQ//frar/ww¿imo quod habens officium
autartem^cuiiisratione Prinilegium iHicompetat;,debeat de
eo contiahentemiecLim certioiare. No alega para ello texto^

ni gloíTaplinola opinionde Craueta conf.83 n.:^. ócconf.i^z.

n.2o.6<:conr.!92.n.i4.volum,i.&conri82.vol 2. Y aCarro-
cio decifim 8 . loan lem BaptiftaCoihpdeiuris & fa¿ti

Icientia &:ignorantiapCenairia.i.difl:iné't.|5.nu.9. Guiurba ad
conluetud1nesMeranenieSpCap.14.glof a.p.i.n.ii.Portiusin-

tei conidia Farinacij lib.,2 coi'.
1
76 n . i .in fine . Y que por ellos

en términos de elcafodeefte pleytOp auiendofe remitido por
dos Salasplo executoriola Real Chaiicilleiia de Granada^ en la
fianza que Antonio MorenOpVezino déla Villa deConcliaphi-
%o íiendo LabradotpporvnMayordomo del Marques de Ma-
lagon^quenoloera.

4 Pero lo contrariopimo que la carga de efta cientiap é inuefti
gacion incumbapno al Priuilegiadoa cerciorar ael ocropíino a
clfaberladefucontrayentepnonfolum eftiure veriiiSp fed ipfa
veri casjy lo procurarernos comprobar aquipcon derechoSprá-
zoncspauthoridadpy excmplar; Q^oad primum addl textus
celebrisin 1 quien alio 19. fFderegiilisiuriSpCuius verbaadeó
funt expreffa de generaliapVt erfugi non vaLeantpibi: cum aiio

contrahít)Vel ejl/vel debet ej]e non conditíontí eius,

5 .
Sin qu^ fea de momento lo que a ellas palabras fe pretende

oponer^reftringiendoks afólamete la calidadpoeftado defier

nOpOlibrCpej^ 1 bagres 55.&.1 fedetíi.^4.fFdeadquirendaha:re-

dita te.Porque efta reftriceion es violenta,/ la palabra Cowdmo
en fu prppriay generaUccepcipUpComprehende todas y qua-
lefquiera calidades de la perfonapUaturaleSpO adquifi tas

j y no
vale nada la conf^quenda de que in didis legibus de adquiren-

da hiCi‘cditateagatLjr>de conditione ratione leruitutis p vel li-

bertatispquepara la materiade aquel titulocratrcquifitapara

coartar fu generalp/ amplia fignificacionenlos contrados, q
es la materia.de qua.in dida.l.quicum alio-. i-

6
^

Riiifusharcfencedaprobatur apertcpor dos-textos infpe-

^ie,el vno es la.l.Iuliann5pemilt.ff.ad Maccdonianum,-adodc

el



el que contrahe con el hij ocie familias ;» tiene obligación,

incumbe la cargarle faberpéinueftigar> filoeSpóno eSp yfitic'

ncpóno tiene eiíacalidacip por la qual le compete el beneficio
delmefmo Macecioniano

5
no empero el hijo de familias tie-

ne obligación adezirle que lo es. Y la razón de decidir de elle

textOpUo es otra ^ fino la difpoficion di6lac .1
.
qui cum alio ^ v c

ibidem notat faber inptionalibiiSpibi:íD/7/¿e/¿j-/¿/>«r ejje dehet,

CíT curiojits crédito ) , njt inquirat an paterfamiliasJit , an(tliusfamiha^
Ule cumqm contrahUd.qui cumalio,i9 teguLiuris'.y todavia in
€o textu non agicur de qualitateferuitutisp vel liberta tis.

7 Elotrotextoesla.l.l¡Tit¡us.4S íF.de fideiufforibusp en cu-
ya fpecie fila mugerpó el menor fiaren

p y la vna fevaliere del
beneficiode el Veleyanopy el otro delarellitucion in integrííp

entrambos quedarán libres de Ja fianca p y el acreedorTe debe
imputar afi mefmopqueno fupOpni inquiridlos Priuilegiosy
calidades que a vno y otro por derecho compctcp vt patee ibi:

fiimfci) e potuerit } aut i^norare non dehuerit mul^e) em/nifira interce-
dere-, palabras de que puede vfar Don luán contra laques Bu-
Ls.quodfcirepotuerit.autignorare non debuerit,Agr¡colam
nonpofle intercederé. Y todaviani la calidad del fexo, ni la
demenor edad, de quibusineote.xtii/on calidades feruitütis,
vellibertatis,& tamenfu decilionfefunda en la regla delal.jr
qui cum alio.

‘ (^oadfecundiim de ratione,ay muchas que jiiftifican ellas
deciliones de Derecho, y lea la primera,ab abfurdo vitando;
porque íí fe dixera que al Labrador incumbe el auifar al aeree
dor que lo es,taliter, que 11 no lo hiziera ex fideiufsione teñe-
retur.iam legis difpolltio efletinutilis, & feruiret de vento:
porque no puede caer en entendimientohumano

,
que li el

Labrador hiiuieflededezir queloera, y que por ella calidad
-piiuilegiadoparanovaler fu llanca, itaftul tus eflet creditor,
&fortunarumluarumia¿lator,contra textum in . 1 . cum de
indebito.íF.deprobationibus,vt eumnihilominus inlldeiuf-
forem reciperet;y a toda ley fe le ha y debe dar cafo,y pofsibi-
lídaden que fe pratique,& exerat vires lúas, argumento text.
in cap, crit au tem.4.diftinaione,ibi; & quod habeat
cfteaum,& rebus, nonautenifolis verbisimpofitavideatur,
*-2 -C communiadelegatis.ibi : Et ftt omrithus ptrfcBuseutntus;
<?• ex mnibus Mlcmrinr(aBiem,lái^íuia probaturin minore

in
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in cíid 1 líTitiiiS;,quinotenetLircertiorp,recre.']itoré,'^e^j()í'

rew,diímodo vlterius nó proced..t affírmído^'etjje mainre ,
vt in

titulo C ii minorf¿ maiorédixerit ídipfumprocedic in filio

familias,q paraq pierda el beneficio delÑdacedoníano^n o baila

la tacicüinidad^ y qnodeclare al Acreedor mutuante que es

hijo de familiasdíno que vlterius requiritiir que affirmet ^ fe

ejjü Mire>?if(vnil:as lo que mas es^al Acreedor incumbe el pre-

guntarfelo,nuncaemperoael (lino es pregimcado) auifarle

deelloal Acreedor^textuselegansben^ expreíTusin 1.4.tit f.

i^2LXt.^.iW\: 0 .rofide^mQs,quejielfi¡o,óeímeiOt ejfando en poder de

Jii padre, "v delu ahítelo, fia iaja^oii quetomajje la cofa empreítada
, le

pre^untajjen
fí
anta padre, ó abuelo jbalgiinode loí otroí afcendicntes en

cuyo poder efluuieffe,lo negajfe,diciendo (¡ue non )qtie por tal mentiraque

dixo negó lauerdadtesteHudo de pechar aquello que tomo prefiado. P en*
derele aquella caufal y condicional : Si le preguntajfenfauia 'v:-

dre,ó abuelo,)! lo negajje Ergo per. argumentum á contrario fen-

fu;,fiué ab Ipeciali,finca deficiente cauíli, vel condí tiene, fino

lele preguntaíle no le corre obligación a declararlo.

Vlterms.porque lareg^adel Derecho enfena, quod vigila-

tibuS;,(Sc nondoi mientibiisiurafLibLíeniunc l.PupiJlus ff quíe
in fraiidem creditorumjergocada vno délos contrayentes tie-

ne obligacioa.y le incumbe la carga de que por fi;,y fu perfo-
na vcle,y no.leduermaenlaíegiiridad y firmeza ciekotrado
que celebra, dependiente de las calidades delapevfona con
quien contrata y en ello íermiiy Idlicito y cui iofo , vt btné
inquitFaber citatoloco,nóaiitem expedare admonitioncm
feciim contrahentis

,
qui lolummodo vice mutua tenetur

eandemadliibere folicitudinem ,8c cuviofitatem circa qualD

tates perfomr fecum ex altera parte contrahentis.

Accedit 3c confirmatur
,
porque ella Prematica de los La-

bradores tota ell enfauorde la Agricultura , y de la cania pu-

blica.qucx primo primo, 8c eminentifsime confiílit in abiin-

d^.ntia annonae,y afsi fiempre libertando de carga a los Labra-

doresca quie por ella caufa priuilegia y echandofela toda a los

que con ellos contratan,que en conformidad de todo lo dicho

inueíliguen muy bien íi tienen eñacalidad, porque el intento

déla ley ,es,que los Labradores fean ricos
, y có ella calidad no

faltéala Agriciiltura4quadependetprícdiclaannona^vt pro

batur ex verbisprooemialihusdiaa: Pragmática Euorélis re-

E feren.



ferendisinfraniim 22 .y confequentémentede la mefmafor-
may manera qiiela pretenfíon principal de la ley;, esfauore-
cei;,y releuar en todo al Labrador en lo principal

, lo es y debe
fer también en lo acceíroriO;,de que no corra por i u cuenta an-
dar aiiilando de ella calidad a fus contratantes, pues bafta para
clloel pregon,ypublicacionde laley promulgada,qu¿efem-
perloquitur,(5ceílinviridi obferuarítia, para con aquellosa
quienle dirige

, quelbnlosAcreedores.l.Arriani.C. de hiere-
ticiscum vulgatis.

Tandem,porquepor lo menos no Je pudiera negar^que aun
cafo negado q el Labrador en ello tuuiera alguna culpa, mu-
cho mayor fuera la del Acreedor*; qui ex did. 1 qui cum alio>
Se diift.l .partitae, tiene obligación a preguntaranon vero Agrí-
cola,^ lefpódei no pregutado: ita qiiod ille comit teret culpa in
faciedoAic auté nó foliim

,
quia nó interrogatus nótenebatur

reí podere>íed etia tantumodo in omittédo.eft autem vulgare
principium,quod in pari caufa culpíc Ule folüm tenetur, qui
maiori culpa grauatur , & qui principaliter fe cautelare tenc-
hatur ;y también, porque el Acreedor inhacfpecieageret de
adquirendo, lucro captando, ex obligatione fideiuíToria
Agrícolas; Agrícola autem de damno vitando, ex ipiafideiuí-
íione,regiila autem iuriieíl,quod damno potiusquamlucio
confulaturAiIli,nonautemiíHfaueatur.l. ñn.p\ licentiam,

Cdeiuredeliberandi.l.atfíquis.if,fedetfi.fF.derelig¡ofis,nü-

quamenimdebetquis ex alienatione daño lucrarU. itaque.
i.ÍT dedolo. ^

Quoad terti üm,porque bien viftos oiiginalmente los Au-
thores que por la parte contraria citaHermofilla

, inprimis,
ninguno de ello? habla en los términos de la queftion al prin-
cipio de elleA rticulo propuella, lino eno tros muy diftintos y
diferentes^ni de las calidades de laperíona priuilegiatiuas por
razón del Arte, Oficio,ó Miniílerio, fino de la mefma cola
circaquamcelebraturcótra«a:us,vtinqual¡tate reifeeudalis
vel emphytheunca:', y femejantes, en que militamuy dife!'
rente razón

; y ]a taciturnidad en ellas calidades no le efeufa
dedolo,tantoporque vel in totum retraherent contrahen-
tem ^ contradiu , vel pro:parte , & quantitate pretil illum
nongrauarent,totumcontrariumenlascalidadespriuiIegia-
tmasdelaperfonadel contrahente, de que tantas vezes eíli

dicho.



dicho^quc el otroHebióveaír muy bien informado, pues eflas

tienen por fundamento leyes inferías in corpore iuris> de que
fiemprecs culpablela ignorancia,regula ignorantia,dcregul.
Juris lib.6. Y aunque confíftió en hecho el adquirir aquella
calidad por las palabras de la mefma regIa,eíTa viene a quedar
vencida con mucha euidencia,por la de la ley qui cum alio, y
por todo lo que acabamos defundar.De que refulta,que tam
bien lo quedan todos los dichos Authores , in primis

,
porque

no hablan en los términos de la quellion. Item, porque no
alegan textosporili parte. Y finalmente,porquelos Autho-
res de efta par te,com oes Collantes, y los demas, hablan en
términos indiuiduales déla quellion, y alegan textos en los
términos de ella.

Quoad quartum & vltimum,porque como el Confulto in
1 filius.ff.ad legem Cornelia de fallís ^aqui^deípuesdeauerlo
fundado;ycomprobado)vienebiendezir

: Ec ttainuem Senatü
mfirum ce njmjje. La, opinióde Hermofillano fue admitida,fino
rcpulfada por executoria de ella Real Audiencia, avrá tic^mpo
de cinco 6 feis anos,en el pleyto de D.Beatriz de Mora, en cu-
yo fauor auia fiado Antonio de Brito,d qual alegand o fer La
bradorlevaliodeella,y fin embargo que D Beatriz lerefpo-
dio como aora laques Bules a DonIuan,que auia tenido obli-
gación a declararlo al tiempode la flanea,y que por no auerlo
techo. quedauaindignodavalerfedelPnuilegiode Labrador,
fue dada y declarada por ninguna la flanea en entrambas inf-
tancias>y Antonio de Brito,y fus bienes por libres de ella, co-
mo íi no la hu uiefle otorgado

, como es notorio
, y por tal fe

alega,y confia a los feñores luezes, conque nofenecefsita de

prefentar teílimonio. Y lo mefmo fe eílila y guarda, y fe] ha

determinado y determina en todos los pleytosde ella calidad.

Incuiusexecuroiia, de Hifpalenfis decifion. es mucho
deponderar.,que la Opinión quereflere Hermofilla,á fasculo

non eíl auditum,quele huuiefle no lolo determinado en fu fa-

uor,pero ni aun puello duda en fu contraria,conque fubintrat

generalislegalis,regulatextusin.l.minimé.íf.delegibus
j mi-

niméfuntmutáda, quaccertam interpretationemfempér ha-

buerunt,eo vel maximé
,
porque fu fundamento per feipfum

conuincitur^enquantodize^quod regula textus in di¿t. l.qui

cümalio,non procedit vbicouahentisdolusinteruenit. Pues

cílo



cílo cralomefnio que debiera probar;,y nofuponer;,ynociim

pie cpelloimo la mefinaley prueba fu contrario, porque en.

el punto que es carga,yobligación de fu contrayente^elfaber-

lo, o deberlo faber,eoipfo queda libre de dolo el otrocñlciéti

vel fcire debenti milla fíat iniuria ñeque dolus, regula fcienti

deregul iurislib.6 cum vulgatis.Y es indubitable,que en to-

do cafo Don luán fuit immunis ádolo, y que nunca pudo fer

de elle la alegación déla ley íí decipiendi.ff.ad Veleianum^de

que tanto fe pretende valer laques Bules,y que Doníuannon
habuitanimunidecipiendi,necfcÍLiitdifpoíitionem pragmati

ca: Euoreníis,porque li otra cofa paífára^non tandiü tacei et ,y
huuieiafededla valido enlos diez dias déla opoficionde efte

contrato,con que fe leuocaia la execució, y huuiera efcufado

el apremio,y las grades coilas y moleílias que porel dichoplei

toba padecido.

1 In cuius confirmationem,es mucho denotar,que la norma
de difcurrir eneíle cafo eael Priuilegio legal del Labrador,por
afsimilarfetátoaldelmenor, ydelhijo de Familias en fus ca-

los,paii paíTu ambulat cum ilIis,(Sc eifdem iuris regulisdefini-

ridebetjargumento textusin.l.nonpoíTunt íF.delegibus^&re-

gulíequíe áiure comniiini deregul. iuris lib.í.perargumenm

abfpeciali.Sed íiceíl,queen ellos dos cafos,y femejantes, es fu

pueílo llano,é innegable, que la taciturnidad del menor, o hi-

j
o de familias nunca esponderófaparacóftitiiir al tácente en

dolo,íino que fiempre es neceíTario que el Acreedor fe lo pre-*

gunte,es citaca l partita^,y que el interrogado reí pondeat ne-

gando,y de otra manera no fe conilituye endolo que pueda
obrar vtpriiiilegium fibi concelTumamittat, & quodmagis
cíl,aiinaviedo negació del menor, neccfsita toda via el Aeree-

do r,de probar aver lido hecha con dolo dclmetmr,(Sc vlterius,

que parezca por fu afpedo maior,elegans textusin.L ^.titii.

i.9 -partita.d.ibi:íD/:2L/^wdo, y otorgando el ^nefuej]i mencryqueeYa

may or de ’veyntey cinco años.fíhoiiklje ferjona qut parecie/fe de tal tierna

pO)filofa^€ngaño[amentevaldríaelpleyto que a¡sffuere fecho con el

,

c non dek fer dejatado delpuesjcomoquier que non era de edad quandolo

fi^o.No tiene palabra eftaley qiieno feadigna de ponderación
para el intento prefente. Inprimis^, aquella particula,d/-

ijefido
, qu3e ellgerundi) in do,6c itain ablatiiio abfoliito>con

diuonern^forrnampraeciféobreruaadaminducit,! atellato



re fFdeQonditíonibus5<:ííemóiiftrat J.Í? tu exp adqni
lenda haereciitateLiivulgatis^ergoftiltando ella forma, y mierl
tías el menor no hmiiere ditho que es rtiayor^yH labrador q
nocsLabrador^abfurduniví.IccurdezirqiielamérataGitufní

dadayade obrar priuacion del beneficioque Gompecé al tacé;-

tt;,y quelepíeídéporlatackurnidad^ contraregulamíndui-
turna iLirebeneficiuni non eilalicuiaufereítdüm^ regula in-

diiitu rri^reg decc t dt regiil iaris 1 ib. 6

,

6 Deindepaquellas palabras ^ Si houiejfe perfoua cjite ^^aredejje de

t^l tiempo

,

Koteití la cóndkional
^ y reqiiifto que debe coá

tiirrirpara que aun entontes el Acreedor ie efciífe ,hoG eíl;,q

ci nienOrpkrezca^txálpcikii^maiÓr.Pórque conlo íiépre Nor-
rio por fu cuenta ¿ña inüeftigadon^ partee que tieneal^una

.
dil culpa coficurríendtb eñ fu &vOr las dos circunílañci.is, cerca
de la edad dé fu coiltrayeíítc^ Aíaber la primera^quod ^tas no
inale pTobatur e^Calpeélti córporis vt éfttriturn & vulgatum,
Y lalegunda.qiie concurra con ello^que el mefnió menor de-
clare que es mayor/ y con 1li declaración corrobore lapro-
bancafeiüitante del afpc¿iode íu perfona : de adhuc todavía
le queda al Acreedor la carga de probar aver lído efta declara-
ción hedía condolo del dedarante^ibi: ¡i lo fa^ engatíojcimente.

Todo lo quaicompriieba con fuma euidencia quan ponde-
roíaesladlípoficiondelaicy qiii clim alio

y

quan diligen-
tilsimo y lolicitd debe 1er el Acreedor eniaveftígarlas ca-

liaadeS;,yGÍrCünftanciasdcaquelconquiecóntrata^qaunnofc

debe fiar del afpedo^ni aun déla dedaración fii confirmatoria
de la niefnla pcrfona^íiílo qué vlteriiis debet procederc^d: nul-
ium lápidétnnón mduere halla faber la vérdád. ,Sl ergd ello fe

halla can
j
uñamete difpuefto en la éxpfelfa negación^con q ua

lo mayor razón debe proceder en la meratacicurnidad^ex illa

iion minuSVulgári,qüam.verátegul,topicafi vbi magis vfdc-

tacur inefíe> non ineíliá fortiori^vbi minu$ videiur incíTe,non

inerit^authec. multo magis.C de facrófahdis Eedefiis; tradit

Dcciusincap. cumin cundisper textum ibi ín principiodc

cleaioiie.Feiicianu^de cciifibüi.a.tom lib. j
Vcrli.fisciinda regula.

V
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SECVNDVS ARTiCVLVS.

7 -C H el tjual el Abogado de laques Bules^cn el primero de Tu -

. información trata itidiíUntamente deeile, y de que

cunda cl'criptura fiie hecha por D.Iuan^animoillumdecipie

di,y que en todo acaecimiento elnoera,nies talLabradqr,qüi;

huiufmodipriuilegiogaudere debeat: Nos vero maioris dif*

tindionisgratia.trataremoseneftedelos primerosdos putos

(adondeesfu proprio y genuino lugar) referuandq el tercero

pava nuellro tercero Articulo,donde también letiene^fegun

ladiuifionquedexamos hecha.

Dizcpues(fundandofeen losargumentosyenla formah-

guiente) que para excluir a Don liian no tiene menosque fu;

propria dedaracion,en que ingenuamente locqnfiefle en efte.

mel'mo contrato,y quede ello confta por la deriptura prime-

ladel otorgadaenpiimerode Marcodelañode mily Iciltien

tos y quarenta, a 8 .dias antes de la que por elle pleyto fe pre-

tende anullar, y que no fe lufre querer aora probar lo con^

trario con teftigos:alegapara ello con grande amplificación

de authores, y
do¿trinas,las palábras(refiriendolas a la le tra)

dclaley gencraliter C.denon numerata pecunia, ibi

iiiimindivnumiuílkínniis quod¡uaquilque voct dilucidé proteftittus

id in tundem cajuminfimare.proprioque ieftimonio refi¡fere.í)íze lo fe-

oundo,que no perturba la fuerzadeéíle argumento el relpqn-

der que ella declaración lolamente fe contiene enotraeferip-

tura y contrato
diftihélos. de ella y de efte,fobre cuya nulidad

es elle pleyto, porque replica por tres medios.
^

,

El primero,que de la vna eferiptura ala otra no ay ninguna

diferencia,y que lo mefmo es fer vno principal obligado, que

fiador inrem propriam,talis enim fideiuffor inrem propriam

oro Reoprincipaliiudicandus eft l fed fi fideiuffor .2 4. ff.de

Lais l.dcdie.ít.1 -ff.qui fatis daré cogátur,& vtrobique Fabcr

in rationahbus.
IdemFabér definitione.6.C.de fideiufforibus

V que el dolo quedize,y fuponc auer interuenido en el contrac

xo\ la primera eferiptura nunca fe purgó. El fegundo medio

es,queaunquandofeconfideraffcn(como debe)dos efcriptu-

ras^ dos contrados diílinaos ,entrambos fiieron entre vnas

mefmas perfonas,nempe laques Bules,y Don luán de Tapia,

6

interuiniendo en el píjinero,delodepropolrto(qu*nihil
a*

fi



4256

liiideftquarn fallaaíleiier^tio Li.fF de dolo^eldoloea de lacS-

lididdel miedo^quilerriJadhibitiis praelumitur petlcuerare>

vtcumgloirain.l &liconcra.C denuptijsprobatSurdiisconC

37^ lib"’5.]a.fin.envncaíbparecidoaeíb El tercero mediodi

le fer,queeti la fegunda eicripturano tan. lolamente influyo

el dolode la primera^íino también otro mucho mayor,que di-

ze auer íido obligar Don luana laques Bules por fuerza a chati

celar la pi imera^y contratar la íegunda_,como dize que confta

déla piobanza del otio pleyto compulíadaenéfte

2 0 Y añade^enconfirmacion;,que tampoco fe puede valerDon

luán de queeftaclauílila^y las íemejantes declaratorias de los

obligados que no fon SoldadoSpLabradorcs,ni Monederos, fq

ponen vulgarmentedeertilode los Elcrinano3,y no por volú*

tad délas mefmas partes obligadas.Potqiie aeílolatisfazecon

lo ya confutado
j
A fabei\>que ballaua la taciturnidad. Item^ q

lo contrario' tiene probado laques Biihs^yque él cuydadoía-

mentehizoquerepufieíTeladiciia declaración en la primera

cfctiptura.

2 1 Verüm,híecomnianecinfa(51ofub(iílünt,necfine veripras

indicio infaélo rubíifterentiniurealiciiiiiscíTent mométi,vel

applicationis>vtcxl'eqq apparet.

2 2
liiprimisyjorqueaitnquelidieraladeclaraciondeDoníua

cxprcífa^e i idiuidualenlaefcriptura deque fe trata/u fecha en

2 9 de Marco del año de. 6 40 que fe halla en la otra de primero

del mefmo mes no pudieran,ni debieran obrar cofa alguna>en

V irtud y fu e r za de quc hu iufmod i lex A grar ia to ta ell, ijc p rinc i

palitei infauorempubliciim: Agricolarumautem tántummo

do fecundarium,&in confeqiientiam,quodnon attenditur in

iure noílro,ex regula textusin l.i.ffde authorirate tutorum;,

ciim viilgatii.delo qual es conlequente precifo é innegable vc

huiufmodi legis difpofitioni in aliquo priuatorum padiom^*

bus non praeiiidicetiir,ncGpriuati efficerc,vt in aliquo ca u o#

cumnonhabeat l.nesnopoteftdelegatis.id ius puWicum.m

•de paélisjnecetiam fifuper eo iuramentum adhibeatur 1-^qn

dubiui‘ja,C.delegibus,cap.fidiligentide foro cfempétenti , ita

quod inhacfpecie publica vtilitasita príeiialet,vt nec inmini*

moprluatapropter indiuidúafeparacione latdippfsit.Et quod

lila publica vtilitas lit caufa finalis huius legis,dubitari nequit

%(] ipíius pr^fationeprooerauti cotíes repetirá ccfeaturjYt in.d.

prag-



• pragmatkaEnorehfeinprooemio ibi: Sak¿Ifief?(¡r ¡ufl^fcaUjUs

ionctrnkntes al bitnpMico^que confijleen ia con]ernadúnJe lalahra^s^

erc\ limóla rcgulalegisfin.ffde h.^redibus inílituendis^cú ibl

late notatis.Exqiibitaiateírninis reloiiiit poft Mac ienzum
Se alioS; Villarde Torres in fu^ iyiuarerpbníorum,rcfponra^
cap.4.11.1*^ Etiiiquotidianocalii Haiboaa videndusin

.

1 . 14*
Ut.2.íib 6-recopil gloíTa.n.iy initledio.

25 Lo fegundb, porque aunque hubieraja dicha declarador
en el dicho contrato de yeynte y nueiie deMar^o numquam
tamen iüaéfTepotetat fui valitura momento^vt vineeietle-

gem illaín habentem claufulam decreti iriitantis.idqué dire-^

dé inpublicám Vtilitatem vtpraedixirnus^eíilo qual vienea
tener efte cafo notabílilsimadifeitncia de lós tres a que poi fe
ínejanea fe pretende aplicar^ hoc eft^ el déla mugerpoí el
Veleyartóieldel hijodefamilias por elM acedón iano: el de el
menor por el beneficio déla reíHtucion: en todos los quales
totumcóntrariumreperitur,imo"quodinillisprímo princL
paliterA direde in tenditur fáuót Se vtilitas háruín perfoñá^
rum; publica autem cantummodo tóconfequentiamde la
commodidad de ellas perfonaS;,qUíc máxime cpaducic, por Ia$

razones que cerca de cada vna de ellas las leyes confideraron,

a 4 . Locercero,porquenon ell miniis confideratiGne dignum^
que el potifsimo de los dichos exemplos del menor j folam en-
ce procede^y tiene lugar para priuárle del beneficio déla rellitu

cion inÍntcgrum>quod antequam impetretur^ non fupponit,

neccftincoafideradonealiqua^vtnOtaturpertextumibiinJ.

4, ff.de fideicqmmiíTarijs libcrtatibiiS^&femperfupponitvali
ditatem ipfoiureilliusaólu^ contraquemad refeindendú hu*
iufmoJi beneficium imploratur.I.decern.fF de verborum obli
gationibus>cap,ad diífoluendum^dedefponfatipne impuberu;
Non tamen illa minorls negatio potens eftyt valicjitatem cri.

buat in cafii nullitatis^íí videlice t minor fine decíe to vendidic
prxdiunicontfatitulum fF.derebüseoíu,dC‘C.de prxdijs mi-
norum^maiorem fe eífe falso afleuerans^& quod huiufmodi be
neficium nontwlmittaturincafu níillJtatis^ tenet Se commur
nemdicitQuincilianusMandofiusin tíaólatii de artate minor
rum^jcap.y.vbibenedillíflguit inteí remediumreciflbriumrc
ftitutionis,&: remedium dicehdi nullum in ¡lio dumtaxat accí

pienstitulmnC.fi minor femaioicmdixeric.idque amplknfi

ccíam
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cciám ádhibico per miaorein maiorís ¿etacís Itiramenco^ &c ex

communicradiC(S<probacSforciaOdduscicrc{licucionc,c]ucr-

ciooc;24 artic.4.ánam.26»y porcfta fcotcaciacomun locxe-

cucoribcl ScQadoLuficano^vctcftacufBcocdiií^üs^gidíus ía

l.cx hociurc.a.p.cap.5.a.jo.ycoo muy gran fundamencodeí
hazc la ley ea cpjíc iurefpcciali cotñpccunt^como es el beoefi''

ciodclarefticücionin¡nccgfuai,noneaqu^ competunc iuie

cominuoi;6cQullicatisipfoiürc>comoescnclmcnor la nuli-

dad de aquellos liculosde rebus eorum^Óc de prxdijs>(niaofú>

en fauor y veilidad de los oicrmos menores; y mucho mas ca
nueílro cafo la dirpoficion de la ley Real con decrccoirricante

enfauorde la veilidad publíca^argumcncocexcus io auchen»'

cica multo magis.C.de íacrofah¿lis Ecclcíiiseum vulgacis^dc

inccrminisconíideracSpeculacor.^.partelib.2>tir.de rcRiui-

tionciniotegrum,dc probar text ín. I.cius milites.^, militía

sniffus.tí.dcmilicaritcftaracnto^vbiponicur prorcgulaquod
faciliuscolluptur ca;,quf competunt iurc fpcciali.quám qua:

competuociprecommuni. !

Lo quaico^porquecodo eíloes dicho a mayorabundatnie'
Co^y paraaun en cafo que comoauemos dichofepropufiera
vna expreíTa declaracíoade don luan^en la mefma cíciipcuia
de qnc fe traca en efte piey coopero falcando como falta,aúquc
no ncccrsicau?u}crcfpiicfta la alegación de la ley gcncralitcr
C.dc o6 aumeratá pecaoia,coda via retoccemos fus palabras
contra quien la alega ia modnm íequcnccm, ibi: Kmis enlrn

iniígnHmjudicamiis qmdfuá qutíqut 'voce iiUicLti froteUatuseft td>m
iundem cafum ínffmayeypropyióque: ttíiimonh reft¡íere>lü ipi\ mis por

qucpeccicallegatioiototum/úpueíloque én cRe contrato

noay uldecIar^cion.Peccat ctiam in tanto, porque aquella

pafcicula,icl,prucba fef Qeceííarioquchuuicra la dicha decía

fació en cña eferipeura^porque hace dúo pronomina hie»hacc^

hocéis,ca,id,deaotanc omoímodam de prseciíani idccitacem,

illam queprffeoccR] 3¿ ob oculos pofitam; de dóde procedió

la claufula del libelo dc'larcinveodicacion io movilibus,y el

averie de preceder elcituloadcxhibeodum^ de quo pulchr^

perFabruminiationalibus ad illurnticulunti, & ioJ.j.P.per

hanc.ff.de reíveodicacione:quu videlicec millo, contipeba-

t\!^t,hancremfure qHírhum'meamejfeajo V fupucfto q ed la;cfcrip<

tora de que fe traca no ay declaración alguna,bie q cnalfc cum
D pie



pleGoncñaidenticlad^&obociilospolitionis illius^él diá^ha

eftá en eftaefcriptura.

Deinde^porcjuclo mefitio procede eíiqiianto a aquellas dio

clones, íw eundemenentttm,f2ív2 cuya verificación era neceíTario q
fe vlaffe en efte cafo dé la eferipturadeprimerode Marzo

,
que

fuc el evento y cafocondicionalmentepara que fe pufo, y no
en otro alguno,dcl qual in totum no lolo es diuerfo,íin6 adiiet

fo y antípoda el de efte pleyto,inprimk porque le obfiá q aqué

lia eferipturade primero de Marzo,contenia y contiene vn có**

ii a(flo deempreftido,enel qual Andrés de Arambüru,y DJiií

crantduoreidebendicontrahentes mutuatatij. Eílade que le

trata contiene vn contrado de mutilo, pero ért el fokmenté
mutuatario recipiente deudor principal Andrés dé Aramburu
reportante de toda la vtilidad,yDon Juan de Tapiáfolanfientd

fiador parala íegufidad de la paga,iuxta términos tex t In priñ*-

€Ípio,inftituta de fideiuflbiibus, ibi : *Pro eú qui promittít^joient

nli] obí%ati qiú fidéiujjbres ápptílanmr ^ qu&s homims acciperi folent^

z/t díit^entiíisfíbí cautHmJít- Y eftofceoatiené en lafOriiia deíá
dicha eferiptura, ibi : Obli¿áfido come eblige ai dichó Andm de Amm
bttrn comoprhtcipcil diudúfyjipágádor , eyoei dicho S)onínm TapUdt

Vargas mt obligo como fufiador ,
qtujlihp^rifáhtéspqtitpor acomodar $ >

hazsiplat§r } buida obra át dicho Andrés dk ^ramburu^y para fuauid

mientoy delpacho le he prefiaJOtiP^c.Irgo de vnoad alium tanquaiii

afeparátis , ni de vn euentOaotfo fe puede haz er cónfequen¿
cia,iuxt.rcgul text.in l. Papiniaiíus lf.de minorib.cuttivulga*

lis Itemda éfcripturadeprimerodeMai^o^eía'de ducientos y
cinquenta mil reales,apagar en efta Ciudad de Séuilla>a fin de
Diziembrcdelafioide.4i.Lafegundaes,deGÍentOyquarentay

fiete mil íéales, a pagaren las Indias, a finde Febrero de. <5 41.
que todas eftas tres calidades y circunftandas, yeadá vna de pót
fi concluyen la diuerfidad dé las dichas dos^lféripturas y con^

traólosjéi gpineiuilifsimuméft, alegar paradkplcyto las pa-

labras de la ley generalitet. Y no lo és menos para el prapólí-

to alegar la glofla in .Létfi contra,C ,de nuptí|s, y el Cónfcjfl

de Pedro Suirdo.jyj.num.fihiy dezít qUéáquél cafó crá pa-

recido a efte>énquanto a la duración del dolo, O miedo éüla
perfonadel que padece qualquiera de ellas óptefiOnes

:
pOí^

imo en todo es opuello^y-en aquel cafo huüó identidad de péí-

fona,qu^ fue Gerónimo teftadoi;huut) identidad de afio^ que

íiic



Fucd rcgundo Écíl3.nicntó dcl í^cfnioetifa.uorclc VínGcncio^
reiiocatorio dcl primei o^enfaiior de Antonio

, hijo legitima-
do del ceftador.-huno fer téftamento y vitima voluntad, quié '

totumfacit,
y Iblamente depende déla vltímadel teftador:

huuo vnicodolo adhibito por Vincendo y fu mugei? faifa- -

mente,y palfó a ot4*a elphera^hoe eftdel innominado general
deeftelionato,aÍ nominado efpedal de fallb,ycomo talptini
ble por la ley Cornelia de falfis.Denique elle vñico dolo adhi-
bitoindubio, nil mirum quodeenieaturdurare quoadeundé
adum ad quem fuit adhibitusjy mucho mas fin duda quando
ti mefmo ceílador lo declaró, como allrfeJ'efiere, conque la
faifa caufa final déla teuocadoil del teílaméhto reddidit adl
non caufam.lareHOcacióndel primero, y confequentemente
le conleruoin lúaprima fubftantia en fauordé Antonio. De
todo lo qual es antipa^él éaíóde efte pleyto , adonde riuncaDon luán tuuodolo,otórgódiuerfocontraao,.vfódefii de-
recho,nemini feeitiniuril, por todos los medios due le acaba
deíimdarA de la mefma calidad es lo que aefto feaíade poK
AaquesBuksjAfaberqueéniafegundaefcrituranofolaméte
intluyo el dolo déla primera,fino otro mucho mayor, qdize
auerfidoobligarporfucrcaDonliiaii á laques Bules, a que
ch^ncelaíTe Uprimera tfcritura.teniendo Don luán recibidasks mercaderías porfiyporfiiscriá^^^^^ Potq feexcluyémuy.
fácilmente, Gonquedemas de qiié efta alegación en fi meíma;
«s muy remota> yporderechodé los términos de^^elkpleytóí

A ^ A y fe pondera para ello la car-
ja deAndresdeAráburuprefentadapor laques Bules, foL ,

a qual piiieba bien I que a el comn Reo principal fcauian de
tíiCiegai las mércaderias

,y quevndiaantésdelaprimeraef^
jnturaeftauán todavia en poder de laques Bules, y de las pe^^
lonas que por el lásteiiian.

I

j^^*^^^^^Pp^bedloptocédieta,y tiene lugar, aun en cafo^
la dicha eferiptura de primero deMarcótuuiórafubfifte^ncia,y
eltuuieraenel mundojy conmuéhc» mayor raíon,eftandoco-í
mo eílá por lasmefmas par tes? chancéladá/y como cadaverre-*^

dus&idaadnontífe,dc loquálpretiftmenteft confígue^ tanto»
porque eo ipfono fe puede alégáí* para ñiftgühá coft, ex regulj
non praeftat impedimentum quod deíuté noftfoflituréffedflí

regula non pr«ftat,defegu|,iiiiirislib.<S. Qyantó pbrque en el

mefmo



mcfmo iiiftanteqvnaefcriptura estofe di por ninguna y chan-

celada.lo Ion,y quedan qualefquiera claufulas en ella contení

das ac íi non eflent .glofla celebris communicer ad hoc recep ta,

verbo Fabiana in.l.fi Patronus.jí .Pationum.ffli quid in fraudé

Patrón!. Pinelus 1
. a .de refcindenda venditione . i .p. cap. 2 -nu ,

aé.Felinus incap.fignificantibusdeofficiodelegati.n. ip.verf.

cum Baldo.

aS Vlteriüs,porquelomefmofeconiiencc,yel noyerihcaife

aquellas palabras, lutiituM,t^tione temporis, del qiial

lummadiuifiocftinpraefensjprxteritú 5cfutürum,yeftos en>

trefidctal calidadquodvnumnontantum alteiius funaioné

nonrecipiat l.íicum prícfinitione,&ibiIateDoaores ff quan

do dies legad cedat,fedetiam-vt vnius mentioin altero tacité

contrariumdifponat,perindeacfi exprefscdifpoluifTet.Dedoii
.'

' deditnanaquodqHÍrefundatíntempoie,tenetur probare tem
pus,vteftvulgatumiurisaxioma,&cumaliquidinfuturú pro*

hibetur,inpraeteritumindulgetur,& viceverfa, &ad tempus

prohibitum poli tempus cenfctur pcrmiirum,& é conuerfo .1.

cum lex fF.delegibus lJmperator.ff.de poftulando, cum val»

gatis.
'

;i p . Plañe enel Menor,cn el AgricoIa,enelNobIc,y en todos tos

demas femejantes que declaran contra verdad no tener ellos

Priuilcgios la pótelladdelaley,contra reí naturam , no pudo

alcancar a que aquellono fueflecomo real,y verdaderamente

era 1 lnbello,i2.jí.fi quis capiaturlfde captiuis ibi; Fafl/ autém

ccnjlicutione fieri pojjunt hizo todavía la ley lóq
en el cafopudo hazer

,
que cs denegarle en el melmo, y auerlé

por perdido el Priuilegio que le auiaconcedidó,haziendocnel

al MenorMayor, al Hijo de familias Padre deFamilias,alHi*

dalgoPlcbeyo,al:Labrador(línotuuiera la particularidad de

vtilidád publica que arriba queda apuntada^no Labradof,y cf*

traño de elle oficio.Pero porque limitara eaufa,limitatú pro»

ducit effeéldm .l inagris.ff.de adquirendo terum dominio cum
vulgatis,nec potuit,nec debiiit ca res egredi,notifsimos termi»

nos de el cafo efpccial en quelcperdió, porque toda priuaclon

es penaI,odiofa,exorbitanie,y de éllrechb dcrécho,ynuncapue

de,nidebe: tener lugar fino es auiendo ley quae hic,& nunc,& iti

indíuiduo imponga tal priuaeion,gloíra celebratifsima Secom

mumfsima recepta in cap.finali de iure patronatus.
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Taiidcm,porque(aun ahftrada.^&femo ta de medi'o.U chá-

cela cion de U primera elaitura)por eílos fundamentoSpó al-

gunos de ellos de halla en ella conformidad refiielto por Aii-

thoresgrauesíinauercontíadi¿lor/ue original do^rina de la

gloffain l.deíecate ff deminoribus, a quien líguió Speciila-

dorrj parte^titulo dereílitutionc inintegr.lib.a.verfi. Sedhu-^

iuímodi erickiiptura^coliimna ^/ihiiQ^dfi fea íectim(hoctíl

cum minoxc)co/uraBíi>n'Vrtufn}^ tnidiiit Je w¿iioyetn^fojledZfcyofe^

a alium.arnouíuraHft ,
/iagamprimo ex eo coiityaciu hrquo inyauit,

pojieaex alto "videot arare ¡n BoHe,er ^jsiuo, runde prhno dehet agí tX

eo coutraHu in quo nonhiyaHtt.Vtoh^t ergó Anchor ifte
>
que aun

entre las,mefmas partes^ el contrado precediente condecía-

racion^no influye, ni tiene fuerza en elfegundo en que no ay

declaración , aunque el primero eíluuiefle in fuá viridi obfer-

uantia entre los mefmos contrayentes, y mucho mas fin li na-

gededuda/ieftuuiúlTechancélado como en elle cafo Authen-

tica muliO magis.C.de facrofandis Ecclefijs.cum vulgatis.

Efladodrina figuen alaletraGregorius López in .1 6. tic.

ip.part.^. gloífa.2.ad finem> Villar de Torres infua Syliia

xefponforum,refponfo.id.cap.4.num.i'7 ibi;£x quoiufertur

^

quod nohtlis púuilegium nohtlitatefu.^ tiegans amittit prhiilegium in

contt aclu in quo illud uegauit

,

ponderando ellas vltimas palabras

peirargumentum á contrario fenfu,3<:abfpeciali.

Déla mefma manera le debe ponderar a Antonio Góftiez

in.l.yp.Tauridbi : Lmíta tamenjinohilts tejnpore con^yaBus ,x?e/

oblígationis vegauítje nohdem^quiatunc hogaudei priniTegio,led potefl

heneincarcerari.Pondcrmdo aquellas palabras tempore cótrac-

tus,vel obliga tionis,y aquella particula,f/uic,y la diferencia,y

precifionde íostiempos,dequaproximénum.2 8.

Siguió lamefma dodrina Sfortia de reílitutione .i .parte>

qu2eil.24.art. 8 num.yp.ibi: Secundi limita quando ijie dolus ^'vel

iuramentujnfuiffet adhU?ittis,tsr py^ejlitum in aUo injirumento quámillo

de quo ngltnr

,

que no pueden fer palabras perargurtientum a

fortiori,mascortadas ala medida de elle pleyto.

Y vltimaniéte figuió en términos la mefmadodrinayEg^-

dÍLisin.l.exhociure.2.parte,cap.5.nuiTÍ.27.ibi: VUimbpro co--

plemento py^jentis articuli difcntienda efl qu^po de minore , qui fe ma^^

ioYCm dixit^quemfi alterius circumueniendi cauja maioremj^ ejjefallad^

ter ajíeiiermrihconjlat reptiiüonis
íeneficiumperdenin negútio ¡lio in

" ' ^
^ E quo



¿/<ío fie ¿folo!‘o-verfaritsefi.Von(^Qra,ndo eftas vieimas palabras cif-

demargumentis áconcrarioleníu^&iabfpeciali 2 . cr.j. in

¡^rin.ieJp.C ,fi mniorje maiojm dixerlt ¡ na propur dolim in'vno adhi-^

bitíi)7í henefidum duüsin alijs non ¿pniets, me ¡ejpeBH aiiorum ctun

<¡nihimoficontraxit.^
, :

35 Y anadiedofolameteaelIos^qeftagloíTayAuthoresprocedé

y 1 e pueden póderar en eíle cafo,per argumétu áfortiori,<5¿ fu-

per eminctia rationis^& fuper eminétia iplius^Authct.multo
magis^C defacrof.confideradocomo debepCjue hablan en lá

declaración del menoi-;,cuya calidad eS;,quedeclaiádo vna vez

fer mayor^naturaliter^ no era. pofsiblequeretrocedielTe fu

edad jantes cada dia laadquiriefle may oí
, y que por ella caufa

crederet quisipfus afleuerationi. LongcaliterpCn la calidad

de Agricultura^la qualesacc¡dente>& poceft adefíe , ÓcabeíTc>

y. que dependeex dcftinationepatrisfamilias.,& praeparatione

ad ipfam^y ella fe puede variar en vnmomentpjy afsi es llano
que le incumbe la carga de ella indagación al que contrata^

con el mefmo que antes auia contratado,&fucceditvulgare
axioma didláeAiithenticíe multo magis^^ regula tópica, de
qMafapranum.

z 6 Data opera fortafi^ p rolixé,referimps a la letra eftas dodlri-

nasj,para remouer el quefe oponga que tiene lugar entre diucr

los cótrayentes,pu€s euidcnicmentc nohablan lino entre vnos

mefmos Y tampocopudieranhallar entre diuerfos,porquc en
ellos era indubitable por muchos principios triuiales. El pri-

mero,q fiempre la ley ,o doíflrina habla en cafo de duda Lquoci

Labeo ff de Carboniaao cdiílo.y efte no la t u uiera afsi
;
por la

legladeresinter alios aéla;^¿)snc>*n.prodeft, ñeque nocet,co«
mo porque ella procede con eminencia iniurequícíitoexcon-

cradtu vniu^^cl qualnoneftvtperfonaleuanlitiulimad alteríi

nift iqediátecefsione^celebratiisima glofla inJ. j . ffprofocio

Vnde dimanac quod nuílus poteft daré de iure ter ci).l lóci. co
petit ff.de fefuitutibusvrbanoruin,y maicho mas en Derecho
refultante dedofoicl qual(^cojiBOCiiilípay delito^aiofe puede ef

tcFKler^niinfeMrde vn conmtoparaotro/leqíoa textos vul-

gares/undados eñ elprifecipio l.merito rf.pro fpcio,regiila flo-

te de regiilis iuris in antiquis. Deforma que eflos authores y
glofFaen fudoftrinaimplican por iíidubitabk, y en queno ay
razonalgiinadedudar;id cafodc ÍAier diuerfos contrahentes,

;YexplK

á



Y cxplkim el de iiiter epfdem contrahentes para que ninguno

píenle que la identidad de ios meímos^coiiíticuyediuerfidad al

gima en el De techo quoad vtrum que.

Demas de lo qiuldiempre fuera preciíb que í e entienda afsi

lo que dizen ellos mefmos authores dealijs contrahéntibus;

Porque ó ellos tuiiieron noticia del primero contradloj, aíique

f UGÍfe hecho con otro tercerO;,adoncle hiiuo la declaracion^y en

tpaces(fi para có ellos no prejudica la nega tiua)procede la mef
marazon^quando entrambos contrados Ion con vn mefmo
contrahente.que es auerceíTado la razón déla ley qui cii alio,

piiesauiendo confeíTadoel mefmo Reo que no era Labrador,

ni Menor,ni Hijo de familias,no tienen necefsidad los que con
el contrataride infórmarfe^ni examinar fu calidad

;
ylos que

contratan con cl^figiiiendo la fe de fu confefsÍQn(qué és la pon
deracion que de contrario fe hazé para fiitldar que la negatiu a

déla primera eferipturahade influir en laf€güada}ó los otros
diferentes contrahentes no tuiiieton notic ia de la declaración

hecha en el primero contra.tó con él tútQttó,y entonces no te-*

^

nía razón de dudar:Y afsi patá que la refolücionde ellos Do c-

loresfaunquando no lohuuierandicho tan clararriente)obra-

ta algo^aiiia defer fuponiendo que losfegimdos contrayentes

tuiiieron noticia del primer contrádo^que es folo él cafo en q
pudieraauer qiíeftioft.Quidmuka^fi todo ceflae^ftcjiie la fuen-

te de eftadodrina qile esSpecüladór lOcOptoximé éitáto^y

en lus palabfas que por elfo alli referimos a laletta ¿
habla de

dos contratos iáter ipfofmét minorem,ex vna^jíSceuhdem cre-

ditorcm ex altera partibtís,quorum primiiscontradus habiiic

negatiuam mincD^ris ¿étátis.Pofterioí auteitlilla caruít^yen-'

tonces»r6fpoiKÍealcafoeñnueftrofauot. Y aeíle Authorre^’

fietenyfiguen todoslósfiguentes.Er^pen fustérmifiosA^ñ

ómnibus filis qualÍDádb.tunc ex regula text. in 1. aíTetoto ff.

de hatredibiííirtftkifendk^&ibiDD.tum etiam quia did:um

DD.fcmper intellrgitü# jfecundtím cottam quam-allegat , vt

cxtíiiriaieí.

o Dcloqual (epilogando) rcfulta^ qucdoníciín cieottcnfu

faucirpara efterpley ¿oytb ctfrmidos iiwlftfídirales/ tina d c

gloffa/y mochos Aurrhdrcf^íioacfer tiro UítfMéftncofitrario

lagis/íafon ia

Xpdattk.tolUmnrpeank.G4cf col.

ó.iofti-



6 infíicucadea<5Honibus.Beccius confías. num.6 .& hís reía

tisSurduscooñ .ji j.voiumine.^ puoi.^^.Y afsilo bao íenci^

do codos los Abogadosdeda RealAiidicncia>y losdtmasopi
oiondc Madrid; y otras parces^y masquecodo> el Abogado
de laqucsBulcs enparcceresfirniadosdcíiisn6brcS;q codos

cófulcados cnlos miíinos cermioos^rerponde ydecidé el cafo

eo favor de O.Iuan^ypor la parce contraria ni fe trae ley^giof

ía ni do<5trina de Anchor en cermioos^y alegar(comole haze)

reglasgeneralcs;dondeay deciíioncscnccrcninos^dixobien

Angcloconri .14 colufxiaa.a.y Cafanace coníi.^^. oum.id*
^ucesde ingenios mendigos^ daré vetó icm inceimiois va-

lencisDD.

3 9 Pro corónide hiiius fecundi Articuli^no folo refpondcmos>
fino retorcemos vna alegaciode laques Bules que al principio
de el propufimos,cn quefe vale mucho deque no es cierta nuef
tra propoficion^qiiodhuiufmodiclaurula negatiua qualitatis

piiuilegiarij apponifoletmagisexftilo Tabclliomim, quám
ex conlenfu^¿cauthoi‘itate contrahentium;,y dizeqiie en lapri
mera elcriptura de primero de Marzo/ue puerta a pedimicnto
¿interrogación del mefmo laques BulesJn quo argumento
text.in 1 Papinianus.jí. fed nccinpiiberis.ff.de inofficioro tef-

tamen to,vtroque cafu/e halla conuencido^y Don luán confe

guidofu intcntO;puesóabracalo primero laques Bules^y la

claulula de la primera eferiptura aü para el cafo de ella melma^
nunca piido,ni debió obrar cofa alguna en perjuyziodeD.Iiian

que no la otorgólo por el contrario(como dizc)fe pufo a fu pe
dimiento,e interrogación, y entonces ertofue reconocer que
le corría la carga y obligación a hazerlo,ex.d I.4 . tic .1 .partit .5

y queauiadelerdiligentifsimoenello, y confequentementc

hazerlo mefmoenlafegundaeícriptura,y pues no lo hizo, fa^

biendo,v debiendo faber (
que es lo mefmo)que le corría efta

obligacion,y que no influía eneftefegundo contrado la decla-

ración del primero,damnum hoefibi ipfi,non autem fecfi c5-

trahenti imputare debet,reg quod quis fiiaculpa de regulis iu-;

ris,cum vulgatis.

4*^ Tándem quodattinet,enefteart¡culoadanimumdccipien-

fii;»que laques Bules tratadeimputar a DonIuan,folamentefc
funda(como ya dexamos dicho)en dodrinas generales,no apli

cablesal cafo,fino muy rcnietosdccl,y que ya fe hallanrefuu

das



dasconlorefueltoen eftos dos Artículos, adondees llano que

no fe halladecLu ación alguna de D Juan
, y afsi non entis nulLe

poirunteíreqiialitates.l.iff.deh*reditacevela(aionevendita,y

quede la primera efcritura, parala fegunda, no influye, / con

fequentementeqno foloenellanohuuoen D. luán dolo, antes

por el contrario, en laques Bules,culpa, y falta de dil.gencia ,
ad

quam tenebatur.ac fubinde da'm.m exmde
proueniens fibidebet

nonaliisimputare,dia.regulaquodqms Y esmas frmoloq to-

do pretender fundar elle animo decipiendi, en qparacofeguirlo

fe otorgó el fegundo contrato ante diferente Elcriuanodel que

auia pairado el primero. Porque demas que ya fe ve que ello no

£s de algún momento, la caufa de elladiteréciafueporque el po-

der de Andrés deAramburuquedexóaD.Iuanparaque le obli-

calfe,/ en cuya virtud le obligó,eílaua ante el Eferiuano de la le-

cunda efcritura,qiie lo’auiade infertar como lo infertóenclla, y

no ante el Eferiuano de la primera.

TERTIVS ARTICVLVS.

Este pretende fundar laques Bules,envnapropoíició in fac-

to;afaber,que aunque en la efcricura fuene Dó luán obli-

gado tomo fiador,todavía en la realidad yverdad fue prin-

cipal,/ las mercaderías y vtil del contrato fueron y fue para Don

luán,/ que deefte prelupueftoenelhccho rcfultaqué^nofuéfia-

dor,fino Reo principal,/ que ya que fueffe fiador, lo fue in rem

fuam qiii pro Reo printipalis iudicatur ; y que en todo cafo fe ha

de juzgar fegunla verdad , y no fegunla fimulacion, alegairoo pa

ra ello la Rubricadeltit.plus valere quod agitur,ylaley de die,

í.i.tf.quifatifdarecogantur,/ la ley led fi fideiuflbr .24. • e

42
^^Pao ya fe fabe que todo el que fupqne vno,y

^
hoc vt habeat locum propofitiim priusdebet P?

íitiim^ffloíTa celebriS;,verboauocanduniiti.l. mancipJ^ •

tÍ5,y qiieelReo inexceptionibusquoad onus pro ^
^ ^

aótoreft l i 1 a¿^or.C.deprobationibiis.Yaisipore arazon^co

mo porqueDon luán tiene fu intentofundado
en el mefmo te-

nor^contrato quele afsifte, y refiHe a laques Bules , exveibis

relatis fupra nu . 26. iundo illo celebérrimo Baldi difteno quod

feniper vulgo ignore aduocatorum circumfertur , Pro jho niar«-
^

» F mentum



meuUrn non ccintat ,^iec ego cmtáho^no es dubitable que le mciímbia.
alaques Bules probar con todaeiiidencia efte intento I. fin. C.
reivindicatione,ibi;Now níftintenttonem¡uambeneim¡)leniíA^ que ie

halla tandeftituydo, que no prueba cola alguna > im ó tan lejos

ella de que lo prüebe que antes Don Juanea mayor abundamie-
tO;,ticne probado i'cr cierta y verdadera en todo y dor todo la rc^

lacion contenida en dicha efcritura^eXleqq.

43 - Inprimis ^la declaración del mefmo laquesBuleshechaape-
dimiento de Don luán* enelpleyto que fíguio contra Tus bieneá
en virtud de ellá melina eferiturade adódefue eompullada a efte

pieyto.y eftáfol.i ja. íO/.vo^ ¡i^elo qneftem^re trato con el dicho ©. lud
¡i anta de obligar como fiadorJegtmy cómale contiene en la dicha eferi *

tura. Vello mefmo repite pOr otras dos vezes en la dicha decla^
ración. —

44 .
prueba D. luán por ios teftigos que laques

Bules prefentb en elpleyto executiuopy por el mefmo fe halla
eompullada en elle defde fol 8^.adonde en la legunda pregunta
concluyerí, que pidiendo Andrés de Aráburu a laques ellas mer-
caderías;, le refpondio que fe las vendería dándole vn fiadorabo-
nado^y dizicndole Andrés deArambum l^ueió feria Don luán
de Tapiade 1 efdondío que como fiiefle afsi fe las daría y vcderia.

45 Lo mifmo fe comprueba por Já ceduh de riefgo delíe mefmo
cOntrato^fecha y otorgada por laques Bules folo,enel propio día
de efen qiíe fe haliari las palabras íígu ientes^ fol. defte pleyto:
^igoyodaques Buier^tS'c^qUe ^orquánto Andret de Arabunt comoprinch
pal,y!DonlHan de Tapia como fu fiador obligaron apagarme

4^ Y vltitúamenteporque lo mefmo fe comprueba por ía carta
milsiua prelentada por al dicho laques Bules^ primera vez en el

¿^icho pleytoexccutiiiojy acra compulfada^y fegñda vez prefen-
tadaenefte;,porelmefnio^afoI. en la qualfeefcriueny cor-
íefponden el dicho laque? Bülcs>y Andrés de Aramburu^comb
perfonas que contrataron^y fuer6 acreedor y deudor refpe¿tiua-«

mente.-

47 De lo dicho refuka,que codolo que el Abogado de laquesBu
les acumula enfu información,aereOftititurfundamenco,en qu5
to le funda en cftas tres propoficiones. tapr¡mera,q Don luán
procefsitammodecipieñdi,&ícveradeccpit. Lafegunda,qiie el

contratodcprimerodeMarcode.(Í4o.yelotrode 29 . del meA
mo mes,fueron vnlblocontrato,y quepor tal iehan de juzgar.'

La



12

La.terceia,qiie aimeneíle vñico c6trato,DonIuanfiie principal

Reo reportante de toda la vtilidad de el, y Andrés deArambu-

ru fiador.biendo tomo es lo contrario en el hecho y
derecho,éiu-

dence délo q ue dexamos
fondado,y alsi fub lato fundamento om

ma Gorruant,neceíTe ell cum fuper illis nifol valeat ^edifican, ar-

gumento textos incap.cumPauliis I qii*ft.i.Y queaqu.nada e

puede,ni debe confiderar mas de el elpeeifico tenor y forma de la

carta,hoc eft el inftrumentode,25.deMarco,yno otracolaal-

^8 Demás de lo qual la doarina tí vulgar como verdadera,quod

illg veré diciturreusprinc¡palis,qui totam commoditatem ex c6

traaurecepit;alterveróquiiUillamfolummódofideiuffor,nun-

ca fe pudiera aplicar al calo prefente,porque éfto le entiende quo

ad,& Ínter iplbfmet contrahentes circa didam commodita tem.

Pormánera que aunque cftofoeracíertó(como lo es lo tóntra-

jio) era fuerza que fe entendiera para entre Don luán, y Andrés

de Arambuiuino empero para que le comimicaráá laqiues Bu-

les acreedor,con quien por el inftru mentó Don luán no fue mas

que mero fiador;y efla es laformadel contracto en quefehalla

^
-j.Y

S

AR T 1CV LV S.
. - - i

a9 Th^ mefma forma y manera que enlos pre cedicn -

^ tesja incencionde laques Bules corriiit pariter iíi fado,6citi

iure^vt de fingulis infcriüs apparet.* *
'

"
’

1

DcFaao./-i: '

;
. -í V • í • V» .

* •

. . .
’ • k I - . . , *

- .

De Tres medios íevalelacJuésBuícspára eíie intento El pri

mero.queal tiempo de la fianza de cuya nulidad ie trata^,

iL «raComo mayM,Elf.g.mdo,quy la mei™,

fazon era Cargador a las Indias. El tetcéro^que tam era ec

dor de las Reales Armadasde ellas,
, ^

r 1 En todastrescalidadés ¿ftauaU verdad en contrarip^íinq^^ en

nin<>unade ella^ tenga laques’ 1 ^ ^ j 1j

banzacneftosantosi Potqtieeti quinto a la primera calidad y

ocupacion^deíde el ano’de treinta y
irtsláatiia Don luán dexa-

do intotiuy lucedidole enellaFranciléo de Vallarta^y a el otros.

como es notorio,y alegado pOítál.

En

\



52 En quanto aU fcgunda caiiJád de Cargador a las Indias^ lo

meAno^porqueiafederegiltrodequereha querido valer, yeftá

en ellos au tos fol .1 1 6 .no prueban,ni conllicuyen a D . luán. Car-
gador^porque ella auia de nacer ck cargar rpercaderias de Efpana
a laslndias,vdelaslndiasa Efpaña:y ladichafede regiílro fola-

mente contiene qvino regiítradavna par tida de Añil, a Andrés
de An iola,para quela vcndiefle^y de fu procedido pagaffe a Dofi
luán vna partida de diez miLpefosqueledebia Francifcode Lar-
gacha.vezino de la CiiidaddelaNueua Veracruz,de ciertos debi
tos arraífados que le debia,como fe contiene en la declaración de
Don Iii an,hacha a pedimiento delaques Bules fol. jy.
En quanto a la tercera calidad de exercicio,proccdelo mefmo

yDon luán nunca fue Veedor, y folamentc vsólá dicha ocupa-
don algunos dias,en vna aiifencia que hizo Don Alonfo de Ta-
piaíu heirnano,cuyo Cray es eldichoOficio en propriedadfy a
pedimientodelaques Bules lo tiene declaradoafsi Don luán fo-
lio de cuyo lugar(comoíicontuüiera alguna cofa) fe quiere
valer en fu alegación:Pormanera que íicndo como cíla es verdad
mas tiara que la luz del medio diaen el hecho,fupervacuo viene
a fer el gallar tiempo y papel en refponder al derecho, quod exU
lo tanquamexpatrefiliusoriridebcLvulgata.l.liex plagis i). in
cliuo tFadlegem Aquiliam.Peropor quenada quede omitido^,

pairamos alfegundo.jf.

De lurc. jj. Sccundus.

Vandotodo lo^enelhechoeaeAeArticuIodizelaquct
Bules,fueta cao cietcoyvefdadero.comoesfinieftro.y tó

i^^tra ve[dad;yquaododonluannofuera mas de vo Pega-
lareiomoderado.Labradoidecácotca labotcomo dizc laques
Bules.y no taagracflb como de quatrocieatas fanegas,y treinta

yuntascadaaño.comodon Juan tiene pleoifsimamente proba
do.nunca toda vía pudietaelioferdealgooacoafideracion:

y
aunque laques Bules por fn parte no alega mas para eflo que ge
nctalidades vagas remotifsimas de la calidad y materia de eñe
pleyto.con que nosdcfobligauadereípueíla{todavia todosios
Authotcs defte Reyno lojuzgan por ¡odubitable,y por cofa in-
digna de que fe haga difputade cÍlo,como es Pailadoiio iníex-
qui centuria dilFeicnt yp.cap. l >nuin>^.ibi;©f (O ¡tntcm minns



en ci cuerpo ü%

tad de Filipo III Dueftío feñoí,íe contienc.tam ex vi veiboium

huiufmodi.íoo generalei para todos,y cada vno délos capítulos

de entrambas,toro etiam,y mucho mas fin duda en fuerza de a-

qoelad¡eaiuOyi<fí»f,íí<íí<«>ííífl«»»;COÍus gramática ficimidics na-

tura eft , vt fubftantivnm pr^cedens repetat cum om nibns íuis

qualitatibus,atgumcco text.in.l.afle toto.fF.de haticdibus iofti-

tuendit, l.in tepeiendis.fí.delegatis.j taliter,que en fu virtud es

lomefmoqiiefien cada voodc los capítulos de eftas premati-

cas eftooicta repetido, los Labradores que por lusperjonas.ydejus

triados.y familiasMraren.tsrc.

Y

poterte fundameto lo lefuelve to-

dos loiRegoicolasqcomcntarócftapfcgmaticaen fu pnmeto

capitulo,comofucronVillafdcToiicsioíuaíilva rcípóíotum,

ielponfo.i 6 .cap i.oum.
^
6

,y
jy.adódclaciísimamcotc loprue

ba,y lo mclmo hazc Naibona in.l.25.tic.2i lib. 4. rccopilatio-

nisgloí.i.num.j.YenttambotexclamaotexplodcdumtIfe,Co

liantes qui in’fuiscororoentariisaddiíF.pragmaticam lib.i.c.2.

num.4.in conttariuravidetut inclinare contra tama perra Icgis

verba vbiipfeNarbonacHmiuditioadvertitquodCoilatespoc-

niteniiaduausfecorrexitinferius lib.a cap.z.num.j.verfi.led

ego non ioficcot} con que el punto en todo , y por todo
es indu-


