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O N la breuedad pofsible pr ocuraremcs refpo-

dera efte fegundo papel,q ue por pajee de los

adores fe ha dado,digo a lo qua del neceísita-

re dereípueíla, porque mucha parte fe gaita

en trasladar ve pedazo del proce íío,íacaudo algo délas

depoficiones de algunos teftigos^eípeda^ando las ce-

dulas, y
refiriendo los fraudes que por los reos fe alega,

fin fatisfazer a ellos : Lo qual todo (aplicamos a y, m.fi

pareciere neccflario para la determinación ,
fe corrija

por el Relator, con que fe euitara gallar tiempo
, y pa-

pel en ajuftarlo, aunque necefsita dello.

Comentamos el diícurfo por la primera concíuuon,

cuya refpuefta in fadto, el Abogado contrario diuide

en dos partes,concluyendo en la vna, que no han pro-

bado los reos la renitencia de Miguel de Nene el ma-

yor, iu padre,y abuelo,ala contribución fobfe que fe li-

tiga. Y en la legunda,que las Naciones por el contr a-

rio tienen probabo el coníentimiento del fuío dicho. Y

antes de ajuílar loque íé alega en comprobación deico,

es neceífario affentar,quien tiene aqui obligado a pro-

bar, la parte de las Naciones el confentimiento , o la

parte de los reos la renitencia.Y bien coníiderado,cer-

tócertius eít
,
que las Naciones es a quien incumbe la

prueba de que Miguel de Neuc el mayor confintio en

la contribución, y coledta de que fe trata
:
porque fien-

doaofi
,
que no fe impufo por el principe, que es quLn

la puede poner,ignorantibus,& muitis, fino por los mif

mos de las dos Naciones,y que afsi iota obligi en fuer-

za de contrato (como queda probado en el otro papel,

y fe cofiefa por el abogado cotrario enel q agora ádado)

viene aferel cofentimiéto fundameto de fu intención, y

afsi ha de probarlo,!. a¿tor,quod aífeucrat,cum vulga-

tis
3
C.de probationibus,multa Mafcard.q. 17. per tota,

de probationibus,mayormente, fiendo hecho, nempé,

que interuino en los tratados , y confintio
,
el qual no fe prefu-

me fino fe prueba; ea enim
,
qu fa&i (unt, non pr^fu-

rr untur,l.in beIlo,$.fa&«, ff.de captiuis,& poíl liminio

teverfis, latifsimé mültis exemplis rclatis Meoochiu $

üb.
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lib 6.ra?fumptionum,pr£fumptione 14* pertotaxm, cui

tita! ns^Facia nonprcejummtur,vbi plura exempla addaxit

con que concurre,que quien niega lo que es de hecho,

como lo niegan los reos, ni tiene obligación a probar,

ni le es pofsibie; Faflum autcm negantis ,
nuildpro atio ed .

aduerlario i o. C,de no numerata pecunia ,yasia que

afirma,incumbe el probarlo.

Eílo pues fupueílo, es ciertos indubitable, que las

Naciones no han probado, que Miguel de Neue el ma

yor confintio la contribución,y vino en ella. Lo prime

ro, porque fiédo eíle vn hecho de mas de treinta años,

la verdadera probanza auiá de fer los libros de la Ca-

pí lla/i tuuieran las calidades que deuiaa tener, donde

citan las juntas que fe hizieron con relación efpecifica

de los que acudieron a ellas, decretaron, y firmaron lo

que fe rcordo
j y afsi mifmo los poderes que fe dieron

para ganar las cédulas Reales , con que fe impufo eíta

contribución, en los quales también eftán menciona

das las perfonas que los dieron, in fddis enim antiquis.

probatio per inílrumenta firmior eíl qua-n ea
,
qux n

t

per teftes,vt communiter notaturin cap.cum Ioannes

de fide inftruínentoram:& ex pluribus reíolvit Malear

dus de probationibus
,
qusftiooe 6 ,á num. i ó. mayor-

mente tratandofe de probar confentimiento
}
que co-

mo quifieron muchos ,
que cita y ligue el mifmo Maf-

cardo,concluíione 4ió.num. 10 . ProbaturperinUrumnu

isf nonper trftes: y recurriendo a los dichos libros, le mi-

lla en ellos' vna cofa bien de notar,y que(nifi fcllor) fu-

perat omncin probationem,videlicet, que todo e tIC

po qüe el íuílentar la Cabilla,y Hofpital, que entonces

eftaua en ían Andrés ,
fue voluntariamente ea

,

t0
p,/

S

las juntas , era de los primeros el dicho Miguel de

ne
, y de las mayores limofnas era la fuya: Pcí'° *i

eS° 4

fe trató de que eílo fueífe por obligación,y vuiefl-

tribucion precifa, no fe halla fu nombre en ninguna de

1 as juntas, ni en los poderes tampoco ,
euidente com-

i



probación de que no vino en elio:y digo bien
5
que def-

pues que fe trató que eftafueífe contribución preciffa,

no fe halló en las juntas-Porque aunque fe pondera de

contrario,que en vna dellas fe halla firma que dize, Mi

guel de Neue: demas de que como eftá muy bien pro-

bado^ confia de fu infpeccion, la firma es fapuefta ,y

entrometida en las demás /fabricada aora defpuesde

comentado efte pleito
,
como aduirtio el Relator a la

vifta,el acuerdo en que la dicha firma fe halla, es clque

fe hizo quando fe ganó la primera cédula Real, que co

mo della cofia, foto cotiene darles facultad paracobrar

el vno al millar, de los que voluntariamente quifieífen

darlo,fin incurrir en pena alguna por ello. Demanera,

que aun no fe auia intentado efta contribución preci-

fa, que tuuo fu principio el año de feyfcientos y fiete,

quando fe ganóla íegunda cédula.Y que aunque vuie-

ra affiftido en la dicha junta, y venido en el dicho acuer

do,de el no fe puede facar confequencia para efte plei-

to, por mas que el Abogado contrario
,
quiera eícure-

cerlo ,
mefclando vnos acuerdos con otros

.

Lo fegundo
,
porque quando quiera admitírfe pro-

banza de teftigos, con quanto esfuerzo han hecho las

partes contrarias ,
folo prefentaron tres, cuyas depofi-

ciones inferna fu Abogado en efte fegundo papel,y pa-

ra ver
,
que no prueban cofa alguna, bafta leerlas, por

que dejada a parte la inueriíimilitud de a cabo de trein

ta y dos
años acordarfe puntualmente, q en el acuerdo

deíaño deiSoy.fe halló y firmó el dicho Miguel de Nc-

ue (prodigiofa memoria)
y que todos fe refieren a los

acuerdos ,
donde ni aun memoria ay del dicho Miguel

de Neue; fu conato, y el de quien los prefentó fue folo

apoyar la firma que auían fupuefto, y probar,que en la

junta del año de 6oy. donde la encaxaron,fe auia halla

do el dicho Miguel de Neue, fin aduertir
,
que con ef-

to no prueban cola
,
que pueda aprouecharles en efte

pleito, porq como fe ha dicho ,
entoces la contribució

era voluntaria, y la cédula Real folo permifsiua , y folo

para
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para que por ello la jofticia no Ies hizieffe caufkjhaf-

ta deípues el ario de óo^que la hizteron precifa
3yga

naron la cédula fegunda, en que preciiamente fe ma
í do pagar.

Con cfta diílifidpn de tiempos fe defuanece tam-

bién otra probanza, que^quieren refu Ite de los libros

de cuentas
,
que los Mayordomos de la dicha Capi-

lla an dado, én que dizea ay dos partidas, vna en las

cuentas de Elias Sirman,y otra en las de Nicolás Ma
huijhaziedofe cargo q cobraron del dicho Miguel de

Neue,vno ijjj mrs. y otroi i¡j ioo. mas
,
porque de

mas de que eíta es ponderación nueua, que halla oy

no fe ha alegado,y afsi es neceííirio ajuítarla^y Ver h

las partidas
,
que fin duda fon de la calidad de la fir-

ma, para que delías refuítara aígu ia prefuncion, de

que el dicho Miguel de Neue auia aprobado la con-

tribución preciía,a que quiere efté obligado, era ne-

cesario fueífen del tiempo en que fe cobraua preci-

fa,y no voluntariamente y es afsi,que aun de lás mií-

ma*s partidas,como las refiere fu Abogado,coniha lo

contrario, porque vna es del año de óoó.quanüo no

eftaua ganada la fegunda cédula
, y aísi no praeua,y

otra el año del 607* en el.qual año fe gano,im collar

fi fue antes,o defpues, con que no prueba tampoco,

probado enim dubia non relebat probantem,cap.in

pr^fcntiayCum ibi notatisjde probationibus*

¥ des concedido mucho a las partes contrarias,

en dezir,que quando eftas dos partidas fueran de ts

tiempo en que- ya preciiamente fe pagaua efia;cp a
“

tribucion
, hizicran prefuncion de que el dicho

guel de Neue la auia cófentido, y aprobado, porque

apurado el punto, ni aun entonces la hizieraimiré el

Abogado contrario como quiere que haga prokan-

ja;contentóme con alegar el lugar deMaicardo,<que

lo refpondíp afsi en Ja conclufion pómum.

a meJcijcitúibaW qufyiá a nfrtfumw&r f°^u colkñ^fpo^

B ti
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té\ an contra yoluntatmlpaucis quertntifatisfaciendocollec-

tasprtfumipotiusfolutas tintore impelientev qudm quod ita de

bertem\ajfero : binefitjvt in eisprafúptw curren no 'videatur

fie me docuit lnocenttusm c Jidihgenti¡po]l num.j.fub -verbo *

ítem nota¡extra deprófumptiombus, cui adefit Lucas de Pena

in legequemadmodum, C.de agrico¡is¡Lf cenfitisjik n
Eftos fon los defe&os que’la probanza de tos,ase-

, tores tiene ponderados por menor, a que no era

neceíTario defeendir, fino iolo coníiderar por mayo*
q,ue fe reduce a tres teftigos, ya los libros de la dicha

Capilla
;
de los.tre$ teftigos los dos ion de la mi-tiña

hermandadlo junta*de las dos Naciones,con Lo qual
no fe deúieron admitir fus depofleiones,, niadmiti-

das, hazenfee, porque en efta materia de cole¿tasy
o contribuciones

,
quando fe trata íi alguno vino en

ella, oJa pagó , los.demás que a ella- eftanobligado s

no pueden 1er teftigos, como bien refoluieroa Bartu

lo,Baldo, Felino, Archidiácono, Alexaodro>, Deeio

Geronimade Monte ,Iafon,y otros, que cita Mafcar

do diíkaxonclufiooe 31& a num. 2 y aunque cien el

numero
3
.inclina a la opiaioncontraria , al fin vienen

areforitfe ala diítincion de Nicolao;de Feftas
, en va

tratado que hizo de cotleábis,íin refpondera Ia anto

ridad,y fundamentos de. tantos,y tan graues Doéfco-*

res.

De los libros no ay que hazer cafo, porque aora;

los cóftderemos como libros de vna Cofradía, o Éfer-

ínandad^.ara como libros déla adnaiiiiiftracion^ co-

branza fc8fo<fpwtihwv*á>f*&p*ü$b'any ni hazenfee

contra los reojy ni para con ellos fon mas que vn pa-

pel blanco; de los liben»de las cofradías
, oherman-

dades^habld P’cdro Cabalo confivi jl y j.alc

gado,y leguido porNicolao Gemía, de Icriptnra pri*

baua, líb.yvtkvde5 librjscófraternitatis-yde losdibros

de eftas conrribuciónes Mafcardo didía conclufione

Jidrdonde en el num.?. demás de queeftén eferitos



4
por perfona de ptiblico,ad id depatata, en cuyos ter

minos habla
, vt videre eíl num. y. requiere para que

hagan fe,y prueben que alguno la pagó, o confio tío,

que caufa agatur ínter fubditos/dide communi, cu**

i us funt libri. Se modo lint ia archiuio publico repoít

ti,& habeant cuftodem publicó adía conQiciitum¿y

aun demás efe fio , dize ,
que han de concurrir otros

requiíitos,quc los Dolores piden en el cap,c£im eaq

fam, de probationibus; a eíle Autor, y a eiíe lugar fe

remiten Genua de feriptara priuaca
, lib.y tic. de li*

brisxolledarum, num 2. y Tufco concluíionc 4yo.

Iir. C.y es afsi, que a citas libros todos ellos requiíif

tos les faltan
,•
porque ni losque los eferiuieron foa

perfonas publicas, lino como ella probado,y confia

dellos, el facriftan de la Capilla ,.nombrado porlos

adores*mifmps, ni las perfonas contra quien íe vajea

dellos íonfubditos íuyos, ni tienen archiuo donde fe

guarden , ni aun períonaque las tenga a cargo , de q
le conuence quan poco ay que hazet cafo dellos ,

ni

de lo que contienen.

Vifto que los adores no han probado el ponfentU

miento de Miguel de Nene el mayor,que les iacum*

bia,veamos íi a mayar abnndaraiéto los reos an pro-

bado, nofolo que no confintio, pero la contradicion

y renitencia que hizo
, y hallaráíe plenifsimamente

probada : lo primero conTola la alegación que haze

negando auer ellos, ni el confcntidoj ni pagado eíl*

contribución, la qual negatiua, es bailante, por lo Q

el derecho la afsifte ,
como bien probó Baldo en el

coníi.que alegantes jog librj/Corneo conh.^^ 1®*

py mas latamente Nataenel coníi.yotf n uflier' ,a*

E^foer^afe efto mas con la demanda mito* quelaa

parres contrarias poneq

y

lo que en orden a ella an

aduado, en que en efedo vienen a confcfiar,que los

reos, ni fu padre no han pagado efta contribución, y

:

por lo metros ,
aunque aorahaninwsBW^dospa*

gas
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gas
,
viene a ajuíiarfe

,
que defde el arño de 607. que

obligó precifamente,no.lo pagaromeon loqual fe ha

zc vn difeurfo mas que.veriiimil ,
h Miguel de.Neuc

confintiera en que la contribución fuera precifa, y fe

ganara la cédula del año de 607
.

porque no auia de

pagarla, ni cobrarfe del jy fi defde el ano de 607
, haf-

ta el de 6i4.no'la quifo el pagar, como fe*dirá, que el

ipiímo ano confintio fe facafe la tercera cédula, en q
fus hijos,y elobligaffen apagarla, h ya no es,que dezi-

mos,que el año de 6o7«coníintio,que la contribucio

fucile preciíía, y fe facafe la fegunda cédula, y luego

mudó de voluntad hafta el año de ói4 .y entonces co

fintio en que pagaffendos hijos
, y fe facafe la cédula

tercera, y facada-mudó también
de voluntad, y no

quifo pagar, cofa que no la fufre el derecho, mutatio

cnim voluntatis non pra^fumitur etiam poíl multum

temporis,vt pluribus refoluit Menochius lib .4. prae-

fumptione i 6y.nu,iy.Surdus coníi. JÓ4»
num.y. que

habla de difcenfu,& cótradi&ioneq vna vez fe hizo.

Ponderafe lo fegundo no hallarfe el dicho miguel

de Nene , ni memoria de el en los libros de la dicha

Capilla, defde que fue preciía efta contribución, aisi

en los acuerdos que fe hizieron para imponerla , co-

mo en los poderes que para ganar las cédulas reales

fe dieron por los de las dichas Nacionesjprueba baf- .

tante de que no laconfintio, ni en ella interuino.fu-

pueilo que en los dichos acuerdos } y poderes eílán

pormenor las perfonas que fe juntaron y los dieron. *

- es buena la doótrina de Baldo, en la L cum quis lega-

rá, C.de rebus creditis,que refiere Jdaícardo conclu.

834.num.j6.de probationibus,ibi^/^M/5j)rí?¿4^ <i>o*

herís quem nonJoluijfe gabellam
}
ex eopotent probarerquod

in libro gabelU non reperiatur fcriptus y y allí refiere a Bar-

tulo en el conf. 8 i.que dixo
y
probariquem nonjQluiJfe col

le¿1am,finon reperiaturferiptusin libre) faluentium^lomihno

refoluioGenuade feriptura pribaia>fib ¿rtit.delibris

gabeila-
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gabellarij, ánúm.j, y
pruébale cfto con mas razón,

tratándole allí de dar a entender a fu Mageftad, cju*

todos los de las Naciones querían la dicha contribu

don
, y confentian fe impufieíTe : con que no puede

entenderíe le omitirían.

Lo tercero,& quod omnes amaritudines tollat (co

modixo Bartulo) fe ponderan las depoliciones de

cinco teftigos y no foío de las dichas Naciones
,
fino

de los mifrnos fundadores de la Capilla,y que todos

fueron mayordomos de ella
, vy perfonas qut? interui-

j

nieron en imponer ella cotribució, que todos dizen,

como el dicho Miguel de Nene la concradixo , y no

quilo venir en ella. Y no fe yo donde halla el Aboga

do contrario en ellos fiaguíaridad oh tatiui, o díuer
Jj

fificatiua,porque concordando todos en que no vino

en la contribución , antes la contradixo, el vno aña- *

de >
que/obre ello buuopleitoy

queJe lleuo al Conj ejo • Otro#

que el Padrefray Enrique Condefe quejana ,
que auia reduci-

do a todos>y no anapodido reducirlo,O «ro,que pregntando

ley
queporque nofe ballaua en lasjuntas

,
dez¿4> que era dfpa*

|

ratefugetar dos Naílones a ion libro
, y a vna contribución

tangrande. Siendo aísi
,
que ello en buen derecho ib

llama dar ra¡zon de lo que dizen 5
o quando mas le

quiera apretar, adminicular fus depoficionesj admi -

niculatiua fingularitas dicitur illa
3
quaj oritur extef-

tibus, i n quibus nulla adeft repugnaatia, vel contra-

rietas,&: iicet per diuería media,vel per diuerfas co-

iec5turas #vel praepofitiones loquantur.'vna tamen a -

teripatrocinatur aíteram coadiuuat ,
Se ad euadetn

finem tendit,fic Farinatius cum multis ,
ciu de CQÍti-'

bus,qu2eíl.64.num.ñ. y ello no folonopttjuciicaja

probanza ,
ni la enerba

, antes la hazs mas verifimu;

Efl enm adminicuhm ahqualts confirmado rá probabihs
:

j

proutdiffiniuit Bald. in l.ea quidem numer.9. C.de

accufatior»ibus,bonus textus io La* §*t*lF* de excufa-

tione tutorum, Menochius de pradumptionibu^q.?

C num,



num 77.7 8.y 79. dé donde dixo nouifsimamente Da

uid Doringio en ia Bibliotheca Iurifconfultorum^

^dwiniculutny
uviJXK. 7. adminiculare in mate-'

ria probationis eílide quodfacere adprobatione.quae,

per íeiafufficiens eít complendam ;
haacq; aaiuua-

re,Yen el numero ó.adminiculum iicet non probé t,

per íe tamen imperfe&am probationem iubat. Tarr

lexos ella de enerbar la que por fi es perfebta.

Otro defedo también fe nota en ella pioban^.y

es
,
que dos tcftigos dedos cinco referidos

, deípues

de auer depueílo pofitiuamente de la contr adición,

y renitencia que Miguel de Neue hizo a la cootribn

cior^añade npotros q la contradijeron ,
1vinieron entila def

pues redude dolosfus amigos ¡y q nofabenfia enfiMiguel deNe

ne fereduxo tabien. Efto pódera tato el Abogado con-

trario, que con ello dize no concluye cola alguna la

probanza : y o lo tengo por de tan poca fuílancia
, q

no he de gallar tiempo en fu íatisfacion , infiriendo

de lo que fe a referido
3
que queda en fu fuerza la ale-

gacion,que por los reos fe ha hecho,y en que íe fun

da buena parte de fu jufticia; nempé,que Miguel de

Neue fu padre,y abuelo rio vino en la contribución,

antes la repugnó y contra dixo ,y
que afsi auiendo de

nacer la obligación de pagar la del contracto, o qua

{I contracto, que entre todos los que fueron en com

ponerla fe hizo ,
nunca tuuo tal obligación ,

ñeque

. per confequens fus hijos.
'

* *

Ad fecundara conclufionem.

ARA entrar en ella fegunda conclufion.y re

ducir a poco, o nada lo mucho que fe amonto

£ na en ocho ojas de papel ,q fia para que fe gaf

taron en ella
,
parece predio fuponer en bre-

uc loque contienen las tres cédulas reales, q tanto
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le embarazan al Abogado contrario ; La primera,

del año de 604. Tolo es vna permifsion, para que los

Flamencos
, y Alemanes

,
que entonces fe hallauaa

en Seuilla, pudieífen contribuir con vno al millar de

todo lo q cotratauan, y ocho marauedis de cada to-

nelada de las Naos que les vinicífen , como lo auian

acordado, para el Hofpi tal,y Capilla que fahricauaa

en orden folo a que no fucilen moleítados por dezir

imponían nueuas cotribuciones.Lafegunda del año
de 6 07. hizo precifoy perpetuo eito que era voluot

tario,mandando
3
que los Flamencos,y Alemanes co-

tribuyeífen con el dicho vno al millar
, y ocho mara-

‘uedisde cada tonelada
3aplicado a la mifou obra;La

tercera del año de 614 fue voa exteníio,afsi en la caá

tidad, como reípeto de las perfonasj porque el vno a

el millar, que antes íe pagdua mandó,quetuefTen dos

al millar,yíos ocho marauedis por cada coneláda me
dio real

, y que lo pagaífen también los hijos de

los Flamencos, y Alemanes, aunq vuieífen nacido en

eítos Reynos, y afsifueffen naturales dellos- bien q
ellos no abíoluta

,
fino limitadamente mientras du-

ralle la obra,y fe pagaíTe lo que fe huuieíTe adeudado

por razón della.

Lo fegundo fe fupoae
,
que la defeníá de los reos,

que fe fundaen el primer papel, <*svn dilema corrien

te,y i<rgitimo,que en forma íe reduce afsi: la obliga-

ción que fe pretende tienen los reos a pagar ella coa

^(Übucion, o fe funda en el contrato que los Flamen-
cos

, y Alemanes hizieron entre (i obügaodofea Pa
~

garla
¡
o en 1 as cédulas reales que ganaron, en que le

mandó pagar precifamente.-no puede fandarfe en lo

vno ,
ni en lo otro

, luego no tienen tal obligación.*

El difeurfo es legitimóla mayor íe conüeffa por am-

bas partes ¿
la confequenda fe Jigüe bien, folo ay que

probar la menor
, y la primera parte delia prueban

con que Miguel de Neue el mayor no folo no conlia

CÍO



tio en la contribución, pero antes la contradigo; igi-

tur no contrató, fus hijos eftauan aufentes en Indias,

y afsi ni aun Tupieron el contratojluego tampoco fue

ron en el:Lafegunda parte prueban por diuerfos me

dios, el primera, porque todas tres cédulas faeron ga

nadas con fmieftra relacion,obre¿ticia, y íubreétícia

mente. El fegundo, porque no fe vfo de la íegunda,

ni tercera detro del tiempo que difpone el derecho.

El tercero,.porque falta ya la calidad y condición
, q

conforme la tercer cédula fe requiere
,
para que de-

uan contribuir los hijos de los Flamencos .

Siendo el que fe ha fupuefto el entendimiento de

lar tres cédulas reales
3
en que poco mas a menos va-

#

m'os conformes , y las que fe han fupuefto también

las defenfas de los reos, no hallo en efta tercera con

clufion, ni en tanto cómo en ella fe cfcriue,co(a con

que fe impugne, ñique necefs ice de impugnarle tá

poco
,
porque buena parte deilo fe gaita en apoyar,

que eftacole&a ,
o contribución en fu principio fue

de aquellas ,
que las comunidades imponen pro re-

bus fibibcne vifts
,
que es lo mifmo que por los reos

fe dixo en el otro papel
;
elrefto todo viene a parar

en que por lafegunda, y tercera ceduIa,fiiIio de volu

taria,y fe hizo precifa,augmentandofe ratione rei,&

racione perfonarum ,
cola que tampoco negamos:

quidigitur contra nos? Solo ay afirmar el Aboga-

do contrario, que la fegunda cédula del año de 607,

en que fe hizo precifa la contribución, que antes

voluntaria, de vno al millar
,
comprehendio a los hi-

jos de los Flamencos^ Alemanes, aunque huuieífen

nacido en Efp^ña
, y que conforme a ella de'uieron

pagarlo antes de auerfe ganado la tercera, que cx-

preííamente habló dellos:lo qual mira a inferir, que

el aditamento con que en la dicha tercera cédula fe

mádó c5cribuyeflen:népé,T0¿0 eltiempo ¡¡durarela obra

fe ha de entender foiaméte en el otro vno al mi-

llar



llar que fe acrecent ó por ella, no enel primero. Aque
parece miro cambien ía feotenda de viña, condenan

do a los reos en ei vno ai millar, y referuando el otro

para quando fe ajuíten las cuentas de la Canilla. Pe-

re efto como queda probado en el otro papel
,

ni lo

fufre la materia ,
ni lo permite el tenor de la cédula,

ni ameneíler mas para que no proceda
,
que coa-*

fe/Tar en fu primer papel el abogado contrario
,
que

.
no eítaua claro, y copfeíTar las pactes lo naifmo.ptdiS

do a fuMageftad en la tercera cédula declaración

de ello
,

íupueíto vn princio llano
, en materia

deltas contribudones,que indubio pro immunita/e,

& contra colle&am iudicandum eft,prout caro rnul-

tisreíoluit Surdus conf.234.num 20.Betius coní.?;,

in fine.

Va la yerdad, fino fuera porfeguir el camino, que

en eftadefeofa fie ha tomado, vtquod lindo liberé

proferamria fegunda cédala tampoco indas:o neepf*

íidad preciíade pagar efta contribución en ios Fía-»

meneos, ni en los hijos de Flamen'cosgii obro mas do

darles licencia
, y permiíion para que entre fi la pa-

gaífeiv
, difpenfaado en la prohibición ^el derecho

común
,
que apretó mislaley del Reyno ió.tit,8.!i*

p.compillationis: Por la qual no fe permite imponer

fifias, y contribuciones en las mercaderías, y fino diga

el abogado contrario en todo el contexto delia
,
que

defmenuza,y corta corno le parece, donde ay clauíu-

la, ni palabra, en que fu Mageíiad mande, que fe pa*

gue,y que nadie fe exceptúe,porque lasque tiene loa

eítas i Tengopor bien de concederles la licencia ,y
permitió qne

tnepidenipara que de aquí adelante los de la dicha Nación
pn^

gue 'vno al millar de todo lo que negociarenféc. P°r

les folo fe da licencia,y permifsion para que paguen,

no empero femanda,que precitamente contribuyan,

y aun el auerles dado permifsion fue mediante auer-

los juntado primero,como en ella fe refiere, y hallan

D doles



les conformes en quererla pagar: tan lexos eíluuo fu

Mageftad de obligar a los que no quiíieró, y tan cier

to fuera que íi fe le hiziera relacio de que auia quien

contradixefle elle dado , y las caufas que tenia para

ello, ni diera la licencia, ni obligara por la tercera ce-

dula a la contribución
, y que callarlo y dezir que to-

dos lo confentian fue obreccion y fubreccion matti-

fieíta.

Ad tertiam conclufionem.

.

•
... C. ^ v

;

E
N ella tercera conclufion también ay muy po
co a que íátisfazer

,
porque el primer párra-

fo fe galla en penfar que los hijos de Miguel

de Neue quieren librarfe de la tercera,cedu-

la,por dezir eítauan aufentes, íiendo afsi, que no pa-

ra ello fe pondera la aufencía de los fufo dichos, fino

para alíentar
,
que por razón del contrato hecho en-

tre los de la Nación Flamenca
,
quando fe conuime-

ron en pagar ella contribución
,
que fue en lo que fe

fundaron las dichas cédulas
,
no elluuieron obliga-

dos, ni pudieron interuenir en el
, y que afsi folo pu-

dieron eílarto en fuerza de lo que en la tercera cedu

la fe difponeíi en alcanzarla, y executailano vuiera

los defeólos que fe apuntaron.

El fegundo §. fe galla en querer afentar, que ella

contribución fe ha de cobrar de todo lo que fe negó

ciare aunque fea herido ageno
, y

adminiítrandofe

por fatoria,y encomienda: lo qual funda folamente,

en que en vn pleito con luán Leclerque , a que (alie-

ron vnos Francefes, huuo autos de villa, y reuiíla en

fauor de las Naciones
: y digo ,

*que fe funda en ello

no mas, porque ni dá otra razón ,ni en derecho la ay

para ello, antes es principio llano en ellas contribu-

ciones
, que folo fe pueden imponer , y deuen pagar



*

-

s

de los bienes que cada vno tiene,no de los'que perce

necena otros;Ofafcusdeciííone jj.numer. p. Nata
confi .418. de donde nace, que el colono no deue pa-

garla, íino el feñor del fandod.4. 8c 9. C. de agricolis

infenfitis, lib.11.R0landuscanf.79. num.4.Corfetus

ip fingularibus,Iit.L. y que no deue pagarla tampo-

co el que aunque poíTee ha de reftituir, Guido Papa
quaeft. 87.num.finali,& quaeít. 584 in <j^ie,y que los q
repartieron mas de lo que a vno le toca, refpeétu pro

priae facultatis,pribantur honore,& poífunt compe!-
li ad folvendum,&c. Guido Pap.fingulari 746. R#Iá-

dus confi. 66.num.yó. y que de los bienes del fceudo

no fe deue pagar
,
porq pro cis prseftatur feruitium,

vt pluribus comprobat Surdus confi. 134, numer,*#.

quomodo igitur quiere que fe pague, no íolo de bie-

nes agenos, que por ningún titulo pertenecieron a

los reos, fino de bienes de Españoles, que de ningún

modo la deuen , ni que obre la cofa juzgada, fiendo

aísfque íbloafeétaiaperfonacon quien fe litigo, no

otradiftinta y diferente, l.nam eadem, ff.de re iudi-

cata, cum vulgatis
,

y

mas quando fe defendió mal el

que fue vencido, y no alegó las razones que aora fe

alegan.

En el tercero /. y final ,
folo aduierte el Abogado

contrario,que a los agrauios que fe alegan contra las

quemas,fatisfaze por menor envn memorial que da,

yo noto, que a ello refpondemos en otro, por donde

fe verá quan poco concluyen fus refpueftas , y como

dellas fe ye el poco ajuftamiento con que fe ha proce

dido en efta adminiítracion
,
ponderando aora íola-

mente,que con cien mil ducados, y mas
que efta con

tribucion ha valido
, como confia de las cuentas, di-

zen q no ha auido para la fabrica de vna Capilla tan

pequeña
, y tan poco coíloía como la que las dichas

Naciones tienen.

Cierro eftc papel con otra defeuíá que a los reos

com-



compete, y no la veo aduertida,y es, el tran icario de
tiempo que ha paitado fin auerfe pedido eíla contii-

bucioHjmediante el qual por lo meaos lo paffado no
puede pedirfeles

,
porque en materia no íolo de co-

leólas
, e impoíicionts, pero de gabelas

, que es mas
precífa exa&ioa, es principio mu/ alicatado

, que
felprueba de la ley z.C.de publicanis,& veóligalibus
que por cinco |ñüs fe preferiben

, de fuerte que no
pueden pedirle mas¿reíbÍuio ello Mafcardo, que pro
pulo Ja queftion,enla conclufion 836. q intitulo: Per
quo¿tempuspotefiprobart ypr¿fcriptumeJJe exaéhomgabeíl
Donde trae el lugar de Baldo feguido comunmeate

>

que dixo : Qnpdfifraúdate ejlgabella
, non poteFt agipfá

quinquenitm. íiguio efto mifmo, y aun ellrcchó atas el
tiempo nueñro derecho del Reyno^or las ieyes ip.

y ¿o.dcl titulo i/.lib.^.de la nueua Recopüacio!i,co
mobien aífentó Gutiérrez de Gabellis, q u.-íc 3 i 19 y
en la m

,
prueba bien, que efta preícrpieicn proce-

de con mala fe
,
aunque ei deudor fepa que 00 la ha

pagado, que todos fon mas fuertes términos que los
nixeítros

,
porque coníiderados los menores hijos de

íuan de Neue,fe les pide la contribución de fu abue-
lo, que ha mas de veinte anos que murió, y de fu pa-
dre, que a nr¿s de doze, de quien jucamente enten-
dieron

, y deuieron entender que auian fatísfecho, fl

algo deuieílen: y fi a Miguel de Neue íu ció fe !e pide
la contribución del dicho Miguel de Neue fu padre,
que ha veinte años que murió , y la que el a dexado

Pa8 ar i eriteudiendo que no ia deueres muy bueno
ci cornejo 734. de Pedro Surdo, principalmente def-
de el nnm. 29. que no fulo habla en prefcripcion def
tos corridos, fino del niifmo derecho de inmunidad,
que Tapisco a V.m.vea.

Co que pruecc,que e! dicho Migue! de Neue,y fus
menores tienen juílicia. Salua en todo la dignifsi*
macenfurade Van.

Lie. Antonio Pere


