
FERNANDEZ TORIBIO,
como marido, y con junta psrfona
de doña Catalina dePafiHas»

vezinos de la Ciudad de

Anduxar,

r
CONTRA

UonrrancifcoSerrano Eícabias, vezino
de la dicha Ciudad-

w *
.

j
/

riftopor losfinores, don Tontas de Ribera^ don Lo-

Pueru^ don Franci/co Robles deU

RelatorJuan de Zuazo, Efcriuano Juan de Horozco.



Ara entendimiento de efte pley

to fe prefupone , que Martin

Alófo, y Elena de Pafillas fue-

ron cafados: y por el mes de Ju

nio del año de quinientos y fe-

fenca y dos , el dicho Martin

Alonfo otorgó futeftamento,conque murió,

y en el fundó vn vinculo perpetuo de ciertos

bienes rayzes,con carga de Millas, y prohibió

la enagertácion de los dichos bienes, ymand.i*

que quandovacaífe la fucefsion del dicho vin-

culo, paíTe la poííefsion del en el figuiente , fifí

que fea neceífarioaprehéderla.Yllamaen pri-

mero lugar a Bartolomé Nauarro , y a fus hi-

jos, y defendientes, y prefiere los varonesa

las hembras, y faltando Bartolomé Nauarro,

y fusdefcendientesj llatnaa Alonfo de Cañete

ylosíuyos; * ; .. „ ,

Iten parece, que en el miímo mesyañola

dicha E enade Pafillas, viuda del dicho Mar-

tin Alonfo, otorgó fu teftamento* y enelfun-

dó vn vincuío,y Patronazgo* có carga de Mif-

fas, y para fu dotación Pénala cier tos bienes ray

zes,y máda,que los dichos bienes queden vin-

culados por viade patronazgo, y mayorazgo*

conlas condiciones, y declaraciones conteni-

das en el telfamento de fu marido, en lo tocan-

tea la Capellanía, y Millas, y llamó por fucef-

for
, y Patrón en primero lugar a Bartolomé

Nauarro,ydefpues del a Juan de Cañete fu hí

jo,y herederos,como lo dexó ordenado fu ma
fido; y a falta de hijos,y herederos de Bartolo-

mé Nauarro , llamó a la fuccfsiort de losbie-

fíes deííe vinculo a los hijos, o hijas de Femado
dé
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de Pafillas, y de Catalina Rodríguez fu md
ger, por la mifrna orden qué los aman d¿
anerel dicho BartoIomeNauárro,yfushe-
rederos.

Eíto prefupueáo, por Agofto de 6p.
AlonfóFernandezToribio, conio marido*
y con junta perfona de doña Catalina de Pa-

fi¡¡asfumiiger,prefentópeticionariteIajuf-

ticia de h Ciudad de Ariduxar,diZiédo,que
Elen a de Pa (ill as adía dexadófüdádo el vin-
culo que fe ha referido, y que Bartolomé
Nuiirro, / Juan de Cíñete fu hijo,quefue
ron los primeros llamados, auiaii muerto
fin defendientes, ydoñaCatalina dePafi-
Eisíu m ager era hija natural

, y legitima de
Manuel de Pafillas,y nieta del dicho Fema-
do de Pafillas, pidió fe le dieífe la poífefsioii
de los bienes del dicho vinculo, y hizo prc-
ienráciobdcl teftarncnco de la dicha Hiena
de Pafillas.

;

poflcfsion la falio contradiziédo d5
Francifco Serrano Efcabias,/ para ello fe va
lede tres fundamentos. El primero, quela
dicha Elena de Pafillas reuocóei tellametv
to,en que fe funda Alonfo Fernandez To-
ribio,/otorgo defpues otro , en que dexó
lus bienesa Bartolomé Nauarro libremen-
te.para que difpuíiefTe dellosa fu voluntad,
elqual los dexó en futeftamentoa Alonfo
'Serrano de Efcabias,padre de don Francif-
coSerrano que litiga. Elfegundo,quequá-
do Elena de Pafillaá hauicra muerto con el

.r._. i ,• ¡
nopodialu-

éeder



ceder doña Catalina de Patillas en eíte vin-

culo,porque tiene vino vn 1 ^
1

1 1 1^ ^

que íc llama Eufrafto de Patillas, y atuendo

varón no puede fuceder hembra: y en todo

acontecimiento ha mas de einquenta años

que fe. han poííéydo eftos bienes como li-

bres, y en efte cafo no puede auer lugar el

iuyzio poííé ííorio que le ha intentado.

Ede negocio fe recibioaprueua,y el Ac-

tor legitimó la perdona de doña Cata lina de

Pailitas fu muger,y prefentó teftigos,quedi

zemqueporauerfe ocultado el tedamento

de Elena de Pafillas,en que fe funda ede piel

to,le facaron,y publicaron fobre ello cenlu

ras, y no pareció. Y el Reo hizo proua nqa,y

prefentó el tedamento de Martin Alomo,

marido que fue delaElena de Pafillas, dode

fundó vn vinculo, y prefirió en fu fucefsion

los varones a las hébras,para inferir de aquí

que auiédofe remitido Elena de Pafillas, en

quanto ata fucefsion del fuyo, a tas condicio

oes del vinculo de fu marido , no puede la

Adtota fuceder auiendo hermano varón.Y
tambié prefentó vna eferitura otorgada por

Bartolomé Nauarro, y fu muger,y Juandc

Cañete fu hijo ,
por elmes de Juniode/68.

por ante Juan Gutiérrez eferiuano , en que

fe haze relación
,
que Elena dePafillasauia

hecho vna Capellanía, en vrrtedamétoquc

auia otorgado ario dejróó. por el mes de Fe-

brero,anteel prefente eferiuano» y ellos ana

den a cfta Capellanía iq-on. marauedis con

que pretende prouarelRco que Elena de
r

Pafillas



ffamentó. j
' lc\tO:
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Juez infd fio r es d jrar
pertenecer cité vinculoa dd5^;C3MÍÍm tfe

b

PifíHae.'rnnc^t^ AT«’«f«E,^úi-i j,._tv.- 1^ {p/mugfrt^AloñwP™ádez Torí
‘mandarl; a «parar en I

,
poíl.-kionde

losbienesdel dicho vinculo. Dell» fentcn-
ci a aoél3 don Fra nnTco Serrano Efcábt&f

K*|meetos d<bmvmv
qual

fe to«Mi L (m Jv¡m dc |
„mcu |,„

íobfc que fe litiga
, y tan.bien conlt , de li

prouaft^a dftÁítOfVtóí, q a c (V al c-
got, ni prueuecofa en contrario .'que Bar*
talóme N marro, y Juan de Cañete lo íi¡|$

wneronllndefcendienteS ;conloqua1 i!e-
ro el HamanSiento de los defcéndicntes de
Fernando

o

...i.rv. . n ,



de legatís fecundo i vbi notánt Dodorc.s

quod ín fuccefsione fidcicommifsi, primo

admittuntur,

& Car\j^i! t

j i y«l J *

• nní-itanC13,pi^ ETD~.|nÉ—njnn.iicrroiT^ffW^wi
tendaexciuyradoñaCatalmadePaiílbsde

la íucefsion defte vinculo, por dezir que ten

CIO.qUC- lOSOlCUCblUi iu.v.^, f •

la jufticia de doña Catalina de Pafilias que-

dara más clara,íatisfazien4pa losfundame-

ttfsdc, |j¡ pí ^ • odi i b Lb ¡o ftó ití «p l

El mayor fundamento de que je vale la

partecontrariaes, pretender que Ele—

Pafillas no mur.odcbaxo del

S i

\

1 S

r ¿ :

„/"^P'ouar donhVannf.

co Serrano ElcabiasjCon argumentos,y co-
gruencias. Lo primerodize ^que Bar tolo-

me Serrano,que auia fido llamadoal vincu-

lo en primero lugar,y fu mugef^y hijo, otor

garonvnaefcrituracnel año de quinientos

y feíenta y ocho,en que hazen relación,que

la dicha Elena de Pafillí^ auia otorgado tef-
* # r <ur in%

p

vipilniijn. i tin» * 5 r

tamentoantcclmilmoelcriuano que nizo

cfta eferitora, en feys de Febrero de ;6á. y
r,

'

* auia
vi



atíia en el fundado vna Capellanía,y poref-
taefcritura añaden ellos a la dich a Capella-
nía otros ciento y quaremaimd márauedis:
infiriendo de aquí que Elena de Pafillasauú

&íqrgadootro teftarnentodefpues, donde
auiafundadoCapellania, porque fino hu-
uiéra otorgado fegundo testamento , no di-

jera el eferiuano ante quien fe hizo eíta ef-

critura, quefeauia otorgado ante el füfodi-

cho el teltamétorefiriédo eldia,ttiesy año,

en q uefe otorgó. Lo fegundo,para compro
ilación de efte intento hizo protiao^i con
teftigósdosquales dizenque há vifto el pro-

tocolo del éfcriuano a nte quien fei dize aüef
o torga do Isleña dePáíillasel fegundo tefta*

tfiento
, y han vifto como en el mes de Fe*

—,
*. v»

j

ua 5 -n vj UtUUUU tlUUU
ras hechas enfeys del dicho mes de Febre-
ro, yconéfto quiere proliar qt?e‘ doña Ca-
talina de Pa lillas,o fu marido, y fusagentes,

quitaron el teftamento del protocolo , co-

mo cofa que les préjudkaua ¿ ex doftrma
Albe r . in 1 .2.§. fi q u is i ta in fuo , ff nequ id 1n
lócopub. vbiinqoit de fieluna praefumendu
effe comtniffum ab eo, qui ex eo commo-
dum fentit, & poftalios, Domin. Molio. d«
primogen.hb z.cap.j. num qjr. Lo tercero,

dize la parte contraria que enelteítamen;

toque tenemos prefentado mandó latelta-

dora que fe le dixeran cada vn año ciertas

MifTasperpetuamenteérila Iglcfiade fcñop

tan Miguel
, yque ftüñcá fc hán dicho , que

i
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to,'>y finalmente dize ,
que^ no fe deuc; pre-

íami¿qoefilos:b!ei>es de Elena dePaül as

huuieranqocdado vinculados, los auia de

dexaicprno libe?s Bartolomé guarro a lu

he^derosí haziendo contra fu conciencia,

íicndo como era Chnftiano , y de buena

alma, srctn *J1 m¡ut> orc¡; , ;r.

_j Sinembargo de lo qual precedemos que

Elena de Pa filias no hizo, ni otorgo otro tel

tsmentomimudó la voluntad queen el pri-

mero tuuode hazer el dicho vinculo y pa-

tronazgo. Eo primero, porque el otoiga-

tiHcfHO:dc teffonKíHo* cgttíP epofifte

í ho * no fe prefumchE¿ l í
l
ue Pretc

' n(lc

fchizo lo ha de preuar-con b indina pro-

nancaQVWauiadeinterucnir el tefhrr\entOj

J. tnbyieti. fadae, ff.de capti. & pofil¡nii.

reucr.fap^eum injurie peritus,, de ornc.ua

Jcgat.fEUfr'gund.Oí qo*aaauutn plurahtas

pufipraluipitor ,& quiinpluralitate aclou,

¿cfasílorunifefundat , eam probare dehet,

vttenentCjQrn,co.nfi44-nunlí,1^ ! fi ,4-

.„¡n,lJ fanjor,conf.idf.nuní Craoet.

nunier.2.verf.Sed;vltra,&Tiber.

f)ecian.refponf.ii.-numcr.5<ílib.i. Lotcrce-

jrb, quia mutatio voluntatis non pracfumb

tur, imócrcditqr femper partem petíeue-

raffein prima volúntate, j.eumqui volun-

tatem,ff.deprobationib. l.cum hisftatus>in

príucipiojff de donation.inter vir.cap. tna-

**“ “
* jiAlfxand.conf.i^-nunie.^vo-

,conf.i7d.numer.5v4í*fi°s a^ e



gatPetrrSurd.decif.in.num.p. yáísívind
adeziriagioirvefbiComprobaturial.om-
mum, C.dc tcftament. que el teftamenco

,
quefe mueftra fe prefumeelvlt¿mo,mien-
tras no fe m ucftra otro teftamenro, &ibi
notant Paul.Caftr. num.io. Se Jaf.num.14
y la parte cootraria no tiene prouado que
tlena de Pafillas huuieífe hecho otro fe-

gundoteftamento, nimndado la volun-
tad que tuuo en el que tenemos prefenta*
do, porque no ay teftígo quedigaque la

íufodicha huuieíle hecho otro teftamen-
to.ni íe dcue dar crédito a la relación que
fe h*?e en laefcncurade daño de cjuinicn-
tos y fefenta y ocho» de queaño de quinicn
tos y fefenta y feysauia otorgado teftamen
toElena de Pafillas, pues no pareciendo,
como no parece el dicho ceíTamcoto refe-
ridorno/e ha de hazer cafo de la efentura
^oe lo i efiet e*ex Lauth. fi cjuis ín ahejuo do
comento > C de §dend. & notant
decif

?7?.numer4 . 6cfequentibus,l.i.C.dtí
mand. Pypcip. Roland. conf8.numer.2i.
hb.?. & Ofafc. Cacher. decif71. numer.12. .

y cito co rre con mas juftificacion,confide-

randoquclaspalabrasqueíe contienen en
ladic laelcricura, íoncnunciatiuas prolata
propwahud , fin que en ella interüinieílc

d ona Ca tal ma de Pafilias, que oy litiga
, y

»fsi noproeuan cofa alguna, vt probane
Decius, conf.^y. numer.i2. <ScCacheran<
deeií.76. uuní.u.
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ira ría d c que e íle íegu n do teft am e nto fa Ita

del protocolo» y que fe ha de prefumir

auerfe quitado por nheftra parte » no tiene

fundamento, porqueno confta que huoiéf

fe tal teftamento , ni que fucile contrario a

doña Catalina de Pafillas, ñique cl prota-

colo huuieííeeftado en fu poder-i ni de fu

marido» antes csprefuncion vehemente

de que las hojas que faltan en el prótoco-

lofequitáron por orden y traza de lapar-

. te contraria para dar Color con efttí alu pi c

tenfion, pot q fiendo como escierto (pues

íefulta de la prouan^adcl pleyto) queha

muchos años que fe han hecho muchas» y

grandes diligencias pará bufcat efte

mentó, en cuya virtud pide doña Catali-

na de PaGllas efte vinculo, porque loaüian

ocultado, y fobreellofe leyeron» y publi-

caron en Ánduxarcenluras, Bien fe da a

entender que G Elena de Pafillas huuiera

otorgado otro teftamento» en que huuief-

fe reuocúdo el vinculo» que entonces lo

manifeftaran la par te contraria , y fus deu-

dos, que poífeyan los bienes, y de noauer-

lo manifeftado fe da a entender que no lo

huuo, y que la efcritura delaño de quiniert

tos y fefentayocho lahizicron Bartolomé

Ñauarro,y fu muger, y
hijo»paraquedar-

fe, como fe quedaron con los bienes de el

vinculo de Elena de Pafillas,que poíFeyaitt»

y ocultaron efte teftamento# afsffio fe

nudo



. .

3ber en la Iglefia de fsñ Miguel fi f¿
auiande dezn en ella Millas , como tam-
poco lupieron queauia vinculo Jos defeen
dientes de rérnando de Patillas , harta qué
pareció el teíhmento! y no es prouanca da
que hüuieffc otpo dezirque no tejsuía dé
.querer quedar Cotí los bienes agenos Bar-
tolomé Nauarro, porque eftarioes pro-
-üan^a, fino prefu njcion m»y Ieue

* yfáli-
íble, y para cIlopudotenerBartolome Ma-
carro algunas tohfidefkiones de obliga-
^*'“*“'* 1-1

ía Elena de Pailitas*

ÜUt
S.Joannes Baptifta , vt ex doctrina BilJ;
inM't.depaccconftahtiae i .5’. vaílalír, hotat
ourd. dccil.iy. numer.ip. <3c fcqiaentibus;
i en todo acontecimiento no fe puede re-
peler vn inrtrumeijto publico, yautenti-
co^conaolo es clte(lamcnto de,que nos va-
lemos, con confideracionesi

y prefuncio^
«es , como ion de los. que fe vale la parte
contraria; ,j

El íegundo fundamento de don Frari-

:o Serrano Efcabias, es dezir¿ que los
padresde doña Catalina de Pa4««s túoié*

j°°tí
Vaíort < «M fe ilamó Éofrafio

del a ips
, yque etí« es el verdadero íu-

ceflor en efte vinculo, en cafo que fcayá
déatcrtderáeftcfeítjniciKo

,
y/jetidoafsi

quccneftaS íuccfsiones perpetuas de vín-
culos, concurriendo dos hermanos a Jj

fucels¡on¿vnu V4ioa menor, yotrohem

ni

i



bra mayor , fe prefiere el varón a la hetft*

bra, vtnotac Domin.M jlin.de firimogen.

lib.i. icap^i num.S. y afsilp dexodetermí-

n ido en lu vinculo Minio Alonfo»alqual

le remitió Elena de Pailitas para la íucef-

íion del fuyo, conloando que'doña Catali-

na de Pafittas tiene'herma'no varon 3no vie-

ne ella a fer parte-para pedir la fuéefsión de

elle vinculo: mayor-menteellando la pre-

funcionde derecho por el hermano de la

-dicha doña Catalina , de que vine , tum
quihbet prsefuníltur viuere centum annis,

rcxl-fiii-Cide Sacrof¿nft.Ecclef. Alo qual

añ-idirael Abogado de la parte contraria,

que tratando doña Catalina de Páfillas di

Éfucefsionde elle vinculo , no folamente

tienéohligacion a prouar que es de ia linea

llamada , fino que no ay otro mas próxi-

mo , ot que tenga mejor derecho que el!á>

«xhisquae notat Aretin.in ^.a¿fk>nu th au-

tetmlollitot. deaftiort. numef.d9. verf.Si

autem abinteílato, & Roland. á Valle,

conf.d’ num.14.. votum.i. yaunqueeíle es

derecho detercero,fepuede valer ydefeii-

derfecon el por íer cxcluliuo del derecho

dedoñi Catalina de Patillas , vtpoílBart.

inl.2.ff.decxccpt. rei iud. nótat Thcíaur.

decif. Pedemont.4. numc.t. y tío teniendo

acción no dcoe fcr-óyda* : ; ' yo

Pero fin enrbargode lo fufodicho es par

telegiúrna doña Gatalinade Pafillas, y tie*

derecho para loqoe pretende >
porqu é

'
- citando

* j • a t

v i*
*
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eíhnJo probado, comoloeftá, con Ria-
chos teíbgos, que es nieta mayor natura!,

y legitima de Fernando de Pailitas
, y de

Catalina Rodríguez fu tnuger, que tiene

llamamiento exprdíb parala fucefsion de
cite vinculo , con dio tiene cumplido pa-
ralo que pretende , fin que tenga obliga-

do de prouar que noay otras períonas que
le precedan

, y día es la verdadera, y co-
mún opinión en ella materia de íucefsio-

nes,- vtprobant Alcxa nd. in I. ispdteft , fF.

^"acquireiid.liaéredit nuin i^.m fine, Ce-
phal.cdnr.iR num .5$' lib 1. vbi plores Do<¡

toresrefert.&hancdicit je líe commurtenli
opiniortenipolf alios,quoscitat Pafct. cóíl

4.o.numer.q..<3: Icqucnr.verfic.Proximio-
resaucem,vdm ,g ls prop.'nqnos, Borf.tr;

conf.i/i. <¡kl atiusconf iÓS. numer.iy. verf.

Ñeque iftqdicens: Necifti Actor escoce-
bm tu r p rob .1 r e, fe e fíe in t a li grad u,v é I pro

jtirniores, cum íufííctat voc atisagn nis ad
^¿tcoH^^mj'ipprubare fe de Familia, vel
agn a t o 4 fid ei comm i te ntis a bfq u e e o ,q u od
pfoxiuTita-í, velgrüdifé'áliquis deducá tur,
volumq. Po rq y ¿ q 1 1 a n J o v o o tiene prona
doq lees del iFimtlu

, o délos llamados,

fe pi efume que es d mas propinquo mien-

tras no parece otroquese opone; ¡
, y pr ue-

üe que lo es , Conidio nota Ceph d. iíVdicF.

cónFi^.nu
:

m.5?/& Simón dcPrst. de m-
terpretarion.vltlimr.voliiiU 3 t.llb. 5. Ínter-

pi etat.z.dubita.i.num4Ó7 pag. mihí 540.

D ve.fi



verf.Cóntrariurn vcriüSíCüÍKSvcita ft r ti

Contrarium’verius, (f magis receptom atcc3

quod nonapparentí exprocefu aligue r
,viroccn

-

¡anguinitaté dcdufi*»,
fujfciat alicuifprclctje

confanguineumprcximum defunffifc e¡¡uo re-

quiriturprobatio abfque co , c¡uodprcbaucrit

alium nónextarc , qut eumpUcedat vngrade*.

Lo qual dize que es cierto quando íe trata

de fucefsion enfideicomiíío perpetuo. De

lo dicho fe infiere»que no pareciendo, co-

mo no ha parecido het mano varón de do-

ha Catalina dePafillasmiotra perfena que

tenga mejor derecho
,
que pretenda efte

vinculo , no impot taque la pat te contra-

ría alegue que doña Catalina tuno otro

hermano varón ,
pues cafo negado que fue

ra viuo, no pidiendo el vinculo

dar al figuicnteert grado, y aísi viene a ale-

gar en eíiola parte contraria derecho de

tercero »
que noescxclufiuo del derecho

de doña Catalina de PaHIlas , yafsi no lo

puedealegar, niaprouecharfede el, l.loci

corpusjí.competit, vbi Bart.ff fiferuir.

vend.l.fiquisemptionisrí'. Hn vero nullú,

C.depraefcriptqo.annor.

Praeterea, quando concediéramos (fitt

perjuyzio de la verdad) que no pudiera lu*,

ceder crt el vinculo, o mayorazgo ¿! parir-

te, fino es confiando con euidencia, que

no aula otro pariente quetuuicífe mejor,

derecho, no fe pudiera ajuftar.efta propo-

rcional Caf0deftc pleyto, porque aunque

doña



dona Catalina de Patillas tiene declarado
qae tuudvn hermano varón quepafsó á
las Indias, no confia quefeaviuo,yfupueí-
toque don Frácifco Serrano Efcabias pre-
tende eXcluyr de efte juyzioa doña Cata-
lina de Patillas,por dezir que tiene herma-
no varón, y funda en eílo fu intención,tu-
uiera obligación de prouar lavidadeEu-
frafio de Patillas , hermano de doña Cata-
lina , quia quando alicjuisfundat inteñtio-

nem fuam in vita, vél in morte alicüias,te-

netur eam probare, vt notant Alexánd.

conCay.num.^.lib.y.Corn.conf.np.núm.

7 -& 8. lib.t. Achil.de Graf decifi.- de pro-

badora Alexand. Ludouif decif.228. nu-
nier.f.^c^.. vbi additio. litera A.los quaies
refpórtdeha la conctufíon que fe fuelé fa-

Car déríál.fio. C.de SacrofanA. Ecclcí. de
quefcprefumevnó viuircicn años , ean-

dem conclufionem , tenerrt Joíeph. Lu-
dOui:,(átícif.Peruf.i2.nume,5. <3c 4.. Gregor.
Lop. ih 1. 14.. tit.14.. paf t.}. verbo, abcrtdá
que prueue

, y afsi parece queefte fuoda-
íherito no prejudica a doña Catalina de Pá

V, 'j
í 5en eire preytot.

El tercero, yvMmb fundamento d'á

donFranciíco Serrano Efcabias , es dezir,

que elfufodicho, y fu padre
, y Bartblbme

Serrano han tenido', y pottéydtí los bie-

lite'"
: A/

y Y
con



ccrieftc tiempolostienenprercriptcs^un

que fucilen vinculados , alome nos t n quie-

to al íuyzio p'cffílono,que oy fe trata, cü

pofléfsto acquiratur ex quocumqoe mu-

lo cttatn inou I i , cu rn fit facti,l.i..§ . fi v ir \ xo

ri 5 ff de acqdtrend. poíliít I nec vllam , á.

ómnibus, ff dt petit. haered. y liallandofe

enpoffcfsion , hadefer amparado en ella,

porque en efta materia de juyzios poíleí-

foíios, para en quanto a la manutención,

riémprcleconfidera la
r
vltima poflefsicn,

vt notant Qídiald- confijq- 12, & l.el'n. in

. num.ío.
I

)

i I

V % ",
w

4 ! . • „•«. .
'• v • f «.

cjpcum scccfsiílent.dc coi

ve< C Q> irtys caíus. _ . J t¡ ;•

Pero liueivdwrgodíloreferi^ preten-

demos qué ha de íei amparada dot^ay-ata-'

lina de Pailitas en la poffcfsion dp,t(l¿
c

vin-

c ,l„, porque coníla por el telhinifritr^uc

fe ha p< W'
fe litiga fon vinculados,. y,

que la duba t.o-

ha Catalina tffí llamada con llamamien-

to e x p re ffo , c om o ni e t a n a t u ra 1 , y I egi t
i-

ru de Fernán Jo de Polillos, yaisi por mi-

pifteriodela í.q./. de Toro íe transfir ió en

ella Ir poffísion ciuit y natural délos di-

chos bienes, y confiderandola como tal

pqfípedora deue fer amparada en ella > fin

que cbdecl lar go tiempo que la par te cojfc

naria pretende auer poffeydo, porque 3

1-4-JT deToro luida indildjntamenre fin re-

parar C1
, qde'cl q U?

tienedos bienes vin-

culados, ft(l pgr mucho, opoipoco tiem-

r- c

p¿.Y



po. Y efta nueftfá pretenfion fe jüftificas

considerando que lupuefto que Batulo-
meSerrano fue el primero llamado a la fu

cefsion de efte vinculo por Elena de Pafn
llasquelofundó, lapoftefsion que el (ufo*

dicho tuuo de eftos bienes, fe ha de enten-
der que fue en virtud de el dicho titulo de
vinculo, pues no fe da otro, cumpoííeísio
araefumatur ex titulo preámbulo , & pof-

efsionernnadusex praecedenti caufa, l.r.

§-U ff.de except.rciiud. l.z. vbi Dodlores,

C.deacquirend. pofíef.l.quídam mulier,

vbigloflffin.C.dereiuend. Alciat.de prse-

fumpt.reg.2.príefumpt.z^.écSurd.conf./2.

num io.volum.r. Y afsi mientras viuio el

dicho Bartolomé Nauafro tuud poffef-

íion legitima de eftos bienes vinculados,

por auer (ido llamadoa la fucefsion de efte

vinculo; pero defpues que murió el fufo-

dicho, todos los demas que han tenido ef-

tos bienes no ha (ido con titulo, y afsi no es

poftefsionlaquehan tenido* fino vna de-

tentación, eintrufion, porque luego que
murió Bartolomé Nauafro primero lla-

mado, pafsóetdominio. y poftefsion def-

tos bienes vinculados en el figuiente en gra

do, yquandonolohuuiera , eftauan en el

tnifrno vinculo, el qual reprefenta vna per-*

fona fi¿ta » en quien fe conferuan los dere*

chosquetocany perteneccrtai mifrno vui

culo.ylomifmo procede en el feudo, vt

tencntCapit.dcdf.i.oumer.8. Velazq. de

E Auendam



Aocnaaáj*r>l45.Táor;,glcíí;¿initrf.7
.

cumíequentibus.D.Chnht fhot.cU 1 »'»

jn tradat.de tcnut
:
cap-4i- nl

'

ir' £,i^ al t ' 2 *'

ScipioR.übit.conl.8! tuur' 8-A $>• Lcqt c

refülta,queauicndoeíLdotl con unió, y

noffeísion en ePa perfcna fdadelvincur

lo,folo fe puede confiderat en la parte co-

traria, y íu padre vnauuda detenqondc r

tos bienes, ia qual no puede obrar tK to al*

suno ,
vtconfiderat Áccurf. qutni omnes

íequuntur in l.i. ver fic.Pr*íci iptionem,G

.

de Teruitut. fogitiu. y en par ticular no pne-

denauerprefcripto ,
cumpraefcfiptio fine

pofteísione nonpofsit procederé ex ug.

fine poíTcfsione^de
reg.iu'-.lib.ó.notat Uo-

min.Ghriftophor.de Paz, in did. tradat.

de tenuta,cap.i7 . num^,& eleganter pro-

bant D.Molm. de primogen. hb.5 c3p.12.

numer.18.Anton.Gam.ind1d.l44 1 aun,

num.n7.ad fin.Matien5.inl.8tu.7gk>li.5.

num.io. ltb-5- recopilar.* Gregor.Lop.ua

I.10 tit.zó. part.4. gloíT magna, colum.4.

verf-Prsetereafi benéconfideretur.

Y cafo negado que Bartolomé Ha lu*

rro no huuiera poííeydo eftos bienes co-

mo vinculados, mendianteel vinculo que

de ellos hizo Elena de Pafillas *
fino que

los huuiera tenido como bienes libres , y

como tales fe los huuiera dexado a fu he-

redero: tampoco fe pudiera cófiderar prel-

cripcion en quanto a la poííeísion de e los#

en cafo que la huuiera tenido, porque Bar>



tólome Nauarro 5 como primero llama-
do cuuo mala fee , en quanto a cjuelos di-
chos bienes fueífcn libres

, y como en fu

perfona no fe podía dar preícripcion por
nmgon Iranfcürfo de tiempo, eXregul.pof
íellor málie fidef, deregul.iur. Iib.6. Tam-
poco pudieron prefcribir los que defpues
del han tenido ellos bienes* poranef fido

por t culo de herencia
,
quia malafidesde-

funcfti conrinuatur , & tranfitin haeredes:

y afsi ni vnos ni otros pueden prefcnbir co
fi alguna, l.cu^íliaeres,tilde diuerf. ¿k tem-

por.prsicrip.Rolan con!,ó n 4.7* vof?. vbi

dicit; quodharésneqüecontinuare incoar

ñeque incoare poísic pr^fcripticnem,

^ephal.conf;¿i5.n.5a.
y a tinque Dino ind.

r eg. po lTc í .tuuo
,que puede eih e red e ro c

menear a prefcribir en fu propia perfona,
fin queleprejúdique lanía a fee del difun-
to, ella enquantoaeílo comunmentere-
prouado, vt poli Butr.Abb. <5c alíos, notat
1 ecr.Surd.conf.z8.nu1n.79. volum.i.
T no puede prejudicar a doña Catalina

del ahilólo qrcfoluioelfeñor donChrif-
toualdePaz,int ra(5tat.de tenut.cap.z8.do-
de defiende, que el remedio poííeííor ¿o de
la I47.de Toro

, no ha lugar contra el ter-

cero pofíeedor de los bienes vinculados, y
queencafoque el fuceílor del vinculo aya
de pedirlos, hadefer intentando para ello

juyzio ordinario de reiuendicacion,

porque elfeñordon Chriítoualde Paz fu-

ponc



pone en el lugarci’tado , que el poífeedor

de los bienes ha de tener tituló Ungular de

enajenación, yen efte calo noíe d3 fino

vniuerfal del primero poíleedor
, y loque

va refoloiendoes en la enagenacicn de al-

gunos bienes particularesde vn vinculo,

o

mayorazgo, pero quando íe trata de todos

los bienes , y derecho del vinculo (como

cnelcafodeftepleyto) entoncesdize, que

ha lugar el remedio pofleíTorio- Mediante

íoqualla jufticia de Alonfo FernandezTo

ribio , v doña Catalina de Patillas fu mu-

ger es clara *
para cjue confirme la lenten-

cta del Juez inferior, en quanto mandaam

parar a los íufodichoscn la poííefsion de

lo* bienes defte vinculo : & ita fieri fpera*

mus.SaluaD.V. cenfura* &c.
i » ..

**

Licenciado Xitnenez*

déla Csllt.


