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A QVE HA SALIDO OPONIENDOSE ‘

El njiímo Duque de OíTuna, como Padre, y legitimo Ad-,

miniftrador de Doña Maria Dominga Tellez Girón 1

y
1

.Tovar/u hija,y de la dicha Duquefa.

* ' •» ir
{

.% A * *

i T) 1“ confidera el .Condeílable,que la notorie-

1 3 i azon no necefsita de nuevas pro»
Hxas detenías con que affegurar la favorable determi-
nacion,que efpera en efta tenuta;y quepor la corapre-

4 A hen-



henfion Individual de ede pleyto
,
por lo que eferivi-

mos Tobre la admimftradon, y lo que fe ha informado

en vna, y otra vida, eda tan acreditada íu judiaaque

fin otros fufragios de mayor apoyo,y fin neceísidad de

anas Abogado ,
que los Autos milmos, ea quinra as

mas judas atenciones de los Scñoresjuezes,vt a las pe

Quintillian . lib.6. inftit .oratortar.cap-1-™
Namque

arrúmenlaplerumqúenafcatar ex
caufatfpro melto

non defatjfefibl Mvocatumfctahy q«c
fí f

derechos del Condedable, afsididos de las leyes y la

razón,con tan folemnes pruebas de fu edableamj ,

diera desluzir los privilegios de la verdad, vrjrcular^

.ventajas en fútiles artificios, como nod> el m^
Quintillian. vbi fupr. ibi : Vbi vero antrnts tudtcurk

vis afferenda eft,& ab ipfa ven contempUtwne abda-

cenda mens,ibi propriam Oratom opas. Hoc non docet

litirator: hoc libellisnon cpntinetnr.
Probatmes enm

efficiant, vt caafam
nojlram meltorem efe Indices

pa-

S Por ede motivo de atención Pru^^^p1^^”
mos antes no bolver á tomar a p

urna,

moledla de otro papel

defpues de los prohxos informes , q ^ t|emp0j
tiempo de la vida ;

pero notando a “
dcC [ara.

que los Abobados de los Duques de Q
-rfios-

ronen bolver a efcrivir.y que loexecutaran c

^]S ¿C .

ño igual al que hada aora han mandedado ,

fenfas, tanto por los derechos de la Duque a(q ^



Dominga Tellez Girón y Tovar, opuefta áefta tenu.

ta, deliberó el Condeftable
,
que fin tranícribir lo ef.

cripto por fu parce para la adminiftracion
,
por no ha-

zcr volúmenes invtiles
, y moleftos á los Señores Tú©.

zes ,
íe previnielfe efta breve Adición , en que fe pro-

curen fatisfacer algunas particularidades
,
que hemos

reparado en las defenfas contrarias, y fe expongan al-

gunos medios de los muchos.quc publican refiftida de

las leyes , la nueva pretenfion de la hija menor de los

Duques de Oífuna en efte juizio ; de fuerte
,
que ni el

filencio nos pueda
fer dañofo, por mal interpretado.ni

pueda ícr culpable la molefta proüxidad de repetir, de

que procuraremos abftenernos.

o -i Tres fon las fundaciones de Mayorazgo
,
que

principalmente fe difputan en efte juizio ; la primera

exccutada por Juan de Tovar, mm. i

.

Guarda Mayor uem.fol.i.detfe

que fue del feñor Rey Don Juan el Segundo, en 1 8 . de el num. 4.yfigu.

febrero de 1 441. con facultad Real
,
que configuió de

fu Mageftad. La fegunda prevenida por Doña María

de Tovar,»«w.7.por eferiptura de 7.de Septiembre de Mtm.fol. 1 4-»fo *

f f
2o. para la qual precedió facultad Regia de i7.de yfi¿mentes >

Abril del mifmo año. La tercera
, y vltima , es la re-

vnion, y confonancia que diípufo Don Juan de Tovar,

primer Marques de Betlanga,w«»í.p. de aqnel Mayo- '°j' íl ’ ®*

razgo antiguo, con los nuevos deOfma, Gandul, y
n -79 -yj ,¿uient -

Marchenilla (que fundó fu madre) en Z2. de Octubre

de 1 145. años ,
aífegurado de otras Reales facultades,

que le difpensó el feñor Emperador Carlos Quinto.

Eftos, pues, tan diverfos Mayorazgos fe contradizen,

y varían en íus naturalezas
, y llamamientos

, y en la

forma que preferiben á la fuccefsion
:
porque el prime-

ro de Juan deTovar la contiene regular en perfonas de

ambos fexos.y por effo le proclama la Duquefa de Of-

funa; y las nuevas difpoficiones de Doña María, y Don
Juan deTovar , fu hijo , Te formaron con el concepto

M < de



He agnación, ngurofa 3 en favor folo de los¡varones, y
fus defecndientes varones ,

con perpetua exclufion de

las hembras, y fus lineas,como fe ve de vno,y otro co*

texto
: y fi bien la voluntad de los Fundadores fe ad-

vierte con ella contrariedad de llamamientos exprimi-

da,es tan afortunada lapretenfion del condeftablegue

los de todas las tres referidas fundaciones confpiran a

decretarle la favorable fentencia, que eípera en eíla te-

j, >
» «jirrrt i? * t f

ñuta.

4 Efte ferá el aífumpto de nueftro papel , en que

,
difcurrircmos , comentando por las vltimas fundado^

nes,por no alterar el método con que harta áora íéTiari

propuefto vnas, y otras defenías. Quiere el Conde'ft^

ble,que eftas alteraciones; y drípoficiones nuevas fean

la ley defuceeder en üucftro Mayorazgo,y que por fus

llamamientos agnaticios íé le confiera la tenuta,como

varón agnado deíceñdiente de eftos fundadores; y por-

que laDuquefa no le puede negar efta prelativa quali-

dad, ni la predilección de fu varonía en ertas fundado*

nes, recurre a ponderar, que fu contenido fue opuerto

a la primitiva de Juan de Tovar
, y a fus regul ares cali*

dades; las quales no fe pudieron alterar,ni 'Contravenir,

ni el Príncipe tuvo potertad para conceder ,
en quaflto

a efto, íus facultadeSjqiie fueron nulas, y fin efecto ,
íé

vale también de la executoria de iríii. y nuevamen-

te fe han acumulado otras ponderaciones (en efta,

vifta) exclufivas del Condeftable, difiriendo, y afir,

mando, que no tiene llamamiento en las diípofieiones,

y alteraciones de Doña Maria,y el Marques Donjuán;

porque en ellas fe expreíTa vna rigurola incompatibi-

lidad con la Gafa de Velafco , y otras confederaciones,

que fatisfarémos, reduciendo á efte empeño la prime-

ra parte de efte informe, y reíervando para la íegut_?>

y vltíma
, difeurrir fobre las calidades del

yorazgo de Juan deTovar, e incompati i a

)



el de OíTuna que embaraza la fuccefsfon de la Du-
quefa, y fu hija.

* '

Difeurfo Primero»
• 'w * - * »>* » v M '

Queje debe dar la tenuta al Condenablepor lasfua -
daciones de Dona J\daria,yJu hijo.

5 T)Or ellas dos difpofíciones
, y por cada vna de

,
ellas aequé,& principaliter pretende el Con-

deftable, como varón agnado, ella tenuta
, y el primer

embarazo que fe le opone,es la difputa de poteftad R e-

gla,ineficaz para variar lo immutable del primero Ma-
yorazgo : porque el Principe (dizen) no puede difpo-

ner en perjuizio del derecho adquirido á los que tienen
llamamiento en aquella fundación, ni con tan notorio

daño de tercero fe permite la extéfion de fu foberania,

por los textos vulgares, y conocidos : además
,
que las

difpofíciones de teftamentos,y contrados, fon privile-

giadas del Derecho de las gentes, y el dominio que por
ellas fe adquiere a las perfonas contempladas en fus ex-
prefsiones , ella autorizado de la folemnilsima indem-
nidad de elle derecho

, contra el qual no es efédivo el

fupremo poder del Soberano
,
que fon los motivos en

que eftrivan todos los Autores que fe oponen á ella po-

teftad política
, y fe acuerdan muchos en contrario,

para añadir ella recomendación de autoridad extrin-

íeca á fus defenfas. Y aunque ellos medios los hemos
fatisfécho en los informes

, y ex abundanti en nueftro

papel primero , renovaremos en elle mas evidente íu

convencimiento
, y la indifputable certeza de la opi-

nión contíaria
,
que fe publica favorable á la poteftad

fuprema.
.

6 Efte derecho de tercero perfe&o
, y adquirido,

que fe exclama por los Abogados de la Duquefa -para
•'yj B em*



embarazo del poder Regio,no le halla nueítra coi tedad

en el tiempo que fe difpenfaron las facultades,y practi-

caron las alteraciones
,
para advertirlas comprehen i-

das en lasproMbiieione'sde las leyes refmptaq. C. de

precib. Imperat.oferend. leg.iubemus, 1 4 - C. ae Sacro-

MÉcclcfíeg. omna, 6 . C .ficontr.im

pubiic, cap.cm(*w,q»*ftMe reícy1’ c

,

a
k re(crfa’

Zf .
q.Z.cap.dicenti, wrf.Omneseod.cau/.& quajtton.

y otras con las quales centellan ntieílras leyes del Re 1-

m u¿.
ijit.14 lib,*. Recopilat. porque (concediendo a le>h*

teral de íus decifsiones ,
que no fe puede expedir cedu-

-la,ní referipto con ofenfa de eíle aótual deícubiei to ín-

^res )
fe ven libres de ella fofpechalas facultades de

DoñaMaria, y Don Juan fu hijo, parano dexar térmi-

cos capazos a la aplicación con propriedad de eftas

decifsiones,refpeCto de que en la primeradeDoña Ma-

ríafoio ella,que fe hallaVa aftuál poseedora, tenia el

dominio de prefentc en aquel Mayorazgo.hn otra he-

bra, que entonces fe pudieífe atender perjudicada ,
ni

aun en las probables efperancás de fucceder. Y lo mi -

mo fe experimentó en las vltimas concedidas al Mar-

ques Don Tuan para dilponer fu revnion. Si elfos en

quienes fe reprefentava el derecho radicado , y pi mci

pal no le perjudicaron con las facultades ,
y .. tciacio

nes ; antes las felicitaron por la conveniencia que ad-

quirían a fu Cafa, en donde ella elle ínteres pre en

¿o, y pe,feao, que ha de refiftlr te mfluenc»

delpoder Soberano • Luego no pueden tener - •

fecdo las facultades ; antes bien ícgiu a nueza en

licitud de los actuales policalores, como un amo

las doctrinas de Rovito,Menocluo,y otros.

7 Solo pudo fer impedimento el dcrec o ,

e informe de las hembras^^"^poderofo,
fen

> y efte es de ningún aprecio a ca r



como fundamos latamente, y fe acreditará efte difeur-
lo en la mífma prohibición de derecho

, efpecialmentc
en las leyes de Partida

: porque la $

1

. del tit. 18.pan. 7 .

(con que concuerdan las íiguientes) diípone, que el

Príncipe no arbitre en la concefsion de fus privilegios,

b refcrlptos contra los íntereíTes,que aífegnra el Dere-
cho Natural, y ofrece luego el exemplo, ibi: E contra

Derecho Natural feria ,fi diejfen por privilegio las co~

fas de vn orne a otro, cui confonac diff.leg. 2. tit A.p.l.

con alufion á el general precepto de confervar á cada

vno lo que poífee luyo, que dida la razón natural á

todos Jos morrales, § .fed naturalia,inflit.de iur.natur.

gent . €5
* civil. Efte tan autorizado perjulz‘10 es el que

pone margen a las concefsíones Regias
, y no otro de

Inferior claífe, por lo exprefsivo de las mífmas leyes
j y

'

contrahidas eftas declfsiones á la dífputade Mayoraz-
gos, ferá for^ofo confeífar, que eñe derecho

,
6 domi-

nio en el eíladoperfedo,que contemplad Derecho
Natural fecundarlo,o de las Gentes (porque hablemos

con mas propriedad) folo exifte radicado en el poflee-

dor adtiial,que tune temporis tiene el entero dominio,

vt per Dora. Molin. lih

.

1 . cap. 1 p.per tot . ni puede fer

comunicable á otro, porque tiene notoria repugnan-

cia,que el dominio de vna cola eñe a vn tnilmo tiem-

po en dos diverfos individuosfeg.fi vt certo.¡.§.f¡ dúo -

hus vihiculum
,ff.

commodat. cum vulgat. Con que

fiendo aquel íolo obñativo alas facultades,como em-

barazo juño déla poteftad Real, fe induce de las leyes

mifmas, que folo lera impedimento á los Regios ref-

criptos,y difpoficiones nuevas, lo que fuere agravio de

el que portee, y de el dominio que tiene de prefente.

V cafe,pues,con que proporción fe podrá ponderar efte

fundamento para ruyna de las fundaciones de Doña
María, y Don JuandeTovar

, y de las facultades con
que le executaron , á vifta de las circunftancias que

ca-



califican los diftantes términos en que fe expidici on.

8 Y quando concediéramos ( fin perjuicio de

verdad) las mifmas ventajas á la expectación mmedia-

ta del fuceíTor, y le fupongamos vn
derecho tan perfec-

to, que pueda obítar á las fupremas tefoluc10nes en el

fentido délas leyes Reales, que íue penfamiento de An-

tunJedonat.Reg. lib.x. cap.i x.num^. (admitiem

por efte la doétrina de Mier. part.Z. m tmU mm. 47*

D. Molin. Itb. i. cap. 8. Wtm. }
i

. Y del tenor Larrea,

que fe declararon contraía poceílad, querefuelve va-

riar los Mayorazgos , e„ perjuicio da Y

puede fcr farisfaccion al esfuerzo con que fe ponderan

contrario a los derechos del Condeftable )
porque

- aprehendió efta efperan^a tan cercana, y
probable, que

dixo, ctubd erat quodam modo infalibilis (fin embargo

déla ref.ftcncia, que haze al dictamen común de los

Autores, que conceden la juila virtud de los reicrip-

tos,en perjuicio de la herencia deferida, y lo emas

que fundamos en nueítro papel,y acordaremos
en e e)

a que parece aludir la praítica de la Camara, deci otan-

do la citación del immediato para el íumaiio conoci-

miento,que precede oy á las facultades fobre bienes de

Mayorazgos porque fe eítima en aquel la principa, y

primera repreíentacion, para cautelar feguros los ínte-

reíTes de la familia , iuxta legMberto,
3
1 • $ deí

en‘

dente,-¡. f.de negot.geft.de notara per Paz
detenut. cap.

43.mm . 1. tampoco (aun difeurnendo en efte fupue

:
voluntario) obraron las facultades nueftras en ano

Don Pedro Conde de Haro, numü. ni
^

c on ,

nurn. 1 2. que eran los fuceífores inmediatos
e

María, y Don Iuan,ni de los demás fus hermanos vato

nes : con que menos fe puede reparar efta inva 1 ac
*^

en las facultades, que influyeífe la nulidad pon

contra vna, y otra alteración, .

9 Ni aumenta la eficacia de las ponderaciones

rnn-



contrarías (porque lo dexemos con cita anticipado
fatisfecho) la vulgar reflexión que fe tiene por reda e”
los Mayorazgos, eftimando,que cada vnodelos llama”
dos íucede ex tune

,
por el derecho comunicado inme-

diatamente del fundador, de quien íe finge recibir el
Mayorazgo, fin dependencia de los intermedios fucef-
Íores/Ar leg.'vnum exfamilia, §.t.& §.fid etfi, <¡ fj¿-
legat.l.lbv.Exprimo tefiamento.y lo ponderan íos Add.
alfeñor Molina dicí.cap.8 .num.zS. verf.Et cum Au-
£lore,infin. fignanter Fab.Capic.Galeot.//¿. i .controu.

l. porque eñe nada tiene de derecho cierto, formal, y
radicado, ni el de las gentes, 6 natural, le da fer, ni exíf-

tencia, y fi tiene alguna entidad, es ideada, y artificio-

famentc compuerta del Derecho Civil, inferior, y fu-

jeto alas difpoficionesfuptemasdel Principe, que le
puede derogar, como en los propios términos pondera
el fenor D.Pedr.Salced./// II. Reg.l.z^.cap.^,num. rio
his verbis: Nam quamvis tus delaturn fit, quia primo
fundatori fueceditur, nikilominus plenum dominium;
quod irrevocabile ture naturali competit, non cjumtur,
vfijuead delationem veufuccefsionis-.tffidicantqmd
competit eis certum iusfuccedendi a ture ciuili introdu-

Üum, vt notauit laf. dicí
, §,{3 quidfi tantum, num.

i - boc cafupojfe Principern difiponerein praiuüicium

tllius iuris in dubium non nsenit. D.Franciíc. de León
decif.Vtiene, decifi3 4. d num.]j. D.Lan.allega1 . 1

1 j.
num.47.

1o Aunque demonflramos la ninguna entidad de
efle derecho con hartas legales comprobaciones,fe evi-
dencia mas en vn común axioma,que es vulgar noticia

de losAutorcs,comprobada de conocidos textos,en que
fe eftablece á los acreedores (máxime hipotecarios) vn
firme derecho feguro en todos los bienes, proprios de fu
deudor, á quien íc prohibe qualquiera fraudulentaena-
genacion

, concediendo a los acreedores la acción Pau-
‘ ‘ C liana,



liana, para que revocado lo que difsipó en fraude fu ¡o,

fe redintegren del perjuicio de femejantes enagenacio

oes, /« . i . 2. 3 J&'fetf.
tnfraud.creditor. leg.u

&" per tot.C.de reuocand.bis q»a infraud.creditor.l.l*

8. tit. 1 5. part .<¡.
not3t,S Per AC°^PwA%

creditor.h prfation. reguL i . num lpti

regul.z amíldt^.mm.S.0 3
7.D.IoíePh Vela dtfer.

ÁJm.7lm 2. Y Aponiendo acerteza de cita regla,

'resuman los Aurores fi podra el deudorcomún renun-

ciarla herencia, legado, ó fideicommiífo, que le eítava

deferida por la muerte delteftador, fin contraveni a a

prohibición de Derecho; en que refuelven conformes,

que fera valida , y juftificada (enrejante renuncia,

m'odautem,6 .
g.protnde, l.Xp..& zo.ff.qu* -

creditor. leg.nonfraudantur,
1 84. reg.tur. leg.nemo

§ vltim if.profoc.leg. cum qutdam,z6.fde tur. Ftfc

uTJ™, ^.patrón. Granan.^

, 7.».4.Scip¡on
lhcodot.Mlegat.l^.a num. ij.Caft

.

controuerf.ltb.^. cap. 1 .te*

Sanch.de matrim. Ub.6.difp.4 . ex num.8. Fontanel\.de

paa.clauíul.4glof9f*".<>. n.7S'^lcr* tJen™” -

tom.i . lib. 1 • cap. z. dnum.p.londut .refol. cml cap.

1 c 2 .tom. zD.Lan.decif.^ 5
.num. \z.C\mc.tom.

tri.47.cx num. 1
.

phues apud D.Oleatn Je cefaur.ut.

ylo^uemases, admiten cita doannaenel

Mayorazgo vacante,en que ay derechoa
princip^^^n

dationis
, y fe transfiere por la ey c

mue-
civil.y natural en el luccllor inme iato,i 1

j
rofes

re el vltimo poífeedor. Y fin embargo t e tan p

recomendaciones , no fe aprecia tanrobnto federe

cho.que pueda fu renuncia comunicar

la acción revocatoria, vt per D.Ioa . '

Uyrxre_
cap.i 1 2. tot. ^.decif.^num.^. S ^
dit.part.z.caj). 14. a rwm-S & c t ^ ar>



Mar.CutellJedonat.traft.Z.difcnrf.z ¡>art.p.nUm
D .Olea dicí.ejtiafi.^num.18. Y la razón es derivada d

*

nueílros antecedentes legales prefupueftos,que
confifte

en que la aceptación es medio de aífegurar ellos dere-
chos con dominio perfe¿lo,y entera acquiíicion,

y haf-
ta entonces fe confideran Informes, y fin eficacia, ita vt
in bonis eius

y cííí delatafuñí non numerentur
, leg.pretia

r.erum,ff.ad leg.falcid. por loqual los impqfsibilíta al

comercio el leñor Olea vbiftiprdjx nhmqxtimfec¡q .

I 2 Pues fi quando fe ofrece el privilegiado dere*

cho de los acreedores
,
que fe pudiera íatisíacer de los

bienes deferidos, fe eftima tan forjóla la forma. acqu ¡-

íician,que fin ella no fe cree que aya interés efectivo en
que les perjudique el deudor común con la renuncia,

como fe eleva a tan autorizados privilegios el derecho

dudofo de los fuccífores inciertos* y que no han nacido,

que fe le conceda fuerza poderofa para impedir la juila

operación de las expediciones Regias en la mudanza de

algunas calidades de lafucefsion ? Es mas eficaz la fa-

cultad de vn particular apafsionado, para fruftrar a fus

acreedores la fatisfaccion de fus Créditos, que lafupre-

nia poteílad de vn Principe julio, para variar (legunlas

circun(lancias,y nuevas ocurrencias) lo que pudiera fer

dañoío,fi fe confcrvara en aquel primer eftado que fe

previno ? Ella diífonanda no es tolerable á la razón, ni

la períuadira ninguno en quien tengan predominio fus

¡nduxos* y por confequencia fe rendirán todos a cono-

cer las ventajas imponderables de la foberania en el juf-

to exercicio de ellas expediciones*

i
3

No es razón que reiteremos el eficacifsimo ar-

gumento deducido de las facultades con que fe obligan,

o venden las propiedades del Mayorazgo, porque le

exornamos ya con las doctrinas de Ponte, el leñor Sal-

cedo, y otrosj empero no es de omitir vna reflexión que
notan los Autores, reconociendo, que la facultad Regia

fu-



fupera la exprefla voluntad del fundador, cpe re n 10

con rigurofas prohibiciones la enagenacion de lus ic

nesj y que diflolviendo la privilegiada firmeza
ee os

vínculos, con que los quifo ligar el que fundo, para que

en lo impofsible de fu comercio fe afianpffe fu perpe-

tua confervacion ,
los dexa hábiles a la libre difpoficion

del que portee ,
como los demasen que nene dominio,

fin algún gravamen,
vt notat ipfemec Molin.//¿.4 . cap.

, ex num.2 a.vbi Add. Paz de tenut . cap. ^.rnm. i j j.

Noguer. allegat. tp.ex num.yz. (f alleg. $
ex num.

,^.D.Saígad.labyr.part. l.cap. j . num.¿ l-& *

nlm.71 . ibi: Facultas enimfolum tolla mpedmentum

prohtbita alienationis, (f pofeforemreddtt hahtlem ai

contrahendum. Et cap.xo. num.pz. camales, melius

Cardinal, de Luc. defeud. di/curf.Sp. num.ip. ibis Et

poílqaam Congregaúo manus appomt, tta hoc ob(tac
u-

lumremouere videtur, atejue bona fideicommtfarta re-

liaais liberis, (f i» diferínttbus exee¡uare,pennde
ac /*

eífent liberaffpropriatfgeneraliter arca
operationem

focultatis Principie habitar, (fe. Y aun previmend

mas enfanches a la poteftad Regia, enfenan, que el fun-

dador no puede retiñir ellas facultades, y que fera nula

tal exprefsion, como dirigida a impedir el poder fupre-

mo, áque no puede eftenderfe la voluntad del que íun-

da
, como abfolutamente enfeno el Tenor Molina di.

y con mas templan? el fenor Safad;

Lbyl.p.rt.uotp-n-M- viJendus etiam Far. in A .

T).Co\arr.var.lib.].cap.6.nu>n.4$. , < qn
,4 Es bien de notar el fervorofo *b deeños

Dodores á los privilegios de la potcllac o era
_
\

por todos medios íolickan fruíhai en lo re pe 1

alteracioneSjfin mas diverfidad de razón e oqn q[

ren idear para tan varios encontrados dictam ?

prefeiendiendo de ella eftrañeza, y
advirnen

flexión los efectos de 1*? facultades ,
para credi

que



que diípufieron Doña María de Tovar, y el Marques
Don Juan fu hijo: fe ve que pudieron eftos, aflregurados
de los referiptos Regios, difsipar los bienes del ant¡gu0
Mayorazgo, con perpetua enagenacion en períonas eíi

trañas
,
porque con él fe habilitaron al comercio

: no
penfaron imprudentes ella ruinas antes bien (zeloíos de
la memoria lnftrofa de fu Caía de Tovar, y de la auto-

rizada confervacion de fu familia) le vincularon mayo-
res aumentos en las nuevas difpoficiones

,
que facilita-

ron las facultades referidas
:
puesfi.eílas obraron,.que

difpuíieífen del primero Mayorazgo de Juan de Tovar,

como de bienes libres (por precifa operación que le

conceden las leyes, y los Autores) qué embarazo les

pudo dificultar vincularlos nuevamente en fu familia,

y pofteridad con otras condiciones ? tan juilas, loables,

y proficuas, como acredita formalmente fu contexto?

Verdaderamente no le penetra nueftra cortedad, ni la

difpoíicion de Derecho le ofrece, ni los Autores mas e£
crupulofosnosleenfeñan

j y el que advierten, y dexa*

mos notado, tiene notoria la flaqueza, y fatisfaccion,

que no debemos repetir.

I J
Confpira la juila expedición de facultades Rea-

les para fundar Mayorazgo en perjuicio de las legíti-

mas, y la poteftad que reconocen en el Principe para

difpenfar contra el derecho de aceptar la herencia,

etiam que efté deferida á el abono de nucftrosdifcurfosj

y lo que en prueba de cfte fundamos con los lugares de

Caílill. y el feñor Molin. y otros
,
que fon los motivos

eficaces, que diétan a el común de los Autores admitir

en el Soberano el poder de arbitrar en perjuicio de los

derechos finaros,quaerendos,o in ípe,que fon los térmi-

nos con que fe explican
,
fobre que pueden confultar

(ademas de los citados en nueftro papel primero) a Fu*

far.defubjlit. <¡imJÍ*6i Rodulphin. de fuprcm.

Princip.potcftat* cap.6 . num.\^6. Iacob,Cáncer. var4

; D Hb



Uí. x xap.x.mm. x 8.Topio de potefiat.Tnmtp.fe
CuUr.

S.ó.ex mm. i .TlraquelUí
prmogcn.qu4.Zl.mm. i.

D

.

Anton.deGamma decif. in¡%.num.6.^ 1 1 .vbi Flor.

de Men.lul.Capon.fow. 2..
D, ° P̂

.

Vela diftrt xo.num.xx.
Gtm*n.dt(ceptat.tom. 2. cap.

'o D loan.dclCañiW.Controii^.cap.67.

*

c7 Fedérlc.a Sand.itf conf.fcudor. tit. defucee
num\W-

, ». 1 .
loann.Baprift-Clarlín .controu.

^T;? ; íu l.Z4. 2cVzá, Far. Add. ad
forenf. * *3* f •

nnm 46 f&cbin.controti.lib.S,

RnopiMl

'

num-9' HermofiU./»
l.^Jtt.^.part.^

vlojf.i . num.zS. Scobar de
qu4 l-

ÍJLia. Fontan.dí ptá.mpUfil c auf.4 .glof.l 3'N*

'«uj. Avendañ,W.4*.T^
tierrW/U&i.^^
„um.iA. *d ip vbi plures A

•
nueftras

rX Por manera, que en los termu

facultades no ay capacidad para
demonítrar aque ín

res perfeíto, y domWo «W. 9“'

Derechos Hatural, y de las Gentes, ni fe puede afirma

defeubierto entonces en otra perlina, que la de D

Maña, y de Don Juan fu hijo impetrantes, fin f«|t«

vna intolerable confufion los princpms mas eta*
les.yfabidosdelurifptnd®»

otro que fe pondere, elevad
^ . afslftcn-

períor, y defvalido de todas aque as nec

^ ^^ dede.

cías: pues fifolovn perjuicio
n

|»<: expedido-
ne el vfo de la foberania,

desacreditan o
, dec

.

fio.

nes que fe difpenfan contra ^ cguri >P^ efcudo

nes vulgares de las leyes mamas, q oífunaj

a fus esfuerzos los defenfores de la uque a

prcnaran

como pueden efeufar el convencimiento' uc no
con fus ponderaciones? fi afirmani con

i ^^
fe puede dar privilegio, ni faculta ^



8
adquirido por Derecho Natural, y en el cafo de eíte

pleyto fe íalva con evidencia eíle daño: por donde po-

drán refiftirfe á confeflar (
aunque lo difuada la pafsíon

defudefenfa) que tienen las facultades nueftras a(Te-

gurada fu virtud juila en aquellas leyes, con cuyas de-

cifiones previenen la mayor batería a fu validación?

Deíeáramos cierto aver oído cofa, que nos fatisfaciera

en efl a parte? pero no la hemos percibido de los infor-

mes, ni en lo legal es fácil la íatisíacción 5 porque no

jiy otro medio de fundada, que el ínteres delashem*

bras, que poíleriormente nacieíTen con prerrogativas

fucceísíbles? y eñe (
en el común didamen

)
es tan dé-

bil, y fin eficacia, que cede á todas las foberanas refolu -

.ciones, como evidentemente fe ha dcmonfhado.

1 7 Y aun es mas informe el derecho que algunos

üguraron en el teftador para la obfervancia de lavo»

1untad,que dexó exprimida $
porque no tuvo otra en-

tidad,que la mendigada de los artificios,y ficciones ci-

viles ( de que ya hizimos demonílracion ) y la que lo-

gro antes
,

pereció con la muerte del teftador , taliter

que por ella fe contemplan los bienes vacantes ,
fin

dueño,y pro de relido, iuxta text.in leg. I
*ff.

de rer .di-

tvifion.

y

por efto obfervó con agudeza diícreta el Cu-

jado,que el teftador no da lo quedifpone, fino lo dexa

impofsibilitado de poder eftenderfu dominio mas allá

de los términos vitales
? y lo acuerda con erudición D#

lofcph de Efcalon. in GaZjOpbilat, Rcg» Periifl lib . 1,

cap 28 num. i.hisvcrbis: Etfidefunttoram bonand-

¡¿efe dicantur in leg. 1M rerJivifqda meta bono-

xum i
£5* vltima linea efl

xnors% Vnde Seneca appojite

dixit lona noftra nobifctm cadete
:
qua ratione hocge-

mí bona primo occupanti ceflura ejfent, filegis provi-

dentia non occurreret,fi¿lione ementiu perfon*, fub no-

mine hareditatis iacentis,
qu* veluti domina fubfli-

neat
%i§ occupct adefltínffo rehíla^qtío vfque tranfleant

in



r - i

. in veram h&redisperfonam,evaquataperfona comenti
-

t'tajig.bares ll.leg.ceptam 4o.C0d.de vfucap. leg.ha-

reditas,
depetition. bareditat. leg. bareditas, deacqui-

rcnd.rer.domin.Valenf.in illujlr. trací- tom. t.inpra-

lud.adleg.fiqais pro emptor.s j-ff-ác vfucapion.Qttof

fpecíatpulcbra obfervatio Jacob. Cujac. obfcrvantis a

dcfunóío prafiita in ultimo
elogio, non tam data

,
quam

reliBa dui ab Auftoribus inris
,
quaft ea qua fe cum

ferre nequeat decefor,vtferendt,vel dandi expers pro

-

prie,&partite loquendo/elinquat
pottus,quam prajhc.

Tameniure Optimo, & benigno obtinnit ,vt bonade-

:funftornm,de quibus venia legis difponit in largitioni-

bas licitis, vt (¡cfitfolatiumpofi mortem ,
voluntas ul-

trafatum, vt ait Lipfius, &prorroget imperium domt-

nicum in extrañéis cogitationis reliquis.

18 Paitemos ya á examinar otro fundamento de

las detenías contrarias,que confiíte en perfu -dirías tef-

tamentarias obligaciones, autorizadas del Derecho de

lasGentes,de quien te dize fueron introducción los teí*

tamentos. Y aunque pudiéramos hazer muy diíputa-

ble la vniverfalidad de efte origen , ccn las leyes que

intimo Soloná los Athenienfes, entre las qualesfe vie-

ron muchas, que dieron á conocer losteftamétos (haf-

ta entonces no advenidos de aquella República )
fu

forma, y folemne difpofrcion, como teftifica Plutharc.

in vita Solom y con las que defpues eftendieron ,
con

nomenos advertida Política los Romanos, máxime en

las de fus dozeTablas ,
de que hizo memoria icen n

lib.z.deinventton.íf Itb.i.Retoricad Heren.y
elEtn-

perador in leo.fin. Cod. quor.bonor.§.refponfa,
/«/«'•<**

iur.natural.gent. (5* civil, cum pluribus conge is pe

Ioan.Matienc.//* leg.^Jit. .RccopiUt.g o]/•

ftff.conla memoria de algunas Naciones ,
en^e q

ncs íe fabe fue mal admitida la teílamentí cl 5

aun defterrada con prohibición rigurofa de íus uonn-
* nes?



nes; como de los antiguos Alemanes refiere Cornel.

Tacit.dí mortb. Germano?- y advirtió en iasRepubli-

cas de Sócrates,y Platón, Ariftotel.f«f/ lib.z.defusPo-

liticos, por la recipr°ca ¡pofléfsion,y dominio en comú,

que permitían á
qualquieraen los bienes todos de fus

Ciudadanos,y otras noticias, que fon conocidas de los

Eruditos.

19 Sin embargo por no hazer volumen efte in-

forme con inveftigaciones menos necesarias
, recono-

céremos con el común de nueftros Efcriptores.que los

reí! amentos fquidquíd fi de fu origen
, y quando, fin

ofenfa de la verdad, debleífen fu introducción al De-

recho de las Gentes) fu pulidez,folemnidades,y firme-

zas obligatorias ,
fueron decretadas de las difpoficio-

nes, y Leyes Civiles, que las cautelaron , videndi Ca.

to\.Slzon.de antiquitat.
¡ur.CtviumRoman.& omnes

efaurip in leg. 3.Vázquez Menchac. de fuccefcrea-

t¡on.§. 1 -num. 1. D-Covur.variarM. 3. cap. 6. num.

7.& ibi Faria D.Molin. de primogdib. 1 .cap.l.mm.<¡.

Giurb. ad Confuetud. Mejfanenf.cap. 6- giojf. 6.& 7.

Dominic Antun.dí donat. Reg.lib. 1 .part.y.cap.16.

aunque refiftió poderoíamente efte dichuncn,afirman-

do ¿eberfetodo al Derecho Cívil,el Cardenal de Luc.

de feud.difcurf.'i^.mm. 14
- f ¿j/curf. 84.1num. zo.

v mas formal en el tratado de fidetcommtf difeurf

Li.num.26. donde (
haziendo efpecial memoria del

feñor PrefidenteCovarrubias )
cenfura con harta feve-

ridad fu refolucion enefta
parte , vt per tpfum videre

20 De forma
,
que los teftamentos en fu origen

nada tenían de autoridad, haftaque lamutuaron de las

Leyes Civiles, ni eran eficazmente obligatorios
;
por-

que totum pendebat ex volúntate baredis

,

antes que

Juftiniano los elevarte á efta prerrogativa,in 5.1. Inflit,

de fidetcommtf bmditat. ibi : Sc'tendum eji omniafi-

E dei-



deipommifa
,
primis temporibus infirma fuife. Qttia

nema invitas cogebatur prtefiare id , de quo rogaius

faerat. Y efpecialmente los fideicomillos ,
deque ha-

bla con expreísion el texto, y (abemos
,
que no lolo lo

obligatorio de fusdilpoficiones ,
maslu introducción,

y primer origen fe debió a Lucio Lentulo en tiempo

de! Celar Oítaviano Augufto, como afirma el milmo

luftinlano in §. i . dnfiit. de cobdill.his verbis:Ex cuias

perfona (habla de aquel
)
etiamfideicommip efe cepe-

runt,notat Spino de tefiament. in rubric. num. 2 2. ibi:

Jas enim civile addit robar teftamentis,fiatuens vt te-

ftatoris voluntasfervetur protege ,
nam ius gentium,

quo teftamentum inventum efi , nullam necefsitatem

imponebat
, fed totum pendebat a volúntate hdredis

C5V.Y poreflb dixo con mas decilsiva fraile el Carden.

deLuc. defeud.di£t.difcurf. qq.num. if. lgiturfidei-

commiforum necefaria obfervantia,non a iure natu-

ra.velgentium, vt aliquipuri leguleici putant, prove-

nit, feda iurepofttivo moderno tempore prodito.

2, y aun es mencfter aprovecharle de la general

latitud de ellas reglas, para que influyan en lo particu-

lar de los Mayorazgos, los quales nunca fueron cono-

cidos del Derecho Civil, y fu modo
,
forma ,

¡ntroduc-

cion.y firmezas las percibieron de la coftumbre gc,
^('

ral de nueftra Efpaña, que los hizo tratables , á fimili-

tud delReyno.y de fus leyes,que prefcribieron deípues

reglas a fu prudente govierno,y confervacion.como
e

advierte en ellas,y lo funda D.MolinJib.t.cap. 2 - nttm'

6.ex fequentib. ibi : Sicque ius civile pafsim p ara t

huiufmodi fideicommiísis ,
condicíionibus , fu j

tíutío

nibus, vinculis,gravaminibufque, in quibus praferttm

-Maioratuum vatio confifiit, difponit : ita vt cert,

J**-
mam fit ,

pracipuam atífam ius civile noftrt tempo*

Maioratihusdedife : idque Uo\m.
‘Hijpanorum propnam^c pecultAttt ^ ° 0

,



de iuftitjf tur. tom^.difput.yjó. D.Salced .in theatr
honor.glojf. 3

l.num

.

1 oó.D.Ioan.del CaftiW.contronerC
Itb.^ »c¿tp•$ Z> ntttn.^z. D»V
alijsnotatis ab Add. DMoWnsjbi fuprd 5 porque los fi.

deicomiflos antiguos, y los feudos,que fe conocieron
ya

por derecho del Codigo , no fon los milmos que nuef-

tros Mayorazgos, aunque fe proporcionan, y fraterni-

zan en muchas partes ,
de qUO per eundem Molin.&

alios relatos.

2 2 Ni los Mayorazgos, ni los fideicomisos cono,

cen otra antigüedad, que la derivada de las Romanas, y
Eípañolas leyes , en las quales hallaron fu origen

, acre-

distada duración, y crecimiento? y quando fe midan por

la generalidad de vltimas voluntades , en que tienen

eomprehenfion , también fe advierte, que la firmeza, y
privilegiada obligación de eftas difpoficiones no tiene

mas autorizada antigua recomendación, que de las mit

mas leyes, aunque fu origen, y primera introducción fe

motivaífe del común vfo de las gentes
(
como quieren

los que mas favorecen fu antigüedad
)

fi el Principe e$

arbitro, con abfoluta fuperioridad en las difpoficiones

civiles
, y con poder juño de difpenfar en los derechos

que eftas introducen, como ya demonftramos con nu-

merofas comprobaciones de los Doctores de ambos

Derechos, y lo enfeño con magifterio el feñor Carden,

de LucJe Regal.difcurf.x$-($ 1 71.y en otros,que fe

han acordado antes > Profper.Fagnan./V* cap.cjua in Ec~

ciefiaruje confiitut.num. r
3
ycumfeqq. Barbof.cUuf.

1

7

^. ex num.áf D.Molin.tó* ^.cap.^.num, 1 7«D.Larr*

allegat. 1
1 j . num.47. Con qual motivo de razón, ni de

ley fe puede negar efta poteftad juftifsimamente efec-

tiva en el cafo concreto de nueftras facultades ? No ay

derecho de tercero ,
ni formal interes de prefente, de

aquellas dalles que indultan las leyes de eftas expedí,

ciones del poder Regio ; el derecho de las gentes no da

Vi 1
fir-



firmezas obligatorias a las voluntades vltimas,

y

a las difpoficiones particulares de fideicomi os,. y -

yorazgos,para colocarlos en el primer gradodeindem-

nidad : luego por focóla legal ¡nducaon fcrnz£

confeíTar al Soberano la política
poteftad de alter

llamamientos; pues ninguno
de aquellos esforzados im-

pedimentos^ contemplan las leyes/e exhiben en ef-

te cafo, poique hagan jurídica opofiaon aeltasdif-

penfaciones.^

publícan Innegable la juíta prac.

nocimiento de ella poteílad,
quando la mueven juftas

y

graves caufas de publica conveniencia,
in que aya

, »

noque la dificulte conefte concutfo, vtvrder = eftper

Molin.dia.cap.S.mm.lS.
OXovarr.^.c^.ri. *

¿ri. D.LarrJaJUg. . i f*W D-Valen¡J***
6o &c0»f.x19.mm.xAl-

cmUontrou^.cap.ó.n.^

S cap.zí. Rox.de incompatib. partq. cap. i o- y todo

los demás que ellos refieren,y trataron ella queftion-

ya fundamos con doctrinas feguras, que la atcnC1”

confervar efta Cafa en los varones defcendtentes deD^

ña María, y Don Juan fu hijo (
contemp

_

ada

. cultades) fue influencia poderofa a juftificarla^ -

examinada la calidad de ellos impetrantes,
fus

p ^
lares méritos, y fervicios, con la Corona, y

.
cunftancias, que fueron prefentes alus concef ,

halla el necesario concurfo de «ufa publica
,
pa í

con tal afsiftencia no quede arbiti io a a 1 Put®’ ']a

to de los ¡nfignes férvidos que hizíeron a

^

’

cnC¡a

Patria, afsi Doña María, como fu h‘J°*
. publica,

de las Comunidades, que alteraron la q i p. -i

CH laguarda del Duque de Orliens,y
^n .



II
fin 5 y en todas las otras ocafiones que íe ofrecieron en
aquel tiempo,fobre que fe puede confultar a D.Fr.Pm
dencio de Sandoval en la hifloria de Carlos V. defde el

üb.l.haflael io. Y para prueba la mas folemne del co-

raron grande, yfidellfsimo de Doña María, baftara te-

ner prefente la carta que eferivio defde Haro al Con-
deftable fu marido, inflamándole al empeño de difsipar

los Comuneros
,
aunque aventuraííe íu vida, y Eftados

por el bien de la Patria, y fervicio del Emperador
,
que

trae a la letra el miftno Sandoval.

Z4 Rcíla folo que examinemos en lo legal, fi los

finguiares méritos de los impetrantes infpiran caufa pu„

blica, que abfolutamente juftifique eílas expediciones

del poder fupremo> y en lorefpeftivo á facultades de

enagenar,ó acéfuar los bienes del Mayorazgo,es doctri-

na comunmente edablecida por los Autores,vt per Ace-

vcú.conf ^o.num
. 3 1 . Ioan.Francifc.de Vont.conf.i

y z.

?fim. 27. ibi: Alia caufa publica confflit infervitijsfa*

¿ttsper Ducem, dignis maxima remunerationein Reg-

noCatalunia
,
concernentibus bonum publicum Regni

illius. Carol.de 'XwpJeciflo.num.i i*Noguzt.allegat.

Z. num. l y 7, fundo,que los empleos de Embaxadas, y

los gados de ellas, eran motivo publico, y judo de la fa-

cultad Real, ibi: Sexto probatumextat a Marchionis a

plura ex bis creditis ,
contrafia fuiffe caufa publica viili-

tatis in legationibus,quas ad diuerfd Regnafecit de Re-

gis mandato3
qua iufia concedendifacultatem ejl caufa.

Pat.Molin.d* iur.trafi.zJifpur.649.DM0.

Wn.lib.^.cap.^.num.Z. hisverbis: Quaratione animad.

<vcrtendum efi3
quod caufa publica dicitur, quado Ma-

ioratus poffejfor facultatem petityVt Rcgt in bello defer -

*viat ,
vel eundem in aliqua publica expeditione

,
qua

Regni publicam eütilitatem contingat
, comitetur: <vel

quid fimile
,
qubd publicam Regni vtilitatem contingat

faciat: & piules congedi per Add. ibi. Fufar.defubftit.

f
v- ; E quajh



D.D.Chriftcphor.Crcfpi de
Va!daur.^r-

L. ro¿»»w.8. D.Salgad.i»

»*.i los quaics reconocen con
iolo eftena-

tiísimas las expediciones de la loberania.en
_

P‘ ’

fi bien lean tanto mas gravólas a la

gan tan
con cfi-

cada la virtud jufta de las facultades, que

norcíué no quede á quien las impugn ,

«valones abadas ,
acodar^

tes en el cafo precifo de variar los llamamietos, >
c

¿L anrcrióres de la primera fündacon, con qneíc

acredíte i que el mérito propno dd
Suplican

, J
férvidos es caula publica

, y
jnlltSsmo rnflu

coneefiiones, J la funda loann.Thom. de Ma in.

¡n ,r*a. ¿' fi«i. >« <* P“a-

Lm.„. a quien«Uj
«fr

£
Jlaídl£mSSm hJn.Thom-

Caftillo ccntrovcrfM^cap.lS.mm. '
•

« Jí« ^nwlar ,a

fuerint) exettatusfií
,($c. Y aun e

^40. i <5.

dodrina de AntunJí donat.R'g-??
rt - z

_ pcr.

num.eo. que afirma fer jufto motivo
ircefsíonde

fonales de vn fpureo para habilitarlo a a
1 ^ ¡m .

el Mayorazgo, en perjuizio de los egtn
^

mediatos, y fus lineas, ibi: ldctrcoqut
\,c„¡fet qmndo

tune ¡npropofitocaufam publicar» tnU
^



JpuriuSi cui legitimario de plenitudine potefiaris conce-

dítur>
erat flrenuus Miles *feu exercitus Ductor

,

magna ,
£5* extraordinaria in Reipuííic* 'vtilitateni

fervitia Regi exhibuerat yad quorum remunerarionem
t

Princeps eum legitimando conjanguinets pr¿indicar*

fTJult y&c. tíos ' ¿bjr-

zó Examinádas,pnes,a la luz de eftos legales pre-

íupueftos las facultades de Doña María de Tovar,y del

Marques fu hijo, y las difpoíidones que por ellas exe-

eutavon
, fe haze evidencia fi* valor juft© > pues con lo

fapremo del poder Regio ,
que le afianza fin otracauía

mas efectiva, que qualquiera eficaz a mover fu ammo

(comoíiundan los Autores de mayor recomendación,

y hemos
en lo antecedente dctnonñrado )

concurren

los motivos íuperiores de cauía publica,que fe advier-

ten en la integra confervadon de efla Caía, y en 1os

méritos-infignes de la Duqueía, y Donjuán de TóVar,

que folicitaron las facultades Reglas
, y

practicaron las

nuevas fundaciones
: y no menos influyen los aumen-

tos,y crecida conveniencia,que adquirieron á el prime-

ro Mayorazgo en Jos quantiofos bienes
¿ y rentas que

le agregaron ,
para mayor juftificacion de la novedad

que introduxeron? pues íi con qualquiera motivo obra

eficaz en eftos actos el poder Regio, fi quando feraüe*

ve por califas de publica conveniencia, es inctiipútable

la firme validación de lo que decreta
, y en las faculta-

des controvertidas concurrieron duplicadas aehe in-

fluxo las que fe han advertido
,
que iure íe puede dif-

putar fii virtud eftable,y valida exiftencia? Es poderos

fa la foberania para diíponer ,
con qualquiera ocafion,

en eftas alteraciones,y fe podra dudar efta poteftad jai-

ta, quando fe manifiefta, infpirada de caulas tan juftifi-

cadas, y publicas del primer grado ? Quien fe atrevie-

ra en aquel tiempo a cenfurar,que el feñor Emperador

fe movía con ligereza á eftas difpenfaciones ? Y quien

pu-



pudiera negar a los impetrantes los Infignes fefvicios,

• con que fe hizieron beneméritos de mayores merce-

des? Pues Apara refolver con mayor acierto ladiípu-

ta,es for^ofo retroceder con la confideracion a el tiem-

po en que felibraron las facultades, y examinar, como

préfentes , las efpecialidades fuyas : como fin ofender

- tantos refpetos, como legales certifsimos principios, le

¡

pueden decretar invalidas las facultades de eñe pleyto,

y lo que con ellas fe difpufo?

« 27 La fuerza de la razón que tiene vnfecretopre*

dominio en todos los ánimos, tan poderofo, que fe ad-

roga (fin ageno patrocinio) las mas efpeciales atencio*

nes, vt alias Cicer\tn oration, tn Hatin. ibi: Et hcet m
caufis nullumpatrormm,

aut defenforem habeati tamen

y perfe ipfitm defendítur : ha infpirado en los de en ores

c de la Duquefa la jnfta defeonfian^a de fus esfuerzos

- contra la Regia poteftadj y advirtiendo
que con tan c-

bil arrimo flaquean los derechos que procuran efta e««

. cer, han fufeitado en efta inftancia otra nueva deten a,

intentando períuadir, que el Condeílable no tiene a-

mamiento en eftas fundaciones,ó que le obfta la literal

: exclnfion,que fe ve decretada en ellas a el poíleedor de

. la Cafa de Velafco. Y parademonftrarlaincertidum-

. bre
, y debilidad de efle tan ponderado fundamento,

aviemos de difcurrir con breve reflexión á cada vna e

las tres fundaciones que fe han deducido en efle p
eito>

para hazer evidencia, que en todos los tres re en

.Mayorazgos tiene llamamiento expreífo, que o

el cafo aéfcual de efla vacante, ad text./Vz leg - 1 • •tjttor

honor . cum vulgatisi y
porque nos defembaracemo

de la primera, que difpufo Juan de Tovar ,
no ay

que en ella tiene conocido llamamiento el Con

ble, y fi bien (por fu naturaleza regular) cite pie c

la Duquefa, también es cierto que por la lvnp° Sl 1

1

~

dad de latisfacer al precepto de Apellido , y Armas
A " ^ Yto-



1 2

(fobrc que difeurrirémos en la fegunda parte
) obra la

providencia del fundador
,
que decretó el tranfito al

Condeftable , como,figúrente engrado mas immedia-
to á la Duquefa.

28 En la nueva fundación de Doña María de To«
var, que executó el año de 1 j 2o. también ella notorio

el llamamiento del Condeftable,porque es deícendíen-

te varón agnado del Marques de Berlanga Don Juan

dcTovar.en cuyo beneficio.y de fu varonil delcenden-

cia le previno la fundación? y aunque en ella fe advier-

te excluido el pofleedor adlual de la Caía de Velaíco,

con quien meditaron incompatible elle Mayorazgo

de Tovar (de que toman fundamento
,
para fu ponde.

racion los Abogados de la Duqueía) cftaexclufion no

puede fer legitimo impedimento á la fuccefsion del

Condeftable,ni á la tenuta que pretende,quando fe hu-

lera de deferir por fola ella eferiptura de fundación: y
cite aflumpto le hallaremos acreditado en la difpofició

legal, por diverfas concluyentes demonftraciones, aun

prefeindiendo de lo intempeftivo de efta excepción}

pues ( aunque para darle cuerpo en efte litigio) fe fu-

pone á el Condeftable quieto
, y legitimo pofleedor de

los Mayorazgos de Velafco: al mifmo tiempo en la

tenuta ,que íe litiga fobre aquellos
, y efta villa en el

Articulo de Adminiftracion ,
le halla vna demanda de

la Duquefa,
comprehenfivade todos, y diferentes Ale-

fatos de fus Abogados ,
que esfuerzan efta pretcnfion

vniverfal ,
no efta determinado aquel pleyto, aunque

el Condeftable fia de fu jufticiafque obtendrá en el to-

do de aquellos Eftados; perodum pendetlis.no ay tér-

minos proporcionados a la incompatibilidad
,
quando

fuefle valida, y exprefla , Clement. Gratis de refeript.

ibi-.Pacijice
aj¡ee¡t*ar¡s,cap. commijfa, §.1. de eleclion.

tn 6 . Barbof. de poteftat. Epifcop. part.3. allegat.áz.

num. allewt.'Jl. num.lp. D. Epifcop. Eermofin.

G de
•\



Át Sed.vacant.trattat. i i o. Ft a(JeRtp

patrón. Indiar.tom. i

.

cap. 27 »»”>• 4- Roxas
'f

emom*

batibti. parí. y.cap .4 .
##*y*A í°*

'

Ibi :
*• nimirum fuccejfor nonfit tn pacifica pojfefstonc,

fed faper altano ex t^imcé^tbébut

tibusmota fuertt tisiwfcfedljílures
apud Aguil.Ad .a

Rox. vbt fupr.
; „ „l«.

íp Exáminimo» mas cíaMtjMM,/ J»
motivos con que fe deeretó, para que Ce flanquee fu le-

gal ineficacia. Fue, pues, prevenida con
la R ealfacd-

tad, para cuya obtención fe procedió con mee

bre,ofreciendo á fti Mageftad vnaíuphca .
notada con-

A* ohreDcion,V fubrepcion, relpedto de
patentes vicios de obrepción,y.u u, -

-

r - ---

mepara facilitar el réfetipto motivo Dona María de

levar impetrante^ los Mayorazgos de Velafco,

y

íovar eran incompatibles en fus primitivas fundacio-

les; v que por eí Concepto de aquellas
, y gravámenes

le Apellido, y Armas, que intimaron fus primeros fuñ-

adores a las perfonasque en ellos fuccedieíTen no po-

lian concurrir vilidos en vn poífeedor folo, m Don Pe-

iro Fernandez de Velafco,fu hijo primogénito, Conde

le Haro.los podía obtener ambos en jufticia,ni en con-

vencía. Y íobre el prefupueíto de efte hecho fa11® e

:reyo cierto) lé difpensó la facultad Regia a Dona M -

:ia, por la qual executó las
¡J.

1 y 2o. explicando en vna
, y otra m g fe

mmpatibilidad : mas
avien-

oiegun &f.
. ¿e remita en-

p°r cuya muerte íe figu.o el pley ^
el tenor Condeftable Juan Fefnanpc



*4
num. 1 7. y fu hermano Don ímgo,Marques de Auñon,

num. 20. enquehuvola execatorla del año de iói 1

.

exelufi va de efta incompatibilidad
;
pues fe mandó dar

al íeñor Condeftable ,
declarándole legitimo, y legal

fucceíTor defte Mayorazgo.

30 De forma
,
que en todo el diícurfo de aquel

pleyto Tolo fe controvirtió la incompatibilidad
,
quC

aora fe fufoita, y. la validación de las fundaciones de

DoñaM aria deTovar en lo reípeétivo aefte concepto:

en ellas fundava fus derechos derucccfsion el Marques

D. Iñio-o, coa10 hermano
fegundo,y el feñor Condet

cable en h calidad de primogénito, y en los defectos de

las facultades,que regularon la incompatibilidad. A ef.

cas pretenfionescorrefpondió
favorable la executoria;

no determinó fobre la agnación,ni pudiera,no aviédoíc

'Controvertido:), como fundamos latamente en nueílro

papel primero; con que íblo fue efe&iva enexclufíon

de la incomptibilidad, calificando los vicíosde obrep-

cion
, y fubrepcion de las facultades. De que reinita,

que efta executoria ( tan ponderada en favor de la Du-

quefa
)

refifte efta nueva alegación de fus Abogados,

calificando, que no ay incompatibilidad en los Mayo.

razgosde Velafco
, y Tovar , y que fe pueden pofiecr

juntos por fola vna perfona ,
fin ótenla de fus claufulas,

y eravamenes;y configuientemente el nuevo esfuerzo,

preparado para excluir al Condeftable , tiene invenci-

ble opoficion con la cofa juzgada, y mas fuerte en el

fentido con que la conciben los Defeníores de la Du-

quefa 5 lo qual fobra para defvanecer fus ponderacio-

nes, ad leg.fingul¡s,de except. rei iudicat. leg.termina-

tok.Cod. defruB.fS lit.expenf.capA.de Ut.conttjlat.

¡rió. D. loann. del C artillo controverf. y. cap . 157. ex

num. 1. D.Larr. decif.tf.per tot,& decifj’j.numAo,

.

D.Crcfp. obfcru.li.ex num.zoi. D.Chriftophor. Paz

de tenut.cap.^Z.ex num.l.

Em-
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i Empero tiene nías concluyente fatislaccion

eñe embarazo en la continua poílefsion, que halubie-

guido á la executoria
;
pues defcle íu expedición ,

halla

la vacante actual ,
han pallado cerca de noventa años,

en cuyo tranfcurfo de tiempo le han poíleido juntos

ellos dos Mayorazgos por los que han lido Condeíta-

bles de Cartilla (fin embargo de ayer tenido hermanos

en quien dividirlos) con tal contdrrnidad,que (en cier-

to modo) fe ha eftlmado Berlanga por
inleparablead*

herencia de la Cafa de Velafco
, y por

vna de lus focó-

las pertenencias
:
por manera,que el vltimo e a o,con

poíTefsion tan anciana, ella oy en ella tenuta avora e

3 los derechos del Condeílable, quanto exclttfivo de la

ideada incompatibilidad 5 y en las tenutas
,
por íus ca-

lidades
, y naturaleza fumarla, el vltimo eftado de los

bienes regula la determinación, leg.Moveor.A- Cod.fr

firvus expert.be». ibí-.Sed quoad vfqueprobaberis.qua

entendí*,(tatas taas efe es vedetur,que in te po/l mantt*.

mífsíonem deprebenditur 5 leg.fimatcr.Cod.nede
¡tat.

defunítor. leg. ¡liad, C.decollat.cap. confultatiombus,

1 6Je eur.patronat.cap.cum de beneficeo.deprabend. tn

Mieres de maiorattb. parí
.
j

.

quxft.lo per tot.G reg.

López en leg.Z.tit. 14- parí- & glof 9. Add. ad Mo in*

lib.z. cap. 6.fub num. j j.verf.
Q»a retenta fententt ,

Paz de tenauap.^. W.'D.Ioan.del CMcontrou.^

cap.zi. „um. 38. tom. J.
cap 9

guctol allega!.
;
.. '*™m. S t.

eiui
de encompatibil. part.ó.cap.i. num. 20.0 ~9'

Add.D. Ferdin.del Aguila cum mulris.
.

2 Z De ellas confideraciones ,
tan ciertas, como

juridicasrnos pueden inducir otiainrtancia,
que 1

halla aora no la hemos advertido en íus informes,^

•rezelamos exponerla, porque fe vea en lo conCluy
. '

de la fatisfaccion ,
que (aun dando la mayor enc

las defenfas de la Duqtiefa) no pueden turbar los
j

-



fimos derechos del Condenable. Confiftc efta en de^
zir, que efta mifima executoria, y la continuada poífet
fon, que decretó a efte Mayorazgo,y hemos referido
quanto reídla la incompatibilidad con la Cafa de Ve

*

laico, prevenida por Doña María deTovar enfusdifl
poficiones, tanto es opuerta a los llamamientos de fue-

cefsion agnaticia, que ellas contienen
:
porque ladifl

puta en aquel pleytofue de fundación a fundación, ref-

pedo de que el feñor Condertable Juan Fernandez de
Velaíco defendió,que fin embargo de Jas novedades de
Doña María, eftava indemne el Mayorazgo primero
de Juan de Tovar, por el qual era legitimo fucceífor: y
lo eftimó afsi la determinación del Coníejo 5 con que
fe vio en el codo eftablecida la primera fundación,quá.

to deícftimadas las vldmasdeDoña María, y acredita-

do elle concepto en la fuccefsiva poíTefsion, hafta efta

vacante. De que íe pudiera inferir contra nueftras de-

fenfas.que fi nos valemos de la executoria para excluir

la incompatibilidad con la Cafa deVelafco,la debemos
reconocer efe&iva en orden a la fucceísion regular en
perfonas de ambos íexos,como disfamen de la primera
fundación : y fi infiltimos en las fundaciones c c Doña
María,queriéndolas falvar de la.executoria,igualmente

nos debemos quietar a la incompatibilidad, que decre-

tan con el Mayorazgo de V elafeo.

3 3
Fftos fon los términos de la mayor eficacia

que pueden lograr las defenfasdelaDuquefadeOífu-

11a, ylavltima, ymas poderofa batería contratos dere-

chos del Condeftable
5
pero tan poco provechol'a a la

obtención que folicitan, como demonftrara fatisfaéi0-

rio elte difcurlo. Hemos de fuponer
(
por principio

innegable) que la executoria del año de \6i 1 .decretó

invalida la pretendida incompatibilidad de eftos dos

Mayorazgos; y que en lo refpeftivo a efta qualidad

arruinó indiíputablemente las Regias facultades
, y las

:íi H nue.
4



nuevas Fundaciones, que en fuerza de ellas previno

Doña María de Tovar 5
empero no toco en los llama-

mientes abatidos , ni efta forma de fnccefsion varo-

nil fe'dediixo en aquella controverfiasy mucho menos

califico defedos de la poteíhd fuprema en el exera-

do de ellos referiptos (deque hizimos evrdente de-

monftracion ai el papel que efer.vimos por el Con-

deílable, y no
debemos tranfcnvir ,

remitiendo a el el

defempeño de ella aífercion) conque fu formal decií-

fion nos dexóintados aquellos medios principalesde
uiniaLiui a * .

defenfá.que afianzan los derecho s del Con e a

ella tenuta; violo quedara clcfcrupulo dequeavien-

doíe dcfcllimado las facultades, y fundaciones de Do-
ii „ ~ ^*r\*ríA*A ncxrcx rnn-

díveríos con-

uan dé

con la Cafare Ve-

ña María en aquella parte, no ay capacidad para con

templarlas validas, y efertivas íolo en las providencias

aenaridas con que regularon la fuccefsion.

^
24 No es tan precifo eñe rieígo, ni tan dañoío ÍU

infiuxo a nueflras defenfas, que las excluya , fin poder-

fe falvar de elle inconveniente í
porque tanto las expe-

diciones Regias, como las dilpoíiciones de la Duqucía

Doña Marra, contienen dos principales , divt

ceptos, contrarios a el Mayorazgo pr

Tovar: vno,el de incompatibilidad o
. ..

lafeo, y fus primogénitos in perpetuum : y otro,en qu

le limito la fucceísion a los varones agnados ,
dele -

dientesde Don Juan de Tovar
, y de los otros u s 1

manos, a quienes fueron dirigidos los llaman •

El primero (que fue el controvertido) C V •

tente por los vicios de obrepción, y
fubrepcion qu -

fluyeron en facilitarlo ,
con defeélo infanable de las -

cultades(íegun que con dilatada demou faaon
?

puíimos en nueílro papel.) No fedli^

tolasmifniasincertídumbres, paia tUipei <

la ruccefsion aenaticia-: pues a decretar c a
.

*

folo fe movieron el Principe, y l°s Suplican >

L ma-
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mayor conveniencia, a la confcrvacion luftrofa de la

Cafa de Tovar, ayudada eíla caufal de los infignes nie-

ritos,y fervicios (inguiares de Doña María,y íus afeen,

dientes:no participo eítavlcima novedad1 de los vicios,

que Hlzieron poco firme la primera: no le litigo lobre

ella en el pleyto antiguo,ni en él fe defeftimó la potef-

tad del Principe ,
ni las fundaciones de Doña Mana en

el todo 5 lítelo (con tan diverfas razones) fe verifica

en lo legal, que Invalidadas, podo refpettivo a la ñv

compatibilidad ,
fnelTen poderofamente juilas en la

(lirpoficioncs condenen v„ he.

cho individuo , no permiten las leyes U feparableprc-

cifsion de fus partes, y
capitulóse y afsi decretan

,
que

deben íer aWbluramente validas ,
firmes

, y feguras , o

cn .el todo informes, y£n aprecio, porque no es capaz

dp diverfas atenciones, y refpetos ,
1o que fe mué ra

indivifible en fu naturaleza,
leg.fiipulationes nondtvi-

vM ob&gat. ib! :
Earumrerum

qtú divifionem non recipiunt ,
kg. cum quautur.i .

ff.admmfiraUutor.U-.Sed verías fe
pujare poffe ,

tu-

tottm eam con íitioncm adolefeenti dcjjcrre ,
ot quo

aefstffct tutor.in contra
hendis nommíbus autm totum

ÍÍJf¿ere,aut a totoretedere,
leg.nam abfardum^.f.

debon.ltbemr. Nam abfurdum vfdetur hcere eidem

partí» comprobare iuditium defunch ,
partir» euer e-

ÍeM. (¡ ita (l,puUio, f de oper Irbertor leg.fi vmUS,

z i Cod. defdekmmf Novel. Af
de m.aurand.

amoñent. prajlit.cap. t. Bald. m leg. pedias le&.Zi

„Um.A .jf de recept. arbitréfndeg. certt mditio §.

oniaímm.A.fdereb.credttMx.Gmb.dccifójU

jjum.it. Cirlac.íow.i. contróverf.yo. w. i óiHoat<?t$,

controverf. cap. y. num.41. f&cap. 1 f 47 ».i?>

voto'ió.exnum.i) l.
<6 ¡nprax.exigenj.

'•wt
‘

Pe»-



p'enfion.part.i.quajl. i. exnam.p. cum fequentib.D.

Molin .lib. i . cap.p.num. 1 7. Gon^al. ad regul.8.Caru

cell.gloff. 18. num.76. Eftephan. Gradan, difcept. fe*

renf. cap.8
y 3 . nam. z8. Fcaf.de Reg-patronat. Iridiar.

tom.z. cap.p.num. 26

.

3
6 . En eftos términos, y hechos tan vnos,que fon

vnde quaque imprasfcindíblcs, limitanlos Aurores el

vulgar brocardico, que enfeña no tener hierba lo invtty

' de qualquiera a¿to,para viciar la parte vtil,y perfecta,

ad cap.vtile,
3
p.cap. non debetr de regul. tur. in 6. legm

2.§.fed mihifi. de verbor. obligat . cum concordante

bus, porque en las cofas individuas ,
no ay proporción

para atender íeparadas fus partes y leg.fi libertas9
i6*$»

f qaisplaresfi. de iar.patronat.leg

.

1 .§dtem quaritar,

& §.Trebatías 9 fi de aqaa qaotid. & ajilaJeg.fiid

qaod3 z8.fiJe donat. Ínter vir,.(? vxor.lcg.tutor.49-$*

curator.fi. deminorib

.

Scac; de re iadicat. glofi. 14*

qaajl. 1 ^.num. ip.Gratian. difcept.forenfi tom.4. cap•

7^7. nam.óz. AuguíHn.Barbof. axiomat. 2$i. late

D. Tuan del Cadillo controverf.Ub. $ .cap.64. num.zj.

etiam cap. 100. nam. 14. Valent. illujlr.lib.2

traB.
3
.cap, f.nam. 31.&feqq.D.Sohxzm.de tare Iri-

diar. tom. 2 . lib.z. cap.3 . nam. 87. Rox.¿ inrompat.

part.4.cap.ó. exnam.p. iz. 13.
jo.vbjeuis

Addition. Aguila plures cumulat, pro hacopimone.

Y pudiéramos alargarnos á la exprefsion de muchos

exemplosdel Derecho, que eftablecen efla dotfuna,

íi fu certeza necefsitára de otras nuevas compro acio

nes.
^

• \
3 7 Mas quando los a£los, odiípoficíones

ñas contienen c iveríos reípe¿tos ,
porque abracan 1

tincas, feparables providencias, las quales exi^ cn ca

vna por si, dividida de la otra,fin dependiencia e tan

preclfa conexión
,
quedas Vna infeparables* ento

obra la vulgaridad
,
de que ^vtiltper

invtilernotfVl SOr
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tur

,
qualquiera capitulo de ef eítablécimíencó corre

la fortuna,que preferiven las leyes á fu validación, f0l0
fe conferva exilíente, fin ofenía de aquella otra parte
en quien fe advirtió defedhiofo el a¿lo, y con nulidad
foizofa praclicado , vt ex diéíis iuribus

, (f leg. fi duo-
bus,§.lurts,

delegat.i.l- certi conditio, p. §.c¡uoniam
>

f. ¡¡cert. petat. leg. i . § publican
,jf.

de publican, in
rem attion. lee.eof,$. t.Cod.devfur. leg./'ancinusjeg.

penult.C.de donat.conducktleg.6.tit.i
y Mb. y

.

Recopi-

lar.

.

«Scdocenr prxtcrantiquosGom.^r. X.cap.^.nu Wr
Ó.&

1

1 8. vbi Ayll. D. Molin lib. i . cap. z i . num. ¿8.

verf Contrariar» , & ibi Add. Mxúnallegat. rp. per

totam , Ciriac. tom. i . controverf. y¡, nurn. z i . M ier.

de Maiorat. part.t. (¡uaft.Z. a num. 1 22. Valafco,

&

Barbof. in diB.axiomat.idemmet Barbollar vniverf.

tur. Ecclef.lib. l. cap.^.num.i j4.Dd0ann.del Caíti.

11o tom. t. controverf.cap. 6, §. 1. num. y 1. Valent.

illuflr. diB.lib. Z. traB. j . cap.y. num.
j
i. D.Salgad . in

labyr. ereditor. parí. 2. cap.4. n.44. & deproteBionj

Reg.part.^.cap.i^.mtm.ipf.Rox. de incompatibil.

d.part.^.cap.ó.num.zS, te videndus Aguila omnium
latilsimé fuprd ex num.p.per tot. cap.

j8 Por ellos principios (fin embargo de que las

fentencias, y exccutorias ,
vt in plurimum

,
fe elliman

individuas adtext.in leg.m boc indicio ,Jf.famil. her-

cifiund.cum vulgatis, D.Salgad.drproteBion. Reg.p. z.

cap.y.num.Zi.^ quando le advierten concebidas por

capitulos, y
partes feparadas, fe entiende en cada vno

de ellos vna lentencia
; y por cada vna fe haze juizio

con independiencia de las otras, para edimar la legiti-

ma, y jultiíkada, para arbitrarla, o no apelable, y para,

las demas atenciones judiciales > de forma
,
que puede

darfe fu valida exiílencia en vna parte con la fo rcofa

nulidad
, e infubfillencia de otras

;
puede fer apelable

en vn capiculo, aunque por lo reípeftivo a otros fe de-

í nie-



niegue la apelación, & fie efe catáis 5 porque cada ca-

pitulo forma vna íentcncia, text. ín Icg. Car, cata Jru.

24.ff.de tur. pa!ren.\b\: Flacuit rmtiam efie líberto-p

rum dtzifsionem-aJimenJ oí unt. autfírt mtfstonerna,

Judie, tntsriobaredesfaflaw ,
(odentaedoratomefi*

Ug. mador». mulier 4 l,

vbnnnocíW Hoftienf.wp.DM S deprdend.tí

M

M&omm repetentes , (fi poft anttqmores. Cabal.

ífzSó. d num. & Burat. decif,77-& **gM
perenal. Sczc.de Jentent. cop.i. glvfM> b

Bich. dectf. 274. Lucadiwjik' difr
át

iudtc.difc. 5
ó. num.z i.Giurb. dectf. 101. f*

D.Salg. ¿ fupplicat.odM-p^P'
de protecl.Reg.p. 2 .cap.7.a numfi 3 •

i o Y de aquí noto Rebuf- /» ttati. deJentent.proe

vifion. art. j. glof
1*Wtn. 6.cpc fi bien la fcntencia

íobre falanos no admite apelación 5 empero quan

en ella fe condena , con el íalario a orna cantidad ,
o co-

fa diflinta .que no logra el favor de inapelable Je ex

cuta lafentencia en aquel capitulo, que contiene

condenación del.falario-, fufpendiendola en lo demas

de fu contenido; y
leriufmoeflablccen concoi e •

Autores todos, quandoenel remedio fuman simo

Ja leyfin. C.de edtJ.Dhi
Adrtan.TollendSe compre.

hende hreflitudon de frutos, que no goza pnvdeg

de executivo fumarlo conocimiento, D. . a g .

num. ye. ibis Si lamen quis
fueritcendemnatustn .

.

Jentent ia ad falarium , (5 ad aliam rem ,
que

lario exequetur ftntcntta ,fed nen queada
tatn re

favorabilem ,fe d pcjlulantem oppelloticnem, que '
*

u,ru ,jíjL» ***. »
<fjjpzJ-

terefe ,nec fruflus vilo modo vwtt.tt,

Jed adeos via ordinaria agtndum iflfitame af
^



i8

rit fententiacum fruBuum condemnatione ,(f refli.

tutionc, mel ¡ntcrc'Js, tuncenim non racione pojefsionts

Uicunt Doflores) admittendam ejfe appellationem, fed

r ,
añone fruciuum, wl ínterejfe recipiendam efe , Do.

cíorurn magmas concurfus affirmal, (fe.
.

.

40 Mas porque no falte mayor terminante com-

probación en lo elpecjHco de facultades Regias ( (opo-

niendo que ellas fon difpenfaciones ,
provt docent D.

Molin. Ub. 2. cap. 4. num ' 47* & Uk. 4- cap. y. num.

16.

)

hallamos,
que.eñas gracias y referiptos dedtf-

tienfar exilíen
validos, y ¿unificadasen vna parte,aun.

aue en’otra fe irriten , y anulen cop notorios defedoss

ellos , V los vicios que influyeron en alguna de las par-

tes difpenfadas ,
no dañan las otras

,
que fueron diña-

das de diverfos motivos, niel prefumpto defedlo de

voluntad del.Principe,que defrauda
a vnas fu valor juf.

to es extenfivo a los feparados capítulos ,
que fe pue-

den prefervarindemnesde efteinfluxo perjudicial , ($

eíi text. in cap. Si eo tempore9.de refenpum 6 . vbi no.

tant Doft. Felin. in cap. Sedes eod. Ut. num. i . Abb. tn

dia. cap. num. y.
Anchare, conf.4op. vifo diligente!

Lancelot. de attentat.part. Z. cap. 4 • *n prafat. num.

¿ cum fea. Mareícot. variar, refol.lib. l.cap. 1».

(xmm . 47. Pat. Dian. refol. moral, tom. ytraü. 2.

n r0{ 84. D. Salgad, de reteñí. ‘Bailar, parí. z. cap. 26.

ex num. 18. fequenttb. Hieron. Con .al. tn reg. 8.

Cancell. glof i
• S «* *• i 7*

dondc/* exP''5ac"n

dos fimiles deducidosde las matrimoniales chípenla-

clones y de los referiptos ad fubrogationem litis, con

tal exprefsion, que refolvimos trasladar tusmifm as pa-

labras.

41 Simile cft
( dize

)
in difpenfatioms gratia ai

validandum matnmonium ,
nullner Ínter coniunÜos

intra auartum gradum confanguinitatis , vel affinita-

tis contraclum , ^ ad prolum legttimandm concejja.



Qjfa ifia-, grafía confinet dúo aquí principaliter, man-
datum videlicet de difpenfarido\

rvtilli
\
qui de jacta

contraxerunt
, manerent in matrimonio contraído

,

potefiatem legiümandi prolem. Vnde lieetgrafía quoad

matrimonium non foffit haberc effctfum,propter fúper-

menientem mortem alicuius exparentibas , valebit ta-

túen, Cí debet executioni mandari gratia quoad legi-

timationem prolis ,etiam in praiuditium vementiuM
ab inteflato ,

vt per conf. Anchan. qop. vejo diligen

-

ter
, fuit refolutum in vna Tarraconenfi iiUgitimita-

tis zz. Oéfobris if4<S. tefie, Puteo decifi 483. incipit

Matthaus Gabella ,& poftea in vna firacufana Ule-

gitimitatis \p. OBobris if7p. coram S.P. H.Clt-
ment . VIII. tune Hipólito Aldobrandin. Roí. Audi-

tor. qií<z decif.efi 207. Domini tenuerunt difpenfatio-

nem,part. 1 • diverfor. per totam. Pariter gratiafub-

rogationis gratiofa continet dúo diver(a,videlicetfub

-

rogationem
,
quoad litem

,
fubrogationem

,
quoad

pojfefsionem defuncdiquo fit,vt nulla exifiente litejiceü

cejfet fubrogatio, quoad litem ipfam
,
quia impofsibile

efi aliquem fubrogart ad id
,
quod non efi, non impedí

t

tamen altam partem gratia, videlicet fubrogaüonem,

quoad pojfefsionem, (3 c.

42 Proporcionadas aora eftas reglas de certeza

legal
, con el hecho verdadero de efte pleyto

, y adver-

tidas a la luz de eftos prefupueftos las facultades de

Doña María, y los Mayorazgos, que efeétuo por ellas,

fe ve
( como ya hemos con repetidas exprefsiones ex-

hibido
) que en ellas íe decretaron dos colas feparadas,

y diftantes ¡ la vna,incompatibilidad de efte Mayoiaz-

go , con el de Velafco
, y fus llamamientos al íecundo-

genito : otra
,

la precifa qualidad de agnación en los

fuceífores. La primera fe motivo con reprefentaciones

menos verídicas
,
que Ia defautorizaron defpues en el

juizio de tenuta antiguo. La fegunda , no participo do

eftos,



eftos vicios ,
fe infpiro de califas ciertas, juíi;ftcadas,y'

convenientes al publico interés : cada vno dedos Ca-.

pitulosobra vna concefsion de per fe perfefta , inde-

pendiente déla otra con quien no tiene mezcla , ni

conexión alguna; pues fi en ellas providécias decretan

los textos de ambos Derechos
, y eníeñan conformes

los Autores todos, que es el ado prefcindible
, y fus

partes, con tal reflexión atendidas
,
que cada vna exif-

te por si fola
, fin

comunicar a la otra fus calidades : fi

por efte principio» en todas las difpoíiciones humanas,

dividuas, fe componen fin embarazo dos cfe&os con-

trarios , y fe repara en lo particular de fentencias
, fa-

cultades, y
difpenfaciones

;
por quales reglas de Dere-

cho fe podra negar á eftas facultades
,
que publicadas

fus nulidades en lo refpedivo a incompatibilidad de

citas dos Cafas, por los defedos notorios de lapream-,

bula narración , fean validas
, y juftifsimamente per-

manentes en el concepto de agnación,que dilpenfaiou

con prudente acuerdo , y tolemnilsimas califas? Sieí-

tas fe hallan indultadas de aquellos azares ,
aísilhdas de

la verdad
, y la jiiftlficacion

, y lo dividuo de las difpo-

ficlones no lo rehíle , como fe negara fu virtud efcedb

va con folo los efcrupulos ,
que fueron limitados á

otras providencias ? Y fi la agnación no fe difputócn el

pleyto de 1 6 1 1 • ni la poteftad Regia quedo formal,

mente defatendida por aquellas fentencias, quo iure fe

puede dudar, que el Condeftable tiene en eftos inftru-

mentos tan indemnes los privilegios agnaticios, como

allanado el embarazo que le pudiera hazer la incom-

patibilidad ? Y por confequencia precifa
,
quando fue-

ra fola ella fundación de Doña María, por ella fe le

debiera deferir la tenuta ,
con exclufion de la Duquc-

fa.
. ^

4 ^
Paftemos ya á la revnion

, y confórmela que

dlfpufo de eftos Mayorazgos el primer Marques de

K Ber-



Berlanga
(
que es otra fundación

,
por taqual preten-

de el Condenable , aque , (f printipaliter

,

con las de

Doña María, efta tenuta) y fi examinamos cite inf*

truniento en lo que eftablece
, y en lo que diípeníároft

las Reglas facultades , con que governo Don Juan dfe

Tovar efla dlfpoficion , fe halla que defterro abícluta-

mente la Incompatibilidad apetecida de lu ¡.i .d c /

que variando fola laexclufion perpetua de la j
.
^

-*

£

bras
, y luccefsion de varones agnados ,

que prd -tv o

á eftos Mayorazgos , fufckó en todo lo demás m - i

contenido, los llamamientos , y <jualidadcs fu ~~

. bles, prevenidas del primero Juan de Tovar víu-í *^ .

dación de 1442- De forma
,
que en efta diípofto^ e

revoco la antigua
, y primitiva regular, con lo o *

cir a agnaticios los llamamientos que contenia en [
^

íoras de vno,y otro fexo: En ella no ay otra incomf a

tibilldad, ni embarazo, que obfte a lafucceísion a ua

del Condeftable : fus gravámenes, y preceptos obliga-

torios al vfo de las Armas, y Apellido de Tovar, loa

componibles con los de Velaíco ,
fin violencia de

ni otrafundación ,
como califico la executoria , y ^

perfuadido el continuado curfo
,
que han dífeurruo

vnidos en folo vn poíleedor.Efta nueva forma fe

tico en fuerca de las Reales facultades que la aifcgu

ron
, y fe confirmo por otras pofteriores legitimas y

juftificadas ,
es inftrumento integro, aisitido de la m

yorfolemnidad ,
de que no fe conoció en el antlg

pleyto que motivó la executoria : la vltima , y

moderna regla de efta fuccefsion ,
difpucfta con cono*

cimiento de los primeros Mayorazgos a fin e con

cordar íiis contrarias calidades : luego tiene en e a

^
Condeftable todas las afsiftencias de Derecho , qlie

aiíeguran la obtención de efta tenuta.

44 Se apondrá (
acafo

)
en cite inftr»mento,q

también ofrece vna virtual incompatibilidad ccr



20
Cafa de Velaíco, por la que influye el gravamen de
Apellido

, y Armas ,
que intima el Marques Don Tuan

en fu revnion a los poflecdores
, con cftas palabras • T Aitm fi

con que traygan lasArmas
,y Apellido,y Renombre de nan

.

88.

Tovar ,y no oirás ,finofuere por vía de cAjamiento,

conforme a lo que dichosfuspadres ordenaron,y di/pu-

fieron acerca de las Armas ,y Apellido. En cuyas ex-
prefsiones fe podra reparar, que Don Juan de Tovar
quifo el vfo defte Apellido.y fus Armas Tolas en el pof«

feedor, con las mifmas precifsionesque avia Tu madre
prevenido efte precepto. Y por confcquencia no feria

compatible efte gravamen con las prevenciones del

Mayorazgo de la Cafa deVelafeo
,
que obliga á el pof.

feedor a vfar Tolas eftasArmas.y Apellido,fin permitir-

le otras dentro del Efcudoj porque Tolo le diípenía,quc

las pueda traer por orla
,
quando le necefsitafle a efta

atención la calidad de otro Mayorazgo
,
que le perte-

nezca. Con que tanto por lo expresamente notado

en efta eferiptura Tobre el gravamen de Apellido.y Ar-

mas de Tovar, como por la relación a la formalidad,

con que le previno Doña María, fe efcrupulizara
(
por

ventura) la mifma ineícufable incompatibilidad
, que

aya de obftaroy a los intentos del Condeftable.

4 f
Y porque ni efte débil embarazo quede con-

fentido ,
en daño de nueftras defenfas

( prescindiendo

de lo que formalmente explica la notada claufula, har-

to difícil de eftender a vna efectiva incompatibilidad)

hallaremos convincente la fatisfaccion en las faculta-

des mifmas
,
que dieron arbitrio a Don Juan de Tovar

para eftas difpoficiones
:

porque en la primera, que fue

difpenfada en i . de Mar^o de 1543. Tolo fe contiene

que abrogando la exclufion moderna de los coxos,Tor-

dos, mudos,y demas defeftuofos
,
pudieffe poner todos

los referidos Mayorazgos,y fu fuccefsion en vna regla

y confonancia,)! que efiafea ( fon palabras de la facull

tad)



tad
)
fínn, y deU

[
forma,y manera que efla ordenado,

e inílitutdo por el dicho Mayorazgo antiguo de To.

Jr :
por manera,quefucedan en todos tres Mayoral

eos las perfonas que conforme al dichoMayorazgo an-

%uo le Tovar han de («ceder en el ,
aunque en ellas,

ví cualquiera de ellas aya los defeclos ,
e mpedtmcn-

ís por que efan excluidos de los Mayorazgos deOf

ma Gandul y
Marcbenillatfc. La íegunda

,
que fe

Ubrócn i .de Mayodel mifmo
año, previene la exclu-

fion de las hembras (antes omitida) y

demasíe obferve la primera facultad ,
com

ordena: Por manera,que eftas^^¡Isdc in.

autoridad a el Marques para aumentai ciar

compatibilidad á Doña

elulion de hembras , y concepto precifo de agnac,

dexaron exilíente en ellas fus d,fpofic.o»es,m—
dotas en todo lo demis de In eontcmdo.y^ovand

fnrcefsíon preferipta en la primitiva fundación
de

J

|£^SaP
Uliiri«to-agriatidacn los nuevos

llamamientos de varones.
^ , paCuU

46 Con ella reflexión a el contexto de la

tades ,
cerrifsim» en el hecho

,
que neíultade « ¿

fe manifiefla ya*"XtaoU-V"*

1, recibió de fn Mageflad cu fe
fací.hade ,y ^

eftosle puficron margen forjóla a lo que
^

derar refpc£Hvo de eftos Mayorazgos . n
£ je

arbitrio pofsibilidad de eítenderfe mas alia de l

permitió el Soberano por fus decretos : a e
f

ceñir
, con atención efcrupulofa ,

fus Prov‘^‘pl -evc .

,

VÍurparíc facultadpara cftablecer nuevas, y ?^
nidas claufulas

, y
gravámenes ; y roao 1

c (ec .



efefto de ella extenfion immoderada,eflá fujeto á vna
legal inevitable nulidad, ex defechi poteílatís eius,qui

difpofuit vltra
,& contra permiííum in facultare Re .

gia , cap. cui de non Sarerdotali de prabend. in 6. cap.

fufceptum.de refcript.inó.cap. i ,§.fin. defil.Prasbyter.

eod. lib. vbi communiter notant Dodores, D. Molin.

ltb.Z.cap.4.num.4l-& 4&- & ibi Add. altor Molin. de

fujlit. £5* tur. tom.y difput. ypt. Míeres de maioratib.

pací.i.cjtuft.q.num.Ty
D.loan.del Cadillo tom.ó.con-

troverfcap. 1 i\.nttm.<¡6.
cumfiquentib. D.Amaya in

leo. 1

.

Cod.de collat.aris, num.fin. ibi: Contra tenorem

facultatis , (f plufquamd facúltate eoncejfum efi. D.

Jofeph Vela diferíat. ]8.num.p<¡ .Herrnoíill./'* ^.44.

tit. j
.parí, j . ffloff. ]

.'S <¡-pcr toí’ D.Petr.Noguer.íj//^.

1 i.num.x z6. D .Salgad, labyr. creditor.part.z. cap.4.

exnmn.11.& cap.p.d nunt.
3

. late etiam de retent.

Aullar.part.i.cap.zz.n.2f.&
part.Z. cap. 1 z. §.vntc.

ex num.f .($ féqq.f^ cap.z6.nunt.82
•

47 Todos ellos Autores,y otros infinitos, que ci-

tan,reconocen por regla elemental, y fin contradi&or,

que el poífeedor de Mayorazgo nene vn dominio en

los bienes de la fundación fufpenfo
, y fin exercicio pa-

ra poder difponer de ellos en manera alguna
,
ni alcerar

las reglas de fuccder, que feñaló fu fundador 5 y para

qualquiera operación de novedad, contiaria a la caute-

lada permanencia de ellos , le obligan a fufragaríe de la

facultad Regia,que le fufpenda el vinculo,y embarazo*

la qual, como difpenfacion de eílrecha , y odiofa natu-

raleza, fe debe coartar á lo que expreíla,y por lo literal

de íu contenido medir el a¿to que le executa,para que

no le anule en lo que excediere de ellas tormalidades:

pues fi las facultades de Don Juan de Tovar no le per-

miten nuevos gravámenes
,
que dificulten la concu-

rrencia de elle Mayorazgo con los deVelaíco ; antes

vírtualmente (como ya diximos) templan la rigurofa

L in-



¿incompatibilidad de eítas Caías, meditada por fu ma-

dre
, dexando eftos Mayorazgos én la aptitud de jun-

carfe,que tenían por íus primitivas fundaciones? como

fe podrá dudar que íi laclaufula exhibida de eíi a re-

vnion induce la incompatibilidad con la Cala de Ve-

laíco,fue cxceíTo de las facultades,abíolutamcnte con-

trario al concepto de aquellas
} y por coníequencia nu-

lo, y de ningún valor,ni efe¿to para poder obítar en el-

ta tenuta al Condenable?

48 Reconoció eíle neceífario el concurfo del po-

der Regio para lo que difpufo en la exclufion de hem-

bras,y admifsion de los defedtuofos, y le felicito (con

adío reflexo,y cuydadofamente premeditado) para e-

guridad deílas prevenciones : no leimpettopara inco-

patibilidad, antes en lo que decreto el Principe fe a

vierte refiítida la de eítas dos Cafas : luego es nulo to-

do lo que previno contrario a citas conceísiones.

49 Empero porque apuremos con el vltimo , y

mas poderofo convencimiento la ineficacia de eíro^

motivos en favor de los derechos de la Duqueía de 9

fuña ,
fupongamos (

fin perjuizio de la verdad) que en

citas fundaciones
, y en las de Doña María de Tovat

(por las quales fe hade deferir ella fuccelsion, refpecto

délo qup hemos fundado) ay vna efectiva precifa in-

compatibilidad con laCafa deVelafco,y que fcha a ta

bien el Condeítable (fin lo penoío de aquel litigio) en

la quieta poífefsion de los Mayorazgos que fundo c

primer Conde de Haro : adhuc no le pudiera o
ar oy

eíla incompatibilidad para la tenuta quefe litiga ?
por-

que ni en las fundaciones de Doña Mana > ni eri a te

vnion de fu hijo, tiene llamamiento la Duquefa de

^
fuña, ni otra hembra alguna? antes bien eítan to as

cluidas in perpetuum de aquella íucceísion >
de °rs1QE

que en ningún cafo pueden fer admitidas ,
aunque c

n

alguno lo fon fus hijos, y deícendientcV
;

'v aio néy.

> - I



21Con que fiiponiendo
,
que el CondeíbM

por la,incompatibilidad, tener ellos m
0° PlldIera*

•

le franquea derecho á la Duquefa que
°^.0raz,Sos > no

rrencia le puede mejorar
, yfolole

tendrlan'aauell ,
varones agnados de la linea fecundogenita íon o
qualesfe valiera el Condeftable de efícacifsimas defen-
ías,en cafo q la fufeitaramy para cp {a Duquefa le-bafta

el que allegue vn derecho de tercero, qnada le vtiliza,

ni puede dañar al U>ndeftable,quien en lo rcfpe&ivo d
la Duquefa liberas ades habet, leg. loc¡ corpfts,^.§ ceras -

petit, T.ffiíervit ‘ ™dket. leg. fn.C. de reivíndi-

Cat, Scac. de iudic, lib. 2. cap, 7. caf. j-, Cáncer, “var.

¡ib. i. cap* i h. nutn. id. D. Salgad, laberynt
.

parí. 1.

cap. 1 iJ.Vmc.num. 51., Carlev. deiudic.tit.i,

num.S^I- cuna pluribus ab eis laudatis. ...

>

jo Mas en los precifos términos de incompatibi-

lidad, que obfta a la obtención de dos Mayorazgos, re*

fuelve Roxas parí. 7. cap. j. nutn. 28. 29. que fe.

faiva elle impedimento
,
quando no ay masde vno con

capacidad de fuceder por ios llamamientos de las fun-

daciones
, y qpeefte puede t;cner juntos los dos Mayo-

razgos incompatibles, fin repugnancia de fus claufulas,

afundíwd délo que fe decreta en los Beneficios Cura-

dos
,

permitiendo dos a vn Ealefiajlico
,
propter penu-

riam Clericorum, cap. multa 1 S.deprabend. leg.4, tit.,

lópart.l. ibh La quarla e^quando los Clerigos\fon

pocos , y no puede aver para cada vnavn Clérigo

.

Y

por elfo dlze Roxas , ibi : Adtertiamlimtaúonem de-

•veniens
,
quando propter penuria)» Clericorum, duas

pluresvcEcclefas potejlvnus haberes Uemdicendum

efi in materia
Maioratuum incompatibilium

,
propter

penuriam fuccejforum ,
quando noñ nifi vnus remane-

cí ex familia , ad quem pojfet devenir e vtriufqut

Mamalus
,
fe» Patronatus mcompaúbilis fuccejuo:

quia. tune ifie ¡uperftes defamilia ditos, piares ve AAfo
10 -

T \c\ te.'1 *«0 \ .Itt



Idem.fol. 1

7

H.mm. 5?.

ioratus incompatibles pofsidere valet-. iam enim quoád

huno fuccejforem bonaerunt tamquam libera * (f alio*

diíiítíi, lev. quifolidum 78. pradium,
ff.

de legat.l.

leg. pater filiuni, §. jundurn
rtitianum,jf.

de legal. 5.-

D. Molin. de primog. lib. 1 • cap. 4. nutn. 1, (é? lib. 5.

cap. 2. num.z4. Peregrin. defideicomm. art. x^.num.

4p.tf art
. j Z.

nutn. z. D. loam.de Cajlill. lib. 2. cap.

22.www.54. Tufar. quajl. fy«. & amplias hís veríais:

Sed in Maioratibus eadem militat ratio , ideJl,propter.

penuriam fuccefforum ,
(i non nifivnus ex familia fu~

perfit
,
poterit habere dúos incompatibiles Mataratas,

quta nonfuperfunt ad vnumquemque ex duobusMa

•

toratibas incompatibilibus dúo
,
plures ve fucceffores

,

fed tantum vnus fupremus ex familia , (fe. videndus

Add. Aguil.www.i3- -

j I Es doctrína la de R oxas de certeza legal,y tor-

malifsima de díte pleyto ,
pues en el Tolo litiga el Con-

denable
, varón agnado ,

que es la preciía qualidad ®

los llamamientos : no fe defeubre de los Autos otro va-

ion con prívelegios de íuceeflbr i y aunque ad extra le

hallen algunos ,
tienen (

¿Orno notamos )
eficaz, ypo-

deroíá exclufion
,
que los lia detenido para no fal ir ae-

te pleyto : en ellos términos diípenía la dilpoficion
c

Derecho qualquiera incompatibilidad,permitiendo,
no-

obftantcíu embarazo, que fe puedan poíTeer juntos,

por folavnaperfona, ambos Mayorazgos: luego cien

el Condenable eftafavorable afsiílencia ,
que le

f
íleSl "

ra la actual tenuta¡ Ni es opuefto elle difcurrn 3 *

luntad de Doña María (
que fue la mas zelo a de cita -

paracion ) porque fe ve, que delpuesdélos arnami
^

tos de íus hijos Don Juan, y Don Iñigo, bo vio a lt

el fecundogenito de Don Pedro ,
ibi

:
Qat en ta

fuceda en el dicho Mayorazgo de Tovar, y^*¡
el hijo fegundo.legitimovaronfedelegittmoma

nacido de Don Pedro deVelafco ,
Condede



hijo ,y fus defendientes varóos lepthnas v j.

,

^
mo matrimonio nacidos, tfc. Eña provideúda ÍTf
advere antes quelos llamamíentos 4 fos varo’nes £fus hijas; y por ella fe induce permitido el concurfo de
Jas dos Calas en el primogénito

,
quando exilie folo ef-

te varón agnado, para que teniendo defpues pluralidad
de hijos varones ,

los divida en el primero
, y fegundo,

en cuyas lineas fe perpetúe la fuccefsion. Elle parece el

concepto de la Fundadora , y cílg í¿ puede verificaren

ladefcendenciadelCondeftable, cuya edad fe la pro-

mete numeróla 5 y en el Ínterin debe íuceder
,
por las

preferencias de fu íexo , fin embargo de los derechos

de la Duquefa
,
que por el fuyo no puede hazer opoíi-

cion en eñe juizio.

yz Por manera, queeneftas fundaciones folo el

Condeñable. tiene llamamiento, por la calidad de va-

ron agnado. Su juftificacion
,
yfolemnidad, paraque

fean la ley de fuceder en eña tenuta ,
fe halla autoriza-

da con la fuprema poteftad del Principé
,
que difpensó,

por fus rescriptos, lo que variaron kdifpoficlon prime-

ra, regular de Juan de fovar, con las caufas, y motivos

tan juftos, y predios
,
que no dexan arbitrio á dudar de

fu poder. La incompatibilidad con la Cafa de Velafco

(fobrefer intempeñiva
)
fe advierte defeftimada por

la antigua executoria ,
con quien ha conteftado la ob-

fervancia, y continua poífefsion, hafta eña vacante,fin

que eña vulnerafe los llamamientos agnaticios
,
que no

fe difputaron ,
ni el poder de la foberania, aviendofe inf-

pirado de los defedos notorios
,
que padecieron las fa-

cultades de fecundogenitura ,
fe manifiefta fubfanado

eftetalqual embarazo en la difpoficion vltimade re-

vnion,y confonancia del Marques Don Juan de Tovar,

quefufeito la fucceísion antigua
,
excepto los llama-

riiientos de las hembras 5 y para el gravamen de Apelli-

do, y Armas, que intimó con demafiada precifion, tís

M conf*



confiante el excelío de lasfacultades
,
que no le peí mí

rieron,tan autorizada extenfion: y finalmente quando

fucile juila la incompatibilidad , no adelántalos dere*

chos de la Duqueía, ni le aprovecha para vencer lo po-

derofo de fu exclufiomes lolo el varón agnado que ha-

ga él Condeftablc ,
en q uienno

obra la mas precita ín*

compatibilidad. Con que parece innegable la jufticw,

que 1patrocina fus derechos,para
que fe le confiera late-

nuca de efte Mayorago, por lo que diétan tus vicuñas

fundaciones* - ryuo t
- icifiibbr ; -:.j i?b c¡

t ' ¡ ~ iQ'f'
'*

¡ rj “V- y .
r

j

Díícurfo Segundo.
J y iJJ

n

Que debefuceder el Condeftable, por laprimerafunda*

(.clon deJuan de Tovar, en que tiene exclufion la

i) Duquejapor elgravamen de apellido,

•y Armas.
**

• ^ r-. y --»*=% ''* • ' « fj Vf 'í I fi -

* ji c jcíJj .

-

Afta aquí hemos procurado demonftrar

,r; - « en el primer Difcurfo, que fe debe go-

vernar la determinación de efte pleyto porlasdlípo-

ficiones nuevas de Doña María deTovar, y fus llama-

mientos de agnación?y por la moderna revnion,y con

fonancia de íu hijo el M arques Don Juan de Tovar , y

al mifmo tiempo el privilegiado derecho ce mvari ~

ble íucceífor, que comunican al Condenable ,
qua

refiften las preteníioncs de la Dbquefa e una.

xando también latisfechos todos los em calazos

q

han meditado contra la poteftad
delSoberano,y los qu

nuevamente fe opufieron para perfua r a exc

•del Gondeftable en los mifmos Mayorazgos

,

vale, por Incompatibilidad con la Caía c Ve a c
°
^ ^

qualhaze evidencia fu razón, en orden a que p°

difpoficiones fe le confiera larenuta : mas qua

fe aya de decretar por la primera fundación ejuan c



Tovar,es notorio el llamamiento del CondcftaBfe l

literal exclufion de la Duquefa,por el gravamen de Ar
mas, y Apellido? a que no íatisface,ni pudiera en la for^
ma que eftablece el Fundador, por la for^ofa incompa-

tibilidad de efta fundación con la de la Cafa de OíTuna,

que hizo el Conde de Vrueña Don Juan TellezGiron,

como refulta del contexto de ambas: de fuerte,que por

ninguna de las fundaciones numerofas de efta Cafa dé

Tovar puede la Duqtiefa de OíTuna aventajar fus de-

rechos de fucceíTora enelcafoprefente*

Fundamos latamente en nueftro primer papel

eñe medio de exclufion, que obfta oy a la Duquefa,

refpondiendo fatisfa&oriamente á los fundamentos,

que ponderaron entonces fus Abogados paradefvane-

cerlo s y por efta razón, fin repetir lo que allí fe hallara

exornado con muchas legales demonftracionnes,aten-

deremos en efta parte a exponer la fatisfaccion de al-

gunas nuevas ponderaciones, que oímos en la vifta, en

favor de la Duquefa? y con el mifmo método de los in-

formes
,
difeurriremos por vltimoXufragio el ningún

derecho que puede pretender en efta vacante Doña

María Dominga Tellez Giran y Tovar, hija vnica de

los Duques
,
que por el fuyoproprio fe ha opuefto á

efta tenuta
,

quando paflados los términos legales de la

prueba, eftavapara veríe, y determinatíe difimtiva-

mente. -
r '

: r

r
'

s

5 y
Dos fon los medios que perfuaden la incam-

patibilidad de eftos Mayorazgos, y confpiran a decre-

taren efta vacante la exclufion de la DuqueíadeOflu-

na : el vno confifte en las prohibiciones del Conde de

Vrueña, querefifteelconcurfodefu Mayorazgo con

otro alguno que tenga ,
o aya tenido Titulo de Duque,

Conde, Marques, o Almirante
3
privando a qualquiera

de fus fucceftores de poder poffeer ninguna de eftas re-

prcfentaciones junto con el de la Cafa de OíTuna 3 y
ad-



V

advirtiendó Ja Cafa de Tovar, y fu Mayorazgo,íluftra-

do con el Título de Marques de Berlanga
,
que íe con-

cedió á Don Juan de Tovar, nwrn.y. parecía cafo lite-

ral de los expreífados por el Conde de Vrueña: mas
contemplando que* el Duque no es el verdadero po£
feedor, ni lo puede fer de efte Mayorazgo

, y que es dí-

verfa la perfona de fu muger
,
que lo pretende

,
por la

qual no llega el cafo de la vnion
, y a¿tual concurfo en

vn poífeedor con el deOffuna,que impolsibilltó fu fun-

dador, reconocimos no fer eñe el fundamento de mas
eficaz influxo enfavordelapreteníion del Condefta*

ble
, ni la defenfamas radical

,
para eftablecer la aétual

exclufion de la Duquefa de Ofíuna5 y con efte conoci-

miento, advertidamente hemos fufpendido las ponde-
raciones de eftasclaufulas, y los esfuerzos de eftapro-

hibición, convirtiendo á otro medio irrefragable todas

nueftras legales confíderaciones.

y6 Confifte,pues, efte en los gravámenes, y pre-
ceptos con que vno

, y otro fundador íntima el vio dó
fus Armas, y Apellido

:
porque el Conde VrueñaDon

JuanTellez Girón fue tan zeloío de efta integra repre-
lentacion de íu Caía, y de la vmca atención a fus Ar-
mas

, y efclarecido renombre de Girón
,
que obligó á

todos los pofleedores del Mayorazgo que fundava á
llamarle folodefte Apellido, fin mezcla de otro,y traer
lasArmas de Girones íolas,fin mezcla,y fin otras,como
el las vfava, y de otra íuerte los impofsibilita á la fue-
ceísion, y los priva de ella en cafó c e contravenir def-
pues de hallarle en la aítual poífefsion de fu Mayoraz-
go (como demonftramos exhibidas a la letra las clau-
u as de efta fundación.) En la de Juan de Tovar (que
es el móvil de las pretenfiones de la Duquefa) no fe ha-
a ran abfoluto, y negativo efte precepto

5
pues íolo íe

contiene efte fundador en prevenir a los fucceífores el

Y 0 e as Armas,y Apellido deTovar, fin otrasmas efi*

cru-
A

/

\



crupulofas precifiones 5 pero en el cafo de fucceder al-

guna hembra fu defcendíente,ó tranfyerfafordena^que
el marido que con ella cafare

, traíga
, y tenga fus tr-

inas, y Apellido de Tovar, y de otra fuerte la priva á
ella del Mayorazgo, defiriéndolo al figuiente en grado?

dequerefulta,que no pudiendoel Duque de OíTuna
fatísfacer efte precepto,por los gravámenes de fu Caía,

con quienes tienen incompatibilidad,ha llegado el cafo

del traníito a el Condeftable, como mas inmediato, fo-

breque acordamos las do&rinas de Molina, Roxas,

Theodero,H#pingio, y otros.

^7 La primera evafion a efte fundamento la vin-

culan los defenfores de la Duquefa, enperfuadirla d¡-

verfidad de las perfonas
,
que han de obtener eftos Ma-

yorazgos 3 lo qual excluye la incompatibilidad, porque

para la efe&iva operación de efta,es neceflario el a&uaí

concurfo de ambos Mayorazgos en vn poífeedor >ni

es embarazo a la muger
,
para adquirir vn Mayorazgo,

el que fu marido poífea otro incompatible,vel e contra

por la dodrina de Roxas , á que fatisfizimos cumplida-

mente en nueftro papel con la mifma dodrina, y la de

fu Adicionador Don Fernando del Aguila? pero (fin re-

petir aquellos medios) fe fatisface por otro de igual

convencimiento efte reparo, fi fe advierte
,
que efta in*

compatibilidad no fe deduce de voluntad
,
que expref.

famente prohíba el concurfo de eftos dos Mayorazgos

( y pudiera fer, como notamos ,
fatisfaccion al concep-

to del Conde de Vrueña
,
que quifo apartar fu Mayo-

razgo de qualquier otra Cafa titulada
)
fino fe arguye

virtual , de la impofsible concordancia de los gravame-

^ nes de Armas
, y Apellido

,
que contiene vno

, y otro.

Eftos fon los quecaufan la incompatibilidad
,
porque

con el de la Cafa de OíTuna , tan rigurofo
, y negativo,

que nofufre mezcla de algunas otras Armas, ni Apelli-

do
,
que folos fus Girones , no es compofsible el aten-

v>.-
• N cion

/



clónalas de Tovar, y a el vfo de eftc renombre,que or-

deno la Fundador 5 lo qual caula toreóla incompatible

lidad de los Mayorazgos en el común íentir de los Au-

tores que citamos en nueftro papel primero,num. izz»

130. y 1 21.

58 Nadie dudara, que fon Incompatibles eítos

dos preceptos
, y menos fe puede poner en controvei-

fia
,
que ambos fe dirigen ala perfonadel Duque, en

quien es precifo concurran las Armas > y Apellidos de

ellas dos Familias 5 vnas
,
porque fon las nativas de fu

Cafa
, y riguroía prccifsion de fu Mayorazgo > y otras,

porque Juan de Tovar le quifo atento a renovar as u-

yas
, y fu Apellido

, y fin efte requifico aparto
de la luc-

cefsionde Berlanga á la Duquefafu muger 5
pues (

por

lo raifino que oponen los Abogados de la Duque a
)

1

la incompatibilidad confifte en el concurfo e os* 1-

poíiciones contradictorias , y en que ellas e írixan

('por diítamen de fus fundadores);! vna milma
períona,

en que les fufraga el comunfcntir de los DoCtores. 1 en

el Duque de Oífuna,ha llegado el cafo defta impofsible

concurrencia
,
por fer quien debe por si fatistacer os

gravámenes de vna, y otra fundación, en el particular

de Armas
, y Apellidos 5 como fe puede dexar de con-

fesar
(
por el influxo mlfmode fus ponderaciones) que

es calo notorio el de efte pleyto de incompatibilidad in-

eícufable ? Si la fatisfacion de los preceptos, que la cau-

fan, pende del Duque folo
,

por donde fe pon er p

excluirla la diveríidad de perfonas ,
quenen ,

violencia de las claufulas ,
diveuir en as

^

muger, la obligación i vnas , y otras providencias M

luán de Tovar limitara el vio de fus Ai ru aS a a 1C

bra poíleedora,fuera eficaz el argumento?
pero 1

^mar
re al Duque con efta atención,quo iurc,íe po r

^
a

r

( contra voluntad tan expreífa )
que no ay en u p

na la mas embarazofa incompatibilidad? No



f? No cs maxima arcifíciofa
( como nos íindlca

ron )
fino propiedad legal , hablar en eftos términos

el extraviarlos a las reglas de contravención
, como '

^

tentó con violencia el Abogado de la Duqueía eftÁ
mas expuefto a la cenfnra legal,y a la refiftencia de’lDe-
recho

5 porque la contravención fupone propio hecho
del poííeedor, como faben todos, y fus defenfas mifmas
publican, que la Duquefano ha contravenido, ni con-
traviene: mas prefeindiendo de eftos difeurfos, y fupo.

niendo
(
fin ofenfa de la razón

) que no huviera incom-
patibilidad legitima, en el cafo de efta diíputa

, fe avra

de confcflará lo menos impropia
, é irregular, que baf-

ta a caufar los efedtos impedientes en la Duquefa; y lo

que no fe puede negares
,
que eñe precepto de Juan de

Tovar fea vna qualidad,y condición al Duque,como íe

pudiera poner en otro tercero, ad text. in leg. ¡titafue-
rit iyff.de manumijf.tejlament.&c notataperD.Crefp.

obfervat. zz.num. 7y. loqual no fe ha cumplido
, ni

fe puede en manera alguna fatisfacer, no folo fe muel-
tra el detecto, fino que fe manifiefta impofsible el mo-
do de fuplirlo

; y en eftos términos, que la condición, o
modo fe han reduzido a vn impofsible cumplimento,

por el hecho del intereftado - ó por otro accidente
, na-

die duda,que caduca en fu perfona el llamamienro.inf-

titucion , o legado
, leg. z.$. fi fub condicione

, f. de

honor, pojfejf. fecund. tabul. leg.x.Jf. de his (¡va in tejí,

delent. ibi: Non tam adempta , auam non data btredi-

tas videtur ; leg. i . leg. hete condiftio i o. leg. ex fafto

6o. leg.Avia yj.§.
c
Titiofi mulier,ff. de condiCion.&

demonjlrat. leg. 14.//V. ^.part.ó. poft antiquiores vi-

dendus D. Molin. lib. 1. cap. 1 Z. num. 4. 18. (f ip.

Gorn. lib. 1. variar, cap.iz. num. 68. vbi Ay11. D.
Valen<¿. conf. 2. dnurn.'jz. D.JofephVela diferí. 7,
num.8. & fecjej. Auguft. BarboC.vot. 126. exn.cz.
D.Salgad. labjrint.credit.p.i.cap. num.8 0.

Di-



\

¿o . Diximosque es condición efta.puefta porJuan

de Tovar en la perfona del marido ,
como pudiera en

la de otro terceros advirtiendo,que fe repara en ia voz,

porque todo el anhelo contrario fe emplea en perfua-

dirlo modo, para que no dificulte la acqmficion, y el

iagreflb á la Duquefa, es precifa alguna reflexión a efta

ckufula,fin tocar en los medios,que ya exhibimos,para

demónftrar la condición obftatrva al ingreflo Con efta

Naturaleza fe deve eftimar el gravamen, por lo que al

fundamos! ni ay proporción a conrcmpWo m^al,

porque el ¡nodo no es ocra cola, que yn P - . -

qido i I. perfona llamada, y favorecida,
“

mZ^fJt toniit. SÍ i'*"#'- l
‘i-

§.fin.feodJeg.M*vta,jj j
ft

¡wrbts, C.quanldtes legah veLJid. uaat v

•
antiquioresSarmient/í/í^.tó.Z.wH-

' ‘

Manó

miLTc?D.Mo1¡iÍ U.í. taf.sl. «<*}%?
num.zS. vbi plures per nao» i

efb. fucefsion

»»»., . . No es dudable que fche.

es la Duquefa, y menos
lo es q >• P

’ es ci pu-

cho la fatisfaccion adíe Sr^^?’e^unaador,atendi-
que en quien formalmente kirelfora aquel ro-

l. y «¿Sd» no puede
en fu

buftifsimo impedimento, ni P P
Apellido de

marido el Duque el vfo de^ fc 0p
0nell ex díame-

Tovan pues fi eítas efpeciahd V
¿ifpuca eftra-

tro a la naturaleza del modo, u
g pe 0fcece en

ño de efte cafo, y formal condición, a H
la atención

la claufula de Juan de Tovar , ql 'c
_

CXP

del poíTeedor alus Armas, y
Apenco.

Nada

v.

0



6. Nada 1c queda i lá Duquefa que eumplir¿1pues de la acqiufc,o„,a que fe procunfperf,ujr h,b¡

f

h** p«*«?*

P
lu

,

dieia participar de efta modal naturaleza, porque tiene» .. • o . ^ •*

. r cjuc mera necno n
pno layo: loque por fu voluntad, y fu arbitrio fe Pll.
diera fatisfacer: lo que fe encargara á folo fu cuidado v
operaciones, fin la concurrencia de otro individuo:
J | pw,. „ . • t 1 r\

notable proporción con eflas dreunftandas
:
pero el

acto que ha de exccutar fu marido, a quien le encami-
na el fundador, no puede tener nada de modo , fino de
condición cafual , como todas las que fe verifican en
otras perfonas que los llamadora ladifpoficion, deque
hablo el Iurifconfulto en la ley infaclo.óo.fdecondie.
f§demonflr.infinaiibus verbis: no fe puede practicar la

caución con que fe cautela el cumplimiento del modo
poft acquifitionem, porque refific la difpoficion legal

qualquiera obligación, ó fianza que fe circunfcribc a el
hecho eítraño del que fe obliga, leg.fcut rens,6<¡.fidc
jidciifffor .leg.fiipulatio ijla habere lieere, ff.de verb.obli

-

gat. Ug.eum qtti,§.lulianii$,
ff~.de conjlit..peeitndeg.ti,

íit.i i. party. Amon.C,om.rjar.ltb.Z.cap. i o.num.ZT.,

Pues li en ellas efpecialidadcs fe da a conocer lo modal
del ado, y difpoficion, por donde fe puede perfuadir la

deluandeTovar, afsillida de tan forcofos atributos?

Qué caución ha de hazer la Duquefa para fatisfacer cf-

te precepto, defpues que fuceda como quieren lüs de-

feníores? A qué fe ha de obligar, íi por fu perfonano le

queda nada que cumplir? luán de Tovar contemplo tan

poco provechofo al luftre de fu Cafa
,
que la hembra

pofleedora vfaíTe fus Armas, y Apellido,que ni lagrava

con efte precepto, conteniéndolo folo en fu marido, en

quien recelo la confufion, y olvido de fus Armas, y re-

nombre: fi elle no puede cumplirle,y las anteriores pre-

miífas lo publican condicional
,
luego no tiene

. aptitud

laDuquefa para la fucefsion que felicita.

O Aun-



6z Aunque fuefíe modo efta providencia dejuan

de Tovar ,
hallandofe el Duque imposibilitado á lu

cumplimiento, por los gravámenes de fu Cafa, y Ma-

yorazgo, no pudiera franquear el ingreífo de la Duque*

ía, ni la acquiíicion que pretende, por lo que fundamos

en efte punto, á que cumularemos
otra comprobación

convincente, deducida de lo que enfeñan conformes los

Autores, en cafo de omnímoda fimilitud. Reconocen,

pues, que los preceptos de cafar con perfonas nobles de

tal, ó tal familia, y otros de efta calidad, fon vt in pluri»

muro modales ,
cuya fatisfaccion fe practica po erior

á el hecho de üiccder ,
fin precifar alapcrfonaqueiue

llamada con eftas circunftancias aqucíe aya ecaac

para adquirir, y folo fe examina la aptitud de poderlo

defpues executar
,
que fon efectos preci os e i p° l-

cion modal, en duda eftimada con eftos refpeiftos y no

condición, vt ex leg.qnxro, §• interlotatorem,
Jf.

ocat.

leer. a teftatore.fde condit. demonftrat. docet poít

antiquos D.Molin. lib.z.cap.il.nam.p. D.Ioann.del

Caftill. lib.4. controver/.c«p.<¡<¡ num. 2f -Cf 2p- cun»

pluribus Hermofill. tn leg.6. tit.^.part.^.glojf.i. n.'j

•

preguntan con eftos prelupueftos,íi al tiempo de la va-

cante fe hallava el fucceíTor legitimo ,
ofucccflbra, ca-

fada con perfona de las prohibidas en la fundación , h

podra fucceder ? y
refuelven con feguro d¡£tamcn,que

no; porque la contravención primera le incapacito to-

talmente á la aequifidon de efte beneficio,cuya mapa*

tud de temporc fuccefsionis hizo pallo al >mmed -

to, porque la velocidad de la ley de loro obulle fus

efeítos, «d text. tn leg- tntervemt.f de legat. pr*-

<5 $
De efta opinión fe mueftra perfuadido elfe

•ñor Luis de Molina Z.cap. 1 ynutn- 5
* 1

f
detnaiorat.part.l.ítndfi.^i.num.^o.D.

0311 ‘
•

tillo lib.^.coMrovcrf.cdp. *
^ó.nnrn-i.^ cetp.e. y ,



zS
té 2. D.Ermencgild. de Rox. demcompatibil,

p

art ->

cap.iynum. 33.1b!: Ampliaturprimo,vt licet tempere
injlitutionis ,vel delata fuccefsionis addeffet legitfmus
fuccejfor.té poJfeJforbonorumf\daioratus,té aliusfuc-
cejfor fcquéns ingraiu,qui pojl eum.té eius defcenden~

t'tamfinitam vocalus fu'tt per generalcm , vel levalem

vocat'tonem, coniugatus effet cum perfona tx prohibáis

in fundatione : ftnW fi primas decedat abfque defeen-

denttbus , is qui pojl cum babee vocationem generalcm,

fett legalem, ¿¡(ti iAm (¿cftritur coniugatus cum per/o

•

naprohibita, fuccedere non
debet. Exprefs¡us«»w. 17.

ctiius verba netulimus in noílra priori allegat. n. 180.

Junta infinitos por efta opinión Aguii. in add. ad dift.

cap.* l.num.14. donde refuqlve con exprefsiones mas

favorables eíia queftion. In hac prima ampliatione

(dize) evixus difiingues ,
quod fi confanguineus tem

-

pore delata fuccefsionis ifiveniatur impedítus ad im-

plendam condtllionem,vt quiaiam cum alia tontraxe-

rit matrimanium¿aqueadhuc vvtat,necfitmbiles,vel

qualitales a tejía:ore requifitas defideret, is confangui-

neus excludendus e(l
,
quia lenapore dilata fuccefsionis

(J
impedifus fitoJacio ad implendas condiciones dlda-

ioratus, leg.in tejíamento, 3 . ibi : Quia ipfiusfaélo con-

diftio déficit, nibil ex legato eum confequi,Jf. de condit.

& demonfirat. té alfj relati ab AuCorepart. I . cap. 7.

§. 07. Add. ad P.Molin. dict.cup.i 3,num.\6. Antun.

Pegas,Thomas Sánchez,y otros,que cica el mit'moDon

Fernando del Aguila di¿í. cap. tofo.

6a, Sea
,
pues , el vio de las Armas

, y Apellido de

Tovar prevenido por modo,o con rigurofa condición:

ay posibilidad de dudar, que no es componible en la

perfona delDuque.con los prohibitivos preceptos de lu

Cafa,que decretan la vnica repreícntacion de fus Giro-

nes, fin conexióncon otras Armas , ni Apellidos? No es

evidente, que la Duquefa fe halla impoísibilitada a

sur; cum-



mcn,
°rt

d
j ‘x°

v

com°* r“ pr°p
us • yriv

rnage, vfandode ellas , c
Duquefa de OíTuna ha

No es hecho DOW, fefc&o* 1»

contravenido, calanao 'i
„ ?plies fien ellos ter-

expccffa voluntadde
cftafilndacion?Po«li^ ^

minos decretan concordes los ^ lTlodal maní-

magifterio (
aun en cafo de ¿'‘pofic

^
fiefta

)
que efta contravención

es obftativa^ S
^ ^

y que impofsibilita la acqui 1C1°"¿ ^C1 tiempo de
fucceffor de £?uiere indul.

la vacante
,
por que reglas de Derecho 1

tar ak Düquefadc efte invencible ^
diverfidad de razón contiene efte ca o,

p
c;aftill0,

la opoficion á ks doiftrinas de Molina, o. ’ -

y losdcmas citados

exponen", y
afslesfotpfo

confeftarfu influxó,favorable a nueftras defenfas.quan

to de vn embarazo inoperable,
a la acqmficion que fo-

hC1

?y

la

^Esaxioma fabido de todos que

exprefla
, ó congeturada del que i

,
que fe

cipalifsima operación en defcubn
izares ; y

controvierte por textos y ^^"'^^^fta voluntad
conceden elle principalísimo

inllux
a

los Antoces referidos ,
en orden . conocer

con cectev ,

fi el gravamen, o precepto efta *mP ^ de fuceder,
cion, b modo, puede embarazar a

g cxaminar
o fera folo obftativo a k retención:

ncconef.
efta duda en qualquieracontroveifia^ p ^
pecial encargo Roxas efta reflexión a i»
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que funda , inM. cap. ?• nam. 1 7. ibi : Quodcum in

eondiííionibus máxime attendi debeat tacita , vel ex.

preffa voluntas inftitutoris ,
qm condiciones Regir,

leer. Inc condiclio 10 . leg- in condicíiombus ip qua Lo.

auitur in caí» nuptiarum,ff- de condt&tonJS demon-

flrat.tfc. Bolvamos laconíideracion a lo que ordena

Juan de Tovar,para que meditemos
por ello lo que ar-

bitrara en el cafo de efta vacante
:

quiere que el mando

de la polfeedora de fu Mayorazgo trayga las Armas de

Tovar, y fu renombre; y no lo haz endo la pnva a ella

de la fuccelsion,
que transfiere en el figúrente mas pro.;

x¡m05 pues como es creíble, que quien decreto tan for-

c0(a privación,
por el hecho de contravenir el mando,

defpues de pofíeer,d¡fpeniara con la Duquefa.que fe ha

conftituido ,
eneftadode no poder dar cumplimiento

á efta voluntad ? Si el Fundador quiere
,
que los varo-

ncspoííeedores tengan fiempre fus Armas, y Apellido; •

ora poflean por si , ó por las perfonas de fus mugeres;

por donde fe podrá perfuadir, que quifo fucceilora a la

Puqueía, cuyo marido, ni cumple, ni pue e con ame-

lla prevención, tan proficua al luftre de la Cala de To.

var ? De fuerte, que el concepto del Fundador, y íu vo-

luntad clara ,
decide el cafo de efte pleyto contra las

pretenfiones de la Duquefa de Otfuna.

¿6 Solo queda á fus defenfores el recurfo a pon.

derar.que es nulo efte gravamen yaunquelo rene-

mos exabundantifatisfecho ,
acordaremos aquí, que el

Fundador no gravo directamente al Duque, fi bien

qnífo en fu períona el cumplimiento de la condición,

como la pudo dirigir á otro tercero; y fi admitimos fus

cxprefsiones en el fentido genérico
, y natural , vt con-,

fuluit Carleval. deiudic. tit- i.dtfput. 5
-mm. 16.

Ioann. delCaftill. lib. 4-controverf.cap. 39 . d num.u

(
abftrayendo de otras capciofas interpretaciones) folo

explican (como deziamos antes) vn precepto a la pof-

>, ... j? íce



¿eedora
,
para -que cafe con varón

,
que fin embarazo

,pueda confervar en Jas Armas
, y renombre de Tovar

ja reprefencacion de efta Caía,y memoria de fu Funda-

dor: en efros términos, todas las condiciones, limitadas

aperíonasfeñaladas , en que fe defiere , ó niega la fue-

.cefsion a la que calare , ó no caíate con tales perfonas,

íonlicitas
, y fumamente juítas, y por legitimas las

aprueba el Derecho , y las han admitido fin contradi,

cían los Autores, mayormente quando de íu cumpli-

miento fe adquiere algún interés á la caula publica, co-

mo le logra
(
en nueftrocafo) con que no fe olviden,ni

Contundan las Cafas
, y Familias ilultres , vt ex leg» fed

Jl boc >§.ctirn vir , leg» cum ita legatam» leg» pater Se*

verinam
ff.

de condiel. (S demonjlrat. tradunt

antiquiores , & poft eos Menoch. conf 10$ 3* 7iuM* 4*

Thom. Sanch. de rnatrim . lib . i. difp . 3 3 * 7*

Covarruv . .de fponfal» parí * 2. Cap»
J. 3* num» 7*

Joann, del Caftill * controverf lib . J
*
t
dict • cap• izó» &\

1 27. per totnm Roxas vbi ftéprd , & oranes cumularon

per eius Add. Aguila*

6~j A la ponderación de la leypaterfamilias 44. di

hand.inftit.de cuya efpecie fe ha querido deducir, que

la condición conferida a dos perfonas , no les obliga ta-

liter, que el defecto en la vna, pueda jurtificar la priva-

ción dé ambas, fi bien la dexamos fatisfechacon textos,

y autoridades
,
que convence la incertidumbre de tan

nueva propoficíon ,
no debemos omitir aquí

,
por mas

germinante, vn lugar admirable de Vigcl. que traslada,

yfigue D. Ferdioand. del AgU¡l* Add. ad R ox*part> f»

fap» l-num . 40. his verbis : inde duobas legaltim

C&ndidione
,

quam ab lilis teftator impíeri voluií¡difficrt

w vtriufque perfona, licet vnus implere parata /#
\
r

flb ¿js (¡maliwplenda ftt con¿lisio, leg* (lita 13. inprin -

¿ip»
ff. de mamtmijf. teftarn. tbi : J^lifi aliad expn'jjcr ic

teftator^& Ítem quaripotejl, ibi :
£¿ua res cfjicit ,

vt



Io

qaoad alter ceffat, alteri quoqtíe
,
quifacere paratas

eft
condiftio defficiatieleganter Vigel. in digeft. lur. Ct-

*vil. lib. 5 4.
cap. 6. recept

.

2o. repite. 6. ¡bi : Nifinon in

le<ratarij,(ed in alternes perfonam, potejlatem con.

¿cito coÜata fit ,
hoc en'm cafa (i alter condiO-tom pa.

rere voluit , *vel non pofsit, legatario aftio denegatur,

ffuatnvts non per eum , fed per aliar» fiel quominué

condiaiom pareatur. Efte ese l cafo predio de nueftro

plevto : la Duquefa noíatisface con traer las Armas de

Tovar es necellaria en el Duque fu marido la mifnu

atención i V faltando efte, fujeta a II, muger á la toreóla

privación que le decretó el Fundador.
.

r
68 Coincide con efte difcurio otro que le forma,:

exclamandoque el detecto de ella condición , refpedo

de la Duquefa, es hecho de tercero, que nunca le puede

fer de perjulzio parafucederjy abftrayendo la poca cer-

teza de ellageneral aftcrdon, que pudiéramos d,(pu-

tar, hallamos en el mifmo Aguila el mas legal conven-

cimiento, con vnadiftincion, que expone m Add.ad

Rox.tit. 2. qu&ft. Tj.num. 21. donde hablando de efta

propoficion, dize, quefolo Cera admifible ,

quando folo

fe contempla vtiüdaddel legatario, ¿heredero: mas

quando en deleito de la'condicion fe atendió al interes

de otro tercero, a quien fe deftino el beneficio de la di -

poficion, obfta con rigor el deleito de condición ,& t

non ftet per eum ,
en quien fe deleo verificada : Item

quia (
dize

)
fiverum effet admitiere

limtattonem,

dummodo fcilicit in folam emvtilitatemfit relutum,

namfi altertus contemplado fit , caí non impleta con-

¿¡¿tío nocet, impleta prodeft, rcMum deffictt , c¡ma i»

praiaditiamtertij pro impleta non habitar , (fi fi per

.eum non (tet ,probanttextus exprefsi in leg. fcio 10. m
prin.ff.de ann. legat. Icg. vter 23. fi.de condia. inffit.

Li.§.ftc¡uisita,ff. de honor, poffeff.
fecundetabd. Un

lefiamente 30. jf.de condia. & demonfir. i . legat, 4.



C . decond. inferíA, 4alis lo.jf. de cond.tf demotifir.

atquein Maioratus inftitutione ea condictio infamia

luconfervadonem appojita ejl : Veaíe
,
pues , fi la

deficiencia de ella condición
,
por la impotsibilidad del

Duque
, fe encamina al beneficio del Condeftable

,
que

como pariente mas iminediato tiene luego llamamien-

to
,
para que le íufraguen terminantes eftas doctri-

nas.

6p Los demás medios
,
que fe ponderaron en fa-

vor de la Duqueía para fialvar laopreísion en que po-

ne fus pretenfiones efta incompatibilidad ,
los procura-

mos fatisfacer ennueftro informe, con lomifmoque

latamente aviamos exornado en nueftro primer papel:

en el fe hallaráu convencidos ,
con demonftraciones de

legal certeza, y eficazia, que manifieítan fu debilidad,

y

que fon todas evafiones ,
mendigadas de ingeniólos ar-

tificios falibles
, y fin aprecio, por cuya caufa

(
remi-

tiendo a aquella alegación el credico de efta verdad) ef-

cufamos aqui fu repetición molefta, conteniéndonos en

refumir la notoriedad tan expreífa de efta incompatibi-

lidad
(
aunque impropia

)
eficazifsima á excluir la Du-

quefa, y a calificar, que por ella ha llegado el cafo prac-

tico de el llamamiento al Condeftable , como pariente

mas cercano
, y figuiente en grado , a quien fe encami-

na la fucceísion , aun quando íe aya de governar por lo

que contiene efta eferitura: que efta es cautelada por

cendicion, no por modo, como intentan los Abogados

de la Duquefa, y en qualquiera forma haze vn embaía- *

zopoderofoá la adquificion que pretende eneftatenu-

ta
: que es condición puefta en la períona del marido,

como las que fe confieren en otros terceros,y por todas

confideraciones jufta ,
legitima

, y de precifa inelcufa-

ble obfervancia
:
que las otras ponderaciones fobie fi

el gravamen comprehende á las hembras, cafadas ya al

tiempo de la vacante, con la ignorancia de la Duqueía,

quan-



qü ando contrajo cfte matrimonio
, y el hecho de ter-

cero, cuyo defe&o fe dizenole puede perjudicar al

feguro derecho de í'uceder, tienen la incertídumbre
, y

co-ales falencias, que acreditan los difcurfosfatisfaífco-

nos de nueftra Alegación* y por ella
, y lo que breve-

mente íe ha acumulado^ eífa Adicciori ,
íc nazc evi—

dente el ningún derecho de la Duquefa, aun diícuri íen-

do por la fundación que publica mas favorable, y fin

valernos de lo que le rehílen las de Doña María,y Don

luán de Tovar,lobre
que dlfcurrimo antes. {

í>

J
No fe ha podido ocultar a la comprehenfion

’¿e los Abogados de la Duquefa de Oflima la opoficion

ínfanable que haze a fus derechos elle medio.yquátas

ventajas de notoria juílicia adquiere al Condeílable

para vencer en ella tenuta; y recelándolo afsí,con juila

defeonfianca ,
fe han valido de otro arrimo, que Tolo

Ürve á demonítrar la flaqueza de fu razón , fin otra

operación masprovechofa. Dizen por vlumo, queen

cafo de eftimaríe ella incompatibilidad (que llaman

contravención) y por ella denegar a la Duquefa la. te-,

ñutaque litiga de efte Mayorazgo ,
fe debe confenr a.

ÍU hija vnica Doña María Dominga Tellez Girón y

Tovar.que fe halla fin impedimento que fe la dificulte,

v lafucceflóra immediata, figuiente en grado de la

Duquefa fu madre : con cuyo motivo la han opuefto á

eílepieyto, con vn pedimento del Duque.como íu pa-

dre y legitimo adminiftrador ,
en que coadjubando la

pretenfionde fu madre , y
reproduciendo fus defenfas,

concluye con la prctenfion fubfidiana, referida antes

que procuran demonílrar, afsiftida de la voluntad mif-

ma deJuan deTovar.enquanto (porlatranfgrefsiondo

fu precepto
,
que le movió a excluir la hembra posee-

dora) llama al pariente mas cercano fuyo ,
e immedia-

to fucceííor ,
como en diverfas partes dexamos repe-

tido. • .

a



* yi Para exponer fatisfa doriamente la refirtencía

de Derecho,que haze opoíicion a eftos intentos,no fon

necefl'arios mas dilatados dilcuríds,que acordar vna re-

gla elemental, certiísima,y fin contradictor,en el Dere-

cho, que enfeña en todas las íuccefsiones de Feudos,

Mayorazgos, y Fideicommiifos, fer precifa la aptitud,

y exigencia para íuceder de aquel tiempo en que mu-

rió el poífeedor vltimo,y fe causo la vacante,y en la ley

wtervcnitt 24. de legat. prajland. fe ve literalmente

decidido por eftas palabras : lnter<venit illa quaJlioy

quando numero liberorum debeat cffe,is cunegatum da-

tum effvt idferrepojsit afilioycontra tabulas bonorum

pojfejsionem accipienti^^ placet fufficere in eaneóefsi-

tudine tune effey quando dies legati c&dit
, cap.fi eo tem~

pore
yp.derefcript.in 6 . Y por ettos textos lo refuelven,

como principio innegable,todos los Autores,añrman-

4o, que la períona que entonces ,
o no avia nacido ,

o

no tenia las qualidades fuccefsibles,no puede pretender

defpues derecho alguno ai Mayorazgo, de quo videndí

D.Molin.tó. ].cap. 10. ex tf.i.vbi Add.Gimb.defeud.

§.z. gloff.^-d num.^ó. D.loann. del Caftill. contro-

*verf.^.cap.pi. d num.i.H per fot. D%Solorzan,^ turo

Ittdiarur/ijom.ldtb.i. cap. 1 S.num.po.Valcnuilluflr•

tur. inleg.Gallusff.de líber.&pofthum.cap.z. num.p.

Barbof.de iur. Ecd.lib. 1 . cap.8.num. 137. Rox dein*

compatibil.part. 1 . cap.^.num.Zf. late D. Olea de ceffi

¡urait,^ quaff 4. num.y. tá Z. cumpluribus Pegas de

Maiorat.cap. p. num.t 3 1.

yz Y le manifiefta concluyente la razón,que con -

filie en la velocidad de la ley deToro^ y promptitud
con

que transfiere la poíTefsion del Mayorazgo, illico que

muere el poífeedor , en aquel que halla mas cercano,

capaz de fuceder, en elle la radica, y en fu iinea?y aun-

que defpues nazca otro mas previlegiado, y que debie-

ra preferir
, exiíliendo quando fe causo la vacante ,

no

pue-



J2
puede retrotraer los efe&os predios dé la ley, n! obftar

Aquel en quien fue operativo el tranfito de la polTef.

fion i
porque efte intiuxo de la ley Real , no es retrata,

ble , ni fe puede fufpender folo vn inflante : en aquel

xniimo que muere ,
el que pollee le encamina a bulcar

el legítimo ¡inmediato íucceílor ,
diícurnendo por las

lineas, y chiles mas propinquas ,
harta que le encuen-

tra, y adorna de la poífdsion civil, y natural del Mayo,

«zgo.la qual legitima en fu períona.y linea tan perpe-

tua, que ninguno otro, por mas ventajas que adquiera

pofteriores á efte ado,fe la podra revocar,™ períuadir,

que perfolum momentum eíluvo fuípcníalafuccef-

¡ion para incluirfe con daño de aquel 5 lo qual publican

las ¿odrinas acordadas antes, y fe tiene por propofi.

clon ¿eterna veritatisenlaíujeta materia de Mayoraz,

g°
71 Veamos, pues, para la aplicación de eflas res

das,que proporciones nos
ofrecen los autos,y con bre.

ve reflexión aloque de ellos refulta, fe acredita por

hecho confiante, que vacó efte Mayorazgo ,
como los

demas pofleidos por el tenor CondcftablóDon Iñigo

Melchor Fernandez de Velaíco
,
que tue

:

padre e a

Duquefa, por fu muerte,que fue en zó. de Septiembre

delaño paiíado de 1 696. y h hijade los Duques ,
nue-

va litigante a efta tenuta ,
nació el día zj . de Diziem.

hrc de 1 do8. 27 . mcícs defpues de fallecidoel vltimo

poflcedorfcuyavacante dio motivo a efte litigio: de

forma,que tune temporisno eftava nacida , m engen.

drada, ni lo eíluvo muchos mefes dcfpues ,
como per.

(hade el cotejo de los tiempos :
quando nace ay ya fue-

ceftor legitimo, y cierto en la mente de la ley ReaUpor

ella time la poflefsion civil,y natural de elle Mayoraz-

go irretratable , y por todas confideracioncs firme,

perpetuada en lu perlona, y deícendencia . el ConCcjo

en efte juizio de tenuta ,
folo es jnterprete de lo que la

cij
"

ley



ley decreta,explicando fu mente con declarar la perío-

ca a quien beneficiaron fus ínfluxos políeíforios
:
por

rilóla fentenda fe contiene en declarar
,
qu^defde la

vacante fe transfirió la poífefsion en la pertoná a quien

eftima legitimo fucceílor, y le confiere la cemita, con

los frutos,y rentas deíde aquel tiempo: pues como fe

"han de pradicar ellas efpecialidades en Doña María

Dominga Tellez Girón,que nace defpues de dos años?

Gomo puede fucedcr ex tune, fi no eftava in rerum na-

tura ? Como fe le puede dar tenuta fi le faltan las pre*

cifas qualidades de fuceder ? Y como finalmente fe po-

drá formar la íentencia de tenuta en fu iavoi ,
fin luje-

4

tarla á infinitas legales implicaciones,alterando los mas

ciertos principios del Derecho
, y la juftificada incoa»

cufapradicadelConfejo? —
r

74 Aun quando íe hallaífe nacida al tiempo que

* vacó efte Mayorazgo ,
fuera muy difícil la Inclufion

; que pretende,y en lo legal impolsiblé, atendida la can*

‘ ía
,
que haze opoficion a los derechos de la Duquefa ti

madre 3
porque motivada efta de la propueíla in*

/compatibilidad, fe ofrece luego, que efte impedimen-

to, no folo influye en el acftual pofleedor, para que en

fii perfona no fe puedan vnir los dos Mayorazgos, fino

que eftranfcendental á fu dependencia,refpefto de
que

:

k imposibilita formar linea de fuccefsion en el Mayo-

razgo
,
que no puede retener , como ya exornamos en

nueftro papel, mm . 17J.
con las doctrinas de Ca tillo,

’ Pegas,y el feñor Don luán Baptifta de Larrea
: y la ra-

zón confifte en que la incompatibilidad contiene vir-

tualmente vna contravención real,y lineal,cuyos e ec-

!

tos obran, tan precifa ,
como la exclufion de la pe l ona

en quien le cauía,la miíma en fu linea,y
dependencia*

y en la incompatibilidad que decreta la ley y-tit.y. r •

5 .Recopilar .quando íe llegan á juntar poi matnmonio

dos Mayorazgos, cuyas rentas exceden de dos quentos
-

\
' v

de



3 }

de maravedís al ano,Cs regla admitida de todos los Au-

tores,y por ella aefucluen (fin contradíeion
J el ningún

derecho de los hijos del primogénito en competencia

del hermano fegundo , vt videre eft per D.Molin. l¡b,

2 .cay.7.ex rtum. 1 . vbi Acid. Robles de reprafent. lib. z.

lao. 1. i num. 1 S. Caftill. M. 3. controver/7e^.ip. **

www.iSl. Roxasp<*<*f.o<c4p. J.www. & ibi Aguila

P.Larrea dicl.deáf.
D.IoíephVela ¿/Jer-

y otros infinitos, que acuerdan,y fun-

dan con fus dictámenes
la exclufion masabfolutade

Doña María Dominga Tellez Girón.yla refiftenciade

Detecho
,
que haze "intratable fu pretenfion, aun pref.

cíndiendó del tiempo en que la deduce: motivo
,
que

perfuade a Paz , y á otros Autores á cftimarla inadmi-

0 Todo elempeño con que Jos defenfores de la

Duqueía fe han esforzado a difundir ella incompatibi-

lidad , y a demonftrar quefolo tienen proporción a el

cafo de eñe pleyto las reglas de contravención , es dirí.

gido á el fin de hazer más tolerable ella nueva preten-

sión de la recien nacida v porque (fuponiendo efte cafo,

y figurando el pleyto en los términos mas favorables

q„c pueden idear) ponderan ,
que en qualquiera ocu-

rrencia de contravenir el fucceffor a los preceptos de

la fundación, y Mayorazgo,por loqual fe de morivp a

fufeitar el llamamiento pofterior del mas cercano im-

mediato confanguineo , y que efte pretenda fucccdcr

ex ifto capite, y (obre ello fe litigue formalmente en

juiziocontenciofo: fi en efte tiempo antes de pronun-

ciar (obre la contravención íentenciadifinitiva,naciere

vn hijo al poftecdor contraveniente, efte reprefentavn

derecho ventajólo al de el tranfverfal mas proximo.y

por él fe le debe conferir el Mayorazgo , con exclufion

de aquel 5 en cuya comprobación fe ponderan las doc-

trinas de Roxas .cajj.2. 4 8 .D.Olea de ctf.

-k R ' m.



i#Aftt^,qrt4¡p.4¿nüht. ip.Pegas de maiordt.tomz.cap.

A.rmm tpp< el feñor Molina
, y otros que citan : aigu-

yendo con efle fundamento,que la difputa de efte liti«

gio es de contravención al gravamen de Juan de Tro-

var, y que aviendo nacido lite pendente Doña María,

fe ftlffaga deltas doéhínas, para preferir al Condeftable

en la ídccélsion.

jó Efte es el vnico fundamento en que le aban-

can los derechos de la hija de los Duques de Olfuna y

efté el motivo de fu opoficion aefta
tenutájraas tan dé-

bil^ fin aprecio,como demonftrara fu fatisfaccion,que

expondremos en repetidas coníideraciones. La prime

rafe deduce de la poca íeguridad con que le declaran

los Autores en favor del hijo que nace ante ententiaro,

y la firmeza con que decretan fu exclufion
, y a pre en

renciadel tranfverfal ,
muchos de autorizado crédito,

vt videre eíl per Giurb. in Confuetud. Alejfanenf,

Horat.Barbat. defideicom.

pírtLap. 3.4
rnmjz.DSolocz^Jemr.lndtst.tm.

iJÜicJi9 .num. 3 7. y todos confpiran en conocej

,

que la Opinión favorable al hijo fe funda envna equi-

dad poco fegura ,
contraría formalmente a la dilpoíicio

leo-al,y por elfo fe explica contra ella Don Fernando del

Agua. Add. ad RoxasMáffnum. z 2. ibu Lm««

tur quinto , nifi qm temare delata r
miorerat, non dum occupabentíucce(stonm'™Jf-
commiífum, •vel Maioratum agnovertt ,

neq'

adhuc integre natus , fi
proximtor fit , v

FufarJe (ubflit.quaft. 3
»8. *»• -«•*

ferendi
,
qui natum pendente lite frper.frccefrone

ad-

mttunt ivndefwe culpa proxtrmons

rit Maioratus, (¡ve qma Ittefuper tUimsfrece
f ^

peditus fit,
dicendum e[l apoflca natu eum t£ _

dendum. Sed hac limitatio eodem temporeq^

cedens nitio laborat,& in Adaioratusfuccef

.



máxime efi h&cfententia
,
propter tilico a morte vlti

r mi pojfejforis translatam pojfefsionem in fticctfúonem
&c.

77 Tiene,pies,efta dodtrina' muchos legales em-
barazos,que la rehílen,folo fe autoriza de alguna equí-

dad
, y congruencia ,

menos eficaz
,
para eílablecer in-

demnes los derechos de la hija 5
pero reparan los Auto-

res mifmos que la fundaron en vna diítincion
, con que

la moderan; considerándola juila, quando la contrave-

cion del pofleedor íe cauía de fu hecho proprio,quañdo

es perlonal el impedimento que obra, y no paila áel

hijo íu operación obílativa; mas quando la contraven-

ción es real,yfusefedos alcanzan a la defcendencia,

porque aquel deleito in radice impide a los hijos, y a la

linea toda , como á el miímo qne contraviene
: enton-

*

ces el hijo que nace lite pendente viene de la miíma

forma excluido, que lo eílava fu padre contraventor, y
en el no procede la favorable equidad de la opinión ex-

cluida, antes enfeñan lo contrario, decretando fu inad-

mifsion los Autores citados antes, y otros muchos, que

refieren,vt per D. Ioann. del Caílill. lib.^. tontroverfl

cap.if .niiw.6y.Mar.Glurb.defiad. §.z.glof6. n. 75*.

D. Larrea decif.
^ 4.

nnm.
3
8. £5

*
decifl f 1 . nam. f . cum

Jeqq. D. ferdinand. Matut. difquifn• legal, difqmfit.

yS.ex nwm. 1 .plures apud D.Q\cam dicí.qaafl.4 num. v

20. ibi: Qui altad efe aferantfi contraventio, ex qaa

pater privandas veniret Maiorata , non perfoaalis , fed

rcalis effet ,
qtu in filios etiam influcret 5 videndus D.

Creíp . obferu. ZZ.d num.jZ. ;jp
A

- ;
*

78 Quando el voluntario hecho del poíleedor

que contraviene le fujeta a la privación del Mayoraz-

go
,
efea bien que fe fubrogue el hijo nacido lite pendé-

te, y que la equidad de las leyes le patrocinen
,
porque

no quede al arbitrio imprudente del padre defraudarle

la fucceísion,como confidera Aguilavbifupr. num. 58.

* em-



empero fila contravención no pende de eftas volunta-

rias operaciones, fino de la contradicion de los precep-

tos de vna,y otra fundación ,
como efta es real

,
in icie

lineam, y obra en toda la pofteridad ,
vt p*r cita^ .»i u

,

pra,& fuit decifum apud D.Larr. dicl. dectf.j i. mu

1 6 . ibi : Sember realem cenfuif
O incompanbM -l s se-

na comitétur, tí non efe admitíendos ai /ucccfsumsnt

incompatibilem defcendentespnmogenttt ,
fed fi

aren,

ulteriores alterius liuea&c. De ai es
,
que no ay ca-

pacidad á la admifsion del hijo, ó hija,que nació e , el

tiempo de la forenfe controverfia, y fera juílansate

preferido del tranfverfal: puesfiendola actual difpn.a

fobre incompatibilidad de ellos dos gravámenes (de

que ya hablamos antes) fin contravención ,
por '-c

proprio de la Duquefa ,
ni del Duque fu mando, <

por precifsion de las claufulas del Mayorazgo deOf:- -

na,que fe contradizen con las de Tovar enlo refpevi-

vo de Apellido.y Armas: luego^por las reglas anr

res) es cafo de exclufion real a la Duquefa,y a fu hnea

y por ella litiga canfín ningún derecho fu hija, como

es defeftim able el que patrocina la madre.

79 Y aun es mas difícil la pretendida fuccefsion

de Doña María por la calidad de immediata íucce o

al Eftado de Ofluna ,
que reprefenta anualmente

pea» de fa vnica hija da el DWu
porque ella aptitud laimpofsibihta(porla

^
prefsiones de aquella fundación) a

traer ocias
’

0
Apellido, que fus Girones, y a poifeei otio l y 3

de qualquíera Cafa titulada, como fe ve pr P

voluntad expreíTa del Conde Vruena, que le funjoM.

(¿útero,e mando,y es mí voluntad,quetejualqut f

fina de mis defendientes, e tranfverfales

,

Mayorazgo huviere defuceder
, m¡¡ Ar-

diciones, que aya de traer, e trayga as t

mu
s,y Apellido de los Girones, como,y deU rnar~ra,y
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cón las mifmaspenas defufo declaradas no fea tal,

que aya ávido ,
o aya de avtr Cafa, o Majorado do

alprefente tenga, o aya tenido Titulo de Duque
, Con-,

de.Marques, o Almirante ,fegun,y de la manera que .

en algunaspartes,y capítulos^ de fufo contenidos tengo

declarado: porque mi intencio,y voluntad es, que aque-.

liofeguarde nsniverfalmente en todos aquellos, y aque-

llas que en ejle dicho mi Mayorazgo hirvierefueeiido,

o pudieífe fuceder. Con que por iblo cite embarazo

/quando fe pudieran falvar todos los otros que armi.;

nanfu nretenfionjtiene notoria refiítencia de Derecho,,

y mas
forjóla inaptitud de fucceder oy,que la Duque-

.

fa íu madre. c

, g0 Finalmente,exammada mas elta equidad,aten.-.

'¿¡ida de algunos Autores, y los términos en que dilcur. .

ren para decretar privilegios de fucceder al hijo, que

nació durante el pleyto de contravención , le manifieíl

ta la eítrañeza, y violenta impropiedad con que fe apli.-

^an eítas doctrinas á el cafo pra&ico deíte pleyto
;
por-,

que en el concepto de losEícriptores que las autorizan,-,

fe advierten diftinguidos dos calos de ímmenia diñan—.

c ¡a > y de eípecialidades muy contrarias. El primero es,-

quando defpues de la quieta polTelsion del Mayorazgo,

V citando en fu actual infidencia ,
contraviene el poí-

feedor a las prov idencias de la fundación,y coneñe mo,

tivo el immedato tranfverfal
(
que por la contraven-

ción tiene llamamiento) le pone vna demanda, preten-

diendo fe le prive déla fuccefsion; y pendiente eñe juu

,z!o ,
antes de fu final determinación ,

tiene vn hijo el

poíTeedor.que contravino,a el qual eftimá con derecho;

ventajofo, para preferir al pariente que Ütigava
,
por la

equidad deDerecho ponderada,y fon los términos en q
hablaRoxas diH.cap.l.ex n.^.D.bAoWa.lib. ].cap,\ot

num. 44. Flores de Mena in Add. ad Gara, decif íy¿

JHcrmofiU,>%.4* -glof^ a. num. 1 . (j*

=' ;>
' S

ílof

la. •'*



gloJf.4-ntsm.\
3
,Fo£ar.¿fcfubflittit. qtufi. iiS.num.u8*

rverf.Nec obflat , © num. 1 z$* fequenttb. D. Olea

dtft.qiiafl.^.nttm.li. D. loan, del Caftill. Controverfí

lib.
y
xap.pl.ex num . y I .<ufique ad$S- Pegas vbi fupra,

óe quam plurimi congeíli per Aguil./tf Add.ad Rox+

dicíxap.Z.

81 Ni íc dificulta la razón de Derecho en que íe

fundan eflas reíoluciones
:

porque radicada lafuccef-

fion en vna perfona , no íe abdica por el hecho de con-

travenir 5 esneceífariala declaración, y infinitiva fen-

tencia, yhaíla que eíla califica la contravención , fe

continua poífeedor legitirno el que contravino:por eda

fe executoria la vacante
, y íe transfiere la poífefsion del

Mayorazgo á el que entonces exifte mas próximo íuc-

ceífor
, y antes de efte termino hoc ipfum quaritur ,

íi

ay, o no contravención, que motive la vacante, y el

traníito al immediato 5 y como en aquel cafo ocupa ef-

te lugar el hijo,que nac ó en los intermedios del litigio,'

ex eo prefiere juílamence al tranfverfal ,
vt notivit

Aguil. vbifupr . num. 44. in fin . ibí* Pendente enimtti

ditio contra venüonis , hoc ipfum quarirur
, an contra-

*ventio commtjfa fit , & ante decíarationem fuccefifiof

manet contraveniens,ncc Aíatoralus transferturícon -

ducit etiam D.Olea^ ceff. tur. tri Add. ad dict. quafi*

4 . pojlfincm quafilón. num.^.

Si El fegundo cafo á que fe proporcionan las an-

teriores realas
, y esformalmente el de nueítro pleyto,

fe figura quando vaca el Mayorazgo por muei te natu-

ral del que le poíleia
, y entre los que diíputan la íncceí*

fion ocurre la contravención ante acta, de alguno, a

los preceptos fubftanciales del Fundador
,
por cuyo he-

cho fe inhabilito á poder fucceder, motivando al q
l|e

tune tenapor is fe halla immediato la operación de 11

pofterior llamamiento, y que con elle fundamento liti-

gue la tenuta, quoiudítio pendente nació vnhijo áel

‘U
" r<

- Suc
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que prefiriera , no ávíendofe impedido con lo que con-

travino : en cita hipotheíi no proceden los favores del

hijo,decretados por la expreífada equidad de Derecho,

fino es que la voluntad del Fundador fe exprima cor»

claridad en fu conveniencia ,
ordenando que fuceda ef.

te hijo, etiam nacido deípuesque íe defino ía íucccfi,

fionael tranfverfal conlanguineo, como enfeñan los

Autores todos, que citamos en los anteriores números,

Alolin. vbi jdpr*in diélcap.io.pertot.vfquead tium.

¿c ibi bis verbis : Sedquamvis hac omnia, quando

Maioraius fucecfsio ex morte vltirm eiufdem pofifo-

ris defertur, 'vera ftnt, atque ftequenúfshnie fie intelli.

ei,atque practican foleantióc ibi Add. Rox. ditl.cap.

1 kmm.7z.tf melius num.fin. ibi: Caterum inalijs

caí¡bus,quando non apparet de volúntate infiitutoris

(eeundum eius dtfpofitionem ,
veluti quando poft mora

ttm vltimi pojfejforis vocatuseft
proxtmtis conjmgm.

ticas > tune admttenda efi
prima opinio 5 Caítill. dict.

cap.9 1 .
D So\ot(¡ . difccap.ic,. mm. 40. cum

P.Olea,AguíLPcgas,&C- .

85 Dos motivos perfuaden eítajufta diverfidadí

el vno,que iníinua el feñor D. Alonfo deOlea dict*ni4nt*

2o.contemplando neceíTário a los derechos fuccefsibleS

del hijo
,
que en fu padre haga afsiento ,

radicada la íuc-

cefsion, argtttncntJcxt* in lég* ‘1 tito vfufruÜuspótjfi

decondiñ . & demonflrat* ibi
:
Qjda condicíio ,

nec ini-

tium accepit 5 Ug> Seta 42.f de donat. cauftnort . ibif

Qua nondum tn perfona filiorum initiam acceperaty

videndus D. Solor^. diót* cap, i (^•nuní.'^j kCiam multii

#b cis Íatídatis : los quales reconocen ,
que fin eñe for-

^ofo requifito ,
no es pradicable la equidad que patro-

cina al hijo, nacido pofteriormenteéEl otro fe ofreced*

la preclfa, y prompta oper ación
délos actos humanos*

eípecialmente las vltimas difpoficiones * las quales, nec

¡per momentum fe pueden tener fufpenfas
,
debiendo

obrar
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obrar la delación de herencias , fideicommirtbs , y Ma¿

yorazgos Illico que fallece el teftador , 6 poífeedor vU

timo
,
por quien íe caufa la vacante , leg. fin.jf. commí

pradior. in fin. ibi : Ñeque enim ficut viventium , ita

(jf defunclorum adus fufpendt receptumejl, leg. fivfu-

frutfus z6. ibi : Stipulatio autem pura fufpendi non

deflipulat. fervor. D # Olea dicí. quxfl.^» nu-

mer. 14. D. Melch. de Valent. illufir. tur. lib. 3 . fracf*

4. cap. Z. num. p. D. Solor^. de tur• Iridiar, tom. z*

lib . Z.cap, Z . num. 3f.
Antun. de donat. Reg.lib

.

i,

pralud. Z.§. 2. num. 138. (3 part. z. cap.zp. num.jo.

D.Molin. Caílill. & Rox. *vbi fupr. &c omnes alij apud

D. Ferdinand, del Aguil. ¿idd. addióí. cap. z. num*

zq ...
*• ^ '

* ,

**"

84 Con eftas legales prevenciones fe demueftra

con evidencia la equivoca falible aplicación de las

dodfrinas en favor de la fuccefsion a¿tual de Doña Ma^

ria Dominga Tellez Girón ,
hija de los Duques (

aun-»

que fuera efta diíputa fobre formal contravención por

hecho de la Duqueía
)
porque e fia no ha poileido

,
ni

pioflee kgalmente efle Mayorazgo, ni la vacante de oy

fe ha originado de pofterior con contravención : Vaco

( como fe ha repetido en varias partes
,
yes notorio)

por la muerte delfeñor Don Iñigo Melchor ,
vltmio

Condeftable, y poífeedor: entonces fe transfirió la poU

íefsion por minifteriode la ley , fin la fuípenfion1
de io o

vninftante:nopudodetenerfe en la Duque a,q íe ía a-

Va incapaz, quanto impofsibilítada á fatisíaccr c pre-

cepto de Apellido, y Armas en la forma decretada por

Juan de Tovar 3 con que pafso fu velocidad en bu ca

del mas próximo confanguineo ,
en quien pi a¿ficar fus

efectos poíTeftbrios : eítava el Condeftable aísiftko®
efta prerrogativa

, y coníisalientemente
hábil a recibir

efte beneficio
,
por el qual quedó defde entonces legiti-

1A0 íiiccellor legal de efte Alayoiazgo; no ay Voluntad
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clara (

antes fe deduce contraria
)
que favorezca al h¡.

jo, pofteriormente nacido, prefervandole fus derechos

fuccefsibles ,
con prevenir retraítable la adquificion

del tranfverfal 5 y en eftos términos, por difamen con,

forme de los Autores,no procede la equidad, ni la aten-

ción al hijo , cuyo derecho cede al del pariente, que fu-

ccdio por mas próximo en aquella ocurrencia : luego

(
aun en las miímas doctrinas

, y términos que fe pon-

deran )
tiene la pretenfion de la hija de los Duques la

mayor opoficion a las leyes , y la refiftencia al dicta-

men de los Autores,que la eftiman inadmifsible.

8e Y finalmente, retrocediendo a meditar las de-

fenfas del Condeftable, fe halla expreíTo fu llamamien-

to en el cafo de efta vacante
,
por las difpoficiones de

Doña María de Tovar
, y la revnion

, y confonancia de

Don Juan fu hijo
, y por cada vna de eftas fundaciones:

los privilegios de la foberania, que las facilitó con fus

facultades Regias
,
perfuaden que ellas folas preferiven

leyes a la fuccefsion: efta defvanecido el embarazo de

incompatibilidad con la Cafa de Velafco
,
ponderado

en lo que difpufo Doña María
,
por la executoria

,
por

la poflefsion que fe le ha feguido
, y por los demás me.

dios que fundamos antes : no vulneró aquella cofa
j
uz

.

gada el concepto de agnación que oy fe controvier.

te, ni la fuprema poteftad del Principe,que autorizó ef-

ta novedad: en la eferiptura de revnion, y confonancia

no ay efta incompatibilidad , y fu virtud fe ve indemne

de los influxos de la executoria, en cuyopleyto no fe

tuvo preíente
:
quando íe atendieííe fola la fundación

de Juan de Tovar, es inevitable la inaptitud de la Du-

quefa
,
por el gravamen de Apellido, y Armas, incom-

patible ( en el Duque fu marido
)
con el de fu Cafa

, y
Mayorazgo de Girón : La fubfidiaria pretenfion de íli

hija, tiene refiftencia alas reglas mas elementales
,
que

fe conocen en las fuccefsiones por el tiempo en que r>a-

T ce,
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ce, y el que fe causó la vacante? con que no le queda al

C AM/loAnkí J». 1 1 1/ # J

notor5%fo razón, y juííicía.
' ^

Aisiloefperadela justificación del Coníejo. Salvo

in onmíbus, &c.
- *
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