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ACERCA DE LA PRETENSION DEL
Señor Ar^obifpo de que fea admitido

a contrafirmar.
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AD contráfirmandumfiqlum 'oidetur neceffarU
quaft poffefisto eodtmntulo, & colóte

, faltem
xqmudcntufulcita & iuftificata

, quibus fir-mans fiaam poffefistonemfulc'mit psf iuíliñcauit

ArchiJficopashatJZ ñt ^ '*** A°m,ms
es*firmamis ius

, fít lí ' (oluendi,

PJ<m ’ m°Ja
conditionis adimpUmJr P̂ ' \

pU°
’ ***^

neexigendi di£tam
m,tUrexo

,
ttafl ?°JI'[s’o-

poffefsione elidí,w f,n(tonem . vtdetur ex contraria

l/s ‘videatur.
* draquepoffefsto tttult xqua-

RESPVesta.

Eftc dubio bada el verfieulo exclufiue
, prefu-pone la dodfcnna

, y refolucion Uniforme de todos Ios
Prácticos, edo es. Que el que viene contrafirmando en
firma poiielioria obtenida por otro, para fer admitid
deue alegar poíTcfsion tal

, y tanta como el firmante*"

0

titulo que fomente la poíTcfsion alegada
, fi c | firmantí

^ jun-



Ja

juntamente con fu poífefsion alegó titulo. De manera,

que todos los Pra&iccs dan por forma neceílaiiauque en
la cédula de contrafirma fe alegue titulo que fomente
la poffefsion del contrafirmante , como lo alegó el que
obtuuo la firma. Y en efta refoluciort, y praótica conue-
nimo-s todos. ^

: -
;

PaíTa el dubio adelante diziendo : 1gitur chm JDo

-

minué Arcbiepifeopus habeat pro fe líbert non

f°luendi. Dando a entender,que la pr^ífimpcion de de-
recho que afsifte a la Djgnidad Arejiiepifcopal

, de que
cftá libre de pagar pendones,puede feruir de titulo al fe-
ñor Ar^obifpo para dezir que viene con armas iguales.
Perolbien confiderado

, no fe puede ni deuc hazer cafo
de cto prefiinapcí^n^de derecho. Porque aunque pudie-
ra como titulo dar caufa de ititroduziríe a la quaíi pof-
fefsioa no foluend¡(quc no puede,como diremos luego)
uc piecido q el feñor Ar^obifpo alegara effa prefump-

trcn
n

cli

aLUC

¡r

a ",Cgad0 'n0 fe Pueclc r£puíar por ti-

ale¡acio„
niíUPlilde cl ¿fefto de fu

efciVufr^L^^v^rr0 fe h
/

a

/

de facar dc iov
qual.auicndo tomado 48 ‘

tantum alie?ari fember ,/ /
’.***? turts

cinn íiili nim fr
<' ci’eat -'l auicndo hecho diitia-

• nue
-2,Vcr -^ecundum

eft caput, de la ptefunv
que nace ex_proprio fafto , au:

t ex fadto aduerfarii,
e ex ac o vtnufque.vcl ex faílo nullius

(
que cftc v I c i

-

nao aucruoro de la.diuifion , es de nueftro cafo ) En el
tmm.qa.donde le propone, y refuclue dizc, es verdadera
ent encía,,que la prefumpeion que nace de folo el dete-
cno abfque vilo hominis fado.íc dcue alegar, ex Baldo
tn cap.ex tenore de tefiibus , Iaffone in l. vltim. C. de
óacrojanct. Ecclefijs. Purpúrate, & Bolognelo in l.

... i cum



cum quid
, ff, f¡

certufn petatur. En cuya comproba-
ción dize crtas palabras. Lt comprobatur V£RA
Hs£C Sh JSi '££ JSI T 1

A

»
quia ita cutdemus noto*

rium e[fe aliegandum, & ft a nuUiusfafto oriri dica~

tur.Clement.AppeIiantt.de appcllat.b elin.in cap. cum
ordinem,num.i \.de refeript* Addo noítrum Pracífcicuni

J14clin.'ierbo Notorium , fol.239 . col* J. in Princip.y los

Doctores que juntó BarboJJa in collctí.ad d. Ciernen/.

AppcUanti.n^.Bñz&xtn&o afsi mifrrío otra razón c¡ dio

el mifmo Menoch.in codem loco,nu.zÜ. 29* que la diúí-

dc en dos partes. Prima(inc¡ uit) beneficiurn legis alicui

indulten* tnteMigttur Jfiipfe eowe/Bt <vtt : Secunda*

auta tn his qu* prtuatu?n refptaunt commodum , Iu-

J 'rreduifítus nonJuppLet j/:4.§.noC- autem iudicium*
dS
X
! ¿arnno tnfefto. Y en el mifmo num. a?, verf. £t

/' intelitfimus erraffe ,
reprueua algunos Doftorcs

tuu icron lo contrario , fundándole en que la pre¿

r 'rrjpcioñ de derecho fatis colligitur ex ipla inris difpo-

fitíonc.a cp)’a razón refponde con ella. Verum refpon-

Aríuriauod etp ex añts , vel ex ipfa taris difpofttione

colU«ipo(sn pr&fumptio
bac : anamen neceffe non ha-

bet tudex in eafundamenta}?}
conjitttierc , nifia parte

jpfa aUe?etur ,qma{emperMcert fpfíet , cx qao p>

lImptionem bañe allegare ncglcxíftl exfivnaut eavtt

noIle.Do£triña cj en efteReyno no tiene replica,poi a íc

ola q no tenemos oficio de Iucz, &’« lns qu* latecon-

»
r¡t Portóles verbo Rex,a ^.^.Imnrandolofolamcn

f en las primeras prouifiones en los num. i '
<f-

i |ó. 1 17.

y fuponiendo.quc los Prácticos quicrenflue precifíamcn

re fe alegue titulo , es graue
, y puntual la doctrina ue

Couarran cap.Kajnunttus,§.i 1. num. 3. donde atuen-

do alegado Doétores que tienen
,
que lo notorio que

oiiftadc los adtos,no esneccflario que fe alcgu? , limi-
c° A 2 ta



4
ta fa do6lrina,cnJosteriTiÍTiosdcIa apelado intcrpucfla

de fentecia interlocutoria,en la qual poiq de derecho fe

requiere exprefTa alegación de cauía^dize no baila la ge-

ncrahaunque fea con relación a los adiós
, y cíla doctri-

na de Cottarrubias la acredita Alencchio vbi fupra,

fiitm.q 3. Y ella acreditada en cfte Reino en la neceísi-

dad de alegar en eípecie los greuges en las elecciones

de firmará ^^°^n,ever
^-fir n'ia fol.]^.col.\ .in inprinc.

Y afsi aunque el feñor Ar^obifpo tenga prefumpcion
de derecho en la libertad de laDignidad,y que eítá libre

de pe nfiones
, y cargas , no fe puede hazer cafo de ella

en efte pioce o
, para confiderarla como titulo , deque

pudielle tener caufa la poffefsio deducida, pues en la ce-
dula de contrafirma ni general, y menos eípecificamen-
te fe ha alegado eíTc afferto titulo preíumptiuo.

Y no folo porque no fe allega * fino poique mof-
tio claramente no quererfe valer de eífe medio, y titulo,

>e 1 x> e c otro que no lo es (antes es nueflro) que es
d fcñDi Arijobifpo

, p.,„ <,„en„ le

flracn 1
pendones de las ex pretías en fu

S-te;rrt”d“ • ei

;
to . de nn < ,

e(ta
Partc Por cl confcntlmieu

pu„Jj ¿Ts "¡T'l
0"' Po[| *

e 1 e eX C4?dfa deduda exprefse , & non ex
expnrr.endo enim ‘ynarn caufam ‘videtur illam dxmt*-
xat

, £5 non aliam in iudicium deduxifl'c , & feref-
fedii alterius eji opns noua/mte rpellatiene , P5

5

nono
libelio. : . . w. ... \ j.

* - t
v ' * * '

‘ ' r*

'

1 * -

Lo dicho pr.ocede,dado que la prefufta-pcion.de dere-
cho en la liberrad fuera titulo que pudiera dar caufa a
la quafi poffcfsiQn que el feñor Ar^abifpo allega. Pero

cjuan-



¡uando fe huuicra allegado , lo cierto es, que no es ni

ía podido fer titulo que fomente
, y aya dado caufa a

a dicha pretenía quafi pofieísiqn.

Para la prueua fe han dé diílingir dos citados. Vito

de libertad
,
que es citado de no deuer. Otro de libera-

ción, que es eítado exclufiuo de obligación contrahida,

como fe prueua eftá diitincion del texto elegante (aun-

que vulgar)en la ley decem. 1 16.de 'vetk oU*. dbnde el

Iurifconfulto determina, que el obligado fub conditio

nc ea deficiente non liberatur , ibi : Et [oluente Tino

„on líberatur Mautus ,
quianectenebatnr cum condi-

• el *>, déficit, y afsi Barp. torno cífá ley non

t
pyxctdat habitas.Y<*Tc>k\cn

jyj^pjus femper fait in ílaru ¡ibe rtacis,

ra el ConU '

' éftuuo obligado. De que fe colige la di-

p0,
r lad y

diftincion délos dos citados referidos hoc cft

ü
f
1

Iris 5c liberationis.y que no folo fon diuerfos, pero

>*b- SÍpucs el vno implica con la obligación , y el

:

°ro ía preíupone.como en la Auth. fi tcfi,sprodu£lur

Jic*t»r,$ftvtro,CJe tejtikDonde el redigo que con-

tífa es libertino, no es admitido a certificar fi no muef-

• ra el inílrqmentoi de la manumifsion ,
porque aque e

-ftado de liberación prefupolitiuo de la uui um r •

j*Jo afsi quando afirma es libre , vt in pune, textus, q

fíat in ftatu libertatis. ^ . dcftos doS cf-*

Eflo fupueíto. Se ha de ver acra a
q J fi pof_

tados libertatis,vcl liberatioms, fe^aco

«*>*£
J23C SXcton prefupo-

SÓrS.¡',o,y
deda presidente .«g’M»”»

Ae lo atticulado.en que dize efta-cn poiíefsion de no pa-

cita penfion en efpecie.Y afs. elctulo de la prefum-

S3
J
c derecho

en la libertad ,.y quera- dignidades h-
c1011 hre.
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O
brc,no puede fer juílificatiiio de la pofkfsicn del efl

libetationis,por tcprdnat’íb eíTos dos títulos a fines

ios, y aun contrarios. La qual diuerfidad de fines exclu-

ye fu concurfojporque fon incom panales, l.fi cjuis ante
10. jf. de acquir-pojfejf.Ludome. Román, qonf. 3 yo. nn.
] 3. a quien ligue Felindn cap. in nojí)ra íub . num. 2.

^crf.fecundo intellige. De la manara que no íc dina
allega titulo para contrafirmar con qU ^(¡ poííefsion de
feruidumbre depafeendi, el que allegaílc titulo de íerui-
dumbre cedendi Jigna vel altcrius diuerfie. De que íe (1—

gue,qMC para alegar titulo auxiliante la quaíi poííefsion
de tjO; pagar c1tapcnfion,auiade dfiduzir otro contrario
a el a, qui prxberft caufani adquirendi quafi poíTefsio-
r-cm tilius lurisnegatiui

, no el de la libertad ,
qui nihit

communc habet-cura quafi..poffcfsionc dedudta. Y aun
e.te no lo ded upe ni articula como fe ha fundado.

-• J°
Ca ^jWSpl dubio

:en la claulula de nueftra gra-

^utóoTaÍVfbicrLr^

T

’Í l'

QUC PatCCC b haZC

tenido obligación eftaF "a
du^>° ^onoce.no. auet

cara n|, rí,„..r r
c tj

Pa r.te de verificar la condición

no exceden la t
tDU

P01^doia , y que las pendonesno exceden la tercera parte de los frutos por fer aí-
fi la,común ¡retolucion de 1 , ñ a ?

a

tras alegaciones. Propone v
5 lYodlares uaidos en o-

:;'.ú. 6,S..»
1

' ,P°,n-0vna nioemofa andancia di-

1

’ ? como de la quafi
p0 fle fsjon exigendi ná-

cela prefumpaon de cftar.verificada la condtcron
, yla apgacíon de poííefsion contraria de no pagar pare-

ce qli^c
, y excluye la uuedra

, parece afsi miímo qu c _
da excluida la prefumpeion de cílar verificada la Pla-
cía. l . n-

°
»*»v*uoeoic .níiixso'.q ebuoo jioeu en oi.-mj
•'f'9>tcipuefta es, Que.los Poífbores que hablan en cííe

punto *qUC fon todos ios que junto Ludr.utcm^ojito de
mamt.úbjer.^z.a num.50.atl 5á..nófe fuad.an.parncu-

Jar-
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larmente, en que de la quau poflfcfsion refulte prefump-
cion de eítar verificada la gracia,fino en que para el pof-

fefibrio fumario de manutención
, por no fer de total

perjuicio bafta la producción de Ja gracia rcíerüatiua*

aunque no efté verificada,para dar colora la pófTefsion,

no para justificarla en todo,como fuera neceflTario en el

articulo de propriedad, Aliud namque eft probare títu-

lum,aliad colorare vel iuílificarc poflefsionem.Menoch.

¿e retinen . fojfejf. remsd

.

3. num. 333. 334 * 335 - Y aís *

Foftio inpr¿tallerata obfer

.

42- que deíde el num. 33.

habla en la materia, particularmente en el num. 41. 42.

nne habla en penfiones. En el num. 44 .
pone conclu-

^ ,, ríle iuizio fumarloJe manutención reijci-

fion que e J

t|

-

0 conccrncns feu refpicicns petitoria,

tur otatas c
‘

cafl yna co lumn3 de Doétores.y de-
legando pa

, ^ c||os hablan en rcfcruacion de

cifsioncs,quc m I^ d¡{mmodo tertiampartemfru-
peníion co

¿ otras femejantes , Bar6of. de ext-

*“m
, num. Si. y mejor Lm,er. de re bc-

Í7f. )ib. >f 37
-¿Xf'ef/cónfentida por el titular,

Y quando la penuor
*

,-ríficandi gr itiam re-

confcnfus illius relebat abonero v

lanuarij 1582.
feruationis , vt in vna Firma penfiu *

•

/vja-

quam refere Obre.de benefic.far

.

¿bifpa-
yormente en las penfiones impueflas

aunquc
ríe Efpana,que por referuarfe motu p rc

l
.

*

contengan la ciJh que viene en nueftra gracia , no

es ncccíTario vcrificarla.Or.fupra nur»Ap-fPl-
C

De fuerce ,
que la razón de no fer neceíTana la venfi-

¡Qn de la gracia,para el pofleíTorio fumarlo , quando

. Dcní¡onifta cita en poflcfsion de exigir , no prouicnc

“7 uc | , nuafi poíTefsion haga prefumir cita verificada
d¿

Taciadino de la naturaleza del juizio, que fe conten-
1 L

ta

d

la <71
O
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ta con la exhibita de la Bula
,
para dar color a la poíícf-

fion. j nra; r
! no c:;í. r ; 71: -

• Y en confequcncia,no obíla el dubio. Antes íiempre

es verdadero dezir:> que efta parte deduxo, alego, y pro-

uo titulo,y poffefsion. Y que la parte del feñor Anpbif-
po, ni tiene tituio,ni lo alega. Salua, &c. Setiembre 5. de
£ r* *

Gonzjale&de León.
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