
POR 

D.VICENTE MARIA 
DE VERA, 

LADRON DE GUEVARA, 
Enriquez del Solar y Lacarra, Conde de la 

Roca , y del Sacro Imperio , Caballero del 

Orden de Santiago, y Coronel del Regi- 

miento de Milicias de la Plaza 

de Badajoz: 

EN EL PLEITO 

CON EL EXC MO SEÑOR 
DUQUE DE ALVA, 

COMO POSSEEDOR DEL ESTADO 
de Olivares, fobre el valor , pefo , y ley de 

los reales de plata , con que fe debe redimir 
un Cenfo de y¡j, ducados de oro de princi¬ 

pal impuefto en virtud de FacultadReal, 

fobre los bienes de dicho Eftado, 

en el año de i 604. 

CON L I C E N C I A. 
En Sevilla, en la Imprenta, y Librería de D.Joíeph Navarro y Artajv 

jo, en calle de Genova, 





Fol. 5$ 

i. I N ¿o. DE DICIEMBRE 
’f de i <503. fe concedió Facultad 

Real al Conde de Olivares > pa* 
ra tornar a cenfo «*og. reales, 
para el defempefío de varias al- 

m bajas de plata labrada, con que 
havia férvido á S. M. con tal, 
de que antes de la impoficion 

íubrogara , é incorporara en fu 
Mayorazgo las dichas alhajas , íi otras , que valieran los pog. 
leales i y con efefto en n, de Septiembre de 1604. fe hizo 
el defempeño , é incorporación de eilas, y la impoficion de un 
cenío de 7g. ducados de oro de principal, que valían 1.615 gooo. 
mrs. que recibió en reales de plata, deque dio fee el Eícribano, 
previniendofe por dos condiciones txpreílas, que fe havia de po¬ 
der redimir, con que ante todas cotas íe volvieílen los 7g. duca¬ 
dos de oro en monedas de reales de plata , que tuvieran el mifmo 
valor, pefo , y quilates , de la que entonces fe ufaba, valiera roas, 
ó menos la moneda en Cartilla al riempo déla redempeion / por¬ 
que íi crecimiento , ó diminución huviera en la moneda, havia 
de fer al cargo del Conde , y fusSuccefíores. 

1. Se trata hoi de redimir efte cenfo por el Ertado de Oliva- 

jes , allanandoíe á volver los mifmos ducados, ó maravedís de ve¬ 
llón, que contiene la Efcriptura de impoficion en qualquiera mo¬ 

neda de piara conforme al valor, que al prefente tiene, y preten¬ 
diendo , íe declare , que cumple con efte allanamiento. Él Conde 
de la Roca pretende , que la redempeion debe hacerfe en reales 
de plata del mifmo valor , pefo, y lei de los que corrían al tiem¬ 
po de la impoficion , y recibió por ella el Conde de Olivares, ó 
3o que es lo miímo en otros tantos reales de plata, corno fe entre¬ 
garon , y que, no haviendo reales del mifmo pefo, y lei, que los 
que corrian al tiempo de la impoficion , íe deben tener por equi¬ 
valentes los reales de plata columnarios, que hoi corren por dos 
.reales > y medio de vellón: de fuerte, que la principal duda del 

Pleito coníirte en la averiguación de la moneda, en que fe deben 
redimir los 7g ducados de principal j que pefo, y lei debe tener 

cita, en la fupoficion, de que ha de fer de placa? Y qué valor fe 

ha 



4 
ha de contemplará cada uno délos reales de efla efpecie ? Pues 

Tiendo cieno, que los ducados, que hacen z.6zyjjooo, mrs. 

fe han de pagar con 77^105. reales , es la difputa , íi elle numero 

de reales ha de fer de vellón pagados en placa , ó íi íe han de en* 

tregar los 77^2.0 reales en otros cantos reales de plata coium- 

narios por equivalentes á los que corrian al tiempo déla impoíi- 

ciom Determinó el Juez Ordinario , que coníiítia el capital del 

cenío en 77^105. reales de placa del ínfimo valor, pefo, y qui¬ 

lates, que corrian al tiempo de la irapoíicion á razón de 6 S. al 

marco con arreglo á la Lci del Reino; cuya providencia te revo¬ 

có por la Sala , y fe declaró, cumple el Eftado de Olivares con 

ei allanamiento hecho, de cuyo auto íe ha fuplicado por el Con¬ 

de de ia Roca, pretendiendo íe reforme en grado de reviíla. 

3. Antes de exponerlos fundamentos, que para ello le afsií- 

ten , es indifpeníable íuponer, que en el año de 1603. en que 

íe concedió la Facultad Real para ia impoficion de eíte cenío, V 

en el de 1 604. en que íe impufo , todos los reales de plata, que 

corrian en Eípaña, eran de talla, y pefo de 6 7. por marco» éíro 

es, que 67. de ellos componían un marco de plata de pefo de 

S. onzas; porque defde 15. de Junio de 14^7. en que mandaron 

los Señores Reyes Cacholicos por la L. z. tit. 2 1. dellib. 5. del* 

Recpp. que en cada una de las Cafas de Moneda fe labraíle otra 

moneda de plata, que fe llamaíle reales de talla, y pefo de 67. en 

cada marco, y no menos,halla el año de i¿4¿. íe figuió labrando 

la plata en eíla mifma forma en codas las Caías de Moneda, 

de que fe infiere con evidencia , que cada real de plata, de os 

que fe entregaron por el principal de eíte cenío , pelaba a 

gefima feptima parte de un marco de 8. onzas. La lei, qm ates, o 

bondad de la plata , que íe acuñaba en el referido tiempo, er 

de 1/. dineros , y 4. granos, como confia de la citada ei ^ 

otras muchas del mifmo titulo , lo que fe continuó halla e an^ 

de 1728» en que íe reduxo la lei de la plata á 11. dineros J'-J 0 y 

por auto acordado 5 y. de dicho tit, cap. i.ji. 

4. Aísimiímo íeha de íuponer, que ios reales de 

lumnarios , que hoi corren por dos reales, y medio de ve 

fon de ralla , y pefo de 68. por marco : ello es, que íolo Peía^ 

da uno de ellos la fexageíima oftava parte de un marco de ^ 

zas, como confia del citado auto acordado del año de 17 2. 

que fe mandaron labrar 68. reales de cada marco de p 

que es evidente, que los expreílados reales de plata 

dos, que hoi corren > peían menos, y la plata, ce quefiC¡0n; 

tiene menos lei; que los que coirian al tiernp0 * p0^ 



porque de eftos íolo íe {acaban <57. del marco de pefo de 8. on- 
¿as , y de los corrientes íe facan hoi <5 8. y por configúrente hace 
gracia el Conde déla Roca al Eftado de Olivares en admitir eftos 
como equivalentes á Jos antiguos.Tainbien es confiante , que los 
leales de plata de pefo de 67. al marco, que corrían al tiempo de 
íaimpoficion , eran de valor de 3 4. maravedís , como confia de 
la L.i.tit, 11 Jib. 5. ele ta Recop. y de la L. 13 .del mifmo tit.cn las decla¬ 

raciones : de fuerte, que en aquel tiempo no havia diferenciaal- 
guna en el valor del real de plata al del vellón; en cuyo íupuef- 
10 es demonfirable , que los reales de plata , que fe entregaron 
por el principal de efte cenfo, fueron 77^105. pues íiendo la 
cantidad, que fe entregó en reales de plata, ¿.¿íiyyooo. marave¬ 
dís, partidos eftos por los 3 4. que tenia cada real , darán los di¬ 
chos 77^105.con el (obrante de 30. maravedis. 

5. Hechos eftos íupueftos fe p a fía á hacer ver la juílicia, 
que afsifte al Conde de la Roca , para que la redempeion fe ha¬ 
ga en otros tantos reales de plata columnarios.Y para mayor cla¬ 
ridad fe dividirá ene Infoime en quatro partes. En la primera fe 
probará , que efte cenfo es de plata, y que el Imponedor íe obli¬ 
gó a redimirlo en otros tantos reales de plata , como los que re¬ 
cibió , y del mifmo valor, pefo, y lei. En la fegunda, que efta 
obligación es juila , y como tal eftá aprobada por diferentes 
Leyes del Réino. En la tercera, fe procurarán fatisfacer los 
fundamentos, que fe oponen por el Efiado de Olivares. Y 
en la quarta, fe intentará perfuadir , que el Conde Don Enri¬ 
que de Guzmán, imponedor de efie cenfo, no excedió los li¬ 

mites de la Facultad Real, que (e le concedió, para imponer ?op. 
reales (obre fus Mayorazgos. En tedas ellas evitare en quanto 
pueda la repetición ; bien que por lo difícil, e intrincado de 
la materia ferá inevitable repetir algunas cuentas , y difeuríos. 
También evitaré la multitud de citas, que por lo común fo. 
lo íirven de abultar, y hacer fafiidiofes eftos eíciitos, contra¬ 
viniendo á dos autos acordados. Y afsi quando las efpeciesfon 
por si patentes, no cito Author alguno; quandono lo fon tanto, 
folo cito á los que principalmente las tocan , y en ellos pueden 
véife otros muchos. En la materia , deque tratamos, quaiquie- 
ra puede parecer erudito á poca cofia , porque es muchíísimo lo 
que hai eferito íobre ella. La dificultad eftá en la elección de 

los Authoies, porque íi fe echa mano dequalquiera fin difete- 
cion , fe podrán defender los mayores dislates , pues á penas fe 

daráabfurdo tan grande, que no fe haya dicho por alguno de 

ellos, como decía Cicerón de los Philoíophos.En el año paíTado 
B de 
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de 1745. fe cícríbio en efia Ciudad un papelón un cafo (eme- 
janee al prefente por un Contador del numero de ella, en q hizp 
ver, que ignoraba el numero de reales, que vale un marco de 

plata acuñada ,ó amonedada. Con ellos principios refolviócont 
notable fatisfaccion todo lo contrario , de lo que prevenían va¬ 
lias Leyes del Reino, que él mifmo copiaba. Lo que preven¬ 

go, porque es creible , que la Parte dei Ellado de Olivares fe 

valga de eíle Papel , que me ha parecido indigno de refuta¬ 
ción. Tampoco cito á otro de mui diftintc mérito , charaéler, 

y circunftancias , que últimamente ha efcrico (obre monedas; 
poique no habla en el cafo dei Pleito , y aísi no ion adaptables 

a él fus Angulares reíoluciones. 

PARTE PRIMERA. 
PRUEBASE QUE ESTE CENSO ES DE PLATA, T QUE ÉL 

Imponedor fe obligo a redimirlo en 77£po y. reales de fíat a del 

mifmo valor, pefo , y lei, que los que recibió. 

6. A Vida de las condiciones de la Efcriptura de im- 
poficion de elle cenío , en que el Conde de Oliva¬ 

res fe obligó á reftituir , fiempre que quiíitfle redimido,lc$ 

7p. ducados de oro de principal en monedas de reales de plata* 

que tuvieffe el valor , pefo, y quilates de la que entonces fe ufaba* 

valle ¡fe mas , o menos la moneda en Caftilla al tiempo de la redemp- 
don, parece que no cabe duda, en que efta obligación es la 
miíma, que el Conde de la Roca pretende fe cumpla hoi; pues 
rso pide otra cofa, fino que fe le entreguen los yg. ducados 

del principal en reales de plata del mífmo valor, pefo , y 
que los que corrían al tiempo de la impoficion, y entregó Bal¬ 

día far de Lorca, á cuyo favor fe hizo. 
7. Contra lo qual no obfta, que en la Efcriptura de ina- 

poficion fe diga , qué el principal de eíle cenío fon 7p. duca¬ 
dos de oro, que valían ¿.éiygooo. maravedís; pues no fe in¬ 

fiere de efta exprcfsion, que la moneda, en que deben pagarle 

los réditos, y redimirle el principal, fea de vellón ; porque los 

ducados, y maravedís fon monedas imaginarías, y no fe ufa de 

ellas, para determinarla materia, ni la eípecie de la moneda, 

en que fe debe hacer el pago, fino folo para íeñalar la canti¬ 

dad'', que fe entrega , ó debe íatisfacer , como ficnta 

fonío Carranza en fu Ajuftamienco de monedas , que ó]° s 

luz en el año de 1619. p. 1. cap. 3. §. micy> el Urna* 7 



sribía al miíhip tiempo ü¿/p. t4. „um. f0, &) . Uttdi lm 

nmmumter , 6? in hac urbe omnia depofna fiant , •valor 

cunU n maravedinis conftituatur, qu* maneta bodie no„ extat fed. 

eft imaginaria ad pecunip depofiu «famancnem , nec tarn numLs 

maravedmus cenfeatur, quam nummorum numerus :: & in noftródu.. 

catu , qui apud nos non extat , qui undecim árpenteos , maravedí 

r.um comprebendit, 6? imaginaria maneta e(l , , Q? i„ obligatione ex'- 

primi maravedinos non pertinet, ut obligetur debitor folvere in eis 

fed ut fció tur, quantum debeatur , citando al Sr. Covaruivias , aí 

P. Molina , y otros : y repite ella mifma efpecie en la Difp \2 

alnm. j. de que íe infiere , que aunque el cenfo le denomine 

de 7g. ducados de oro, y íe reduzgan ellos á maravedis, no por 

ello íe ha de decir, que es de vellón, ni menos la moneda, en 

que deben pagarle los reditos, y redimirle el principal i por¬ 

que íolo íe hace mención de ducados , y maravedis , para que 

fe lepa lo que íe entrega , y lo que íe ha de redimir, y no pa- 

ra determinar la moneda , en que le ha de hacer el pago; por- 

que eílo le ha de íaberpoc las condiciones, en que los Contra¬ 

yentes trataron elpecialmente de ello , quando las hai, como 
en eíle calo. 

, 8. Con eílo concurre, que antes del año de ifftf. en que 

fe mtroduxeron los premios por el cambio del vellón á la pia¬ 

ra, no fetrataba, ni comerciaba á maravedis, reales, ni duca¬ 

dos de vellón, íinololo de piara; y aísi fiempreque antes de 

eííe tiempo, ó al menos antes del año de 6 1i. en que fin la menor 

dodano bavia variedad alguna del vellón á la plata (como deípues 

fe probará con el Sr. Salgado ) (e hace mención de maravedis, 

reales, y ducados , íe entienden , y deben entender de plata, 

como lienta D. Joleph García Caballero , Eníavador mayor de 

eílos Reinos, y Marcador mayor de Caílilla en'lu Cotejo de pe¬ 

ías, y medidas cap. 4./.' mibi i 99. ibi: lodo efte difcurfo fe dirige 

ámanifefiar con evidencia, que los maravedís, reales ,y ducados , que 

antiguamente bavia en el Reino pronunciados ¡implemente , como Jue* 

’nan ^ y fin nota , que ios diferenciafifie ( eílo es, que fueílen de pia- 

ta,ó de vellón) eran de plata , que era la moneda capital del Reí~ 

m >y fría cuenta de vellón intrufia d caufia de los premios, y recibida 

de pocos años con alguna repugnancia. Y ligue, infiriendo de la Prag¬ 

mática de 14. de Noviembre de 1651. que ya por eííe tiempo ci¬ 

taba en ufo el comerciar i maravedis, reales , y ducados de vellón. 

Alfonfo Carranza en el lugar citado dice también, que los ma- 

lavedis, de que hablan ias Leyes del Reyno , quando hacen 

hmplc mención de ellos * Je han de entender de los maravedis de 



plata en que fe e/limaba el marco al tiempo de fu promulgación', y lo 

tniínio debe decirfe de qualquicra inftrumento, en que fe ha¬ 

ble de maravedís fin adicción alguna, porque milita la miíma 

razón , y aunque el citado Carranza habla íolamente de las 

Leyes hafia el tiempo de los Reyes Catholicos, lo mifmo fe 

ha de entender del tiempo de fus SucceíTores harta Phelipe 

IV. poique hada fu Reinado no fe experimentó variación en 

el valor del vellón refpefto de la plata s y afsi valiendo en 

el tiempo de los Reyes Catholicos , y en el de Phelipe III. en. 

que fe impuío elle ccnfo 2.^278. marávedis cada marco de pía-, 

ta amonedada, porque efia cantidad producen los 67. reales,, 

que fe facaban de cada marco , multiplicados por los $4.ma* 

ravedis , que valia cada real *, de ellos mifmos maravedís fe 

deben entender los 2.615^000. de que fe hace mención en la 

Efcriptura de impoficion. El Larrea en la citada Dijp. num. 

hablando de que las obligaciones fe hacen regularmente en 

Efpaña á ducados, y maravedís , dice, que cada ducado va¬ 

le en Cartilla 1 /. reales de plata , y un maravedí : Continet 

undecim regales argénteos , unum maravedinum ; y erta Dipu¬ 

tación la eferibió defpues del año de iGiS. como parece del 

principio de ella , de que fe prueba , que aun en efie tiem¬ 

po, quando fe hablaba de ducados , fe fuponian de plata, con 

que con mayor razón íe puede aílegurar fin la menor duda, 

que los ducados , y maravedis , de que fe habla en la Ef¬ 

criptura de impoficion, fon de plata : y que los «?oy. reaies,. 

para que fe concedió la Facultad Real , fueron de la miíma 

moneda. 
f). Todo erto procede , aun quando no confiara de la 

fee de entrega la moneda , en que íe impufo el cenfo , y 

de las condiciones de la Efcriptura , la en que fe deben pa¬ 

gar los reditos , y redimir el principal ; que en virta de ellas 

no puede quedar la menor duda , en que la impoficion fue, 

en reales de plata , y por confequencia neceilaria los duca¬ 

dos, de que íe habla, y los maravedis, a que fe reducen, lo 

ion también. # . 
io. Aunque en el principio de la Efcriptura de ímpo- 

ficion fe dice, que fe impone un cenío de iyop. marave-. 

dis de la moneda, que entonces fe ufaba, ó de la que cor‘ 

riera al tiempo de las pagas , tampoco prueba erto , 9ue 10 

réditos fean de vellón , ni que ie deban pagar en la mon ¬ 

da corriente por el valor, que hoi tiene en los termino^, 

que pretende el diado de Olivares, porque, como váexpue^> 



no fe debe averiguar por las clauíu las generales del inftrumemo 

lamorieda , en que íe deben pagar los réditos, y redimir el prin¬ 

cipal de un cenío, fino por las condiciones efpeciales, en que fe 

trató, y haviendoíe obligado el Impcnedor por pa&o expreflb 

a pagarlos reditos, y reftituir el principal, íierapre que qnjfíef- 

íe redimirlo , en moneda de reales de plata del mifmo valor, pe« 

ío,y lei, que los que recibió, y corrían al tiempo dé la impo- 

íicion , carece de duda, que debe pagar en ellos miímos , y que 

la claufuh general del principio dé la Eícriptura, por fer de efi 

tilo , fue introducida por el Eícribano inadvertidamente , y fien- 

do cierto , que generi per fpeciem derogatur , eftá claro , que fea el 

que fuere el fentido de la clauíula general, eftá derogada por las 

citadas condiciones efpeciales *, y aun puede conciliarfe la una 

con las otras, porque no haviendo hoi la moneda de reales de 

placa, que corrían al tiempo dei contrato , porque no fe labran 

en las Cafas de Moneda reales de 6-j. al marco , ni de lei de 

j i. dineros , y 4. granos, que fueron los de la impoficion , pre- 

ciíameme íe han de pagar los reditos en moneda corriente, qual 

es el real de plata columnario , y afsi fiempre fe verifica laex- 

prefsion del principio de la Efcriptura, y no fe opone a la pre- 

tenfion del Conde de la Roca : i que fe agrega , que hoi no fe 

trata de pagar los reditos , fino de redimir el principal. 

11. Menos obfta , que no fe prevenga literalmente en las 

condiciones de la Efcriptura, que para la redempeion del cenío 

fe haya de entregar el mifmo numero de monedas; porque no 

hai necefsidad , de que íe expreíTe con eftas voces, para que fe 

entienda afsi» pues diciendo, que íe ha de redimir el cenío en 

moneda de reales de plata del mifmo valor, pefo, y quilates, 

de las que fe entregaron , y corrianal tiempo de la impoficion* 

es evidente, que íe han de volver, y reftituir otras tantas mone¬ 

das , y que de otra fuerte no íe puede cumplir el pafto \ pue9 

fi el Eftado de Olivaresentregaffe hoi los 770-205. reales en rea¬ 

les de vellón en plata, es claro, que no cumpliría con la con¬ 

dición , porque los reales no tendrían el pefo prevenido en ella, 

y fi los quiíiefie entregar en reales de plata columnarios , dán¬ 

dole á cada uno el valor de 8 s- maravedís , que es el que tie¬ 

nen en vellón, tampoco cumpliría, porque los debe entregat 

por el •valor y que tenían los de la impoficion, que era el de 54. 

maravedís cada uno, que fue lo que íe pa¿ló ; con lo que íe de- 

mueílra, que es impoísible cumplir dichas condiciones , fin que 

le entreguen para la redempeion del cenfo otros tantos reales 

de plata , como fe dieron por fu impoficion , y para que fe 

C co- 



conozca mas, que la claufula , que fe echa menos, feria una 

reduplicación inútil , bada reflexionar el fin, á que fe dirigen 

las dos condiciones de ia Efcriptura , que tratan de la efpecie 

de moneda, en que fe ha de redimir el principal, y pagar los 

réditos, que no pudo ícr otro , fino que fe volviefTen orros 

tantos reales de placa, como íe entregaron , pues fi fe huvief- 

fe de cumplir con pagar en reales de plata por el valor , que 

eftos tuvieran con refpeóto al vellón al tiempo de las pagas, fe¬ 

ria inútil todo lo que condenen las condiciones , que tan de 

intento , y con repetición fe extendieron ; porque fin ellas fe 

verificaría lo miímo: pues fino fe huvieíle pa&ado cofa algu¬ 

na i cerca de la efpecie de la moneda , en que fe havia de re¬ 

dimir el cenfo , quifiera hacerlo el Eftado de Olivares en los 

mifmos términos, que hoi propone, y cftá patente , que hai mu¬ 

cha diferencia de un cafo á otro. 

\i. Ello fe confirma con otra reflexión no menos conclu¬ 

yente. No folo dice la condición de la Efcriptura , que la redemp- 

cionfehayade hacer en moneda de reales de plata, que tenga 

el valor, pefo , y quilates de la que entonces fe ufaba , fino 

añade : Quier 'valga mas , o menos la moneda en Cafiilla al tiempo 

de la redempeion, porque fi crecimiento , o diminución huviere , ha 

de fer a cargo, y cuenta de mí el dicho Conde de Olivares , y mis 

Succejfores. Que íignificaria ella claufula , fi la obligación folo 

fucile de pagar en aquellas monedas , pero no en el mifmo nu¬ 

mero ? Cómo fe podra verificar , que es de cuenta , y riefgo 

de! Conde de Olivares el aumentp, y diminución de la moneda, 

fi cumple, como quiere, entregando los reales de plata por el 

valor , que hoi tienen en vellón? El valor, de que fe trata en 

las citadas condiciones, es el intrinfeco, como es evidente de 

las voces fuccefsivas , pefo ,y quilates, y no del extriníeco , ó im- 

poíiticio ; porque efle pofitivamente fe excluye en la citada clau¬ 

fula: Quier valga mas, o menos la moneda en Cafiilla y&c. Quede, 

pues, femado , que es evidente, y mas claro, que la luz del 

medio dia , que el fin de dicha claufula no fue otro , que el que 

vá demoftrado , y que efta es fu única , y verdadera inteli¬ 

gencia. 
13. A mayor abundamiento fe ha de notar , que fiendo 

muchas las Leyes del Reync, que previenen el cumplimiento 

ile femejantes condiciones , y aun fin ellas mandan, que I»5 

deudores de moneda recibida en plata citen obligados á pagaC 

en k moneda del miímo valor, peío.y leí, que I^ecibieron, 

y entonces corría, en ninguna de eilas fe previene, como e * 



pues fe notará, que los tales deudores hayan de volver el mifrao 

numero de monedas, que recibieron, fiendo afsi, que lamen¬ 

te de las Leyes es, que cumplan en eda miíma forma; pero no 

liavia neceísidad de prevenir literalmente , que huvieíTen de 

pagar el mifmo numero de piezas , ó monedas, que recibie- 

ion ; porque feria manifieda redundancia , defpues de haver 

mandado , que pagaílen en la mifma moneda del miímo valor, 

pefo , y lei, que recibieron: de que fe infiere evidentemente, 

que el Conde Don Enrique de Gtizman fe obligó, y á fus Suc- 

ceílores á redimir el principal de ede cenío en cafo , que qui- 

íieííe redimirlo, en reales de plata del miímo valor, pefo , y 

lei, que los que recibió; y fiendo edos 77^105, como arriba 

queda demodrado, confide íu obligación , y la de íus Succeí- 

íores en eda miíma cantidad de reales de plata, fiempre que 

quieran redimirlo. 

PARTE SEGUNDA. 
PRUEBASE , QUE ES JUSTA LA OBLIGACION , QUE 

‘hi%p el Conde Don Enrique de Guarnan, y como tal fe halla 

aprobada por varias Leyes del Reino. 
14- C^Entado ya que el Imponedor fe obligó á redimir 

vj ede cenío en los miímos 77^2.05. reales de pla¬ 

ta , que recibió por fu impoíion , reda probar la judicia de 

tfta obligación, y para ello bada reflexionar, que fiendo juf- 

to, que en femejantes contratos cada uno vuelva aquello mif- 

mo, que recibió, judamente pudo obligarfe el Conde de Oli¬ 

vares á redítuír las mifmas monedas del miímo valor, pefo,y 

lei, que recibió at tiempo del contrato, fin que la alteración 

poderior en el valor extrinfeco de ellas, por lo refpeftivo al 

vellón , pueda hacer injudo el contrato , pues pudo fuceder lo 

contrario, y entonces feria á fu beneficio la alteración del valor 

extrinfeco de la moneda , que recibió , como por cxemplo , fi 

huvieíTe recibido 100. fanegas de trigo predadas en tiempo, 

que valían á 10/reales cada una , y al tiempodel pago valieíTen 

60, edaria obligado á volverlas de la miíma calidad , y bondad, 

fin embargo del excedo en el precio 5 porque lo que recibió fué 

trigo , y eda miímo debe volver prefeindiendo de la alteración 

de valores de un tiempo a otro. Y para nuedro cafo milita cam¬ 

bien la poderoía razón , deque en el año de 1604. en que fe hi¬ 

zo la impoficion de ede cenfo, íc podían haver comprado me¬ 

jores 



jores fincas,y poffefsiones con los 77^105. reales de placa,que 

fe entregaron al Conde de Olivares, que puede hoi comprar el 

de la Roca con los mifmos reales de plata , que pretende, íele 

icílituyan por la redempcion del cenío , yaísi, ni aun atendien¬ 

do ala variedad del valor extriníeco de dichos reales, fe puede 

decir injulla la referida obligación. 

15. El Larrea en la Difp. it. por toda ella defiende acer¿ 

iimamente , que el mutuo recibido en moneda de plata , u oro, 

fe debe pagar en la miíma moneda, aunque no íehaya paita¬ 

do, citando gravísimos AA. por ella opinión ; y aunque tam¬ 

bién cita algunos por la contraria de menor nota , íienca almm* 

15. que todos convienen, en que quando fe le figa al acree¬ 

dor perjuicio en recibir otra moneda difiinta de la que dio, 

no fe le puede compeler á ello , y refiere al num. 2.4. queha- 

viendo ocurrido muchos Pleitos de eíta naturaleza en la Chati-, 

ciüeria de Granada, fiempre que íe trataba de mutuo, uocrO 

qualquiera contrato, en que (e huvieíTen recibido monedas de 

plata , u oro , (e decidió , que no fe podia obligar al acredor i 

recibir moneda de vellón: de que fe colige, que íi foio por el 

recibo de moneda de oro, ó plata fe contrahe obligación de pa¬ 

gar enlamifma, y aí$i íe decidió fiempre en la Chancilleria de 

Granada , no foioen el mutuo, fino en qualquiera otro contrato, 

es precifo confeffar, que es juila la obligación de pagar en la 

miírna moneda, que íe recibe.Y porque no fe juzgue, que en la 

referida Difp. y en las concioverfias judiciales , que ocurrieron 

en dicha Chancilleria, fe trataba folo de alguna corta diferen¬ 

cia , que havia del valor de la placa al vellón , fe ha de tener 

prefente , que la diferencia era de 2.00. por 10o. como refiere el 

raifmo Authorenla Difp. 24. num. 7. El Cencio de Cenfib. en 

la q. 8 5. per totam trata laiguiísimamente eíla materia por varias 

Conclufiones; y en la primera refuelve, que quando al tiempo 

de la impoficion fe paóta, que el cenfo fe ha de pagar en U 

moneda corriente, entonces fe ha de guardar elle pación yen 

Ja Conclufon tercera, refuelve , que quando ex forma obligationis}& 

conventionis debetur aliquod certurn genus pecuniarum.& tnoneta:: fi tale 

genus moneta extat ternpore, quo folutio facunda efi) licet de jure de* 

hitar tencatur fofaerc monetam ipjam convenían :: ex generali tarneJt 

confuetudine fohi potefl tantumdem de alid monetd, quod a/cendat ai 

•valoran mor.eu conventa currentem nmporc folutionts faciendf: 1° 

que explica al mm. i r. de la citada queltion, haciéndole car¬ 

go del cafo , en que ha havido mutación , ó alteración e»‘ 

valor de la moneda, ibi: 7 une enim attendi deba bonitas tntun- 



fcca tempana obhgamms , & promifsiónis , /«/ pote/! fiir¡ r0lut¡0 \e 

moncta no-va,habito lamen refpetlü, advalorem intrinfecum xmiqux pro 

vtip, qut currebat tempore faSiapromijsionis. Y finalmente def' 

pues de varias refoiucioncs, concluye el citado Author, dicien" 

do , que per relationem ad monetam illamfolutam pro preño dtSii jurjs 

( percipiendi nempé annuam peníionem; debet regulari ajinas 

& fpeaes mona*, qua efiin futurum fol-venda , vel in cen/JredemL 
tionem , w/pro únnud refponfione. * 

16, El Larrea en la citada Di/p. 14. pregunta , fi defpues 

de la baxa de la moneda de vellón por la Pragmática del año 

de reís, puede ponerfe por condición , ó paito expreffo 

en la nnpoficion de los ceñios pagar fus reditos en pla¬ 

ta , y haya de obligatfe á ello el deudor ? Y refuelve afir¬ 

mativamente ai num. É. refitiendo una Decifion de la Chanci- 

lleria de Granada r y aunque al num. u, pone la limitación, de 

que fila moneda de plata no fe hallaíTe, fino con el excefsivo 

cambio de 50. ó 40. por 100. no fe havia de compeler al deu- 

or a pagar en ella , porque feria entonces injullo el precio del 

cenío ; debe entenderfe eíta limitación del cafo , en que la fuer- 

te principal del cenfo fe entregó en vellón , y fe paSó pagar 

en piara, como parece del num. infine, y mas claramente 

Ccl num. 14. de la citada Difp. , donde expresamente habla del 

calo del Pleito en ellos términos; Lonfic tamen di-verfiunt eflargén¬ 
tea pecunia in cen/nm data ejufdcm fpeciei reditus lot-vendos pacifci; 

vam fi ngulantur, ut frutlus ni , mhil mirum , fi eju(dem materias 

oblígatione contineantur , nec dicendum multiplici lucro creditorem 

gandiré, quia id lucrum naturale efi dationi moncta argentes:, ut ad 

tjus jpeciem reditus referantur, ficut jam pradiximus: fed uteumque 

id lucrum accederá conventioni , quia tamen certum fuit lucrum , quod 

habuit ex monetd ejus materip debitar, 6? certum etiam efl fuis carero 

pecuniis creditorem , ut quibus majus fibi fortajje commodum per ne- 

goliationetn acquirere potuijjet, nihil prxdiclum detrahere censús j»(ü- 
ti# dicendum eft. 

J7« kn efte lugar fe halla declarada la mente del Author 

para el cafo, en que conftiruyendofe un cenío en moneda dé 

plata, íe paéla pagar los reditos de la mifma eípecie , en que 

no folo reíuelve la afirmativa , fino que la funda convincente-; 

mente con el poderofo fundamento, de que los reditos fe re¬ 

gulan como frutos de la cofa, de que proceden , y afsi deben 

ícr de la miíma materia i y precaviendo la inftancia de q fe mul¬ 

tiplicaría el lucro del acreedor, dice, que efte es natural á la 

D en- 
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entrega de la moneda de plata, y que fiendo cierto el lucro, 

que tuvo el deudor , quando la recibió en eftacípecie, y elda- 
ño, que fe (¡guió al acreedor, que acafo pudo adquirir con ella 
mayor utilidad ; fubfilte la jullicia del cenío, fin embargo del 
pa&o de pagaren plata. También pone por fundamento de Ai 

refolucion al num. 15. ia incertidumbre , de que crezca el pre¬ 
cio del cenfo por el pado de pagar en determinada moneda 
de plata; porque puede íuceder, que ella valga menos en ade¬ 

lante , en cuyo cafo cederá el pado a beneficio del vendedor del 
cenfo. Todos los qualcs fundamentos fubíiíten , aun quando fe 
verificaíTc la mayor alteración en el valor de la moneda padada, 

porque fiempre militan las razones alegadas i y aísi,íegun la ver¬ 
dadera mente delAuthor, debe cumpliríe la condición de pagar 
en cierta efpecie de moneda,quando el principal fe recibió en ella. 

1 8. Seria mui fácil acumular innumerables fufragios de A A. 
Regnícolas, que han tocado la prefente difputa , y refueko á fa¬ 

vor del pado de pagar en la moneda convenida ; pero debe omi- 
tirfe eíte trabajo, porque hai decifiones de Derecho Canónico, y 
fe han publicado muchas Leyes, y Pragmáticas, que fe hallan in¬ 

corporadas en la Noviísima Recop.deípues de haver eferito los 

A A. que tocaron lamateria, y por ellas, y no por las opiniones 

privadas de DD, particulares , parece indifputable, que fe ha 
de decidir efte Litigio. En el cap. Cum Canonicis i(».de CenftbAc 

refiere el cafo , de que pagando un Obifpo cierta penfion a los 
Canónigos de la Cathcdralen la moneda corriente al tiempo de 
los pagos, pretendieron ellos, íe les fatisfacieíTe en la moneda 
antigua, que tenia mas valor , y reíolvió el Summo Pontífice 
Gregorio IX. que debia pagarfeles en la moneda antigua , y fino 
etlaba en ufo en la eilimacion de ella , que es decir en la moneda 
Corriente con refpeílo al valor intriníeco de la antigua, ibi : Tibí 

damas nofíris litteris in mandatis , ut Canónicos illos jolutione prioris 

pecunia , ’vd fe non fet in ufa , aflimaiione penfionis anticua facías ma¬ 

ñero contentos. Y aun ella mas clara la Deciíion del cap. Olimy 20. 

ejujdemtit. en que pagando el Clero de la Plebe Rupina a! Obifpo 

deTodi en el Ducado de Ejpoleto por el Synodatico tres monedas lla¬ 

madas Papienfes en el dia de Navidad , y otras tantas en el de la Paí- 

qua de Refurreccion,que cada una de ellas valia u^Luccnfes. y ha- 

viendofe alterado el valor de eftos, de fuerte que los tres Lucenjes, 

que fe pagaban por cadaPapicnfe, llegaroná valer cinco,ó feisde 

los corrientes,fe continuó fin embargo,pagando por efpacio de5 6. 

años el Synodatico, dando el Clero al Obifpo tres Lucenfes délos 
vv) cor* 



corrientes, qué tenian menos valor ínttinfeco porcadaPapienfei 

y haviendofe íuícitado pleito (obre la moneda, en que íe debían 
pagar los tres Papienfes , decidió Innocencia III. que fe debia 
hacer el pago en las monedas UamadasP4/?/V»^,óen fu eílimacion: 
ello es, en los cinco,ó íeis Lucenfes, que al tiempo de eíta deci- 
íion valia cada Papienfe, ibi: Procuratorem advcrfg partís nomine 

Clcricorum Plebis pradiSla tibí ad folutionem denariorum Papienjiumx 

•vcl afiimatiomm eorum pro Synodatico per definitivam fententiam con- 

demnamus. Con cuyas decifiones íc confirma la jullicia de qual- 
quiera genero de impoficiones con el padto de pagar en lamií- 
ma moneda , que fe entregó por el capital. 

19. La primera Lei de la Recopilación, en que íe trata de 
Ja moneda, en que deben pagarle qualeíquiera créditos, y cí- 
pecia!mente los reditos de los ceñios, es la / y.tit.i 1 .en las decla¬ 

raciones del lib. 5. y en ella íe previno: Que en las obligaciones, o 

contratos, ya hechos , de pagar en oro, o en plata los deudores , cumplan 

lo que no hubieren recibido en las dichas monedas ¡o enpafla, conpa- 
gagarlo en moneda de'vellón d ranzón de los dichos 1 o.por 100. y que e¡lo 

mijmo fe entienda en los cenfos , que tupieren condición de pagar los re¬ 

ditos en plata, porque han de cumplir los deudores con pagarlos en vellón, 
y el trueco de lo que montaren á razjn de los dichos / o. por 100. b d co* 

mo corriere , fi pajfare a menos al tiempo de la paga. AI cap. 5. fe pro¬ 
hibió , que le otorgaflen eferipturas á pagar en piata, lo que 
no íe huviere recibido en ella, y como exceptio firmat rcgulam in 

contrarium, quedaron fubfiítentes todas las obligaciones , y con¬ 
tratos , en que fe havia paitado pagar en plata, lo que fe ha- 
via recibido en ella , de fuerte , que folo íe permitió el pago 
en vellón con el premio de 10. por roo. quando el crédito, 
u obligación no fe havia recibido en plata. Y afsi con mani- 
íiclto error fe alega cita Lei, para pretender, que íc cumple, 

pagando en vellón con el premio de jo. por joo. lo que fe 
iccibió en plata, pues expreflamence previno lo contrariopa- 
1a eíte cafo. 

ate. La citada Lei ha tenido varias alteraciones por Jo reí- 
peitivoai pago en vellón con el premio de jo. por 100. pues 
íe derogó por la Pragmática de 7. de Agofto de 162$. quecs 
la L. del mijmo tit. y fe mandó obfervar en todo lo que no 
fuere trueco de moneda á moneda por otra Pragmática del año 
de 16 5 6. que es la L, 2 o. del mijmo titulo i y últimamente fe de- 
jogó expresamente por otra Pragmática publica en 15. de Sep¬ 
tiembre de 1 ¿41. á petición del Reino junto en Cortes, que fe 

halla entre los autos acordados, y es el 5. titP su del lib* 

t 



fú 
y fe dice al cap. 5. ibi; Muñimos , que en quunto a lo Jufodido. 

(á pagar en piara, ú oro , lo que íe huviere paitado ) Je ob- , 
ferven, y guarden las otras Leyes de nuejiros Reinos , que difponen> 
que tomo quiera, que uno fe baya obligado , lo quede, y que el deudor 
no pueda pagar una cofa por otra contra la voluntad del acreedor. De 

que íe evidencia , que codas las obligaciones , y contratos he¬ 
chos á pagaren plata deben cumplirle á la letra íegun ella Prag¬ 

mática , y con íuperior razón en los ceñios , que íe impuíie- 

ron , entregando el principal en moneda de plata. Pero eíli 
mas chía para nueftro intento la Cédula de 23. de Diciem¬ 
bre de j 642. que es el auto 6. del citado tit» en que á los rea¬ 

les de á 8. fe les dio el valor de 10. reales , y á.eftemif- 

mo reípeito fe mandó correr la demás moneda de piara, qne 

hada entonces fe havia acuñado a razón de 67, reales por mar¬ 
co , y por cita Cédula fe mandaron íacar 83. reales, y quarci- 

Jío de cada marco , y previniendo las controvertías, que fe ha¬ 
bían de íuícitar febre los pagamentos de las obligaciones an¬ 

teriores á fu promulgación, íe dieron reglas al cap. 4. ibi: T 

para que los ( contratos) que hafta aquí fe han hecho en nuefros Rei¬ 
nos y tengan cumplido eje Si o , declaramos , y mandarnos , que los que 

fueren deudores de moneda recibida en plata , u oro , por qualquiera 

caufa y b ra\on, que fean, hayan de ejldr , y eflen obligados d pagar en 

la moneda del mijmo valor , pejo , y lei, que lo recibieron , y enton¬ 

ces corrías y que lo mifmo fe entienda con los deudores y que por eferip- 
turas y contratos , b conveniencias eftan obligados d pagar en plata y y 
eJavier en pafados los planos , y ellos en mora de pagar antes de la publi¬ 
cación de efta Lei i pero en los demás cajos %y en las obligaciones de pagar 

re ditos , b interefis en plata , cúmplanlos deudores con pagar en la cor¬ 
riente al tiempo de la paga y falvo Ji en los contratos huvieren las Par¬ 
tes convenidojc en otra jorwa, porque (ehadeejiar y y pajfar y por loque 
cada uno huvicre querido obligarje. Con que ella patente, que ha- 
viendo querido obligarle el Conde Don Enrique de Guzmán a 
pagar en la mifma moneda del miímo valor, pefo , y lei, que la 

que recibió , íe ha de efiar, y pallar por efía obligación. 
11, En otra Pragmática de 14. de Noviembre de 1652. en 

que fe mandó , que la moneda comunmente llamada de calderi¬ 
lla, no corrieíTe por moneda, y que la de vellón grueflo corriera 

fin limitación de tiempo , íe previno al cap. / 5. lo miímo, que 
en las anteriormente cicadas,, ibi: Jodas las obligaciones hechas yy con* 

trahidas antes de la fecha de eja Pragmática , en que uno je huviere obli¬ 

gado apagar exprejf amente 'en plata y b que con eje51 o huviere recibid0 e 

dinero en ejla ejpccie , mandamos ¡ que Je hayan de pagaren la ?nifr° rrio 



veda i en que fe recibió, i fe hizp la obligación de pagarlo. De fuerce* 
que fegun elta Pragmática, para que el deudor efté obligado i 

pagaren la miíma , que recibió , baila, que conde el recibo de 
ella. Y para ocurrir á las cavilaciones, con que fe quiera confun* 
dir, y ofuícar el verdadero íentidodeeda Leí, es precifo preve¬ 
nir , que aunque al num. 5. de ella fe manda, que los que fe 
obligaren á pagar en moneda de plata , puedan pagar en ve¬ 
llón corriente ; en eíle numero íe había precifamente de las 
obligaciones , que fe contraxeren defde el dia de fu promulga¬ 
ción , ibi : Defde el dia de cfta Pragmática, y Lei , no fe pueda ha- 

cer ninguna obligación }&c. y deípues al num. 15. fe previene todo 
lo dicho para los obligaciones anteriores* 

Por otra Pragmática publicada en 14. de O&ubre de 

ÍJtfíU.enque femando, que el marco de plata valieíle en parta 
S/. reales, y un quartillo, y en moneda #4. ,fe previno al cap. C. 
que las obligaciones de pagar en plata fe pudieffen íatisfacer con 
la moneda, que entonces silaba labrada, y con la que denue- 
vo íe havia de labrar conforme al valor, que por ella Pragmá¬ 
tica íe dio ala moneda de placa; pero íe exceptúan los cafos, 

en que el deudor recibió plata, y fe obligó á pagar en la miíma 
moneda del miímo valor, pefo * y lei, ibi: Excepto en los contra¬ 
tos , en que habiendo fe recibido moneda de plata , el deudor fe haya 
obligado efpecialmente a pagar la cantidad de plata, que recibió , en las 
tnifmas monedas, que entrego (el acreedor) y del mifmo •valor, pefo9 

y lei s porque en efios cafos el deudor ha de efldr obligado i pagar en 
¡as mifmas efpecies, que recibió, y efpecialmente fe capitularon al tiem¬ 

po del contrato. 
En eíla Pragmática fe mandó poi* punto general, que las 

obligaciones , y contratos, que íe huvierten hecho á pagar en 
plata, íepudieflen fatisfacer con la moneda, que halla entonces 
«fiaba labrada , y con la que de nuevo fe havia de labrar confor¬ 
me al valor, que fe dio á la dicha moneda de plata i Pagandofe un 
cfeudo de plata , áque quedan reducidos los reales de a 8.queíoi c*rren 
por jo. reales de plata , y los reales de a 8. que nuevamente fe labraren 
por i. reales deplata, y folo fe exceptuaron los contratos , en que 
el deudor, haviendo recibido moneda de plata, fe huvieíle obli¬ 
gado á pagar en las miímas monedas del miímo valor, pefo, 
y lei en Ja forma , que coníla de la claufula cicada en el num* 
antecedente ,deque fe infiere lo primero, que efia Pragmática 
en el citado num< 6. habla expreffamentc del. cafo de elle Plei¬ 
to, pues el Conde Don Enrique de Guzman , ímponedor de efe 

rccen(o> recibió fu principal en reales de plata p y fe obligó & 
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reílirulrlo en cafo de rederapcion en la mifma moneda del mifmo 

valor, pefo, y Iei; en efte cafo manda la citada Pragmática, 
que el deudor ha de ¿fiar obligado d pagar en las mifmas efpecies , que 

recibió , y efpeciálmente Je capitularon al tiempo del contrato : luego 
fiemprcque por qualquiera Poíleedor del Mayorazgo fe quiera 

redimir elcenío , ha de eftar obligado 2 pagar en las mifmas efpe- 

cies ,que recibió, &c. Lo fegun do fe infiere, que los tales deudores» 

obligados ¿ pagar en la miíma moneda , que recibieron de! mif- 
mo valor, pefo, y iei, deben reftituir el mifmo numero de mone¬ 

das , que recibieron del mifmo pefo ,y le i 5 porque aunque no 
fe prevenga con cfta materialidad en la Lei , importa lo 
mifmo el mandar, que el deudor ha de citar obligado apagar 
en las mifmas efpecies, que recibió: 2 que fe agrega, que de¬ 
terminando en el cafo, en que los deudores eftán obligados a 
pagar fímplemente en plata, que puedan pagar los reaics dea 
S. por 10. reales de piara , fiendo afsi , que antes de la 
Pragmática no vallan mas quc8;y refolviendo lo contrario en 
Jos cafos, en quc faai obligación de pagar 'enlamifma moneda del 

mifmo valor, pefo ,y lei, es evidente , que en cftos manda , que fe 

pague cada real de á 8. folo por los S. reales, que valia antes de 

la Pragmática, y que el aumento en eftos mifmos cafos ceda i be¬ 

neficio del acreedor. 

z4. Por el auto acordado 5 j. del mifmo tir. que es un Decre- 

creto del Sr. D. PhelipeV.de S.deFebrero de 1716. cuque 
femando, quelospefos, ó eícudos de platavalieííeti nueve rea¬ 

les , y medio de cita moneda , fe previene lo mifmo , que en las 
antecedentes Pragmáticas fobre el pago de las cantidades recibi¬ 
das en plata , y eil que los deudores fe han obligado a pagar eti 
la mifma efpecie, ibi: Tpara excu/ar las dudas, que pueden ofre~* 

ccrje en las obligaciones , eferipturas , vales , y otros infirumentos de 

qualquiera genero , que fean , que efíeh hechos , y otorgados con la ca- 
Lidad, de que las cantidades , qué importaren , fe han de fttisfacer en 

la plata , que fe aumenta , por haverfé recibido en éfla mifma efpecie: 

declaro fe han dé pagar en el valor equivalente, que tenían al tiempo de 

los defembolfoi , o ¡uplementos , y no con el aumento , que fe da por .efle d 

laplata. Y fobre la letra de efte Decreto fe previene , que aunque 

en la imprefsíón délos autos acordados del ano de / 745 . con elu- 

ye la citada claufula en efta forma: Tno con el aumento , que fe da 

por efle a la Parte: es yerro claro' de la impreísion , pues en lugar 

de la palabra Parte, debe decir plata, como es fácil colegir p o* 

el conrefto; porque el aumento, de que fe habla, es el q& c 

dio a la plata, y afsi en la primera impreísion de efte &cCí^t0 

dice plata , y no Páre. ~ 'f 5 1 0 4 



2,$. Por otra Pragmática publicada en 17. de Mayo de 
(1757. que es el auto 72. del citado tit. en que fe mandó „ que el 
pdo duto valieííe 2.0. reales de vellón, el medio 10. la pieza 
dea 2. reales de fu mifma efpecie 5. reales de vellón, ó qua- 
xenta y dos quarcos , y medio , y á ella proporción los reales, y 
medios reales de plata de fu efpecie , y cada pieza de reales 
de plata provincial 4. reales de vellón judos, ó 34. quartosen 
lugar de los 3 z. que havia valido hada entonces; el real deplara 
de íu efpecie zjeales de velloso i7.quaitos,y el medio real ochó 
quartos, y medio , ó 54. maravedís: fe previno lo mifmo , que 
en el anterior Decreto, ibi: T teniendo prefente, lo que mande por U 
txprejfada Pragmático, de 8. de Septiembre de 1718. y por los Decre¬ 
tos , que en ella fe citan de 14. de Enero , y 8. de Febrero de 1726. 
fobre las obligaciones, eferipturas , vales ,y otros infrumentos, de qual- 
quiera genero que fuejjen >y efluviejfen otorgados , y hechos con la cali- 
dad , de que las cantidades , que contuvieren , fe buvieffen de JatiJ- 
facer en plata , por Jer la efpecie , en que fe percibieron s prevengo}que 
fguien do fe las mifmas reglas , fe han de pagar en las proprias monedas, 
b con el valor, que teman al tiempo de los defembolfos , b fuplemen- 
* es, y no con el aumento , que refpecio d el vellón [c les declaré 

ahora, 
j6. No fe pueden apetecer resoluciones mas terminantes; 

que qualquiera de las citadas, para decidir la duda del Pleito,/ 
aun por las ultimas bada la obligación de pagar en plata, lo que 
íeha recibido en ella, fin efpecificar la moneda,ni el valor, pefo, 
y lei, para que fe haya de entender obligado el deudor apagar 
en las proprias monedas * que recibió, codfiderandoles íolo el 
valor, que tenían al tiempo , que las recibió; pero porque la 
Parte del Edado de Olivares ha intentado üfuícar, y confun¬ 
dirla claridad de edas Leyes * y efpccialmentc la de las dos úl¬ 

timamente citadas * para fu deícngaño fe figura el fi guien te cafo^ 

Sempronio predó á Ticio antes de la promulgación de dicha 

Pragmática de 17.de Mayo de *737* un Pcfo grueíftí efeudo de 
plata, que entonces valia /8. reales , y 18. maravedís de ve¬ 
llón; fe obligó Ticio á pagaren plata, y publicada la Pragmá¬ 
tica , y por configúrente valiendo ya 10. reales el efeudo de pla¬ 
ta, en que confidió el predamo, pretende Sempronio * que 1c 
entregue la mifma moneda del peío duro , que le predó, en pa¬ 
go de! crédito, fin que el tal Sempronio tenga obligación de 
volver a Ticio el real, y 6\ maravedís, que defpues de publica¬ 
da la Pragmática valia mas el efeudo de plata, ó pefo duro. Eftá 

pretenfion es arreglada en codas fus parte* á la letra, mente * y 



so 
cípiriru Je la cicada Pragmática; porque prcviniendofe en ellá^ 
que las obligaciones hechas á íatisfacer en plata lo recibido en 

ella, íe hayan de pagar en lasproprias moneias , o con el valor , que 

Untan al tiempo de los defemboljos , y ¡uplementos , y no con el au« 

mentó y que reípeólo al vellón íe les declaró, es evidente, que 
no puede cumplirfe de otro modo lo mandado en la Pragmáti¬ 

ca , fino 'volviendo Ticio la miíma moneda del eícudo de p!acar 

ópefo duro, que recibió , y dándola folo por el valor de los i S. 
reales , y i8. maravedís , que tenia al tiempo , que la deíembob 

so Sempronio, y por configuiente fin el aumento, que re [peño 

al vellón le declaró la Pragmática ; porque fi Sempronio en el fi¬ 
gurado cafo huvicfle de volver á Ticio el real, y 6. maravedisdel 

aumento, feria efio contra el tenor de la Lei, que manda, fe pa¬ 
guen eítas obligaciones en las proprias monedas , y para mayor cla¬ 
ridad ,y explicación de lo que es pagar en las proprias monedas, 

añadió , o con el valor y que tenían al tiempo de los defemboljos ,yfi*~ 

plementos , y no con el aumento, que refpefio al vellón fe les declara ahor a, 

Y fi la mente de la Lei huviefie íido , que Sempronio en el cafo 
propueíte havia de voiver a Ticio el real, y maravedís, que te¬ 
nia de mas aumento el efeudo de plata al tiempo de la paga , hir¬ 

viera prevenido, que todos los créditos fin diftincion íe pagaí- 

ten con el aumento, que fe dio á la plata , y no hirviera reíueko con 

eípecialidad el cafo de obligación de pagar en plata lo recibido 

en ella, determinando, que fe paga fien fin dicho aumento. Yío* 

bretodo, quando huvieíTe alguna duda , que no la hai , en lo 

difpueílo por las dos ultimas Leyes, ó autos acordados , n0 
trató en ellos de la obligación de pagar en la miíma moneda de 

miímo valor , pefo , y ici , que es elcaío del Pleito, y ^ re- 
íoiucion íe dio en la citada Pragmática del año de i(>8 6¡ y aísi ® 

qualquiera fuerte es precifo confcílar, que cftá aprobado por 
yes del Reino el pafto de pagar en la miíma eípecie de mone¬ 
da, que fe recibió del miímo valor, peío, y te\i, y por con- 

íiguiente no cabe duda en la juílicia de eíla obligación. 
27. En prueba , de que las convenciones de las Parteshati 

dado lei á femejantes contratos, y de que fe ha mandado ob- 
íervar, y guardar aquello , a que cada uno ha querido obligar* 

fe conforme á las citadas Leyes del Reino, fe ha prefentado reíh • 

monio de autos feguidos en laVilla de Madrid (obre la moneda,en 
que fe debían pagar los reditos, y redimir el principal de un cení 

impucílo en 13.de Junio delaño de 16<1.de 440. reales cre 
alano, que váiian 14^960. maravedís por precio de 8p*oo. _ 

les, que vallan imaravedís,'que fe entregaron en 



¿í 
doblones de a 2.. eícudos en oro á razón de 31. reales de placa 
cada doblen, obligándole los vendedores de elle cenío á pa¬ 
gar los dichos 4*o. reales de renta en moneda de plata , ó en la 
de vellón comente con el premio de 10. por roo. á fu elección, 
con condición de peder redimiilo,pagando otros tantos doblones 
de á 2. eícudos de oro, ó en moneda de placa doble , reales de á 
8. y de á 4. , dando por cada doblon 5 2.. reales de plata : en que 
huvo Executoria del Coníejo , declarando, que cumplían los 
Poseedores de las fincas, fobre que fe impuío eíle cenío, con 
pagar los reditos en plata , ó en vellón con el premio de /o. por 
100. y haviendoíe reíervado íu derecho á las Partes , para que 
(obre el principal pidieran loque les con vinie,ra ¡ huvo pera, 
Ejecutoria del miímo Coníejo , en que fe declaró , que los 8 8 00. 

leales del principal del cenío eran de plata, y que fiemprc que 
el Pofieedor de la hvpotheca quifiera redimirlo,lo havia de hacer 

«n eípecie de plata, üoro, entregando los 17 5. doblones de á dos 
eícudos en oro del valor de 31. reales de plata cada uno , ó por 
ellos r 5 p 5 o. reales de vellón del valor, que tenian entonces en 
eípecie de plata, ü oro,- de que fe colige lo primero , que fin. 
embargo de que los reditos deben íer de íamiíma naturaleza que 
el piincipal, como las Partes fe convinieron en otra forma , de¬ 
jando en la elección del deudor el pagar los réditos en plata, ó 
en vellón con el premio de 10. por roo. íe declaró , que 
cumplía , haciéndolo en una , 11 en otra forma, y como no huvo 
igual convenio para el principal, íe declaró, que los 8y8oo. rea¬ 

les de él, eran de plata ; y que íe debian entregar en cafo de fu 
ledempeion los 2.7$. doblones dea 1. eícudos en oro del valor 
de jí. reales de plata cada uno , que expreíTaba la eferipeura, ó 

por ellos 15^950. reales de vellón en efpecic de plata , uoro. 
Lo fegundo fe infiere , que-fin embargo de que en la Efcriptura 

deimpoficion íe hace mención de reales, y íe reducen á mara¬ 

vedís , no por effo debe entenderfe, que los unos , ni los otro* 

eran de vellón, pues diciendofe , que el principal de los tfpSoo. 
leales valia 1999200. maravedís, mandó reíticuir el Coníejo 
[15pí>5°. reaies de vellón, que importan 541^300. maravedís, 
y aísi fe confirma , que fiempre que íe habla de reales de plata los 
maravedís, a que fe reducen, fon de Iamiíma moneda, finque 
fe pueda decir, que hai exceíTo , ni injufticia , en que fe reíti- 
tuyan 5410300. maravedis, haviendoíe recibido idamente 

ajpnlOO. 

1#. Acaío fe argüirá por d Eftado de Olivares, con lo que 
refuba de efta Ejecutoria, diciendo, que haviendoíe mandado 

F 

| 



it _ 
pagar por ella ¡os reales de plata por el valor, que teman en 
vellón en el año de 1661. en que fe impufo efle cenfo, fe de¬ 

be mandar Ib níifm'o enmueftro calo , que valiendo en. el año 

de 1604. cada real de plata íolo 54- maravedís en vellón, ó 
en plata', porque no havia diferencia en el valor refpeítivo de 
ellas monedas, fe paga juftamente cada real de plata con uno 
de vellón. A lo qual pueden darfe muchas, y concluyentes ía- 

fisíacciones: Primera: que como en los Pleitos folo fe contro¬ 
vierten , ventilan , y deciden las pteteníiones de las Partes, f 

por la del Adminiftrador de las obras pias , á que pertenecía 

el cenío, fobre que recayó la Executoria , íolo fe pidió , que fe 

declar ara , que el capital era de plata, y que importaba * s p 950. ¡ea- 

Ics en vellón, como confia del num. 54. del Memorial Ájuftador 

efto miímo fue lo qué fe controvirtió en el Pleito , y lo que fe 
decidió en el Coníejo. Segunda : que por la condición de la 
Efcíipruta no (e obligó el Imponedor a reñituir precifamence 
■onos tantos 17 5. doblones, fino quedó en fu elección el redi¬ 
mir en ella moneda , ó en Teales de piara , dando 32. p°r 

•cada doblon, y como no fe eípecificó el pelo, y leí délos rea¬ 
les de plata , no fe atendió al valor intriníeco delosque enton¬ 
ces corrían , fino á lo que con refpeño al vellón valían ; a que fe 

agrega , que como el principal no fe entregó en reales de plata, 

v fe pa&ó, que fe pudielíe redimir en ella moneda, dando Ja¬ 

porcada doblort, era difícil follenerel pafto de pagat enreales 
de plata del mifmo valor, peío, y lci de los que entonces cor¬ 

rían. Tercera , y ultima: En el año de 1 6 É1.en que fe impufo elts 

cenfo , havia vaiiedad en el peío , y talla de los reales de p at^* 
pues en ¿3. de Diciembre de 1641. fe labró otra moneda ae¬ 

réales de plata, facandofe 33- rieles> y ttnquamllo de cada mac¬ 
eo , de que antes íolo fe (acaban *7. como parece del autoacor* 

dado 6. tic. 11. del lib. f. Y. por el í. delmijmo tit. confia , que en 
m. de Enero de 1 643. fe mandaromfacar 83- reales, y tres quarti- 

llís. Por ella variedad , y por no havetíe entregado el principal era 
reales de plata, no fe podia acender al pefo de los que coman 
en el año de r ¿¡6*. yTue precifodarles el valor, que tenían co 

refpeélo ai-vellón. Ycomo en el año de i ¿04. en que fe ímpu 

éí cenío fobre d Eftado de Olivares, no havia variedad algún 

en el peíoVy «Ha de los reales de plata , que,entonces con-3 ¡ 
pues todos eran .de éy. al marco , fe entrego el capua en e 

moneda , y fe paaó pagar en ella m.fma, del m.ímo valor, P 

*, y lei lde aquí es, que en efte cafo fe ha de atender p 

Píamente ¿ valot intriníeco fu peío , y ie * eS 



es lo niifmo , y no a el valor , que tenían con reípe&o á el 
¿vellón. 

parte tercera. 
SE SATISFACEN LOS FUND AMENTOS, 

que fe oponen por el Efiad o de Olivares, 

a9* ^”>Ontra codos ellos fundamentos opone el Eftado de 
Olivares, que íi la redempcion de eíte cenfo fe 

hubieíTe de hacer en la forma referida, fe deberían entregar hot 
17^500. ducados por los 7p. que fe impuíieron , lo que feria 
iniquo , y contra toda razón , y no hai lei, que lo prevenga , ma¬ 

yormente quando no fue la impoficion de pelos , ni reales de 
plata, que es, en lo que ha havido alteración de valores , fino 

Se ducados , y maravedís, que no la tienen, y el entrego en rea¬ 
les de plata fue accidental , como puede hacerfe en otra mo¬ 
neda. 

30. Elle es a la letra uno de los medios > de que fe vale 
el Eftado de Olivares, en que no puede llegar á mas la confu- 
fion , con que fe quiere ofuícar lo determinado en la Efcriptu- 
ra de impoficion, ni la alteración de los hechos á cerca del Ver¬ 
dadero valor de los ducados. Pues que otra cofa es alegar, que 
fe piden 170500. ducados por los 7p. del principal decenio, 
ííno procurar confundir la mateiia * de que íe trata , con el foní- 
do de ducados, fin hacerfe cargo de la grande diferencia, que hai 
de los ducados , de que habla la impoficion , á los que hoi fe lia- 
man ducados de vellón? Aquellos fe componían de i i. reales de 
plata, y un maravedí, y cada uno de los reales de plata pefaba 
la fexagefima feptima parte de un mateo, y los i 500. fon duca^ 
dos de 11. reales de vellón , y un maravedí > con cuya .reflexión 

íe defvanece el aparente excedo, que fe figura: del mifmo mo* 

do, que fi tratándole de redimir hoi un cenfo impueílo en tiem¬ 
po del Señor D. Alonfo el Sabio de mil maravedís de principal* 
por exemplo , pídieífe el acreedor mil reales, y refpondieíTc el 
deudor, que le pedia 34. por uno: no hallarían exceílo en aquel 

los que tienen alguna tintura déla materia* Pero lo Cierto es, 
que ni el cenfo fe impufo , ni pudo imponer en ducados, porque 
cfta era moneda imaginaria al tiempo de la impoficion, como lo 
es hoi, y íolo íe usó de efta voz, para íeñaiar la cantidad, cómo 
dice el Larrea en los lugares arriva citados, y fe convence con 
evidencia en la Efciipturade impoficion, en que deípucs de de¬ 

terminarla cantidad en ducados, y reducirla a maravedís, fe ad- 

- i vict« 



vierte, que fe entregó en reales de plata i y que en eíla mli¬ 

ma moneda del mijmo valor, pefo, y quilates fe ha de reííituit 

quando fe redima: ¡por lo que es extraño, fe diga , que la en¬ 
trega en reales de plata fue accidental , y que la impofteion no 

fue de reales de plata, contra io que confia de la rnifma Efcrip- 
tura; pues eílá patente, que la moneda, en que fe impone un 

cenío , es aquella , en que fe entrega la cantidad de el prin¬ 
cipal. 

51. La equivocación, de que no ha havido alteración de. 

valores en los ducados , á penas merece refutación, pues con, 
dificultad fe hallara quien ignore, que no ha havido monedas 
en Efpaña, que hayan padecido mayor alteración, que los du» 

cados, porque el excelente de la granada ( moneda del tiempo 
de los Señores Reyes Catholicos) que fue la primera , que íe. 
llamó Ducado en Efpaña , y la única , qué líquidamente valió 
los 57/. maravedís , íe altere piimeramente por el Señor 
D. Phelipe II. y defpues ha tenido tatúas alteraciones , que 
íi fe hallaíTe hoi exilíente , valdría íegun fu pefo , y quilates, 

mas de t^ioo. maravedís. Y aun confiderado el ducado pura¬ 
mente como moneda imaginaria , es mui grande la alteración, 
que ha padecido; pues aunque fiempre ha tenido el valor de 

j75. maravedís , corno el de cada maravedí ha variado tanto 

con refpedo á la plata, ó vellón, de aqui proviene la grande 

variedad del ducados porque como ellos fe denominaban duca* 

dos de oro , de plata , o de vellón con reípe¿to al género de mo? 

neda , en que íe numeraba la cantidad de ducados ; de fuerte , que 
contandofe en oro, íe decían ducados de oro, en plata, ducados 

de plata , y en vellón , de vellón; era configúrente necefíario,quo 

participare ei ducado de la mifma alteración, que el género de 
moneda, en que fe contaba ; y haviendo variado mucho ci va¬ 
lor deloro, y plata con refpeélo al vellón , fue precilo , que 
defpues de ella variación valieííe el ducado de plata mas, que el 
de vellón; porque valían mucho mas los 375. maravedís coma-, 
dos en plata, que en vellón. Y es de notar, que por ella mif¬ 

ma razón fulo íe usó de la diftincion de ducados de plata, o de ve* 

llon , defpues que fe alteró el valor refpe&ivo de la moneda de 

eftos metales; porque antes de eíla epocha , ó fe decian ími- 

plemente ducados, y fe entendian de placa , como queda proba¬ 

do ,6 fe llamaban ducados de oro con aluíion fin dudaá la mo^e 

da de oro, que fe llamó ducado. _ 
51» Alega también la Parre del Eftado de Olivares , ^ 

la condición, que contiene la Efcripcura, de pagar los iedicos e 



tenío, y el principal, quando fe redima en reales de placadel 
mifmo pefo , y lei de los qué'corrían entonces , no puede fer- 
vir de fundamento , para pretender dos principales , y medio; 
y que fe cumple baftantcmence , pagando en aquella efpccie 
de moneda , aunque íean menos en numero las que íe den 
Mayormente quando no previene la condición , que fe haya de 
entregar el mifmo numero de monedas, ni confia quantas íc 
xecibieron , como era regular, fe huviera procurado hacerconf- 
tar, para que fe fupieíle quantas havian de volverfe ai tiempo 
de la redempeion. 

33. A efte medio fe refponde, empezando por fu ultima 
p?'te, que confia lo bailante de la Efcriptura, para verificar (no 
menos que por una demonfiracion) el numero de reales de pla¬ 
ta , que fe entregaron por el principal de efte cenfo , paralo 
qua! baila íaber partir los 1.615^000. piaravedis por ¿4. que te¬ 
nia cada real de plata ; y aísi no era neCeílaria la exprefsion del 
numero , quando efte íe pueda hacer confiar por ia cantidad de 
maravedís entregados en reales de piarla, (obre lo que nos re- 
muimos a lo dicho en el num. 4, Y en quanto al particular, de que 
fe pretenden dos principales, y medio, es igualmente demos¬ 
trable, queíoloíe pretende lo mifmo, que fe entregó, y aun 
algo menos, puestas 77^2.05. reales de plata, que íe entre¬ 
garon por el principal, peíaban /y 1 52. marcos de placa, y al¬ 
gunas onzas, y los77p¿05. reales deplata columnarios, quehoi 
fe piden , íolo peían ijji 3 5. marcos de plata acuñada , ó amo¬ 
nedada; con que fe le piden 17. marcos menos, que los que fe 
le entregaron. En la lei de la placa también hai la diferencia, 
que arriba va notada. 

¿4, Y en prueba de que fiempre que fe trata del valor de 
moneda antigua, para cotejatlo con el de la corriente , debe 
haceríe efte cotejo, peíando una, y otra moneda; porque fiem¬ 

pre en femejances dudas íe trata de averiguar el valor intriníeco 
de ellas , no íeráfuera del aíTumpto referir, quehaviendoíedu¬ 
dado en tiempo del Rey D. Alonfo el Sabio del valor del ma¬ 
ravedí antiguo de oro, labrado en tiempo de los Reyes Godos, 
reípe&o del que corría en fu tiempo, dice la Lei 114.del eí- 
tüo; Que fi^o trther ante si los maravedís de oro , que andaban al 

tiempo antiguo, e fijólos pefar con fu moneda , y por pefo fallaron, 
que los feis maravedís de la fu moneda del Rey, que pefaban un ma¬ 

ravedí de oro ; afsi el maravedí de oro ba fe de juagar por jets ma¬ 

ravedís de epa moneda. En cuyos términos quedó eftablccido, 
G que 



que C. délos maravedís, que labró el Rey Don AloníoelSá** 

bio , valían .canto,, como un .maravedí de oro de los rnas anti¬ 

guos. 
35. Contra lo qual es de ningún momento , que el real 

de piara, de que íe habla, va lieíTe al tiempo de la impoíicion 

34. maravedís , y hoi valga $5. de vellón: io primero , poique 
en los ceñios de ella naturaleza Tolo fe debe atender al valot 
incriníeco, pefo, y bondad de la plata , y no al valor extriníe- 

co , ó impofiticio : lo íegundo , porque dicha diferencia coníif- 

re mas en el envilecimiento del vellón, que en el aumento del 
valor de la plata hice dido deípues de la impc ficion con tanto 
exceílo, que llegó el premio de la reducción de una d otra, a 

200. por 100. como dice el Lauca en la citada Bijputacion ¿4: 
V lo tercero, que fea lo que fuere de ella diferencia, todo lo 
que íe puede decir de la diveríidad de los valores de los rea¬ 
les de plata con reípeño al vellón, es, que ha llegado uno de 
los caíos prevenidos en las condiciones de la Eícriptura de ini- 
poficicn , y que con ai reglo al paño , que contuvo , debe fer 

de cuenta , y cargo del Eílado de Olivares el aumento , ó di¬ 
minución de la moneda , porque á ello íe obligó el Irripo- 

nedor. 
3 ^ Y febre todo, eíle cenfo es de plata, pues fe impu¬ 

fo en moneda de reales de plata, y fe paño pagar en ella niií- 

ma, y afsi los 34. maravedís de cada real de placa ion de ella 
miíma eípecie , v en tilo no ha havido vatiedad alguna, como 
Lenta Don Joíeph Caballero , arriba citado , que eícribió en el 
3ño de /73 1.parte 1 .cap. 7.fol.mibi 23 i.en que explica el valor 

de los maravedís de plata con reípeño al real de 67- al marco,y 
de le i de once dineros, y quatro granos , ibi: T dejde el tiempo 
deftos Principes {de Jos Señores Reyes Catholicos ) no ha tenido 
mudanza alguna el 'valor del marco de plata , el real , ni el mar*' 
*vedi de plata. Lo qual es evidente , porque ios mifmos ¿4.ma¬ 
ravedís de plata vale hoi el real de ella eípecie, que valió deí- 

de el tiempo de los Señores Reyes Catholicos , y afsi aunque 

Jos maravedís de vellón, que entonces en numero de 34, com¬ 

ponían también un real de piara, íe hayan envilecido en tan¬ 

to grado , que he i íean necesarios ¿5. para igualar el valoí 

det real de plata , es inconducente ella diferencia , para el aí- 

íempto de! Pleito , en que no íe ha de atender al valor de 

vel lón , fino al inniníeco de la plata. Y en quanto al particular,^ 

que no fe pañó , que íe havia de entregar el mifmo 



monedas, nos remitimos alo dicho en el numero ii.y fluien¬ 

tes. 

37. Otra alegación del Eftado de Olivares > (obre que ellas 
condiciones fe ponían en las Efcripturas de cenío , y otros inítru- 
nientos » para que el pago no fe hicieíle en vellón, cedulas,libran- 
•zas , &c* fino íolo en plata, es un efugio miferable ; porque todo 
ello fe expreíía en la Eícriptura, y no íe contentaron los Otorgan- 
tes con la pofitiva excluíion de eílos modos de pagar reditos , y 
principal, fino que eípecificaron literalmente , el que debía ob* 
fei varfe, y aísi ella alegación es contra iamifma letra de la Efcrip- 
tuu. Y fobie los fundamentos, con que íe ha procurado períua- 
dir íer injuílas las referidas condicienes , nos remitimos á la Parte 
íegonda de eíle Informe ,y efpecialmente á las Leyes del Reino 
citadas en él, en que íe aprueban, y mandan obfervar. 

38. También ha alegado la Parte del E fiad o de Olivares, 
que no teniendo el Conde de la Roca mas derecho a elle cenío, 
que el que le dieron fus Authores, coníla por la Eícriptura de 
venta , que otorgó el Licenciado Franciíco Bravo de Paredes, 
que lo que le vendió fue el principal de 7p. ducados de oro de 
Cartilla , que valían 2..6z5^000* maravedís, que le havia vendi¬ 
do Bálthaíar de Lorca , por el miímo precio de ducados, y 
más lo correfpondiente á eolios , fletes, <&c. quedando eíle obli¬ 
gado al íaneamienco de caimanera, que al comprador le paga* 
lian los reditos por tercios ,y en moneda real de la que corriejje eri 

Efpaña : con lo que fe arguye , que íolo puede pedir el Conde de 

ia Roca íe le pague en moneda corriente conforme a íus ti- 

tolos* 
56. Confian del Memorial imprefío num. 4. y 5 Jas Éícrip- 

tiuas de venta de efte cenío otorgadas en 19. de Abril de 1 61 

por Bahhaíar de Lorca á favor del Licenciado Franciíco Bravo 
de Paredes, y en 28. de Agoílo de 16 3/. por eíle á favor del 
Conde la Roca, y por ellas íe regííua , que lo que vendie- 
jon , aísi el uno, como el otro , fue el miímo derecho , que 
tenían al principal, y reditos del cenío con arreglo á lo conte¬ 
nido en la Eícripiura de impoficicn, de que hacen expreíía men¬ 
ción , y íe iníeita en una de las de venta , y con las mifmas condi¬ 

ciones y gravámenes declaraciones , que íe refieren en ella i con 
que no íe puede negar, que el Conde de la Roca tiene el miímo 

derecho al cenío, que tuvo Bahhaíar de Lorca, á cuyo favor íe 
impuío; Efle pudo cobrar principal , y reditos en la moneda 
'pifiada : luego lo puede hacer el Conde de la Roca. Lo que 

le añade íobie la clauíula de eviccion/y íaneamiento * á queíe 

cbli* 
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obligo BaIchafar de Lotea , oneciendo, que los 'Sucesores en 
el Condado de Olivares pagarían los réditos del cenío en mo* 

nci'a. real de la que corriejfe en los Reinos de EJpaña , no altéra lo 

paitado en la eicriptuia , pues decir, que íe havia de pagar 
en moneda real, y corriente en ellos Reinos , no excluye la 
efpecie de moneda determinada en la impoíicion; porque fiem- 

pre fe ha de fu poner, que debe íer uíual , y corriente,y la 
dificultad es el pelo, y iei, que debe tener, de que nada di- 
xo Balthaíar de Lorca, ni era neceíTario, que lo dixeíle; por¬ 

que vendiendo el cenío con todo el derecho, que tenia á c!, 
v con las mifmas condiciones , que contenia la Efcriptura de 
impoíicion , es claio , que lo vendía en la fupoficion , deque 

i'e havian de pagar los reditos, y redimir el principal confort 

me á ellas, y en la moneda paitada : y nadie fe podrá perfua- 
dir, á que cite,, ni orro , que vendiera una alhaja , deípoíre- 
> endofe abíolutamente de ella , havia de refringir ai compra¬ 
dor las facultades , y derechos , que él tenia , ni Francifco 
Bravo de Paredes, ni otro alguno compraría la alhaja en ellos 

términos. Es mui digno de notar el artificio, con que íehace 
eüa alegación , porque Tiendo la clauíula entera , como reíul- 

ta de la Eícripaua , que los reditos fe havian de pagar en mo¬ 

neda real de la que corriera en los Reinos deÉípaña conforme* 

U orden y que fe tiene en hacer las dichas pagas , íe cortaron, y omi¬ 

tieron mui de intento ellas ultimas palabras •, porque de ellas 

fe infiere , que lo que ofreció Balthaíar de Lorca fue , que c 

pagarían ios tedíeos, íegun íe pagaban entonces, y conforme 

á io capitulado. 
40. No fe ha adverrido por el Eítado de Olivares , y e 

ptecifo adveteir, que el precio principal del cenío íe pago en 
plata en una, y otra venta , lo que le debía hacer conocer aca 
¡idad de los ducados, de que fe trata, pues aun quando no tu- 
viéramos la eípecificacion de la íegunda de dichas criptu 
ras, en que íe refieren por menor las barras de plata , mar¬ 
cos, que peíahan , y pelos en contado , que íe entregaron por 

los 7|í. ducados del principal, y por los 840. del ncígo , e- 
tes, &c. bailaba la literal exprefsion , de que en el ano úe 

1Ó3». fe entregaron 7p. ducados en plata, para inferir necei- 

íariameme, que los ducados eran de plata, y que cada um> 1 

componía de reales de placa de peío de G-,.z\ 

un maravedí de la miíraa moneda; porque entregándole enp 

ta dicha cantidad , era impofsible , fe entregaíle en 0Í 

nedas, no haviendolas » pues cada leal de a 8* fe conta ■ ^ 
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ocho icaks , y a eñe nnímo refpe&o las demis monedas de 
placa i lo que íe convence más confiando , como confia de la 
tilcima de dicha» Efcripturas, que las tres barras de placa en¬ 
layada, y marcada valian 3g$ 19. peíos , y 7. reales , y que con 
ellas íe entregaron £[t¿8o. peíos, que una, y otra partida com^ 
ponen /og8oo. peíos fuertes > y do* reales de placa, y mulripli. 
cados por los 8. reales, que tenia cada peío, fe evidencia,que 
dio el Conde de la Roca s 6^401. resJes de placa de cj. al mar¬ 

co , y rebasando de eíía cantidad los 9^40. reales, que valian 
los 840, ducados , que fe dieron por eí rieígo , fletes , &c. (por¬ 

que ellos, íegun ertilo de comercio, eran ducados de //.reales 
de placa juíios) reíulca, que dio el Conde 77g 1 61. reales de pla¬ 
ta de 67. a! marco por el principal de elle cenío, y aunque hai 

la diferencia de43. reales harta los 77^105. que pide, y valen 
los7y. ducados , efta confiftc en el tanto por /oo.quc íedióde 
Cías valora las barras de plata, que entregó , ó en alguna li¬ 
gera equivocación, que fe padeció al liquidar la cuenca ,y no es 
del cafo averiguar, por fer can deíprcciable, y á favor del Licen¬ 

ciado Franciíco Bravo de Paredes, y no del Eítado de Olivares, 
que nada tuvo en aquel contrato. 

4 /, Y quando neceísitaflemos de mi* pruebas , para acredi¬ 
tar , que erte cenío es de placa , y cada uno de los 7^. ducados va¬ 
lia eí. reales de plata de 67. al marco, y un maravedi de Jamif- 
tna moneda , reíulca la mas evidente de eíie hecho , porque ha- 
viendo ya canta variedad en el valor refpeñivo de la plata al ve¬ 
llón en el año de 16 3 i * en que íe otorgó ella Eícripcuta, que ha- 
via llegado el premio de la reducción á 100. por joo. como ac¬ 
tiva queda probado , no es poísible imaginar, que íc dieron 7¡j. 
ducados en plata por un cenío, cuyo principal, y réditos nofuef- 
ícú pagaderos en efia mifma moneda, fino en vellón ; pues fi af- 
fi fuelle, íe le hirviera dado á la moneda de placa el Crecidifsimo 

premio , que tenia fobre el vellón, y íe huviera pagado el cenío 
con 3 g 500. ducados , ó con menos , y aísi es de íuprcma eviden¬ 
cia n que íe vendió , y compró en una, y otra Efcriptura en la fir¬ 
me creencia , y plena (eguridad , de que era cenío de plata, y de 
que como íiemprefe havia de pagar en aquella moneda, y del 
mifmo peío,y )ei,era inalterable fu principal, por mas que íe au¬ 
mentarte , ó difminuyeíTe la efiimacion del vellón. 

42. Tambié fehaopuerto por el Eílado de Olivares, q fiempre 
íe han pagado los réditos defte cenío en monedas con el valor cor¬ 

ada 

déla 

riete,cuya coítumbre es el mejor interprete á cerca de la intclu 
dei contraro>Pero eftá un clara la condición de la Eícriptuia 

1 H itnp 
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impoíicion de efie cenfo, que no fe puede decir con verdad, que 

hai duda á cerca de fu inteligencia, y como la caftumbre (cafo ne* 
gado, quehuvieííelaque fe figura ) folo es interprete de las du* 
das, es inconducente para la decifion de la prefente controveríia. 

. A que fe agrega , que hoi no fe litiga en el poíTeíTorio , ni fe pi¬ 
den los reditos del cenfo , que fon los únicos cafos, en que fe¬ 
ria conducente la alegación del efiilo. Eftamos en el juicio de 
propriedad , tratando lelamente de las monedas del capital del 
cenfo: El Conde de Olivares no ha íido manutenido judicial¬ 
mente , ni pudiera ferio en la quafi poffefsion , que fupone. El 
efiilo, que alega , fe le niega, y no lo ha juílificado , con que 

de nada puede íufragarle. Hai condiciones expreflas en la ££- 
criptura para el cafo de la redempeion, y en ella fe trata de la 
efpecie de moneda, en que fe debe hacer. Si efiuvieramos en 

otro cafo feria fácil hacer confiar la incercidumbre del efiilo, que 
íe fupone , y que quando lo huvielle , nopodia perjudicar al Con¬ 
de de la Roca. 

partf: quarta. 
PRUEBASE , QUE EL CONDE D. ENRIQUE DE GUZMaN, 

Imponedor de efie cenfo, no excedió los limites de U .Facultad Realt 

epue fe le concedió para, imponer jobre fus Mayorazgos 

90y, reales. 

4;. y^>Onvencida la Parte deb Efiado de Olivares déla 
literal > y genuina inteligencia de las referidas 

condiciones, de la jufticia de ellas en común , y de fu efpecial 
aprobación por Leyes del Reino , recurre ál medio de fupo- 
ner, que el Imponedor de efie cenfo excedió los limites de la 
Facuhad Real, que fe le concedió para imponer pop. reales fobre 
fus Mayorazgos , fin fen2Íar ia efpecie de la moneda , en que los 
havia de recibir, ni expreílar, que pudieíTe obligar fe a si, y a 

los Succeílores en el Mayorazgo á pagar los reditos , y principal 

en monedas de reales de plata del mifmo valor, pefo , y íe¡,que 

Jos que rccibieíle. 
44. Es cierto , que la Facultad Real no contuvo literal¬ 

mente efta licencia; pero pudo fin embargo el Conde D. En¬ 

rique obligarfe á pagar en la miíma moneda del mifmo valor, 

pefo , y ]ei, que ia que recibió i y para perfuadirlo * repico jo 

que dexo probado al num. 8. fobre que los 5>op. reales , de q1^ 

habla la Facultad Real > eran de plata > porque antes del ano 



rj ¿2 5-impreque fe hacia mención de reales eran de plata; y lo 
dicho al mni. 15. (obre que el mutuo recibido en moneda de 
plata , ú oro* fe debe pagar en la miíma * y en la propria for¬ 

ma otros contratos, en que el deudor haya recibido moneda dé 
dicha eípecie > porque en elios día tacita la condición de pa¬ 
gar en lo miímo , que fe recibió* como entena el Larrea en la 
Difp. mm. 1y Li. Y también previene en la Di/put.i4* 
vum. 14* y es mas á nueílro intento, que es natural á la confli* 
tucion de un cenfo en moneda de plata el pago de fus redi¬ 
tos en ella miíma i porque regulándole los réditos por frutos 
del principal* es julio, que fean de la miíma naturaleza* loque 
fe probó al nurn. i é.y r¡> de elle informe* y generalmente fe re* 
pire todo lo expuefto en la Parte fegunda* para perfuadir la juf- 
ticiade ellas condiciones ; y en el cierto fupueíto de fer juilas* 
no fe puede contemplar excdlo en la obligación del Conde Dé 

Enrique; porque qnando íe concede Facultad Real * para impo¬ 
ner un cenío fobre bienes vinculados, quedan libres los tales 
bienes para el fin de la impoficion , y en ella pueden poneríe 
todas las condiciones juilas * y arregladas , conque el Poíleedor 
íe conviniere con c! comprador del cenfo* y afsi fe ve praílica- 
mente,que no conteniendo las Facultades Reales * que ordi¬ 
nariamente íeLpiden, fino la licencia de imponer el Cenfo, fé 
llenan las Eícripcuras de condiciones no contenidas en la Fa¬ 
cultad , y no íe duda de fu validación, no íiendo injuílas; auti 
quando íean en algún modo gravofas a los Poffeedores ,como 
fon el trató o executivo, fummifsion efpecial, pago de los réditos enfo¬ 

gar determinado , y otras; con que por la miíma razón íe debe te¬ 

ner por valida la condición de pagar en determinada cfpecic de 
moneda * y nías quando fe recibió el principal en ella ; á que íe 
agrega, que la obligación de pagar en lugar determinado tydefer 

contenido ante tales Juflicias, íiempre es gravoía á los Póífeedorcs: 

pero no la condición de pagar en la mijma moneda del mifmo valor* 

pefo ¡y leí; porque íi íe verifica aumento en él valor de la mone¬ 
da de vellón, y diminución en el de la piará ^ ferá mui útil i 
los Poseedores eíla condición, y como quando fe impufo eíle 
cenfo efa tan contingente eíle cafo , como él opuéíto, de aquí 
la jufiieia , y fubfifiencia de la condición con mas poderofa ra¬ 
zón , que las del pago en lugar determinado i fummifsion > fald- 

riost ífc. 

45. Don Franciíco de Amayá, que eferibió en el año de 

1637. fus Comentarios á los tres últimos íibros del Codigo,to¬ 

có tranfitoriamente la que ilion en el titJe Collatiom ms,num.$8.m 



fine \ diciendo , que fi imponiéndofe un cenío en virtud.de-Fa¬ 
cultad Red {obre bienes vinculados ,fe puliere ta condición de 

pagaren moneda de placa , quedará obligado a cumpliría el Poí~ 
fcedór, que lo impuío> pero no el Succeílor, dando la razón 
por eftas palabras : Quia enm Facultas Regia fit ftritíi juris , ntc 

dicat in hac , veí HU monetd , fed que podáis tomar (obre 
vueílro Mayorazgo iy. ducados, conventio ejusque Facultatem 

confccutus efi, non pote¡¿ nociere Succejjori, ut folvat in Argéntea mo- 

neta,, cum ita Majorátus fiat deterioris conditionis contra tenorem Fa- 

cultAtis , £jf plufquam ¿ Facúltate ancejfum cfi. Cuya refoiucion no 

perjudica a nueftro caío , porque no habla en el cfte AuthoT, 
pues no dice, que recibiendo el Pojfeedor moneda de plata , y obli- 

gandofe apagar en ella miima, excede los términos de la Fa¬ 
cultad i y afsi fe puede mui bien entender del cafo , en que reci*. 

hiendo moneda de vellón , fe obliga i pagar en placa, y prin¬ 
cipalmente , porque no diílinguicndo de tiempos, debe fupo- 
nerfe, que habla de el , en que eícribia , en el qual es cierta 
fu fencencia; porque haviendo canta variedad en eí valor reí- 
peftivo de la moneda de plata, y vellón en el ano de s6jJ> 

es claro , que fe excedía el Poffeedor del Mayorazgo , reci¬ 

biendo, y ofreciendo pagar mas, que loque le concedía la Fa¬ 
cultad Rea!, y fe colige ello de las palabras arriba cicadas, er» 

que fuponc , que el tal Poílccdor (e obligaba á pagar más de 

Jo que havia concedido la Facultad Real, lo qual no podia de¬ 
cir con verdad hablando de las impoficiones hechas antes, 

que fe alceraílc el valor refpe&ivo de las monedas , pues en¬ 

tonces el que fe obligaba a pagar ip: ducados en oro , en 
placa , ó en vellón , fe obligaba á pagar lo nnímo , que 
concenia la Facultad fin diferencia alguna , ni en un mara¬ 

vedí. 
Y afsi cocando largamente efta queflion el Nogue- 

rol en fu Alegación íegunda , eícrita dcfpucs de la Obra del 
Amaya , defiende la opinión contraria , refiriendo al num. j y. 
una Ejecutoria de! Confejo de Caílilla , en que fe mandó,que 

el Duque de Efcaiona reconocieíle un cenfo impueílo por id 

Padre con Facultad Reai (obre los bienes de fu Eflado, oblb 

gandoíe á pagar los redico* en placa doble. La Facultad fe com 

cedió en el ano de itos. j en fu virtud fe impufieFon varios 

ceñios, en que fe obligó el Imponedor á pagar en moneda áe 

piara , y el ario de Gí 3. fe redimieron todos con el dinero 
ta obra pia, y fe otorgó nueva Efciipcura á favor de ella 

Duque de Efcaiona , obligandoíc en la mifraa forma a p*S 



jeditos ^y.pwncipal ni nu nedajdé plata-, cerco parece defde el 
punt. 2$. hafla d 14, de la citada Alegación , y al 3 $. fiema, que 
todos convienen ,-en que elle p*£lo es válido, y no gravoío al 

,deudor del ccJiíp* y deíde el num. 41. funda íolidiísimameme, 
que el Pt fleedor del Mayorazgo en el cafo propueílo no ex¬ 
cede los caminos de la Facultad Rea]: lo primero, porqueen 
losados de óoi.y Coy. no havia diferencia en el valor de las mo¬ 
nedas, y aísi no gravaba el PoeíTedor al Mayorazgo , obligan- 
dofe á pagar plata i poique entonces tenia la miímaefíimacion, 
que el vellón ; lo fegundo y poique fiendo el contrato licito, y 
X)o gravoío en íu principio , np íe pueden quexar los Succef- 
íoics de la variación polterior del Valor de las monedas , lo 

que confirma con varios exemplos ¡ y lo tercero , porque al 

tiempo de la cohceísion de )a Facultad Real fe comprehcndia 
en ella viuóalmetue el pagó de los réditos en qualquiera mo¬ 

heda, réfptño de que no havia diferencia entre ellas* 
47, Refiere también , que havifcndofe feguido varios Pleii- 

IOS' (obre pagos de réditos de ceñios con el motivo del cre¬ 
cimiento del precio de la moneda de plata á 50.y co. por 100* 

iefpcño del vellón, pronunció diverías fentencias el Coníejo* 
Condenando eü unas .al pago de los réditos en moneda de pla¬ 
ta en efpecie , y tafiando en otras el premio a cierta cantidad. 
Cuya variedad fin duda pendería dé Ja diferencia de las con¬ 
diciones de los contratos i y ultima mente cita al num. 70. otras 
dos Exectitotias, la una del Confejo de CáfiiUa. contra el Ef- 
tado del Conde de VillamedÍ2nái, y la- otra dé el de Hacienda 

contra los Hilados del Marques de la Coñquifia * en que fin 
embargo de oponer la miííiiá excepción , de qué fe haviaíi ex¬ 
cedido las Facultades Reales , fé les condenó al pagó de los 
reditos en moneda de plata i ó en vellón coñ el premio de id. 
por t,oó. i á cuya alternativa darla lugar el ellar ccmpiehendt- 

dos uno , y otro Ceíifd en el Calo dé la Pragmática del año de 
íegun íu$ condiciones* y moneda * en que fueron conf- 

ptuidos. -También íé hace cargo de la Opinión de el Amaya* 
y de la eíptcie , qüe cílc toca (obré haverfe determinado al¬ 
gunos Pleitos en la Chancilleria de Valladolid, íegun fu dic¬ 
tamen, y feíponde , que dé Dccijjcmbus cxtcmporalitcr , £sf fi~ 

ne ftUéíktnfm hbrorum fafíis cítrañdüm non efi. 

y 48. El feñor Salgado , que eíciibió deípues del and de 

*4$..y tocó con mayor exteofion ella mifma queílion en la 

i.p. del Lattyfy ddlinando todo el cap. á fu difeufion, fe ha¬ 

ce cargo .pí:mx^mscnte de las, dos íentencias al parecer opueí- 

- > 1 »* 
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tas del Amaya, y Nogueral, las que concilla a!nm; 

do, que no pugnan entre sí, como vulgarmente fe pienfa , pá- 

¿a lo qual (Mingue de tiempos en tila forma : ó las Fa enfó¬ 
celes Reales íe obtuvieron antes del año de i6ii. ó poco deí- 
pues , harta cuyo tiempo el valor de la moneda de vellón igua¬ 
laba proporcionalmente á los reales de plata.' ó fe expidieron, 

y execraron de (pues de dicho tiempo , en el qual por la abun¬ 
dancia de la monedare Vellón, afsi por e! infeliz aumento dtl 

valor de la de plata, y oro á mas de la mitad de lo que antes va¬ 

lia , como por la multitud de la de vellón introducida de ío& 
Reinos Extrangerosenápezó á envilecer fe efta , y aumentaffe 

*tanto el valor extriníeco de la de oro , y plata , que llegó i (n- 

bir el cambio de una á otra á 170. por 100. y aun á mis. Eh d 
primee tiempo > ertoes, antes del año de itfn. dice d fenot 
Salgado , que pudo el Pofíeedor del Mayorazgo tomar préíte 

da,ó á cenfo la cantidad fimplementc contenida en la Facul¬ 
tad Real 5 recibiéndola en plata, é. oro, y obligándole á volver 
-afsi el principal, como los réditos, en la miíma cfpecie de má 

neda. En elíegundo tiempo reíuelve , que no pudo el Poílee^ 
dor del Mayorazgo hacer (enrejante obligación , porque feria 

conocido el exceíTo de'la Facultad», Real, haviendo tan grande 

diferencia en el valor de la moneda. ^ J 

49. La Facultad? Real y para imponer el cenfo de efte PÍ£$ 

«to , fue expedida en 20. de Diciembre de i6oj. jp hecha lá 
impoficion en 11, de Septiembre de i 604* con que eílamos éit 
ciempo mui anterior á la Epocha , que fixa él fe ñor Salgado 
para tu diítineion , y por configúrente en el primero cafo dé 
ella : y afsi pudo el Imponedor de elle cenlo obligar á fusStiC- 

ceííores en la forma , que lo hizo. Los fundamentos del Au* 
thor , para eftablecer elle miembro de fu diítincion fon mUw 
chos , y entre ellos ocupa el primer lugar la ninguna diferen^ 

■cia de valores, que havia antes del año de 1 61 x. entre las mo^ 
nedas de oro, plata , y vellón > pues todas conícrvabatt el que 
juila, y proporcionaíinente! fe les havia im puerto , de fuerte^ 
que lo miímo eran roa. reales en oro, ó plata, que en veiian^ 

v en eíle íupueílo no era pofsibie fe comprehendieílc. en Jag 

lealtades Reales concedidas entonces iatdiferencia de,mon«j 

das, que no havia,.ni havia excogitado I*humana malicia,m 

Aq havian, imaginado por las Leyes , ni por los hombres, > y 

¿por configúrente ;no; fe podían penfan por ei Principe. 
-propter ( añadeelnñfino Sr. Salgado al vum. 5 9■* ) fidcúlt** ty# 

{implícita ,¿*<1** iu¿t{mfti;dc 

li * 



J' 'utns gmraliter, & indíflfrcñde qtttruis genere moma intelligen- 
a erit ; qu£ nUtnen.rn , quantitatem ümitatam , pérmif- 

jam non exccdat , prcut tune •ven non excedebat genus , & Jpe* 

lies Aureas , vel argénteas , rcc ex cd plus grababan tur Al ajora tus 

lona cum •valóre , p retío , & aftimatione ornnes monote proporcio- 
'Habiliter ejfent coaquales \ quid in 'qtÁacuYnquc moneta. Pojjejjor Ma¬ 

jar atús roce ferit illa rnille ducal a , nuilate ñus plus , nec m afiimatió- 

w, nec in quantitate recipiébat, nec recipcre# poterat intrinjecé , •vel 

txtrinjece: oigo quodJibet fnoneta genus afcéndens quantitatem , in- 

dufum cenjebatur in Facuitatibas Rtgiis tune temporis expedí- 

tts. 

50. Otro de fus fundamentos es , que la generalidad de 
la Facultad no reíhingida á cieña eípecie , fino i cierta can¬ 
tidad comprehende neceííariamente qu adquiera eípecie de mo¬ 
neda proporcionable á la tal cantidad i y que toda difpoficion 
general relativa al dinero comprehende qualquiera eípecie de 
moneda, para 1c qual cita defde el num. 40. al 42, varios 
textos , y Authorcs , y efpecialmente al Larrea en la citada 
Déc/Jjon 2 1. que encarga , fe vea , porque crahe muchas cofas 
conducentes a efte aílunvpto. Omito otros fundamentos del fe- 
íior Salgado, que pueden veríe tn el lugar citado $ pero es 
pieciío femar, que dcfpues de hacer mención al num. 60. dé 
las Executorias , que trahe el Noguerol , refiere al num. 6r, 

otra de la Chancilleria de Valladolid , en que entonces era 
Oidor el Señor Salgado , y es el hecho , que el Convento de 
San Benito de aquella Ciudad , en virtud de licencia de fu Ge¬ 
neral concedidida, para-imponer un cenío de ducados, lo 
impufo, obligándole á pagar los reditos en la moneda de pla¬ 
ta, que recibió , y pretendiendo deípucs de la alteración del 
valor de las monedas, que podia pagar en vellón, fundándo¬ 
le en el exceílo de la licencia de fu General , íe le replico, 

qué antes del año de ¿16. no havia diftincion alguna , y que 
la Facultad Concedida indiftintamente íe debía entender com- 
prehenfiva de qualquiera genero de moneda ; y afsi fe deci¬ 
dió por dos (emendas conformes; y añade el’feñor Salgado: 
Quod ídem plurírs in naarús caufis fuit determinatum > & temporum 

diferimen babitum; afsidué conjidcratum. W num* 68, prueba con¬ 
cluyentcmente, que el Arnaya habló de las Facultades Reales 

concedidas en tiempo , en que fe havia alterado el valor ref- 
peftivo de las monedas , reflexionando, que ?\ mm% 20. y al 35, 
habla de efta alteración , y de la Pragmática del año de 1 615. y 

afsi de ellos tiempos polteriores deben emcndciíc ías palabras 
cicadas de! mm,$ 8* " * ' 



j ^ 

51. Guzinan, en fu obra intitulada Vtritatcs juris, VfWtf 

:te j.2f\ en que trata largamente la materia de la mene a , ,en 

que deben pagarle los reditos de los ccnfos > y re ímu c f 

.principal, tocó también al num. 3 9- )a eípccie pretente, y *9' 
tu el ve, que el Poíteedor del Mayorazgo, que impu o unce 
ío con Facultad Real, obligandoíe a pagar los réditos, yreiu- 

jtnir el principal en moneda de piara, ella obliga o a C^UBP . 

eíia condición el, y ¿us SucccíTores: Ipfe , & eíus uaeJrre. ■,* 
Majoratu tener entur fracise ad folvendum reditus > & principa ^ 

Argéntea moneta. Es verdad , que pone una limitación, qucj 
truiria enteramente fu refolucion , fi el fundamento e aClL 
íübAlliefTe hoi. Dice , que la obligación del Poíteedor K y^ 

Succeílores en eíle cafo duró íolo por el tiempo, en ^ 
inaneció la igualdad de las monedas * pero luego que e vej r 
có la de (igualdad , no bai obligación en los Succeílores , f Q 

que es mas, ni aun en los Herederos de el Impone or. M 
jdarnento de cita limitación conAfte en la Angular opinión e 
elle Author, que defiende en el lugar citado, que to os os 

que impuAeron ceníes antes del año de 161 é. en que duraba 

la igualdad de las menedas , y ÍC obligaron á paga r en p ata* 

quedaron Abres de tfta condición luego que fe ahetó el valor te .. 

peftivo de ellas ; conque Aempre que fe pruebe., que eí a opi 

pión no es defenfablc * tedeftiúye la referida limitación») ü 

re )aabfoluta,é ilimitada obligación del PoíTeedor de a)0^ 

gb , y fus SucccíTores. Para ello baila reflexionar íu 

y que ptccíde cchtra todos los Authores de primer or ' 
con mas fundamente han eíciito en la materia , P _ 4 ¿ 
procura torcer, y violentar algunos textos , y pa ages , R 

traherlos á íu fentido, no íe podrá dar Author Regmco a > 
convenga, con el en el todo de íu refolucion , y aísí con e ^ 
nmn. 51. que vtofítum continuo judicatür, y aunque al $ 3. ) 84* rr 
hedoscafos, tn que íuponeíé determinó fegun e: a , no a 

mos q nales fueron eípcciAcameme las condiciones; de las impo 
c-iones, y acaío íucederia lo queáotropropóAco 1 enere al mm¿$ * 

(obre que los A bogados no hicieron mención en el Coníejo de ^ 

Pragmática de f6$i*que manda , que ccmo quiera que unofW 

y« Mi*ado , lo quede * y que el deudor no pueda pagar *»* ce] 

m otra contra ¿a voluntad del acreedor * y qtd Jé confeJarb 

algunos de los Señores dél Conícjo; qius no íabrari de tal I r k 

marica, porque no eftaba puéfia entonces én la Rccopr 

cion. 

♦'51> 

Y íabtó tcdo cfto lo éíciibíai y defendía el Cc**a.¿ 



en el aíío de 4- y contra fu opinión havia Pragmáticas,que 
ignoraba, pues no las cita, y recayó poílcriormente la de 14.de 
,©£tubre de 1 ¿8^ en que fe mandó, que los deudores obli¬ 
gados á pagar la cantidad de plata , que recibieron en lasmif- 
jnas monedas , qúe entrego el acreedor , y del mifrno valar, 

fefo i y le i* ellén obligados*/ pagar arlas rnifmas efpedes , que 

redbieron , y cjpecialmcnte je capitularon al tiempo del contrato: por 
lo que carece de duda , que hoi no fe puede defender la opta 
Ilion del Guzman en el caío del Pleito ( prescindiendo de la 
probabilidad , que tenga en otros ) y aísi debe entenderle, y 
correr fin limitación alguna la íenrencia del citado Author ta¬ 
bre que el Poífecdor no excedió los limites déla Facultad Real 
por la obligación de pagar en la miíma moneda, que recibió: 

fuera de que , fi cu tas principios fue juila, y obligatoria la con¬ 
dición , no podían alterarla ios acaecimientos polleriores de el 
tiempo,porque ello miímofefuéá precaver con ella.De la 6. Con-, 

clufion, que al num. 4. defiende el Author citado , le eviden¬ 
cia, que )a única razón , que tuvo para fu limitación, no fue 
Otra, que la injufiieia , que fe figuró en obligar al cumpli¬ 
miento de femejantes condiciones , no talo a los SucceíTorcs 
en los Mayorazgos, fino generalmente a todos los deudores* 
pues retalvió lo mifrno en el cafo , que la Facultad Rea) con- 
tuvieííe expreíTa licencia , de que el Poíleedor pudieíTc oblta 
garfe , y a fus Succeííores á pagar principal , y réditos en 
plata: eílo no fe puede defender hoi defpues de la citadaPrag- 
matica de 1686. porque no hai la injulticia , que fe tapone 
en las condiciones* luego tampoco el que fiendo juila la obli¬ 
gación del Poíleedor antes del año de ifií. fe haya de te¬ 

ner por injuíla dcípues de la alteración dc% las monedas. 
53. En eflos términos , quando no fea evidente, que no 

hai Author alguno , que fiema, que antes del año de itf/i.fe 

excedían las Facultades Reales concedidas, para imponer de¬ 
terminada cantidad , recibicndoíe ella en placa, y obligando*: u 

fe i pagar en ella miíma, es confiante , que no fe puede de¬ 
cir con entera certeza , que hai Author de cal opinión , pues 
con los gravifsimos fundamentos , que quedan referidos , y trahe 
el íeñor Salgado , fe convence , que el Amaya no fue de eíle 
fenrir, porque habla de tiempo mui diflinto * y aunque di a 
entender , que en la Chanciileria de Valladolid , en que era 
Oidor, fe determinaba en femejantes catas que havia exceta 
ío en la Facultad Real , diciendo: Utpraxi multotñs receptum e/i 

in Curia y debe entendeife por la miíma taxon de Facultades 

K Rea. 



i* 
Reales concedidas defpues de la alteración del valor de h& 

monedas, y mas quando el íeñor Salgado, íiendoOidor en \i 

mifma Chancilleria , afirma , que fe determinó lo contrarió 

muchas veces en varios Pleitos ; y para que no haya contra^ 
riedad en dos teíligos tan authorizados de viña , y hecho pro- 
prio , fe ha de eftár á lo que dice el íeñor Salgado , enten¬ 

diendo la opinión del Amaya, y determinaciones, que refié* 

re del cafo, en que íe concedieron las Facultades Reales def¬ 
pues del año de íCn.ó 1*19. hada el qual íe colige del íe¬ 
ñor Salgado nnm. 59. que corrió la igualdad de las monedas, 

y aísi la fentencia , que defendemos, tiene á fu favor al No- 
guerol, al íeñor Salgado, y al Guzmán, y las repetidas Eje¬ 

cutorias del Confejo de Cadilla, del de Hacienda , y de la Chan¬ 
cilleria de Valladolid , que refieren los dos primeros: y la otra 

Parte folo alega á íu favor al Amaya, que entendido , como de¬ 
be entenderfe, y como lo entiende el feñer Salgado , habla de 
tiempo í y cafo mui diftinto.Y íi fe vale de la limitación del 
Guzmán , queda probado > que es indefeníable. 

54. No havia á la verdad nccefsidad de valerfe de? 
otros fundamentos , para convencer , que no fe excedió la,: 

Facultad Real, de que íe trata en efte Pleito, por la obliga-' 

cion , que hizo el Poíleedor á pagar en la mifma moneda, que 

recibió i pero á mayor abundamiento fe ha de tener preíente¿ 

que la dicha Facultad íe expidió , para que el Conde comaf- 

íe á cenfo 90^. reales, y con ellos deíempeñaíle la plata labra¬ 

da , con que íirvió para las urgencias de la Corona, con que 
antes de laimpoficion fubrogara, e incorpoftra en íu Mayoraz¬ 
go las piezas de plata labrada, que havia de defempeñar,u otras, 

que valieran los 5?oy.reales, para que noíepudieran vender,ni 

en otra forma enagenar hafta la redempeion del cenfo , como af\. 
íifeexccutó: de que fe infiere con evidencia , que laimpoficion 
fue en utilidad del Mayorazgo, pues fe incorporaron en él las 

alhajas de plata labrada ; y en efic cafo dicen el íeñor Salgado1 
nur/J. 71. y Guzmán num. 4$. de los lugares arriba citados , que 

aunque haya exceílo *de la Facultad , citan obligados losSuc-- 

ceíTorcs á pagar los reditos en la moneda paitada , cuyo fun¬ 

damento tiene mas fuerza en la opinión de la Parte del Eíte-' 

do de Olivares, que fupone, que en los años de 160 j. y \6°4- 

corria con mas eítimacion entre las gentes la plata , que er 

vellón, como alegó al fol. í>o. pues fi efiofuelle afsi , eraim 
poísible, qué pudiera el Conde deíempeñar las alhajas depía' 

que valían ¿og. reales con otra tanca cantidad de vellw 



jf por configuiente !e era predio tomarla en plata, para cum¬ 
plir el fin de la Facultad, y afsi le debia entender , que ella 
fue concedida, para que Ja recibidle en plata, y entonces ca¬ 
lece de duda , que pudo obligarle a volver las miímas mone¬ 
das, como fiema el íeñor Salgado ai mm. 5/. porque ficmpr$ 
que fe dé el cafo, de que fin exceílo de la Facultad Real fe 
pueda tomar en plata la cantidad concedida , es configuien¬ 
te , y conforme a la naturaleza del contiato la obligación de 
pagar reditos > y redimir el principal en las mifmas mone¬ 
das. 

55. Del mifmo hecho de lá incorporación de las alha¬ 
jas de plata en el Mayorazgo fe infiere también con eviden¬ 

cia, que no fue gravóla á los Poíleedores la condición de pa¬ 

gar en las miímas monedas del miímopeío, y lei; porque preí- 
cindiendo de la jufiieia de efia condición , fi con el tiempo fe 
aumentaba el valor de la plata con refpeéio al vellón , fe fub- 
íanaba efic perjuicio con el aumento , que tendrian también 
las alhajas de plata incorporadas, y fi fe difminuyeííe el valor 
de ella , tendrian el beneficio de pagar en monedas del mifmo 
pefo,y lei , que tenían las de la impoíicion, con que en nin¬ 
gún cafo les era gravofa la condición , mediante la incorpora¬ 
ción de las alhajas de plata ; y afsi fe ve , que valiendo efias 
entonces ¿cp.reales, en que íe va de conformidad, valen hoi 
mas de 2 2 ¡y. reales de vellón, por loque quando huviera per¬ 
juicio en reliituir las mifmas monedas, que fe entregaron del 
miímo valor , pefo , y lei, lo halla el Efiado reíanado en el 
aumento, que ha tenido el valor de las alhajas de placa reí- 
peño del vellón. 

Efie fundamento, que no fe hizo preíenre al tiempo 
de la vidaV ha hecho tanta fuerza al Efiado de Olivares, que 
fe ha empeñado en períuadiren efia tercera Inftancia, que los 
SucceíTores en él, no tomaron pofTefsion de dichas alhajas de 

plata labrada, ya efle fin preíentó les teftimonios, que íe re¬ 
fieren al num. 18, del Memorial Jjabado i peroeftos,ó no prue¬ 
ban el intento , para que íe produxeron , ó ’perfuaden todo lo 
contrario, pues hablan generalmente, y refieren, que fe tomó 
pofTefsion de todo lo perteneciente al Mayorazgo del Efiado 
de Olivares, de que fe infiere, que fe tomó también al menos 
en general de dichas alhajas , como que pertenecían al Ma¬ 
yorazgo. Y aunque habiaflen individualmente ele todas lasco* 

fas, de qüefe tomó pofTefsion , y no fe cncontraflen en ellos 
dichas alhajas , fiendo la plata labrada del ufo de los Poflee- 

v dores* 
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dores, la traherían configo, y afsi nq:fe ha de bufcar h poí- 

fefsion tomada de ella en los teüimonios, que íe han'prefcn- 

tado, en que foio confta, la que íe tomó en la Villa de Oli¬ 

vares , donde no es creíble cftuviefíe la plata labrada. 
57. También íe ha trahido teftimonio de el Teftamento 

otorgado por el Conde Don Enrique, Imponedor de cfte cen- 

fo, que fe publicó en 2.6. de Marzo de 1607. el qual es con* 

trá produccntem , pues en la claufula , que íc inícrta , lego 
á íu Succeííor entre otras coías toda la plata, que tuviera al 
tiempo de fu muerte, joyas , aderezos , &c. con el grava¬ 

men , de que fe obligaíle antes de recibir dicha placa á redi¬ 
mir cenfos de la Caía con fu importe, previniendo , que los 

primeros, que íe redimieíTen havian de íer los impucílos ea 
virtud de la Facultad Real , que íe halla en eftos autos, pa¬ 
ra imponer los ^op. reales fobre fus Eílados , y que para cum¬ 
plir efto , diera poder el Succeííor á ios Adminiftradores del 

Monte FideicomiíTo de Olivares. Para deftruir la Parte del Ef*> 
tado el contenido de efta cláuíula, preíemó teftimonio de otra 
de un Codicilo otorgado por el miímo Conde en 13. de Marzo 
de dicho año , en que diípufo , que por fu muerte fe ajuftara 

la cuenta con todos los oficiales , y criados de fu cafa , y fe 

hicieíTe inventario, y taííacion , y con fu monto fe cumplicf* 

fe lo difpuefto en íu teflamento, y el refiduo fe diera á Don 

Gafpar de Guzmán, íu hijo, por fu juflo precio , el qual fe 

obligara á pagarlo al Monte FideicommiíTo , y fe cumplieíTc 
fin embargo de qualquiera diípoficion contraría , que huvie- 

ra hecho en las Eícripturas del Monte, ó en fu Teflamento; 
pero de efta difpoficion no reíufta la revocación del Tefla¬ 
mento , como quiere la Parte del Eftado jde Olivares , pues 
ni aun fe hace mención en ella de tal plata labrada , ni aun¬ 

que quiflera el Conde, podía impedir, que efta paílaíTe áfe 
Succeííor , como los demás bienes vinculados , y fi fuera 
cierto, que íe encregó toda al Monte FideicommiíTo , lo hu- 
viera juftificado plenamente la otra Parte con los correípon- 

dicntes inftrumentos, que preciíamence pararían en fu poder. 

Y afsi es confiante, que no ha juftificado el extravio, que fe 

ha figurado de las alhajas de plata incorporadas *, pero cafe 

negado que huvieffe tal juftificacion , en nada íufragaria al 

Eftado, ni perjudicaría al Acreedor Cenfualifla : porque Bab 

thaíar de Lorca, compr/dor de efte cenfo , vio la condicioa 

de h Facultad Real, en quanto á la incorporación de fea a ' 

Rajas ; íe inftroyó, de que fe hallat^i cumplida ; conoú°^*a 



eílo la utilidad de el Mayorazgo , y procedió con plena fe. 
puridad á la compreda del cenia ¿obre fu» bienés, y rentas; 
porque no era de fu cuenta, ni podía ceder en fu perjuicio 
el que deípues íe extrtviaílen citas alhajas * de que debían 
cuidar los Succeílores, fino únicamente reconocer # fi enton¬ 
ces fe havia hecho, ó no la incorporación* 

51. Hecha cita , no puede haver cafo alguno * en que 
fea de cuenta * y rieígo del Ccnfualiíla la perdida de las al- 
hajas incorporadas > antes para con el fiempre íe deben te¬ 
ner pot evidentes i y quaiido el Conde Don Enrique deGuz- 
man difpufieíle de ellas , lo pudieion * y debieron impedir 
los SucceíTorcs, y de lo contrario pudiera hoi el Eítado de 
Olivares negarfe abftílutamence al pago del Cenfo con el pre, 

teíto de la pérdida, ó extravio de las alhajas, alegando , que 

en canto debe íubíiñir el cenfo en quánto fubfiítan las alha¬ 
jas incorporadas en virtud de la miíma Facultad Real ; y aísi 
como feria inútil ella alegación para liberiaríc de pagar el 
eenfo » lo es, para excuíarfe a pagar ías reditos , y redimir¬ 
le! en moneda de reales de plata del mifmo valor, pefo , y 
Id , délos que recibió el lmponedor, porque milita la mif- 
ma razón* 

59. De todo lo expuefto en cfta ultima Parte fe colige, 
que ni huvo exceílo de la Facultad Real en Ja obligación, 
que hizo el Conde Don Enrique de Guzman , y que , aun¬ 
que lo huvicffe , citaban obligados los Succeílores á pagar 
en la moneda * eni que aquel íe obligó, por la utilidad , que 
fe figtíió aí Mayorazgo en la incorporación de las alhajas da 
plata, y aumento de fu valor con refpe&Oal vellón. 

Por todos eftos fundamentos cípera el Condé de la Ro¬ 
ca , fe reforme la fentencia de vifta , y fe confirme la del 

Juez Ordinario*, íalva fiempre la íuperior ccnfura de V.S. Se: 

villa, y Junio 11 /de 17*4* 

Dr. 2>. Bártbotone Remen 
Cen^ile^ 

Efti conforme con el Hecho, 
Sevilla, y Junio A7.de 17 64^ 

Lie, D. Fcíiciáno ilátiutl 
¿cArroyti% 
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