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COPIA A LA LETRA DE LOS CA-
pitulos Matrimoniales eftipulados entre Don
Vicente Belvis, Señor de Belgida, y Doña Jua-

na Marrades, padres de Doña Margarita Bel-

vis, de una; y Don PabloZanoguera (arb. n.6.)

padre Don Miguel,fundador, de otra: co-

locando a efteen Matrimonio con 1 '

dicha Doña Margarita.

rA *oV>

\ • \ \.\ '"i U)\l

^v.'Vwít x
t
rovayjl'j

CAPITULO l 1 iw<3

CIMERAMENTE , cfa fañadoiy con-*

cordado cutre dichas partes
,
que el dicho

íDon Cabio /Zanoguera
y en contempla •*.

don del matrimonio que ha de contraer

el dicho (Don Miguel /Zanoguera con la

dicha!Dona Margarita Bebis , fea te^

nido,y obligado , fegun que por el pre-
t

[ente capitulofe obliga , de ha?$r elec^

clon ,y nominación k la Terfona del dicho DanMiguel Zanogue-

ra tnfatelfor de la baronía de Alcacer
,
para defpues de los largos,

dias de Vida del dicho Don Tablo Zanoguera, ufando de qualefmer

facultades que el dicho Don Tablo Zanoguera nene de eleg.r ,y

«**"' TZlrT^i. HA-
zer.y haga , fegun que por el preje l u ,

ZE<R DONACION, pura, perfetajimple , e irrevocable
, dicha

entre V.Vos ,/urüdora efeto defpues de la Vida de dicho fn Tablo,

y de Don ChrtftaVal Zanoguera,
hermano de dicho Don Tablo, Ca~.

vallero del Orden de San Juan ,
Tayho de Cafpe y Comendador de

Calatayud, al dicho Don Miguel Zanoguera fu hijo, nofolode la di-

cha Baronía de Alcacer ,
con todos fus frutos, rentas, y emoiumen-

tos, términos, territorios, con toda laJurifdicción CiVil ,y Criminal,

mero,y mixto imperio,y exercicio de ella-, fino también de las cafas

„randes, fitas en efla Ciudad, Tarroquia de San Martin
, en la plaga

% Tenarrojas, con todos los aderemos , ornato de oro
,
plata,feda

, y
ta~



4
tapicerías

:

y finalmente aya de ha^er , y bagá donación univerfal,

que ha de.tener efefp dcfpues de ios dias de dicho íDon Pablo
,
al dicho

Don Miguel Zanoguera fu hijo ,
de todos los bienes ynuebles, e ¡in-

muebles, adidos,y por aVer, con las rejeríaaciones, empero
,
pellos ,y

condiciones abajo-ejcritas, y no de otra manera ,
la qual donación Je

aya defazer,y firmar ante Fernando Simo, Notario ,
con todas las

claufulas enJemejantes efenturas acojlumbradas poner
,
para la uti-

lidad,y provecho de dicho Don Miguel Zanogüera.

CAPITULO k
2 Item, eftd entre dichas partes paliado, avenido ,y concoi da-

do: que por la dicha elección,y nominación, y enfu cajo donación he-

cha por el dicho (Don Pablo Zanoguera de la perjona del dicho Don

Miguek'Zanoguera enfuccejfor de dicha Daronia , noJe a caufado

perjuicio alguno d dicho Don Migue l Zanoguera en los derechos que

aauel ex propria perfona tiene, y en lo Venidero pueda tener
, afsi en

la dicha Baronía , como en qualejquiera otios bienes ,cnVtttuddel

teflamento, y codicilos de Don Miguel Zanoguera, y de Dona Mag-

dalena?ujades, y de los capítulos' matrimoniales del dicho Don Pa-

blo Zanoguera,y de Doña Angela Pelvis fu muger > y que paya en

cafo, que dicha Baronía,y qualefquiera otros bienes peitcneceran al

dicho (Don Miguel ex propria perfona ,
no quede obligado de eViccton

alguna, comoJolo el dicho Don Pablo le da, y entiende dar el dere-

cho, que le compete , y puede competer en dicha Baronía.

CAPITULO III.

3 Item, efld entre dichas partes avenido, y concordado
: que el

dicho Don Pablo Zanoguera ,fe referVafacultad de poder tefiar

,

j
difponer d toda fu Voluntad, afsi entre Vivos, como en ultimaVolulu

tad, de los dichos bienes donados , bajía en fuma de 12000. hb. afu.

Voluntad-,y en cafo que no difponga expresamente de ellas
,
queden

en el cuerpo de fu herencia.

CAPITULO IV.

4 Item, efld entre dichas partes pallado
,
avenido, y concorda-

doujue en cafo % que el dicho Don Pablo Zanoguera, conforme los tef-

tamemos,y codicilos defus antecesores, tengafacultad de poner pac-

tos, Vínculos, y condiciones, d la perfona ,
o perfonas ,

que nembrafe

entre ViVos, como en ultima Voluntad, de la dicha baronía y
cnta ca-

fo, fe referVa dichafacultad de poder poner al dicho on igue
¿
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yfucceffores Je aquel , en el modo yyforma ,
que abaxo fe Jira

,
los

paños, vínculos,y condiciones, que le paiecei ¡i ,y bien Vtfto le ferd,

aGi entre VtVos, como en ultima Voluntad-,y efla mefma facultad fe

rcfcrVa en dichaforma,EN CASO QUE el dicho Don Miguel porfu

propia perfona no tenga derecho alguno en dicha 'Baronía
, y el dicho

£)on Bablo no tenga facultad de poder poner dichos paños en Virtud

de dichos te/lamentos ,
codicilos ,

o otras di/pofidones de fus antecef•

Les- como, EN CASO QUE EL DICHO DON. MIGUEL

BOB SU BBfBIA BEftftONA SEA LLAMADO, y el dicho

(Don Bablo no pueda poner dichos paños ,
Vínculos,y condiciones, no

entiende referVarfe dichafacultad.

CAPITULO V.

Item, eftd entre dichas partes puñado ,y concordado: que las

dichas cafas de la plaza de Benarrojas, ayan de e/lar,y eftenfujetas,

d los mifmos paños, vínculos,y condiciones ,
que al dicho Don Babia

Zanomera parecerá, en la forma fobredicha

CAPITULO VI.

6 Item, eftd entre dichas partes puñado , aVcnido ,y concora

dado: que para tuición, y feguridad de la dote, y aumei.ti de la dicha

Doña Marzurita, para en cafo defu reftitucion Jea tenido
,y obli-

¡o ¿dicho Don Bablo Za»oguera,J'egun que por el prefente capi-

llo fe obliga, de dar ala dicha Dona Margarita BclVis,y por efta,

al dicho Don fícente Bebisfu padre
,
como i fu legitimo Admin.f-

tvador la Verdadera ,
real

,

y añual pojfefsion de la dicha Baronía

de Alcacer, huyendo que defdeaora los Vaffallos de ella prefien los

homenajes a la dicha Dona Margarita, y por ella ald.cho'Don l

,

centefu padre, ere. para queftguiendoje el cajo de la reftitucion de

d eba dote,y aumento , U -W- U dlf
pojfefsion,y enfu cafo,y lugar haga ios frutos Juyos hafta que fea

enteramente pagada de dicha dote y aumento: eftofe entiende y de-

clara ctue viviendo el dicho Don ChnftoVal Zanoguera, la dicha Do-

fia Margarita, no pueda hayer los frutos fuyos ni pretender tenuta
,

afsi en dtchu Baronía ,
como en dichas ca/as de la pla^a de Teñarro-

ídS, como durante la vida de dicho 'Don Ch) ifioVal,efle aya de pojfeeiy

L.^ar dicha Baronía,y cafas, fabos empero d la dicha Dona Mar-

varita todos fus derechos
,
contra los otros bienes del dicho Don Mi-

vuel durante la Vida del dicho Don ChuftoVal
, y defpues de muerto

* /
*

" B éfle
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éfte, para profeguir dicha tenuta en dicha 'Baronía,y hager losfrutos

fuyos, como defufo es dicho.

CAPITULO VIL

7 En el y .cap.Je paBo ,y concordo :
que el dicho (Don Tallo

Zanoguera
,
duranteJu laida, fe obligaba ,y obligo d tener en fu ca-

Ja,y compañía, d los dichos (Don Miguel Zanogucrafu hijo,y d Do-

ña Margarita Belvis,y d fufamilia de hijos,Ji los tuHicjfen,y cria-

dos, alimentándolos , y dándoles todo lo necejfario \ y en fu dejeto
, no

queriendo eftar en fu caja,y compañía, darles mil,y ducientas libras

de renta annua.

CAPITULO VIH.

8 Item, eftd paBado, atenido,y concordado entre dichas par-

tes: que el dicho Don Miguel Zanoguera ,
teniendo hijos barones del

prefente matrimonio,y de otro matrimonio ,Jea tundo, y obligado de

difponer en los hijos Harones del prefente matrimonio de dichos bie-

nes donados, y lo mifmofe entienda, en cafo, qne no tuHieJfe hijos Ha-

rones,y ten^a hijas del prefente matrimonio,y de otro qualqutera ma-

trimonio, porque los hijos del prefente matrimonio ,
en todos tiempos

,

han, y deHenJer preferidos , efo es : los Harones ,
a Halones de otro

matrimonio, y las hembras, a hembras de otro qualquicr matrimonio .

CAPITULO IX.

9 Item eftd paBado, aHenido , y concordado entre dichas partes:

que fi del prefente matrimonio no tuHtejfen hijos Harones
, ftfolo hem-

bras, una
y ó muchas, y el dicho Don Miguel Zanoguera tuHieJfe hi-

jos Harones de otro matrimonio, en tal cajo, el dido Don Miguel fed
tenido, y obligado de teftar,y di)poner en las hijas del prefente ma-
trimonio, en una, b en muchas, hafta enfuma do i 4000. hb. repar_

tiendolas en el modo,y forma que le pareciere, en cafo quefueedan l0s

hijos Harones del fegundo matrimonio en dicha Baronía de Alcacer

y cafa de la plaga de Teñarrojas.

CAPITULO X.

10 Item, eftd entre dichas partespaBado , atenido
, y concor-

Mdo-. que el dicho Don MiguelZanoguera pueda tejlar
, y ¿¡[poner

de los dichos bienes donados (
exceptuando empero la dicha ¡Baronía

de ¿leader y cafa de la pla^a de femrrojas ,
en la qual ha defuceder

el hijo que/era elegido) en los hijos, y hijas , afs, Jel pre/entemam-

tnoniOy como delJegundo„
exceptuando empero aquel hijo, o A1

J’
1ue
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fucedera en Virtud de los prefentes capítulos en dicha (Baronía de AL
ca^er : y cafa de la plaza de Beñarrojas, en cantidad de i 4ooo.//¿.

las ¿¡líales fe ayan de pagar de los otros bienes de la dicha (Donación

repartiéndolas por las partes , y porciones que al dicho Don Miguel

parecerá

.

1 CAPITULO XI.

1 1 Item, efd entre dichas partes atenido
, y concordado

: que

el dicho Don Bailo Zanoguera , ufando de las facultades que arriba

fe ha referiado, no pueda poner palios ,
Vínculos, ni condiciones algw-

ñas, enfaltor de perfonas eftranas, fino tan folamente en fxpor del dL

cho Don Miguel,y defus hijos , como nofean contrarios d lo que

arriba efd pablado.

CAPITULO XII.

1 z Item, efd entre dichas partes atenido,y concordado: que los

dichos Don Vicente BelVis,y DoñaJuana Marrados, fmnl , & in

fohdum, confituyeffen, como conflituyan al dicho Don Miguel Za-
J

noguera ,y por la menor edad de efe ,
al dicho Don Bailo Zano-

quera, como dfu padre,y legitimo Adminiflrador, por dote de la di-

cha Doña Margarita BelVis para efe matrimonio, fegun Fueros de

Valencia, oir^e mil libras
,
en los bienes que fe expreffdrdn en efe

capitulo.
^

13 Se han puefto cftos a la letra
,
afsi por no eílarlo en

ella formalidad en el Memorial, como por fer en los que el

Contendor pone el mayor conato de íu defeníá, y en los que

pudiera batir la duda ( fi la huviera
)
de elle plcyto

;
para que

premeditadas fus daufulas, tenga enellas el d.fengaño de fu

ningún derecho, y la evidencia del indultado que ahíle i

Don Carlos, V Oo» í-u ‘ s Juan de Toi l es.

14 Y aunque en el Memorial que formamos parece fe

hazla plena demonftracion de uno, y otro; finembargo, con

motivo de la difcordia ,
nos ha parecido aclarar mas eíle de-

recho, afsi para hazer plena evidencia de el
, infrguiendo el

confejo de la Gloífa in cap.Joannes 1 1 . "Verb. poflqutim , de Ftde
m — \ — I 1 /'

a.

in# v*v au v;*^**v» m -'y - í y l j - — w

f. y
trae Rolando a Valí. conf^^.n.6.^r confioo.n.zgiol

.

r
eritas játpius examinata ,

magis fplendefcit in lucenr, Cap.graDi
3

.9.cap.Ínter dilebl.deffde infmnent. Et neritas difputando iritie-

itur
,
l.i 8. mixta,jf.de mmeribus,& honor . Mieres de

'

majorat .

in
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in princip.primee partís,n. 9. corno porque, fegun manifieña la

difeordia parece peligra en la zozobra de la duda, la evidente

Jufticia de mis Partes.

15 Y fiendo el punto céntrico de la dificultad los capí-

tulos i.y 8. de dichos matrimoniales que van a la letra
,
pues

en los otros,que en el pleyto fe controvirtieron, es por demas

immorar-, lera el blango de efta Addicion probar: Que en di-

chos capitules no ay ,
ni de ellos rcfulta vinculo

,
gravamen,

ni claufula, que embarazare a Don Miguel (arb. n.8.; la fun-

dación del mayorazgo que hizo, ni fu perfiñencia.
.

1 6 Y para lograr la claridad, quando no el acierto, pues

eñees perfonalifsimo de la Mageftad Suprema, y no fiempre

le defeubren los humanos juicios ,
por mas que el deíeo lo

felicite, utlegitur lib.i. Rcg. cap.z. <Deus dtcUur faentiartm

íDominus
,
t? cui pr¿eparantur omnes cogitaitones, ívi liemos eñe

difeurfo en quatro párrafos, procurando
en ellos la brevedad

pofsible
,
fegun Juftiniano m Umfhorem 3 9 .$./? refutatom, C.

de appellal. teniendo prcfentela íentcncia de Oracio: Obfcums

fio, dum breáis ejj'e laboro ,
que advierte N o ina l e i/p, p)im.

Itb.i.cap. 1 y.in princ. En el primero probaremos: que en el

cap.i . délos matrimoniales no huvo donación peifera de la

Baronía cpie fe litiga, si folo una mera promeffa de dar
,
que

x\i tuvo efeto, ni equivale a la donación peifcta.

17 En elfegundo: que aunque huviera fido donación,

y no promeíía, era nula, y de ningún valor.

18 En el tercero Te evidenciara :
que aunque dicha fu-

puefta donación
, y fus paólos ,

no huvieran fido nulos, fuc_

ron eftos condicionales-, y que no fe pui ificaron las condicio_

nes con que eñavan concebidos.

19 Y enelquarto,y ultimo haremos demonftracion

evidente: que aunque dicha donación fuera petfeta
, y fus

paitos puros, y no
condicionales, no reíulcava de ellos vincu-:

lo, gravamen, ni impedimento a Don Miguel, paralafunda-¡

cion del Mayorazgo que hizo.

*
•

in
QUE

1



QUE EWL EL ^AEJTULO ‘P'RJME'RQ

(t los
Matrimoniales de Von Miguel {arb. n. 8. ) con

'T)ona Margarita Eelvis ,
no huvo donación de la

c

Ba-

ronia de Aleader ,fi

'

fofo una promeffa de dar, que

no tuvo efeto, ni equivale d la dona-

ción perfeta.

lO NOs podra efcufar efte examen el mifino ca-

piculo, pues de él plenamente rcfulca , no

ver intervenido expiefía donación de dicha Baronía, ni de-

*
as bienes que condene, si íolo una meta.y (imple prometo

Te dar V elegir en Señor de aquella i Don Miguel (arb.n.8.)

¡UySeMga (habla Don Pablo) de h^er elección y nominaoo*

7, 7, de chebo Don Miguel Zanoguera en Señor de la ba-

yo,ha de Alcacer, para defpues de los días, ere y
mas abaxo pro-

r . r dmawr v íuperabundante cautela, hayadeba^er ,y baga,

íg l lor d miente Capitulo P%<MbTk HAZEPJDONA-

^nOUpuí^erfeta, <¡rc. y
concluye el capiculo ,ib¡: La qual

LL
.

r
,

Ie ¡mxer,y firmar ante temando ¿uno, JXotano, con
¿onacton je V

femejantes efcrituras acojiumbradas poner, para

f nld miedo de dicho Don WguelZanoguera.

U uti n ’ J
,nos ¿ esforzará villa de ellas claufulas

,
que

<n ell'as no ay
“

¿Jukonlho
Paulo en la ley zj

•
§• cumtn mh,s ,f

¡Zm í Citm ,« yerbis nuila mhff.ua, eft non de et adnm, yo-

^ lerb.obhgat. y
traen Mantica de conjeñ. ult. y,-

£ZÍ ». z . n, fin.
Gallillo &. * «M-

»

*9. <* 7 • Rqfa

confdt.69 .n.4 Torre de majorat. tom. cap. i S- §*-7- "• 7 ?-&

/h 29. §.3.». 3 3 * y el Cardenal de Lúea de pdetcom. dijeurfu

38 . »-4 - W* Pro d'¿io
>
ür<:

- P
ues no meneftcr aquella, pa-

ra fu apoyo,"otra prueva
,
que la inípeccion material de las

C mif-
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mifmas claufulas
, y formalidad con que en ellas fe explica-

ron los contrayentes: y afsi por elfo ,
como por comprender,

no poderíe apartar de efte verdadero hecho el Contendor,

no immoramos enpeifuadir fu evidencia.

22, De lo qual legítimamente fe infiere la nulidad de los

gravámenes, con que fe fupone concebida dicha donación;

pues no exiftiendo
,
mal pueden esforzaife los gravámenes

de ella, quid non entismllat funt qualitates, /. non omnes i 9. t? l%

ejus qui in TroVincia 4 1 .jj~.de reb.crecí. 1. 8 3 .de reg.juris
,
cum 7?ulg .

Barbóla axiomate $.n. 1 . axiomate 161. n. 1 . Mcnoch. conf

3 8 $.n. 5. Carlevalio dejudie.lib. 1. tit.$. dijput. 4. n. 5. cuca jin.

dijp. 1 6.n. 1 f

.

1 23 Pero delele luego ofrecerá el Contendor la fatisfa-

cionaeíle reparo
,
diciendo :

Que en el capitulo primero

ofreció, y fe obligo Don Pablo (aib.n.¿.) hazer donación a

Don Miguel fu hijo de la referida Baronía ,
con las refervas,

y padlos, que abajo pondría (
que elfo haze relación al cap.

8.) y
que efta promeífa de dar ,

tendría fuerza de donación

peifeta, y obraría iguales efetos, y mas fiendo hecha en con-

templación de matrimonio ,
como traen Pinelo, Menochio,

Fontanela, y otros que cita el Señor Olea de cefsione jur . tit. 1,

q^fl.é.n. 4.

24 Pero en el mifmo lugar hallara el defengano de lo
contrario;pues examinada por el mifmo Señor Olea la duda,
a num. 3 3 . refuelve: no fer lo mifmo la promeíTa de dar, que
la donación; como ni la de ceder

,
que la ceísion ; la de locar

que la locación; la de enfeudar
,
que la enfeudación mifma*

&c. ibi: Et licet pro hac Jententia nimis faciant , contrdria
tanien

Derior eft ,
& db ómnibus receptum

,
quod paEtum ¡feu. protnijsio df

cedendoy cejsio non fit ,
ñeque ejus ejfettum hdbeat : moDentur ex eo-

quod promifuo , & fattum diverja funt ; idcoque promijsionem de

rnutuando mutuum non ejfe ,
de Vendendo 'Denditionem

, de donando

donationem,
&c. y cita al Señor Salgado de reg. protett. par1. 1.

cap.^.n.^. á Fontanela depattisnup. clauj.^.gloff.y.part.^. n.i 4;

a Surdo confa 2. a Gutiérrez de gabel.qudjl, 47. a Caldas Pe-

reira quafl,\ %.per tot. y otros; y lo califica el text. in /. quod fi

nolit 3 1. aplane 1 S.in /iney jf.de
/Edil.editt. ibi : Correntio
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de redhihendo uonfacit loctrn bule añioni , fed ipfa redbibitio . La

rnifrna Opinión ligue Caftillo lib. <¡.cap.6j. a n. 4.8. cumJequen-

t¡busy donde cica también muchifsimos Efcritores.

z ^
Y aunque fobre efta dudares cierta la variedad de

opiniones, y de Efcritores por una
, y otra, como traen el Se-

ñor Olea, Caftillo, y
Fontanela, en los lugares citados

: pero

defeendiendo a los efpecificos términos de nueftra el pede,

falimos déla queftion, quedando conciliadas ambas opi-

niones, y
fegurala nueftra

;
pues aun los Efcritores que de-

penden la contraria, de que la piorneda de dar
,

e* lo mifmo

que la donación perfeca ,
corren cotila diferencia de decir:

O con aquella promeífa quedo el ado tan perfeco
,
que para

fu total perfiftencia no necefsicava de otra circunftancia ex-

trinfeca, o accidental, que del mero coníentimienco de las

parces: o amas de éfte ,
faltava algún prerequifito paraconf-

tituirla del todo perfeca. Si lo primero, corre confórmela o-

pinion, de que la promeífa de dar ,
es lo mifmo que la do-

nación perfeta. Si lo fegundo , es también igualmenteíegui-

da por los Efcritores de ambas, no ferio miimo la promeífa

de dar, que la donación.

z 6 Es lugar puntual el de Fontanela diñ.cldvf.^. glojf.?.

art 4J tf. 3 3. ib i: Item, quod quando promifsto interpomrur fuper

Ruin ^0 ,
prater confenfum ,

*oluntatem contrabentium rnbil

hiud reluirqtur ,
tune /ola promifsio aRum ipfum ,<& contraRun

terfeílum iniucit vfecus Vero,
guando ea non nonfufficiunt

,
fed d,-

Jod pr<eterea fañum extrinjecum reijutritur. Y masaba d.cc:

Uram refolutionem efe, quoi quanio contras m fubftant,a mbd

aliud continet quám
pronuJsio,ex aquuate ,ut

contraflus, «t evitetur inutihs ctrcultus ;
quando Vero contrañus ad-

¿¡t íupra promifsmemM m modo ,
Vel in tempere

, aut aliis pro-

prietatibus accidentales,velfubJ}antiahbus,Valde dferunt,<jr pro

-

ptifsio non judicatur ut contraídas.
.

Z7 Enlamifrna forma concilia eftas opiniones Cafti-

Jlo ¿i8M.$.cap. 6 7. n.45». omnino videndus v* el Señor Olea

j¡iB.tit

.

1 .queeji.f’.n.^-j. ibi: Supere/} nunc
,
ut contraria argumenta

¿iluamus , í? pugnantes hasfententias redigamus in pacem. Et ex

omniutn mlioris noU Interpretum judiao
, Verifsimé concludendum

W?.
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efl, quod quando contrañus in fubfiantiambd aliud continet qudm

promifisio, nibil folemne,pofl pronufsionem rcfiat faciendunu ¿juta

contrañus nihil addit /upra pronufsionem, nec in modo ,
nec in acuden-

talibus, aut fubfiantialibus
,
promifsio faciendi, iy fañum y

ídem ope-

rabitur
,
ut inutilis Vitetur circuitus. Y defpues de citar algunos

Efcritores, proíigue: Sec»j tamen erit, (i in aliquo ex bis, contra-

ñus a promifsione difiaret .

28 Y en nueftra efpecie ,
no folo quedo imperfeto el

a£to déla promeífa, si que el miímo capiculo lo convence,

pues íe eftipulo, el averíe de otorgar eícritura publica ante

Fernando Simo, Notario, ibi:La qual donación fe ayude ba^erj

firmar ante Fernando Simo, Notario, con todas las clau/ulas enfe-

wtiantes efrituras acofiumbradas pono ,
O c. cuya eícritura no

llego a ocorgarfe, ni refulta tal de los autos •, y afs> es eviden-

te , no aver tenido cumplimiento la prome a e capitulo

P
1 9 Es admirable

, y en términos el lugar de Fontanela

diB.clauf.^.gloff. 9 .parí. 4..». 3 3 • *"/ Ex h,sf° r

f
an ’ dcnde Para

fatisfacer.y conciliaria decif.onde aquel Senado que fm
embargo de la piuinyítU de dar fftipulada en capítulos ma-

trimoniales, abfolvio de ella al donador, dize . Fiat enim pro-

mifsio probata tefiibus de donatione facienda tn fo iptts
,
alto o pecu-

Itari íu/Iyamento ,extra capitula matrimontalta

,

(
que es el cafo de

nueftra efpecie) quo cafu impofsibile erat, quod promi/sio ipfa, h>im

haberet perfeñat donationis
,
tiun id pendeat ex yera , tsr peali dona

-

tione
,
pofiea in feriptis fatienda,

30 Noesmenos puntual el de Caftillo diñ.hb. <¡.Cap

$o. ibi: Idque mafis certum ,
ly indubitatum reducitur ex altis

yerbis eiufilem Capitulatioms b/fatrtmonialis, dton dicitui
, QJJF

OBLIGAN LAS ?ABTES DE HAZE\ , Y OTQ^Gj/j^

TODAS LAS ESCRITUBJS QUE CONVENGAN*, ea nam-

que,refpiciunt tempusfuturum ,
denotant contrañum, Jiye tra-

Batum, & promifsionem non remanftffe perfeñum , & abfolutum,

fed m futurum perfiuendum iW pro forma Uentur reqmrere/cri-

pturas, ly majoratus mentionem in publica foi nía
,
O

arque ¡nfl.tutionem. Y ASSI SE OBLIGAN f
EZ

Y 0T0%Ga% TOVAS LAS ESmTUYtAS
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3

VENGAN-, c¡uo área ,
quamVts ita traBatum, <sr contentumfue-

tit ante realetn Jcripturarum confeBionem ( ai <juem /« r>identuT

remitiere) pcenitentiit locas ejfe Videtur
,
nec antea babuijje partes

contraBum ,
promifstonem pro perfeüa, <? ab/oluta.

J3 e que coa evidencia fe defeubre la infubfiíten-

eia de dicha lupuelta donación, y en confequencia la de los

paitos, cjuia ijuod eft nullum,non pote/i ejfeBum prodúcete, Cafa-

nate c<m/.z -«-3 Por cu y os motivos le perteneció dicha Ba-,

oniaa Don Miguel fundador ,
no en virtud de dichos cá-

lculos ,
si folo por la ultima difpoficion de fu padre

, en

? fe la dexo libre, y
abfoluca, y como a tal pudo difponcr

de ella.

§. II.

QUE AUNQUE LO ESTIPULADO ETf
dicho primer capitulo buvicra fido donación perfila,

P
j no pLejfa, era atjue/la, yfus

paños nulos,

Q
Ue los paitos pueftos en los capítulos ma->

crimoniales de Don Miguel fobre la Ba^

- roniade Alcazcr, fueffen nulos, & contra

bonos mores
,
por fer fobre bienes que eftavan en poder de

Don Chriftoval Zanoguera
fu hermano (arbm s , lo ten

fundado en la tetcera parte delMc^
ílosIS; tictes, parece baftan para evidencia los

que allí
x

,a donación ,
igualmente claudica;

pues es cierto, que al tiempo que Don Pablo (arb. n.é ) la

hizo a Don Miguel, era éfte menor de edad
, como refu Ita

¿c\ cap. 1 1, de los mifmos matrimoniales, donde los padres

¿c Dona Margarita Bclvis conftituyen la dote de efta,a Do

y
por b-1 rnenor ^ Don Pablo

, ibi : Conjlituyen

* ¿¡Jupón Miguel Zanoguera,y por U menor edad de e/le a al

D din



*4
dicho íDon falloZmgMYd fu padre , y legitimo Adminiflradorj

por dote
y&e. Y citando aun Don Miguel fub facris patcrnis

conílitutus
,
era nula

, y de ningún efeto dicha donación,

l.cum bonis 1 1. C.de donat . l.hnperator 50. jf.
ad Irel? el. I. dona-

tionesy C.de donat. ínter. l.z.C. de inojf.donat. I. 1. §. pater >jf.pro

donato
y
ibi : Si paterfho y

quern in potefíate hahet donet
,
deinde

decedaty filius pro donato non capiet uffum ,
quoniarn nulla donatio

efi. L.donatores 3 1. pater
y jf.

de donat. ibi : Pater
,
qui fli<ey

quam habuit in pote/late ,
mancipia dona^it , & peculium^ emancí-

pate non ademity ex pofi fado donationem Toidebatur perficijfe.

34 Pues todo lo que el hijo* exiíliendo baxo la potes-

tad patria adquiere, lo adquiere al padre
, y aun las dona-

ciones por efte hechas ,
tamquam per refluxum buelven al

mifmoifcguncltMt.il* Lphcet, que trae Pegas de majorat.

lib.i.cap.y. n. 268. ibi : Ver refluxum reWtebatur ad patrem,

quod ex eo donabatur filio infacris patris potefíatis confiituto. An-

tonio Gómez in l.iy.Tauri, u.\. Y por e o
,
quien tiene fa-

cultad de elegir , no puede executar la e cccion en e hijo

exilíente baxo la patria poteftad ,
porque íeria elegirle a si

mifmo *, aunque en los mayorazgos electivos procede lo

contrario, quia poít mortem patris confeiuntur, como trac

Molina de Fiijp.prvnog.lib.z .cap .4.W. $ 9 ^o. Y afsi,no fien-,

do valida la donación, ni fus pactos,poco, o nada afianzada

puede tener fu pretenfion el Marques de Belgida, fundando-
la en uno, y otro.

3 í Y aunque algunos Efcritores han querido limitar

eíta regla en las donaciones hechas por el padre al hijo
3 ctl

contemplación de matrimonio ,
valiéndote del texto ¿n ^

Pomponius Pbiladelphus
jf.

familia Hercif Suponiéndolo

vilegio efpecial de la doce: pero villas ambas opiniones, es

la nueílra la mas Segura , y
Seguida por los Efcritores de

mejor nota*, y afsi lo decidió el JuriSconfulto Papiniano in

l.cum pater 77. §. pater íy.jf-de legat.z.cn cuyaeSpecic dexa

el padre per fideicommiíTum los bienes antea en los capi.

«ulos matrimoniales dados, ibiiPaterfilumancipia qu*na.

benti dedít
, verbis fideicommifst pr[fiare Teoluft: partusjufceptos>

X?Jjmatres ante tejíamentum mortuatfuijfent 9
ex caufafijtjom^



mifsi brujíanlos refponli : necaliud in uxore confirmé j
* 5

nibus pridem obferVandum efi. De cuya efpecie fe ind ^T”
aquella donación a principio nula; pues de otra form^

^
por demas la confirmación in teftamento.

’ cra

3 6
Afsi lo trae Pcgas de majarat.tom. i .cap.

$ .n.i 66 cum
feqq.

donde excita la queftion

y

á n.2.70. refuelve contra la
valididad de la donación , ibi : Contrariam opinionem, feilicet

bañe donationem cau/a dotis nullum habere privilegium
, nec /peda-

litatem, quam <¡uod efe comprebenfam in generali regula
, donado-

nesfactas Ínterpatrem, íy filium in patria pote¡late confiitutum

annullandas fore ; y cita a muchos. Y defpues de ventiladas

las razones, a n.i 76. dize,que aun los Eícritores contra-

rios preferiben por indifpenfable
,
para la valididad de aque-

lla donación, la formal tradición de la cofa donada, ibi : In

qua controllerfia JDD. etiam defendentes donationis Valoremfacial

caufa matrimoniali , in terminisd.l. Pomponius, conVemunt,necefa-

riam efe donatorum bonorum traditionem , etfi non adfuerit , non

efe Validam donationem , mí plures referentes docet finito confi.

j j
.yol. i.m. 1 j c •

37 Antonio Gómez inl.ij.Tauri, n.8. concilia dicha

jey 2 7. con el derecho común en la mifma diferencia , ibi:

Sed ijlud dubium Tvoluit tolere no/lra lex, difponeYe, quod Ji non

tradatur pojfefsio ,
pofsit melioratto re^ocari: modofíat a patre

, mo-*

do a matre, Í7 modo fdmfit in potefiate , modo emancipatus :

tile eft Verus, realisJenfus, mtelleBus hujus legis.

2% Y no aviendo intervenido en nueftra efpecie for-

„,i tradición de los bienes donados, antesbien refultar ple-

namente lo contrario del mif— «p.i. pues en el prorne-

tib dar dicha Baronía de Alcazer a Don Miguel para def-

pues de los dias de Don Pablo fu Padre , y de Don Chrifto-

val fu tio, ibi: Promete hazer donación, pura, perfeta, [imple
, i

irrevocable dicha entre vivos
,
furtidora efeto defpues de la Vida de

dicho Don Pablo,y de (Don ChrifioValZanagüera hermano de dicha

fí)on
, es evidente, y clara la nulidad de aquella.

*** *#* *#*

QUE
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§. ni.

39 E

QUE AUNQUE VICHA VO^QACIG^

y fuspactos, no tuvieran fíelo nulos ,
fueron cflos condi-

Clónales
, y noJepurificaron

¡as condiciones

con que efavan i ont coidos«

Ste , y el párrafo figuiente,fe pudieran efeu-

. farmues no aviendo donacion.o ficndo nula

la fupuefttno cabe indagar (obre fus qualidades, juxt.text.

in l.fí ferhum y. § fi modus,jf. de aBion.emp. O Vetu it. on po-

te/} dtfttmar 't bonitas loó <p» non txtat, y 3 8 3. e leg.jut. y e-

eun el Filofofo ,
feria fuponer qualidad fin fujeto

, quando

no la ay fin él, Lejas qui m Trauma* yi yerf. qmruam tune f
de reb.creiit. Barbofa axiomate S 1 <?™ * • Car-

levalio de judtc.tit. 3
que, aun mirada la cfpl

latera Q y §.i. w.c. con todo, para qu .1 , X
cié a laluz que fupone el Contendor,

tenga evidente deíen-

40 Y para verificar lo condicional de dichos pados,

devemos acordar el cap. ix.de los matrimoniales de Don
Pablo Zanoguera (arb.n.é.) cafando con Dona Angela Bel-

vis, padres del vinculador, en que fe convino, ibi
: QueJiem-

fre,y quando (Don Tablo llegajje d fer dueño de la referida 64-

roma de j4lca‘zer y huviefje de dijponer , afisi entre VtVosy como en ul-

tima Voluntady
en hijo Varón de dicho matrimonio y en aquel

cjue ¡e

pareciere
y ji

con los pantos , y condiciones que ten Vifio lefueJfe
-

}

confta en los autos de poífefsion foj.i ¿ *• * Y 1 2 *

41 Efeduado elle matrimonio , y teniendo de el en

hijo único a Don Miguel Zanoguera, un a. or(arb. n.8.)

cafándole con Doña Margarita Belv.s feconvin o en el pri-

mero, como va dicho, que Don Pablo huvicííe de hazer

elección, y
nombramiento de dicho Don Migue en fuccef-

íor de la Baronía de Alcazer, para defpues de los día de Don

Pablo, y ¿e Don Chriftovalíu hermano
(aib.. n,j.) ufando

de qualefqukra facultades que tuvieífc ,
pa o

»

^
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brar: y para mayor eítabilidad de efla prometo, huvietfe de

hazer donación, dicha entre vivos , al referido Don Miguel

de la expreíTada Baronía
, y otros bienes

,
que avia de tener

efeto defpues de fus dias
, y de los de Don Chriñoval fu

hermano ; va a la letra en ella Addicion a num .1.

ai En el fegundo fe eñipulo
,
que la referida elección,

nombramiento, y en fu cafo donación, fe entendiefle fin

perjudicar a Don Miguel fundador , en los derechos que

exp>°Pria pegona tenia, y pudieíTe tener en dicha Baronía,

V demas bienes, afsi en virtud del teftamento
, y codicilo de

Don Miguel Zanogucra,y Doña Magdalena Puchadcs (arb.

n 3.) como de los capítulos matrimoniales del mifmo Don

Pablo, y Doña Angela Belvis (arb.n.6.) no queriendo eftar

tenido' de cviccion , en cafo que a Don Miguel fundador

le tocafle ex propria perlona, pues folo le dava,y cedía el

derecho que le competía; conftadel mifmo capitulo, en ef-

ta Addicion n.i.

43 En el tercero fe refervo la facultad de poder difpo-

ner a fu voluntad de iaooo.lib. y en cafo de nohazerlo,

que quedafíen en el cuerpo de la herencia.

"44 En el quarto
:

que en calo que dicho Don Pablo,

feaun los teftamentos ,ycodicilos de fus anteceden es, tu-.

vieíTc facultad de poner partos, vínculos, y condiciones, á

la peifona que eligiefle en fucceflor de dicha Baronia , fe la

refervava, para poderlo executaren Don Miguel, y fus fue-

tad fe refervo «/• Don Miguel no tuvreíTe por « de,

recho alguno en dicha Baronia.

45 Y llegando al ortavo ,
efcollo de cite pleyto

, fe

convino, ibi :
Que dicho Don Miguel Zanoguera, teniendo hijos

•patones delpre/ente matrimonio Jea tenido ,y obligado d di/poner

^ rt
hijos Varones del pre/ente matrimonio,

de dtchos bienes donadosz

y lo mifmofe entienda.encajo que no tuVieJje Varones
,y tuviejfe

hembras del pre/ente matrimonio ,y de otro qualquiera ; de forma,

que los hijos Varones del prefente matrimonio en todos tiempos fean

E pre-



preferidos dios títjos'varones de otro Matrimonio , y los henil» as de

efle, d las de otro qualquiera.

4¿ Del contexto, y
agregado de ellos capítulos fe in-

duce en legitima
, y

neceflaria confequencia ,
que las refer-

vas puertas por Don Pablo en el primero , y íegundo , de

poner pactos, vínculos, y
condiciones a Don Miguel, y fus

fuccefíores, fueron concebidas baxo dos condiciones
,
que

ninguna de ellas fe purifico •, fiendo la primera la que ofre-

cen los mifmos capítulos
,
pues Don Pablo fe refervo dicha

facultad , en cafo lolo de no tener Don Miguel derecho a

dicha Baronía ex propria petfona, como es de ver en el cap.

4. ibis íeflamfma facultadfe refera ,
en d,cha forma EN

CASO QUE EL (DICHO DON
<PIA (pE%S0NJ NO TENGA DEFECELO ALGUNO

EN DICHA (BAtipNIA.
. .

. 3 ... ,

De aue nace que competiendole a Don Migue^
47

1

^
• a

’

rbn a la expreífada Baronia
, feguncomo le competía ,

derecho a cxpi
.

t>

lo eftipulado en el capitulo onze de los matrimonia es de fu

padre, quedo en efte abdicada la faculta c gravar e
,
pues

falto la condición baxo la qual lo quena executar. y es pro.

poííción de regla, que lo dado, o eftipulado baxo una con-í

dicion, (e entiende derimido , b derogado lub contraria. L;

x7.§.i
ff*

de condi t.in/iit. L qued puré 6 ff.quando dies legat.ced,

l fi legatum 1 1
.
ff.de adtmend.'vel transfer.legat

.

ibi: Cum Jub con~

¿iticne cidimitur
, perinde eft ac Ji Jub contraria conditione datuni

fuiffet. Fontanela dec¡/¿ 2.4. «.9. Valenzuela con/. 106, n . z ^
& couf. 133. n. 4. itr 6 . que van i la letra en el Memorial
\
a n. 1

1 ^

48 Y fin recurrir a ellos legales principios, con la mas

viva cxprefsion lo declaro el milmolíonj ’a 1° en dicho

cap. 4 - ib¡ a BN CASO WW®,W* SU

VVOflA TENSONA SEA LLAMADO, o el dicho Don Va-*

tío no pueda poner dichos paños,
báculos, y concones, no entiende

rejersvarfe, dichafacultadi.Y efta declaración dexa del todo des-

vanecida la facultad refervada ,
por í« aquellael mas e y

puncual interprete de fu intencio- H i» am
“ff xneñanda efí

jur.ibhjnambiguís orat'mibus máxime J'enten
i

^ >



ejus ijiil eas protuUffet ; como noto Cicerón lib.$. deemtione, y
Baldo row/4 ?

8 W. 3 . ib'v.Quotiefcumque emm teftator, qui

eft confia e/iciens, isrfiormalis interpretatur fe ipfium, non eft opus

extraneo interprete, nec extrinfeco mtelleBu. Cafanate conf. 47 .

n ¿ , cr 64. pues no ay mejor declaración que la que haze

c j
jnefmo que diípone, quia ejus eft interpretare cujus eft con-

¿ere, l.hatudes palam, §. i.jf.de teft.a ment. y la interpretación,

declaración del teftador vence la de la ley i pues los hechos

no fe deven declarar , y governar pro ut regularicer fiunt,

autleges difponunt, fino fegun la voluntad del que les hizo,

/
tzo.jf.de Verb. ftgnifi. I. ex faclo 3 j. §. s-fi- de bered. inftit.

Mantica de conjeB. ult. ttolunt. lib. 3 . tit. xi.num. 1. el Señor

farrea dectf. 3 3 . num. 3
1 .

\ Y afsi, el derecho cierto que a Don Miguel le dava

el capitulo onze de los matrimoniales de fu padre, hizo ca-

ducar las refervas de efte, y
extinguir la facultad de gravarle,

y por configuiente el gravamen de dicho capitulo 8. en ca-

fo de averie. L única, %.fint autemyC. de caduc. talen, l.qu beredt

, 4 $. <PÍautius,fJe
condit.is donat. Mcnoch. de prafumt. hb.

t
pritfutnp.

s

5 •«• 4 - Torre ie mi
orat - tm '

i ' dec‘f
6l ‘ ”- 3 - ibi:

Qile non impleta conditione penitus exftmgmtur, ísr mliws eft mo-

^Ío Pues faltándola condicional adió, y difpoficion

baxo ella concebido, queda
iluforio, y nulo, Lfilmsf^.tt-j

4 cuntáis,f de legat.l.l.exfaBo 17. fpenult.jf. ad frebel. l.

< Antu”ci ?°rtA i
wftud.i. i 1 .«.3 3 úbi:

Ergo defieBus condittoms faca, ut dfipofi-

tío baíeatur,acft numquam fmfietfaBa
Torre de rnporattorn z,

(ap 3 3 n 37. ibi: Conditione non impleta nulla redditur difpofitto,

¿rinde ac ftfaBa mnfiuifet. Demanera, que ipfo Jure íe def-

vanece, l.necejfaria 8.§.i -jf-de pericul.isr com.reivend. I.36.
jfi.fi

eertum petatur. Chiacocontroíier. j46.11.77. Antunez ubi pro-

xitne, H-3 1 úbi: ContraBus conditionalis, deficiente conditione ipfo

jure refolvitur.Y afsi , aviendo faltado la condición baxo la

qual



io

qual fe refcrvo Don Pablo la facultad de gravar a fu hijo

Don Miguel, fe dcfvanecio la refcrva , y el pretendido gra-

Va

u“' Convencefe lo condicional de dicha referva de po-

condicionales, y
hazen, tal

1 ^mm + J . ¡bi . Et

Don°MigUcI,

0

si Y
la rcftnngi^ los

va el mifmo capitulo de p r aa ¡b ¡ : En tal cafo
,
que co-,

Miguel derecho ex propna P f dicciones fon rcftriai-

rrcfponde eo cafu',cuy*s Pa
exc iu(jvas de otros. Rolando

vas a los cafos expresados, y ^ ^fubft'tt.
quajl. 480. n. 3 .

a Valle hb.+.conf.jZ.n.*}-
r¡n0 de fideicom. art. 13.

Barbofa de diñ. d/B. S9.r1.1- » Cafanate conf. 4. «. 1 j 7.

6c. Cuneo contraer.

j

ít ’’',

i
r,uy 8 7 .w.4- ibi: For“us Ver*

Card¡n.UC L»«J./*'“»^‘”;W , <r B» COSO.

concurrentes Mis *erbts r^nrient,bus,
omnemque almm

fubJUtutionem nd eum “fmreJ ** $• ^
cludentibus.Wdemiornt.tom-*

1

& pafsim omnes. ue cxcluye la precilion en

j
a La fegunda condicm , m¡fino cap. 8

.
pues cn

Don Miguel de Hijos^H'd^
cfte fe previno ,

que « /r. tenido, y
oD,1& r

f
r

•
it¡:srí^“

<«. L«S“ p°”M¡g»a .
« ¡Ucio. evi.

Lrfer único el que contt^^ ,a<Ja , y
fopuefta obli-

dente, no aver tenido efe» ‘ /fuCedido el cafo para que

gacion de difponer ,
** n°

h¡joS de dos matrimonios.

si No folo caduco la d‘lP
ond

.

ciones ba lasguales

o¿tavo por la difidencia de las
data voluntad del

eftava concebido, fino por la CXP L ‘ ’ mif-



II
mifmo Don Pablo, que es a la que fe deve cftar

, y atender,

como latamente tengo fundado en la primera parte del Me-
morial, a n.48. y mas al intento 3 .parc.n. 1 5 5

. pUCS antes
, y

dcfpucs de dicho capitulo oftavo
, y fiemprc

, fue el blanco

de fu intención ,
preíervar a Don Miguel los derechos que

le competían ex propria perfona *, pues ya en el primero de

dichos matrimoniales tuvopreíente la obligación del cap.

1 1 . ibi: Ufando de qualefquiera facultades
,
que el dicho Don Ta-

bla tiene de elegir, y nombrar, <&c.

f 4 En el fegundo fe explico diziendo
: Que el nom-

bramiento, y elección, que en el primero hazia, era fin cau-

far a Don Miguel el menor perjuizio en ios derechos que ex

propria perfona tenia, ibi: Que por la dicha elección
, y nombra-

miento,y en fu cafo donación hecha por el dicho Don Tablo Zano

-

güera ,
de la perfona de dicho Don Miguel Zanoguera de fuccejfor

en dicha Baronía, nofea canfado perjuicio alguno al dicho Don Mi-

guel Zanoguera en los derechos que aquel ex propria perfona tiene
,

o en lo Venidero puede tener, ajsi en dicha Baronía, como en qualef-

quiera otros bienes, en Virtud del teftamento, ó codicilos de Don Mi

-

fíuel Zanoguera,y Dona Madalena Tujades,y en los capítulos

*>
.

r i ^ J /7\ ^ .

ma-y 14 ^ j j ***
i

túmóntales del mi/mo Don Tabla Zanoguera
, y de Doña Angela

ftelVtsf muger. T que para en cafo que dicha Haronía
, y qualef-

auiera otros bienes pertenezcan al dicho Don Miguel ex propria

perfona, no quede obligado de eViccion alguna
, como fio el dicho

Don Hablo le da,y entiende dar, el derecho que le compete, y puede

competer en dicha Haronía.

v j
En el quarto exprefso :

Que la facultad de poner

pactos, refervada en el primero ,
era baxo las condiciones,

v llamamientos, de poderlo hazer ,y no tener Don Miguel

derecho ex propria perfona a dicha Baronía 1

, cuya condi-

ción, como tenemos dicho, falto, y por ello la facultad rc-

(érvada.

jé Y llegando a fu ultima difpoficion
, pufo el {ello

J quanto llevamos dicho, inftituyendo heredero a Don Mi-

guel con la claufula, ibi: Queriendo expresamente: quef de di-

chos teftamentos, herencias,y capitulas matrimoniales, no re/ulta’fan

Vínculos, quiero,y es mi Noluntad
,
que dicho Don Miguel Zano-

gue-



t.mera, brío
, y heredero mió ,

tenga los bienes libres >
porque e f¡ny

intención, y Voluntad mía, no es vincularlos de nuevo y
ni gi aVar e en.

manera alguna
yfmo en tanto ,.

quanto lo efiaran ,
conforme

tefiamentos y
herencias , y capítulos matrimoniales ,y no en otra

5 7 Y deviendofe eftar ,
afsi en los contratos come> en

i
i

• i .r r • _ i verofimil mente de los con—
las ultimas d.fpoficiones a la v

fundado en cl mcmo.

trayentes, o teftadores ,
como g Jq eftipulado

nal, part.3. num. 155-
toinar fu interpretación de

en el cap. 8. que no aze
, k(cauentes , y

de la ultima
los capítulos antecedentes,

y^
b

q ^ §

-̂

Larrea decifi 3 3 -n i 9 *

v otro feria mente, y clara

5
8 Y confiando por

J

300 *

' r 'perjudicar a Don Mi-
voluntad de Don Pablo, e no

q ^ prop ria perfona tenia,

guelfuhijo en los derechos
1 Jf.de dot.pr<e.\b\:

parece r«r > y
Quidquddemonflriitxretadd J

conJ_6^.n.\^9- ’Kldiculus

como con Pitagoras trae a ®
ra i,fi amnia 6 .qu¡zfl.

\

. Pues

forem fi
fhtbo lucem addere Ve

^ dJdo(0j y no en lo eviden-

la interpretación recae lolo en
^erb.obligat. l.fi certis

te.L.contmuus i }7-
§.cuin>ta,t

^ ^ ¡egat. 3- Cafiod. lib. 9.

annis, C.de faEl. tille aut lile t S
•

’'r,
eranJm> ubi nibil reperitur

M-.MJ.15.
HmidltlUridJIiii" evidencia , efeufa

„l¿„, Y la mifma «... <«,

hazerla mayor, /.w ^«¿43 •*

/ x . in fin-fifi-^
6 ‘ °*’P

ra

l.fi tamen, §.ei,fde
&dd.edtt * •

• verdad b replica.de que el

%9 Sin que defvanezcaei^ Un virtud del cap.n.

derecho que podía tener P°
n L%ri ,

a fuceder en la Baro-

de los matrimoniales de fa P
a

pero que efta fuccefsion

nia defpues de la muerte de aq
Adiciones , y gravámenes,

fe entendería con los p
a£loS V

si fe
hallava eftipulado; en

que fu padre quifieífe , p
ueS 1

j
gravamen del cap. 8. fin

cuyos términos pudo efe&uar
C

.
, nl0 i¡\.ff-de regqu).

perjudicar en nada á Don Mí 2uC * que aunque lea

60 Pues efta replica fe
ía^face en q cicr.



y

cierta la refervá del cap.i i. de los matrimoniales de Don

Pablo, de poder poner paótos ,
&c. no tuvo aquella efeto,

por no averia paefto en execucion , l.^.ff.de reg.jur. Mieres

\e
Card.de Lúea de teflam . dife. 44.

‘

foi ibr Facultas non deduña exeratium ,
nulltus erat opera-

7 'Z V no es lo mifmo la facultad de gravar, que el grava-
,0> ‘

U de elegir ,
que la elección ; la de enagenat

,
que la

n1C

enacion, &c. con muchos Salg. in labyrintb. cred.par. 2..

clia

»o „ i? prxcipué a n. 90. Y quien tiene facultad de

no haziendolo ,
es lo mifmo que fi no la tuviera,

es depende de fu arbitrio el ufar, o no, de la facultad con-

^d'da Cáncer. "var.refol. p. 1 . cap. 8. n. 1 17- Fontancl.de/xifJ.

C
f Ca <rlo(f

VnHr.defubjiit.qux/l.^^. 11.38. No-

tÍAZn, 16. con muchos Salgado,ubi proximé

| ¡bit Cum m Ju¡ arbitrio fit ,
uti , W non «íi /««/tote 4/e

Y confiando por expreíTa y
clara voluntad de Don

6 1

r «^rñirlicar a fu hijo Don Miguel en los

pablo, no q“e

£

r

x
P

. pet fona , y en virtud del mifmo
dcr

fríe competían, como tengo fundado en los números

cap
‘

j„nrfs es evidente ,
que aunque tuvo facultad en vrr-

“"dde la referva para gravarle, le falco la voluntad para ha-

*U

Jo pues fue clara la queexprefso en no querer petjudi-

^ i Don Miguel fu hijo-, y lo covencen las repetidas
, y ge-

j vnrefsiones que hizo, las quales la conftituyen en

1 (cr de ma > a , / T -ff de confi.pecun. Peregr. defidet-

capji flts
/

.
, Nam rreminatto magis emxam ,

delibera

-

com.art. 2 3-^-4 •
, \K\exende maiorat . bart i

tam
MkreSíle7r **•

MA/l.tt .11. 1 3 8 . Torre de majorat.tom.i .cap. 9. §• 8 . n. 1 49. C9*

t"J .decif19.n-6.H-.
Xam ex repetmone arguttur magts en,xa

voluntas.

^ k qu¡ca la duda , y afianza la voluntad de

Don Pablo en no querer vincular , ni aver vinculado en el

g de los matrimoniales de Don Miguel la Baronía de

Alcacer, es el mifmo capitulo; pues en él
, ni ay vinculo

, ni

ravamen alguno , ni daufula
,
que lo perfuada, como lo

° evi-

é



*4
evidenciaremos en el párrafo figuientc : y afsi, de poca efi-

cacia pueden íervir las razones, y
fundamentos, que fe eíla-

blecen con el feguro, y falfo fupuefto de dicho vinculo.

j_i

§• IV.
; - .. * *

. ; ¿ \Jm* - - - •' < * '*
' é -r ¿ V O . .

f ? i t I
( , ,

QUE AUNQUE VICHA VOC^ACIO^
fuera perfeta

, yfus paltos puros ¡y no condicionales , no

refulta de ellos vinculo
5
gravamen ,

ni impedimento

a Don Migueleara lafundación delMa-

yorazgo que hify.

. í Vi • -

6 3 "X TErificado, como lo queda, que las facultades

reíervadas por Don Pablo de poder poner

pactos a Don Miguel, no tuvieron ,
ni pudieron tener efe,

to, por la deficiencia de las condiciones baxo las quales í¿

las refervava
, y por la expreífa voluntad del mifmo Don

Pablo, en tantos adiós calificada >y quedando en términos

de una (imple donación, fin padlo, ni gravamen alguno, en

los quales, como á bienes propios, abfolutos, y de libre dif—

poficion en Don Miguel
,
pudo fujetarles a los gravámenes

que hizo: Cum quiltbet infuá re fit moderator,
arbíter, l. irt re

mandato, z i .C. mandati : no necefsitavamos probar
, q de di-

chos padlos (aun Tiendo ciertos, y puros )
no refulcava gra-

vamen contra Don Miguel, para impedirle la fundación de

fu Mayorazgo , finembargo, empeñados en la mayor evi-

dencia, lo executarémos
,
para total defengaño , haziendo

evidente demonftracion, que aunque dicha fupuefta dona-

ción fuera eftable, y
perfeta

, y fus padlos puros
, y abfolu-

tos, no refultava de ellos vinculo
,
gravamen , ni embarazo

a Don Miguel
,
para la fundación del Mayorazgo que

¿4 El principal fundamento con que esfuerza la ad

vería el impedimento en Don Miguel, es la genera r g^>

que el obligado a diíponer ,
no puede gravar, legan

• *

tex-

to



IS

toen la ley ununí exfamilia 67. § . fifalcidia 1. §.faed etfifun-

dum f.ff.de
legat.i. y crac Molina deHifpan.priñógJib.z-cap.q-.

nmn. 1 9. Y mas en los bienes antecedentemente dados ,juxta

textumin /. perfeBa donado ,
C. de donat.quafub modo

> y que ef-

tando Don Miguel, en virtud del cap. 8. de dichos Matrimo-

niales, obligado á diíponer de dichos bienes donados en hi-

jos de' aquel matrimonio , éfta precifsion le embarazaría el

poner los gravámenes que en dios pufo.
_

r
¿ j

Ella regla general ,
aunque en si lea cierta

, y 1 c pu-

diera contraher ala efpecie que fe ventila, que no cabe
,
por

la notoria diferencia de la obligación de diíponer á la de pre-

ferir en la fuccefsion ,
que mas abajo manifeftarémos

; y fu-

tiendo la del cap. i . donación perfecta
,
que no es aísi, co-

5,0 tengo fundado en los §§. x. y a de ella Adición, en cu-

vocafo .no es adaptable al nuellro la decifion de dicha ley

Aféela donado ,
pues éfta

, y
quantos Autores fobre ella han

.f/rito hablan en términos de donación abfoluta
, y del to-

¿o perfééta ,
cuyas fubftanciales circunftancias , no concu-

ftCn
. dando aun de barato ,

fer aplicable a nueftra ef-

; . - 1- reala, que el obligado a difponer , no puede gravar,

Tdeve como otra qualquiera ,
contraher a los efpec.ficos

, y

Peculiares términos
,
para ver.fi ay excepciones que la limi-

We el decidir por reglas generales; y
los que por ellas refuel-

merecen el calumniofo epíteto con que les reprehende

Guzman ,,,
verUjuri/Mrit.i4 -« • « fia. y mucho mas en

materias de Mayorazgos ,
como expreíTa Molina de Vnmog.

5 i cap.S.num.t }. Miéres de majorat.i .part.qu^num.i x.

Molina Theologus l,b. 3. drjfat. 6 «7- nm i 9 . Caíbllo ,¿.3.

Z. 1 o. nm. 7- Larrea decif. 3 3 , ***; 31 • el Cardenal de Lúea

¿fiiemm:difmf.6.mm. 1 5
.mjm. ibi : Erroneum ejlm bac mate-

certamregulam,feu conditionem /iafuere
., , cum totum pendeat a

r qulorum cafuum qualitate ,
circunfiantüs

,
quxfcribentes in de-

'/¡étiibw ,
W confiUis, occajione particularium contro'oerfiarum-, m

finiuüí ttffditoi cajibus deducuntur , cum hic tndeatur error ni-

G miufn '



¡n omni materia ,
poúfsM Vero ¡n ,Jia fidemmmifi

t s

mium darus

farid.
, . 4

6 7 Y reparadas las particulares circunftancias de todo el

hecho, los mifmos capítulos Matrimoniales ,
ce aracrones

teflamentarias fubfeguidas
, y

demas circunftancias .hallare-

mos, que ni dicha regla es adaptable al nueftro ,
m fe puede

por cilla decidir, por concurrir aqui todas las excepciones que

ía limitan. . . n . . , .

á 8 Pues es propoficion cierta ,
que la inft.tucton de he-

redero, con la aceptación de éfte ,
limita aquella regla, V

bafta para la fubfiftencia de los gravámenes que puliere el

Tertador aun en los bienes antea donados ,
como con Pere-

grino Fontanela
, y

Caftillo fobre la ley peyfeña donar,o, C. de

O r I j r terminante para nucftracf-
danat. qu¿Jub modo ,

fuman , . Aleíyarirm ^

pecic ten^o fundado en la tercera par c de A gacion a
pccic ccn i nua

^ añadimos el texto m autb.occupa-

num. 1 7 3 . haftam a que »
'a néis prator-

tis, de bereSbus, i? fakul. cap.
hare¿es }aKttHtx

dinatisfanemus eosju, ab ahju f t ^ ^
rueruntfileitmmff*

nL tejiator ,C

r

honoram cor

ie<ratum ,
necejsitatem habere , 1 J

de majorat. t. , . cap.6.num.

too. ibi : Siahquts feat ÍMat‘6™ fgJ r
(at majoratum , Vocam

flea feeit tejlamentumm <¡ño dedtei J
n

e tí ¡ como |n

hizo Don Chiiftoval , y
fus c

.^ IllUChos Elcritores. MicrcS
acium approbationis,pnbatur , y

cita
c ¡ta a Antonio Go-

de majorat. pnrt.i.quxft. 66. n.

¿oComo confta
,
que D.

mez, Madenzo, y
otros. *5, _ '

, v adirib a la difpofi-

Chriftoval
( atb. n. ?• )

n0 ®
°rn0 que la aprobo , y confir-

cion de fu padre Don ’ £le fu valididad , y fub-
ido en fu teftamantOj es inqucl

fiftencia.
Arcttíc % que para convcn-

70 Sin quc lo embarace, ^ £teñamente de fu
ccr \a aprobación de Don Chrif

orificación de
padre era menefter expresa J l^a^a el mifao teftamento
poique amas de Cacarnos de eita auca

•a: y L j
'



i7

de Dan Chriftoval, en que expreíTa
, y formalmente adirio a

la difpoficion de íu padre , ibi : Con los mifmos paitos
, Vínculos,

y con/iciones pueflas
por el mifmo (Don Miguel Zanagüera

, padre ,y

Señor mío en fu ultimo teflamento, en que me dexa heredero, recibido

por Oafull, Kotano, en 19.de Julio 1619. queriendo aVerlesaqui

po» repetidos ; era por demas efta formalidad, pues baftava la

ciencia de los gravámenes impueftos por fu padre , fin recla-

mar de ellos
;
porque entre perfonas conjuntas, qual eran pa-

dre é hijo
,
por fola la ciencia

, y fu taciturnidad fe prefume

el
confentimiento en la aprobación

, /. fiferpus,jf. de Jonat.

¡nter. Bart. in l.quce dotis num. H.PerJ falit. Menoch. coi
f. 304..

rtam. 3 o.
Pegas de majorat. tom.i.cap.j. num. 108. ibi

: Qu.t dula

funt optimé procedunt in nojlro cafu, in quo proponiturfcientia neptis

eirá Vocationum mutationem ,
tsr illíus approbatio

,
itr confenfus,

nonfolum expreffus, ex ralione ah eo data injlitutrici
, isr nomind-

tione in/iliumfeniorem faBa ,/ed tacitas deduñus ex fcientia
, isr

abtirobatione, abfque contradiBione, isr reclamatione
,
qui fufficit ad

JZj mutationis Vocationum Validitatem , isr declarationem ; Ínter

élúm coniunBos, ex fola fcientia prxfumttur con/enfus , etiam tn

tr/iaúiualtbtis, idqne ratione taciturnitatis.
.

I 1

y baftava el tácito confentimiento por un quin-

'

Jn i0 por el qual fe induce la declaración de la voluntad,

vn'erjudica del mifmo modo que la exprefla. L.qui in aluna,

i L fi
non adierit, ff.de adquir.hered. l.fifilms, C.pet.bered. l.cum

\
J
n ade ture dotium : Pegas de majorat.dtEl. cap.y.n. 1 1 o. Pues

aviendo podido
Don Chriftoval contradecir la difpoficion

¿c fu padre Don Miguel, fi es que le perjujea va no lo hizo,

de ella reclamo: lo que prueva fu exprefio, y formal con-

fentimiento, y mas
fiendo fobre derecho real. Menoch. conf

, 0 , „. 3 o. Caftillo de ufuf.cap.i.n. 105. cumjeq q. con muchos

pegas diB.tom. t .cap. 7. n.ni- ibi: Et quando tacens potuit aclum

impediré contradicendo, isr non fecitjed habutt tauturnitatem
, ex

illa
indueitur confenfus ,/tde jure reali agitar , isr ipfe potuit impe-

diré, xe 'de aBusfieret in prfudicium fuijuris realts, isr non con-

tradiíit,
ñeque recíamat, Pidetur confentire in deciaralione

,
Isr mu-

tatione
Pocationis, 1? Palida alteratio illius exiftit.

- t Y alsi, la uniformidad
, y confentimiento de Don

•
) Chrif-



Chriftoval en la voluntad de fu padre Don Miguel, no íolo

por un quinquenio
,
fino por muchos arios*, pues los mifmos

ancos publican la obfervancia de mas de 90. tanto pcrelmif-

rno.Don Chriftoval fu hijo, como por fus defendientes ,
la

hizo eftabk,
y fegura , y no pudieron ni unos ,

ni. otros im-

pugnarla; text, in cap.(¡mifemel, de regul.jur.in ibi: Quodfe-

niel placuit amplius di/plicerc non poteft\ y
les perjudico a todos,

quedando en fu íer, y íubfiftencia la difpoficion.

73 Ni fe podra alterar efta verdad en dezirfe,quc al

tiempo déla addicion de herencia de Don Miguel , el Cu-

rador de Don Chriftoval protefto la faivedad de los dere-

chos de eíte,
y
que efta procefta era baleante para calificar la

repugnancia a la difpoficion de íu padre.

74 Porque fuera bueno el reparo a tener DonChrifto-

val otro derecho que el que le confería la acccptacion de

herencia de dicho fu padre *,
pues ,

como baxomamfefcare-

mos, era el único con que podía afpii ai a a a qui ícion c

dicha Baronía:
y afsi, poco favorables efetos lepudoprodu*

cir la procefta del Guiador.

7 s Amás, que dicha general protefea no podía obrar

cofa alguna, afsi por fer contraria al propio hecho de la ac-

ceptacion, o immifcuicion ,
en cuyos términos no fubfifte,

Ixum in plures 6 o. § locutor horrei 6 .fj.lacati y l. i. §.i.jj
íf* fiufuf*

frucl-petat. l./¡ quis extrancus z \
.ff.

de adqnir. hered. cap.Jfotitudi-

new, m fin 'd¿ appel. cap. gratum, de offic. & pote/}. Judie, delegat.

Suido cohf.^ 6 m n. 3 z.V 33. lib. 4. lmnzo de pote/}, cap. 31.

n i. con muchos Olea de cefsion.jurinrn ytit K.quxJ}. i.w.13 *

como por mediar exprcíTa aprobación de la volunrad d¿ Do

j^jauel fundador ,
hecha por el mifmo Curador

, /. 1 9 ó . de

reajnr.L3.de legat.i. Suido conf.io.n.z*• T°”c demjorat.tom.

, ‘decifio.n.A. 1
.
pues feguida la muer ce de Don Miguel tomo

hpoflifsion de la expresada Baronía con el titulo de be-

redero, fegun eícritura autorizada por ícente azu »
e*

ios autos de poflefsion foj.i 4 1 '®' y
a

Xr^^i k-
Quefor q»aJíefftn -nlmai de Vm elduho ^nM,guelJ^

noguera era
f0> y ^ado de la

'¡j£%E<T>E^
de Junto de dicho año , dexando en HIJO



*9
<%0 AL mcffl ®0H CHQJSTOFAL ; por cuya ra<on,

<yc.

Y cite hecho no dizc confonancia con ia afc£tacja

repugnancia á la difpoficion de fu padre, fino una total

conformidad en ella ,
dcfvaneciendo qualquier ancecedente

protefea, cap.cuni M. Ferrarienfis 9. deconft. r.oíter Iranzo de

protefi.cap.io.n.-j.i^cap. 3 z.«. i.y una vez aprobada, no

cabe fu defentimiento, cap.quodfemel, de reg. jur. in 6 . l.fiquit

tefhbus iy.CJetefiibus,l. fomponius 9 .ff.de neg.gefiis, \ov.Qu,J

reprobare non pofs'm ,
femel probatum

, i? quemadmodum quod

Jilitergentimn e/1 , neceffe eft apudjudkem pro rato babea, «y ibi

¡tff en propios términos Gracian difeeptat.finen. cap. 94 j . n%

io.¿" z
1

pues la aprobación es efeto de drecho
,
que fc fi.

CTUe ncceíTariamente de la acceptacion
,
quedando por cita

obligado el heredero al cumplimiento de la difpoficion; ar-

oum text. in l.i.ff de “dquir. ber. i? ibi üloffa ,
l. fltusfamilias

* cum patee 14. infin.ff.de legat.i. Percg. defideicom.art.

„ 9 erio. Thufc. tom.6.conclhf944. y tengo fundado ert

fa Alegación p. 3 -n. 1 7 7. Y quien por medio de la accepta-

• n immifcuicion, o geítion, fue heredero, lo queda lietn.
Cl
° L < »;«. <7t« feinel,ff.de adquir.bered. I.ficut, C.derepad.be-

bonis,C.de jurJeliber.ghff.inGalus,
§.isr quid,ffJeíi.

^ler & f'ofih.
§.extrañéis autem, In/lit. de bered. qualit. trdiffer,

Spereli decif.i^.n.ío. .

r _ Y lo que quita toda duda, y aíkgura de cierto lo

referido, es, el hecho del mifmo Don Chriftoval que ya

íayor de edad, y en el afto mas ferio, y reflexionado qual

cr\ fu ultima difpoficion, aprobo lo executado por el Cura-

dor, adiriendo expreííaroente a la voluntad
, y dripoficion

d e fu padre, ibi : Con los mifinos paños ,
Vínculos ,y condiciones,

cuellos por el dicho Don Miguel
,
padre,yfefíor mío

, enfu ultimo

amento EN QUE ME DEXO HEfffDEKf) ,
<tsrc. y ella

con fefsion de heredero, con el hecho de hazer una, ambas

difpe Aciones,
dexa del codo defvanccida la duda, de fi adi-

r[o o no; pues no pudo con mayores exprcfsiones manifef-

tat fu confcntimiento
en aquella

, como tengo fondado en el

Memorial a. num. 1 6 $ . halla el 1 6 B . a que con muchos aña-

id J
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dimos a Pegas de majorat.tom.'i .cap. 3 . nm. 5 1
. $ 2. 53*

feqq.

78 Y feria pretcníion contra todo drecho ,
buena feo,

y equidad, que aviendo Don Chriftoval (arb.n.?.
) y todos

los demas poseedores hafta efta ultima vacante , aceptado,

y aprobado la difpoficion de Don Miguel, Fundador , fuce-

diendo en virtud de ella
, y desfrutando todos los bienes de

fu herencia, por efpacio de mas de 90. años, querer aora def.

vanecerla
, y impugnarla ,

1. apud celfum 3. §. 7 .jf.de dolí mala

excep. ibi : Iniquum erúm ejje
,
O* hominem pojsidere ,& pamani

exigere , Leleganter z 3. §.3 .inftn.ff, de condit. indeb . ibi : Ñeque

enim utrumque deíet locum haber

e

, i? repetitio Lr exceptio. .*

75) No fe contento Don Miguel en inftituir heredero a

Don Chriftoval fu hijo en lo general de todos fus bienes,

drechos, y acciones ,
en que fin duda fe incluía la Baronía

de Alcacer
(
queefto folo con la aceptación baftava

, para

fubfiftir el Mayorazgo, que de ella hizo, como tengo fundan

do
)
fino que para quitar toda duda, y dcfvanecer la mas le-

ve fombra, difpufo de dicha Baronía SIPFCIFICE ET N0~

UINAT1M ,
dando forma a lafuccefsion , ibi : Huya dicho

(Don Chriftoval mi hijo de difponer de dichos bienes ,y herencia ,

DE LA <%EFE%I&)J (BARONIA (DE ALCACER, en efta

forma
, t?c. Y aunque en el primer cafo, en que por lo gene-

ral difponc el Tcftador de los bienes donados
,
pudiera aver

fu controverfia (aunque no en términos de nueftra efpccie)

no cabe la menor en el feguiado, en que el Teftador efpecial,

y expresamente difpone de los bienes donados , como hizo

Don Miguel, ibi v I íDE LA BftFBffLíDA BARONIA (DE

ALCACER, pues en eftos términos corte conforme la opi~

nion de quedar dichos bienes incluidos en el fideicomiso, o

mayorazgo,/. fi quando, ff.de legar. 1 1 ft.qum quffho 6 %.ff.de

legat.i. ibi : flané nominatim maritus uxoriftdeicommittere poteft,

uty ea reftituat.

80 Con muchos, Menochi? pMfump.i 9 6.mm. 6 . don-

de pone por regla., no eftar tenido, el hijo ircftitui* p
er

deicommiífum los bienes dados, por íu padre > y a n
.

«mpú.4. BX-*
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(xemplum : tit non babeat locmn, quando teflator fpecificé graHaHit

uxorem reflituere etiam bonabxc donata
: flcuti apené re/pondit

¡Paulas in diña legefiequens quxflio in fine cumdixit ,ísrc . Suido

deáfi 9 3-Per tot - ^ Pr‘eaPu
^' mm ~ 1

8

' Pcrcgr *no defideicom. are.

6 num. i .cisca médium

,

ibi * Si tamen pater filium , maritus uxo-

rem in rebus fie donatis nominatim graVaJfet , equidem Valcret

junclum onus, y con igual ,
b mayor exprcfsion a num. 6. ciña

fin. ibi : Pefiohtio hujus articuli pendet d Holuntatem Teflatoris
,

ttam fi ex difpofitis appareat Holuijfie fideicommittere de rebus Vali-

dé donatis filiisfiuis bttredibus inftitutis , equidem fideicommijfum

yalebit. i? conj.6 i.n.^.Hol.^.

gi Adirib alo mifmo Fontanela depañ.nup.claufi.^.ghfi.

'< num. 3

1

. donde con la mifma diferencia ,
de quando el do-»

nador expresamente

,

y con particular cuidado incluye enelfi-

dcicomiffo los bienes precedentemente dados, á quando

fimpliciter, y por lo general, fin hacer efpccial mención difpo-

ne de todos,reíolviédo en el primer cafo íubfiftir aquel , ib.:

(puos fentio fore cafius diflinguendos, aut en,m Teflator nommaUm,

er exprefse donatafideicommijfo uniHerfiali fiubjicit, autfimpliciter

«j de ea faBa mentíone fidekommijfium untVerjalan inftituif.

Primo cajú tenetfideicommijfum, <S tenetur bares , tam in re dona-

ta auam in alüs ¡Mus bonis obfierHare Voluntatem defimñi

8

1

Ni fubfiftiria la replica de que efta facultad del Tef-

,,,W de poder gravar al heredero en los bienes antea dona-

dos podría tener lugar, atendido el drecho del digelto
, y fe-

«un los textos en la ley unum ex familia, §.fi '^m,fl.de legat. i

? la ley filmsfamilias de
legat,t. pero que ella d.fpofic.on ef-

¿aria anriquada , y derogada por el drecho del Cod.go
, fe-

cun la kv finalfi.de jur.deliberand. y la autb §. bine nobts de hx-

fed.C? faífidta, cuya replica fe hace el Cardenal de Lúea defi-

¿eicom pofl dt/cur/.is^fi.nec obftare.

8 j Pues en el mifmo lugar
, y al verliculo figuiente <¡

r

quamVis, con Cafanatc, Pofthio, y Fontanela
, fatisface al re-

paro, con la difefencia que llevamos expreífada
, ibi : Ntmi.

J,
mOT tjuodjura Hetera digeflorumnon fiunt correña in cafuJideicom-

tnfisi
unherfalis r in quo Teflator fipecifice , non dijpofuit de bonis

heneáis reflituendis asm untvafa iffius hmditate
; fiecus Hero

quan-



quando prcut in prdfenti ,
nominatm de illa difpofuit ,

afsignanda

racionan diferenciee ,
nimirnm in primo cafu ,

bdres deducendo

fuá eredita '^el retiñendo lena propia ¡non contraten tt Doluntati

Tejlatoris
,
qud in eo Verjatur ,

ut fallís prius deduBionibus a jure

pennifsisj re/lituat jas unióerJale pdckovnnifsi >
Iket conpfleretvtt

jure mutile. Y defpues de aver citado algunos EÍciicores, pro-

figue : In fecundo vero hdres gralPdtus retiñendo bona propia nomi

natim/iibje&a re/litutioni fidekommifst unióerfalis ,
exprefse con*

trábenle.

84 Y al §. figúrente apóyalo mifmo con muchas du-

cifiones de la P^ota , fu poniendo la duda folo en la volun-

tad , v no en la noteftad, ibi :
Quando etiam exfenfuSacrd <Ro-

td deduelo ex pluribus decifionibus editis fuper bac matuia
¿

bus qudfliofv.it Jolum de volúntate ,
non antevi de pote/late 1 e/la -

toris. Y fiendo aquella evidente en Don Miguel, como ten-

go fundado en la primera parte de la A egacion > y no u-j

dandofe dd poderío , tuvo , y
deve tener fu cftcazia , validts

dad, y permanencia. , N .

85 No folo inífimyo Don Miguel heredero a Don

Chriftoval fu hijo en los bienes contenidos en ic a ona-*

cion , fino en todos losique poíTcia *, y
aunque huvieíle algu-

na duda
(
que no hace )

infticuyendole , y formando el Ma-

yorazgo folo de los bienes donados ,
ceffa, dexandole todos

los que poffeia
,
como lo hizo

,
pues disfrutando como li-

bres las 1 2, eco. lib. que fe refer\o en el cap. 1 2. de dichos

Matrimoniales, y uniéndolas a dichos bienes donados, pudo

en codos gravarle, text.in cap rationi ,
de reg.ju) - >n 6 • ibi

:

tioni congrút ,
ut Juccedat in onere qui fub/lkuitu) in eOno)e

y 1.6 7:

$
. s

.ff.de lerat. 1 .<& ibigloffa ,
Lgeneralicer x 4.S.1 * -i•*,fideicom;

hbertat. l.Impeutor 7G - §•/* centlíTn ^er '

¿
4

.

* €&dt ' z '

finita fii mantitas cu quantitdte ctmfieramíhnm’Verofipecunui

accepM , rcutus fu rem propiam ,
qtkmqm» majmsprMu efi

,

re-

fiituertjnm efi aud.endus legatarm,
legato precepto J, leca, empa-

tare : lien entrn ¿quitas boc probare pautar , fi quo egatot

mine ferceperit legatarm eferat, y.
latamente tengo fundado en

la Alegación
3. pare. num. 17 9- halla

e

.
8ó A que añadimos a Noguerol a ega .

* ^
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Jkm tefaifa *eftAut.6'fi
nUtn.¿t6 Roxas demcomp^i.part%

can 7 ,nmn. i 9tM* íw‘«'íío « W **§?*&*

’

* «m «ti-

lia ¿M bona,'d4 atiiul ¡najoratum , aje mjmuturnjt al,a¡ „WJ

t„tfafra bona fia mijorM»? de nolto .mfitutum agregare,

filmorpomre «km Áfiipofifío, patera appouere q«afi

M tontones ; etrnm

^cationes contrariasS¡mmofivAVWm m)°' atm > I cgas de

&*» ¿,cenim 'A >+*¿2"-

tjJabona <jmnm- unebaw annexare ,
ac incorporare

, quia

'Tune dicitur infinitar ,
ar potefi apponere quafeumque Teolmu le,

flm&tmh»mm¡mmM« ««* ah° ”»)««**
,

*
8 7 - Muy a' nudlro intento el Cárdena de Lúea defi.

' MrJe 1

3

< ver tot; minino Uidendus ,& prátttpK n. i 4 .

$2MmSmhkA ion» proprus ktredis ,Wdó*
wí ¿inrf , Muéfuppanere eidem fideMinjniJfi cu, ejus b*re-

ditatem ac bona propria fipfofiit

,

y
fupon.endo por certa la

Sid Y dudando
únicamente de la voluntad a num., j.

poceita , y t Je y,0i„ntatgi non dubitatur de pote-

TtefZn ipfi
Jrede.vel honorato,poftquam Im'ed,tatemad i,fio,

fl
f íÍn Jp^erit ,

contradicente. Y . conéumcnd^en nuef-

fl
-Voecic poteftad en Don Miguel para virgular, y exprcíTa

ira;-P
, rJ hacet i0 cotno confta de fu diípoficron • y ten-

V

o evidenciado en dicha primer parte de la Alegación
, no

g
|c nza nueftra cortedad apoyo , m razón jurídica que

alc-nza
nQ aviendo contrarta voluntad de

n0?cSoval heredero ,
antes fi una total confor-

D°,
n

,

C
1 h de fu padre, en cuyos términos es rnquaf-

inidad en
1

cv¡dentc la voluntad , y cierto
, fe-

nulo ; y
eftable el Mayorazgo , el miímo de Lúea ubi pro-

? né ibi : Multo mag» ,
<* »h u m prtfenu u-

tcentrad,íl,o non accedíf, minufque concurra atiqua ex rat.on,-

Zs dubitandi de bujufmodi potefate,gravamen honor,aturaetmmm

jodavia fe defeubre mas indubitado lo antece-

jcntc ,
defvaneciendofc las excepciones que en fu Con-

Irafte Puedan oponerfe ,
el que Don Chviftoval (n. ?.)

hi o V heredero de Don Miguel fundador , defpues de a-
’ *"

l ver



ver receptado Inherencia de éíte
,
por medio de fu 'Cura-

dor
, ni cite

, ni aquél hicieron inventario de los bienes en

dicha herencia recayentes ,
como lo manifieftan los autos,

pues ni en los de poífefsion , ni en los de, propriedad íeen«

cuetjtran otros
;
que los que hizo Don Miguel, fundador de

los bienes recayentes en la herencia de Don Pablo fu padre

(n. 6.) autorizados por Marcos Antonio Bonavida e-nij.

de Julio 1624. que fe hallan en los autos de poíTefsion, pre-

fentados por el Contendor fol. 534. Y en ellos adnota Don
Miguel, recaher en la herencia de dicho fu padre las 1 2000.

lib. que en el cap. 3. de los matrimoniales del mifmo Don
Miguel fe avia refervado, para poder de ellas á fu arbitrio

diíponer, ibi : Et prima corifieffa ( dice Don Miguel fundador)

aDer hallado recaher en bienes de dicha herencia todas aquellas

1 1 000. lib. que el dicho <Don Tablo Zanoguera quondam mi padre,

y feñor fe referVo para poder teftar de ellas en el cap. 3. de losma-

trimóntales
y 07. que es el que va a la letra n.3.

8 ? Y no aviendo Don Chriftoval ,
ni fu Curador he-

cho inventario de tos bienes de la herencia de fu padre Don
Miguel, es innegáblé, que aunque no le huviera dexado las

ixooo. lib. quede libfe difpoficion poíTeia, y fe huviera

precavido con quantas proteftas quiíieíTe, ni eífas
, ni el no

fer los bienes Ubres de Don Miguel fundador correfpon-
dientes al gravamen

,
le podían eximir de fu puntual

, y de-
vido cumplimiento, íegun Juftiniano tn auth.de bíered.ts?' fal~

fd.Cap.z.§. J¡Vero
} ibi : Silero nen fecerit iriVentarium >fecun-

dum bañe figuramyJicut pr,ediximus ,
non retinehit falfidiam

: fed
complebit legatarios

, isr fidekommiffarios , licet pur¿ Jubflantix

mnentis tranfcendal menfurarn legatorum datio
y l. fn.§.<zyJ¡pr¿~

fatamyC.de jur.delib.

90 En que fe conforma la ley del Reino, Lio.tit.6-.part,

6. ibi ! Si el heredero de que buViejfe entrado la heredad del Tejía*

dor
, non finiere el inventario faja aquel tiempo que defufo dixi

*

, dende en adelantefincan obligados también los fus bienes ,
que

oViere Je otra parte
,
como los que 0V0 del Te/lador para pagar cum-

plidamente las deudas ,é las mandas delfacedcV del te/lamento. Co-

vark Vdr.refúlutdih.^sap.^ u.8. Cáncer Var. refolut.hb.y,
cap. 2.
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dementar. con ithícHos Salgad, in laberynt. cred.part.t.

cap i .>1.7. Pcrcgr. de fidekom.art. z 3 .«. 1 3 .Der/.cum autem, Caf-

tillo de alimxap. 3 o. per tot. er prxcip ,
«<* » J.

^ 10. donde cita

una gran coleftatiía de Efcritores. Pues en cftc cafo ccíTa la

prcfci va, y
falvedad de los aVeres

, y bienes proprios del he-

redero
, y fe confunden con los del Teftador

, quedándolo

las acciones, y
drcchos de ambos, l. /Ututo 9 $.§.additio z .ff.de

lol'ut. I.pateé 1 \.ad leg.faU.debitore 7.CJe pañis, l.$o.f. dijlde-

juf.& mandar. Surdo dea/. 1*4. num.7. Scfsé detif. 49. ». 31.

Carleval. de jud.tomz.tit.3. ¿i/}. 1 3 . num. 1 . Bichio decif. 3 30.

n:m ¿ 7. Y por el quafi contrato de la addicion queda

atado v obligado el heredeto alas obligaciones
, y folucio-

nes dá Teftador , y a la obférvancia de lu difpoficion, /.

«

exaua per/ona 1 49- dereg.jnr.text.in §. keminft.de M^t.qux

ex ciua/i contraB.cont.lxum d matre,C.de reí Vindic. Affli£k. dectft

. n num . 6. Surdo dedf.9ixmm.9- Fontanc\.dtpa8.clauf.+.

¿lof í
• num. 3 4. ív 3 S - Salgad, in laberynt. cred. part. z.cap. ,

.

""I Sin que a Don Cbriftoval ( n.?.) le releve de efta

preciífa obligación la replica ,
de que en la herencia de Don

Litniel fundador ,
no recaerían bienes de libre difpofi-

ou pues en virtud del cap. 8. de fus matrimoniales ef-

íáva obligado a difponer de los bienes donados en hi-

jos de aquel matrimonio y y que fiendo la donación uní ver-

fd excepto las 1 zooo. lib. folo cftas fe podrían contemplar

libres, pero no para queln tarttundem quedaíle obl.gadofn

heredero al gravamen,
porpréfumnfe aquellas extingas, y

confluidas en diferentes foluciones y pagos executados

por el mifmo Don Miguel, y Don Pablo fu padre.

9 2, Porque en quañto a fi en la herencia de Don Mi-

guel recaían, b no bienes de libre difpoficion
, amas de cf-

tar la prefumpeion de drecho a favor de lo opulento de lá

herencia por prefumirfe fiempre ferio
, y quien dice lo con-

trario deve probarlo , Grac. di/cept.for. tap.7 %9. n.i 1 . Burac.

¿eóf 1 $ 9
.num. z 3^4. «5"

1 J. con muchos Bichi. detif. i7 . n,

8 & pafsirn omnes ,
nos faca de la duda los inventarios qué

hizo el miffno Don Miguel, en que confieífa recaer en la hc-

< , icn-
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renda- efe Qon Pablo fu padre las 1 2000. lib. refervadas en

d cap„3. de fus matrimoniales, como confia en los autos de

poílcfsion foj.534.
. , , ,. ,

r 9 3 . Sin que defvanezca la exiftencia de dichos bienes ai

tiempo d.e la muerte de Don Miguel ,
las fupueftas ,. y no

probadas cnagenaciones, porque paia verificar la exiftencia

de los bienes en la herencia , báfta probar fu adquiíicion por

inftrumento publico, Pctegr.con/.^S .nu??i. 6 . cumfeqq.i? pre-

cipuo num.Z.lPol. 1 .& defldeuom,art.^¿\..nurn.^..
Mafcard. de pro-

hút.'tiol.i .concl. 778. pertot. «f pr^cipM. zo. «f 23. F.úfarioífe

fubfi.qu*ft.6 17. num. 4., Y verificado una vez el dominio de

la cofa en el Teftador ,
es cierta la prefumpeion de fu exis-

tencia hafta la muerte, l. Jfoe po/sidetis, C. de probat

.

Mafcard.

de probat:Ipoiz xoncLy 78 . ntun.f-Sv ibi : Si probatum fu Teflato-

rem aleando pofsidiffe bona ,
Veleomm donunium habutjfe

, fath

eritfundata intenúo
,
quod Teftator fuerit pojfejfor^d dornnus

diciorum bomrum u/que ad tempus mortis/ecundum ©©. «fe. pues

fiendo la amifsion de la poílcfsion quid accidcns
,
para per-

derla, fe ncccfsitade deícrfion de animo ,
que por fer quid

fa&i, no fe prefume, fi no fe prueva, textan cap.i.de confl. hb.

6 . l-qudcumque, §. \ .jf.de public.in rem
acid.tn bell. %.fu£ia yff.

de

capt.ts pofl.re'per. Roland.a Valí. confió .num.

1

4. Maí-

card. de probat.concluf.77% .num. 3 5 .
Menoch.Je prafumpt. pr¿e-

Juwpt.10.num.10. Valenz. conj.i.n. 40.^ conj. 8. num.35. «f

conf. 5 7•MMw.17.

94 Y confiando de la adquiíicion de las^ 1 zooo. lib. a

favor de Don Migel fundador por tan juftificados
, y ner-

viofos títulos como eran el cap. 3 . de fus matrimoniales
, en

que fu padre fe las reíerva para difponer de ellas, la inftitucio

de heredero de elle, y
confefsion del tniímo Don Miguel,

adnonndolasen el inventario de la hei encía de dicho fu pa-

dre ,
que fegun Fufatio ,

Peregrino , y Acardo ubi rroxi-

fon las mas elevadas pruevas
; y

no aviendofe verificado

por el Marques de Beigida la efpecifica enagenac.on,

y

,
¿c ~

phonde dichas x zooo. lib. fe deven

en el patrimonio de Don Miguel, fUA cc,tum
¡

¿ ¡
r~ , . . > . H sltPY *’7“7. >5. i -i • v

-

non con/unditur. L. 36 .jf.de Ugat.i. I.
cumpata

.
77 * 33

Zat -
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gat.ilfin.CM mft. (srfuijl. Veicgt.de fidekom.m. 54 .

herf.(ertum,&c.

o
;

Ni el decirle por el Marques de Belgida
,
que á lo

mas que podiia extenderle la obligación de Don Chriftoval

heredero, era a cumplir el gravamen correfpeílivo al lucro

de la herencia, l.fin.C.de jut.ddtb. Canc.lur.^^ t. 3 . ca^.z.nutn.

171 .Fontanel.de [’acl.clau/.^.glof. f.num.^z& 4 3 Fe.eg.co?//]

. z Vl)l ^ y que no confiando aver en aquella mas averes

c u¿ las 1 zooo. lib. y no fer ellas de mucho correfpondientes

al valor de la Baronía, no tendriacn ella lugar el gravamen.

9 6
Porque prccindicndo de que la herencia íiemprc fe

nrefume opulenta ,
non docto de contrario , como tengo

fundado num. y
paratafubfiftcncia délos gravámenes,

baila que el Teftador dexe cofa propvia, aunque no equi-

valente;)' mas precediéndola acceptacion del heredero,

:uxla text.in l.hnperator 7 z
. § fi centum, & l.6 7. .jf.de legac.

1 l.rrcneraliter z¡.§.iz. de fideicom.líbert. y queda evidenciado

arriba ; lo que procede con fuperior razón ,
no confiando de

inventario. Nata con/, z 1 a,.num. 4. in fin. íT confiz 3 S.num.6 .

Grac. diJcej>t.for.ca¡>. 7 z 9. num. zz. pues en cite cafo ella in-

j;ft¡n¿lamente obligado el heredero al cumplimiento de los

^amenes, como ^on muchos textos
, y Efcdtorcs queda

verificado a nutn. 8 9. & 90. aun precindiendo de todo, y

corriédo có la opinio, de que : Eatenut fnletgracamen, quate-

. .. e í} relictum ,
cuya ptopoficion no tiene contradidor; aun

Z ellos términos ,
ni Don Chriftoval, ( n 9 - )

"« herede-

íos pudieron diíTentir i lo difpuello por Don M.guel funda-

dor (
n.8. ) y

devian fugetarfe al mayorazgo de la Baronía de

Alcacer
,
que aquel fundo ,

aunque fiiefle de mayor cft.ma-

cion, refpeto,quc dicho Don Chriftoval heredero
, y los fu-;

VO s ,
para el cumplimiento,y

obfervancia uel gravamen, de-

ven calcular, no folo las 1 zoco. lib. fino los frutos de ellas,

defde el día de la acceptacion, hada el de la muerte de la ul-

tim»
polfeedora,Ia qual fuponiendoles (contra fu proprio hc-

1 o )
libres, falco a lo difpuello por aquel, /. Imferator 70. §.

(i centum,
§.ch»i quídam ,jj.de legat.i. ibi :

Qttod fi p!us etiam

finicíiuon qv.ospatmspercepit, vcl cum percipere potuerit ,
dolo no»

K w-
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?

^
,

habemhtfí ejje rationem, nfptnfum eft.

91 En proprios tei minos Papinian. in Lcum pater 77 §.

2 itio
3 1 m Jft eodem

,
ibi : Titio fratriJuo Xfeldius hdreditatun Scii

>

a (juo bctres infittutus erat
,
poft morían Jtuim ,

rejhtuer e ) ogatus,

eodem l itio bxrede fcñpto petiit ut monens 1 itius ,
tan fucw,

qmm Seii hxreditatem Scmpronio reflitncret ; cum ex fn-Jl'ihus me-

dio tempere perceptis fideiconmijsi debitam quantitatem 7 itius
¡
c\ -

cepiffety czm alieni loco non ejje Jeducendum jideiccwmijfum refpcn-

di
y i cjucdde honis 1 §. quod aVus ai leg- falctd. i phusfamilias

1 14 .§.apud Marcelum 3 Je legat. 1 .
admirablemente I ciegi.ee

jümwn.art
* 3 3 .mtnu^l . ibi : FruRus interim percepti,

ex xaec 1-

Ute Tefiatom
,
imputentur keredi ai augendum cnus

, ////^
honorumfuorum injuBum . Y aun en términos mas cípeufucs

el miímoPeregr.Wáz.^rn.W.4 - ^ r»m ' ':gK

Modcratur tama, es leV* autbontate
gravamen ,Jhsd , «rtcr/iA/w

tnjuncium k ¿reaun propuis bomsjms s *

r ¡- . 1 A;,R,b«< i? utilitatms perceptis ex
ad eum per^enit, falicet de frucubus

, ^ /
honis Tejiatoris adíe Bus monis ,

h*g
íttAU

\> J¡.¿
tempus mortis haredisgnCsati ,

£*• eedentisper t tus mo

>

» v *4. * sr;£:&£*££&

4!ífe hitreditatisTeJbatons Daleat 500.teneh.tonusm 5 00.

¡tem y ísr pro auanto interim hieres ex fruftwus,er utihtatihusillom

pfmpiffei : midefi percepiffet interim *00.

expropriis filis bonis pr¿fiare yoo.

,8 El Cardenal Je Lúea de fideicomMfcur.r. 34.W/W.1 4 .

¿7 po/l diñton dthwrfum Tver/ic. econttn y f r

„,íchos „„ dice , ibi ; £*««*« ®‘a"”

im, «i»&,mm» .
®- <»•'««»“

* r r ci l j;; rtmboris ; y cira a Bartulo ,
Baldo,

fmibns , /e« fnchíusmedu temf
de„a ud cnn

Socno, Mcrl.no,7 otros , y « P J deia£ ,0 ¿ Don Cbf-
nes*, y aviendo Don Miguel tunua

, fus

1» . »o„&.
Jjeredeto por ^as dc 9 o.

anos, cuy
•

. , portan 54cco v
tranlcurlo al £uCro ordinari° $ *P®

r
- * '

lib.
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c

!íh. que añadidas a eftas las i 2000. de! capital es el t0c|o
beneficio 66000. lib. en cuyos términos , no íolo equivaLn
al gravamen, fi que exceden de un doble a aquel

* y afs i cs

indiípeníablc fu cumplimiento, y obfervancia en la difp0 fi_

clon de Don Miguel.

9 9 Convéncele mas la eftabilidad de efta, hecha refle-

ion ,
a que a fus hijos

, y
defcendicntes no fe lesfcguiade

_ lia el mas leve perjuicio
,
ni fe les abdtcava el ufufruto

,
go-

zcy y dominio de los bienes donados
,
el Cardenal de Lúea

de fideicom.difc. 1 3 \.num. 17. antesbien fue loable en D. Mi-
guel la erección de la priniogenicura ,

favorable al bien pu-

blico, conveniente a fu¿ hijos, y el mas eficaz medio para la

coníervacion
, y mayor luftre de fu familia, como tengo

fundado en la Alegación 1
.

part. num.6 y en los preprifsi-

tnos terminos de la controverfia lo trahe elmifmo Cardenal

de Lúea de jidúcom. diB. di

f

134. num. 9. donde deípues de
reprehender la conílumbre de los Abogados

,
que en often-

(ion de fu ingenio fe valen para la defenfa de aparentes razó-

os ,
increpando al vulgo que las aprueva, propone las razo-

nes que el, y
demas Abogados como a tales ponderavpn en

aquella efpecie muy parecida a la nueftra ,y los fundamen-

tos a los del Contendor v y a núm. 1 2. les fatisfacc
, Se circa

médium con muchas deciíiones de Rota, & in fenfu verita-

tis profigue ,
íbi : Secas autem ubifíat acias laudabilis

, qualtsre-

patatar ereBio primogénitane, ut advertitur in diB. dccifiz ^.part.

1 1 .
recens,1? in alia prmedenter edita in eadem canfa coram Ottho -

bono Ínter fitas decif 182. cum alus in Mantuana feudí fub tu, de

feudis dife. 9 . & per queht aSuk non jadicatur moriy ac filfa ¡n ¿0-

norum fruBu durante matrimonio , minifique tn forte pofi ¡¡¡m^
Jelutim. . -

•

1 00 Con lo hada aqui dicho
,
quedava del todo afian-

zada la jufticia de Don Carlos, y Don Luis Juan de Torres
fin necefsitar de mas digrefsioncs en fu apoyo

, ni de nu ,

*

difeurfos en fu evidencia. Y aunefto fe pudiera efeufa/^r
to con reflexión el cap. 8 . de dichos matrimoniales

y

* V
T?

ditadas íus claufulas
,
pues ni aquel contiene el mas 1Jl'

T"

yamen contra Don Miguel;, ni en eftas puede encomie!
Mar-



Marques de Bclgida e! menor afilo a fu prctenfion ,
1C

^

C

cap. ibi : EJ?d fañado entre dichas partes ,
que el dicho on

<juel Zanoguera, teniendo hijos "Varones delfre/ente
tuntuniento ,/

^

tenido, y obligado de dijponcr en los hijos 'Varones del prefente

rnonio de dichos bienes donados , y lo rnifmo Je entienc a enea)

no tuVieJfe hijos Varones, y tenga hijas delprtiente

¿

m_

otro cualquiera matrimonio
,
porque los hijos del

\ v .

nio en todos tiempos han,y deVen
otro <¡ml~

a 'Varones de otro matrimonio ,y las hembras a leí *

rtZifao,¡* ,
con ta

claufulas le uanfcnbe Cáncer *J hujufmodi:

ibi : Inter falta dotal.a efl unmn Valde 0S >y
]

/lles per

Item ,
es conVengut entre dites parís , q*'P t p

COntmet,

filies los del prefent matrimonian loshereu ,q i

^¡¡s fx

quod/ilü ex silo matrimonio,priferantur
tnbon^ f

alio matrimonio, <5 fimilitér filió ’

aviendo contra-

cc copiado del nueftro, duda fi el P
a rc>

jel p r imero,

hido fegundo matrimonio
, y

dexando hi) r
<j(¡

pudo fincmbargo de dicho pauto *na
Sf revocar ellos

avia de difponer en favor de aquellos ij

^ 1 g. refuel-

las enagcnaciones hechas por fu padre ,y ? nofein-

veconua los hijos, diciendo, que dc
^encia de los

duce picciífa vocación, fi folo una mera
j ^ qUC(ji-

del primero a los del fegundo matrimonio

íueleo el primero, contraxeüe legu
n i (TUno ,

ni contiene

ioi Ni que de el reíulta vincu
o

Matrimonio

otro, que la mera preferencia de los de P
cnagenar dichos

a los del fegundo
, y por cffo pudo c

?
jbi : Super iflo

bienes, y no pudieron los hijos em *
^

,

e0 Cafu plures

funñoJ¿pe confulere habui ,
& ltcet

jJñretur)
nullam

'Ventilare lites in Sacro Senatu , & llluftris
Senatv.s [en-

reperiri Senatus ¿eciísionem : ego tamenJa
a

per
diñumpa-

, r, . . hitos: eoquwi
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¡lio Matrimonio ,
filiabas ex alio matrimonio : unde cum per diBum

paBum nibil alíud donent , aut promittant
,
quam prafatam pr*U~

tíonem ; &A diEíiirn bxreüitamentum
,
non cenfetur faBunt per

Vwn vocationispratcifie yftd tantum per Yiam referVaticnis pr¿tla^

tive ad filias alterius.matrimoniiy nihtl prehibuit parentes alienare de

diBisbonis.

jc>3 - Y filos hijos no pudieron impedir las cnagenacio-

,
s ^

niucho menos los gravámenes , y vinculo que formo,

jrrr non debet is.fi. de reg.jur. ibi: 'Kondebet cui plus licet quod

ininus cfl non licere . cap. cui licet de reg.pir.in 6 .ibi: Cui licet quod

efi
plus licet utique quod cft minas ,

leg. z 6 .l. 1 1 o. /. 1 6 3 . /. 1 6 5

.

jf de reg. jttr. 1. 9 . §. $.ff.
de hxred . tnftit. auth.multo magis C. de

’íacro cele. & commnniter omnes .

104 Siendo confideracion firmifsima en apoyo de efta

verdad la qué ofrecen las palabras del mifmo cap. en que

defpues de poner la precifsion en la preferencia
, y no en el

nombramiento, ibi : Teniendo hijos del prefente matrimonio
, y

Ü otro matrimonio yfiea tenido ,y obligado a dfponer en hijos Va-

roñes del prefente matrimonio y^c. dü la razón de aquella dif.

,«ficion>ibi: porque los hijos del prefente matrimonio en todos
;

f
n ¿1 }y deleenJer preferidos , efio es j los Varones d Varones

TJy0 matrimonio y y las hembras d hembras de otro qualquiera
,

de cuya razón fe induce clara la mente délos contrayentes,

i fin leí finia heredesff.
de htred. infi. Mantica de conjeB. ult.

ylint. tit. .4 -n. 10. pues la razón de dencia es el nervio de la

difpoficion , /. non dubtum, C. de leg. R°landia Val - 6- «.

P
W. 4- Y ^ alma ,y cfpiritude ella, Surdo de almene. tu.

mue/i 4í - M°l¡n. deHtfptm.prmogl.b. i. cap

i y la que la rige,y
govierna, l. cum rateo f de bon domnat:

¡empater. §.dulafshms,f.de legat. t l.fidttcmmjfa, j te

'

yerba f delegat. 3. Valcnzocla conf. 6 ,.n ,44 «m,fw
de que fe infiere, que a lo que únicamente fe obligo D. Mi-

el fue á preferir en los Bienes donados a los hijos de aquel

nratrimonio.pero no fe abdico la facultad de gravarles,ni ex-

nreífa tal d capitulo.

* jo; Y aun aquella preferencia fuelegal
,
pues dicienq

dofe [un preferidos en lafuccefsm

,

fe entiende en la legal, l?

» h Vi



ex jurecommuni

,

y no en virtud de aquel contrato entre vi-

vos
, de forma

,
que aquellas palabras , y claufu as, no ín u-

cen nueva íuccefsion ,
donación ,

ni vinculo ,
inouna pre

fe: encía de unos hijos a otros ,
Cafanate conf. 45. mot. *•

ibi : <Dum dictar SEAN <P<HEFE<R 11D0S EN LA SUCCES-

SION mtülmtur de Juccefsione legal, ,
ex ,me communt ,non

de nona [meefúme ínter Vivos ex hoc contraBu ¡» ofluentt ,
<U um

dicitur PRIMO SUCCE(DANT,cum nonfuera dtñurn ex quo ti-

tulo debeantJuccedere , an ex boc eontractu ,
l>f ex jut e communt

intellmtur ,
qv.od musfiuccedant ex jure

communt ,
<S ex fuccej-

jione legal,
, non ex hoc contraBwjtaut

yerba non contmeant noyam

JucceJúonem ,
donationem ,

es yinculutn ,fe fi an‘ fimp tcemex-

clufionem ©. AlduntU de Aragón donatario: quandm fin mafeuh,

<S dependentes eorum ,
tam mafeulí

quamfammxfuperextttermt.

106 Yencftecafonoluceden
porvra de v.nculo m

en virtud de aquel contrato ,
b capitulo ,

fino por la volun-

tad del teftador., fi hicieífe teílamento, y
abinteftato fino

le hicieífe, el miftno Cafanate,
ubtproxtme: Qmbus non tdeo da-

tur jus per yiam Vmcul, Jen donationis Jedfióla facultas , <S ,e-

fert>atiofuccedendi ex jure communt ,es ex yo úntate om* ,s a

inte/lato , fcilicetfi non mfiituantur ,
es ex tejíamentofi infiituan .

tur.

107 Y al n. z. ibi : Qrimum ergo principie fundamentan

pro prima interpretatione defumitur ex auBoritate in terminis ©o-

Borum dicentium fub Mis Verbis SEAN *P%EFEtf%IfDOS EN
LA SUCBSSIOK

, VEL
SUCCE(DANT

(

ídem fonanty Z? ad iuVicem covftertuntur )
tnduct jus Juccedendi ex

jure communi y i7 ex Volúntate ,
non contra Vo untatem patris

y nec

ex no'Vo titulo donationis y
17 aBu ínter ViVos. Y en os nutneros

figuientes va exornando cita opinión ,
upomen ola cierta,

eftable
, y común , y la apoya con muchos textos

, y Efcri-

tores.y eficacísimas razones.digno todo el confejo de tranf-

crivirfc a la letra
,
pues en el fe hace demonftrac.on cv,dente

por ella opinión .acudiendo a la fatrsfacon de las repl.cas,

Suc 'a mas delicada agudeza puede op^en^ dcIltc

concepto ^atendida la diferenciad
quando los



preferidos en el contrato , o eftatuto fon hijos
, ü otros a

quienes compete lainteftada fuccefsion a quando ion cífra-

nos •,
pues en el primer cafo ,

corre conforme la opinión, que

las palabras ,
primero/acedan , ó fean preferidos

,

induce refer-

va en la fuccefsion, y eftafolo les compete ex Volúntate patris,

ür non contra Tooluntatem
; y jamas prueva prcciífa

, y formal

xo? Pero en el fegundo cafo ,
como a los eílraños no

competa la íucefsion inceftada,no pueden aquellas pala-

bras primero [acedan, <tsc. inducir formal refetva ,
fino ex-

pvcíTa difpoficion , ut verba altquid operentur ,
con Paulo Cal-

trenfe , y
otros ,

admirablemente Cafanate di8 . con/. 4 5 . w.4.

área fin. ib i : Conflatenim ex hacpuntuali decifsione fault, ea

wba V'l/MO SUCCEDJNT fiando referuntur ad filos indu-

cen refemtionemfuccefsionis pertinente , ex jure communi, isr fie

ex -volúntate ,
non contra Doluntatem patris , hcet fi futffent relata

ad eutn ,
qai non poterat ex jure communi fuccedere ntcejfa.no inda-

1

rent d’ijípofitionem ,íir Vinculum cumpluribusfeqq.tsr «.8. y las

Glabras fe deven apropiar ,é interpretar fegun la perfona

P
aJcrent ,

1
.
plenum §. \.ff.

de ufa, <3- abitat. Lfiquis filio §.•

. .
f
,r ¿e fufi. rupt. el mifmo Cafanate ubi proxime, n. 1 o.

,rr

J
U

. ¡9,(0,

1

fcilicet quando verbum fuccedat refertur adfilios,

‘fi

l

(gs
'

H ¡
poffunt ex tejimiento ,

i? abmteflato fitccedere , impar-

illius iuris referVationem , ficunium conditionem perfona ad
Ht

‘

refertur ;
quandotero refertur ad maritum, tel alium qui non

tc/l abintcflato fuccedere importet pracijfum fuccedendi jas. Y

Íñ comprobación , y apoyo
de efto cita muchos textos

, y

Efcmores.y ^ jQS preferjdos en el cap. 8. de di-

chos Matrimoniales los hijos de Don Miguel
, a los quales

competía la intclfada fucefsion
, y no cífranos, devemos

onfeífat ,
que aquellas palabras del capitulo, en todos tiempos

han ,y detenfer preferidos

,

fe entienden en la fucefsion legal,

ex jure communi , es a faber ex teftamento
, íi le hiciere

pon Miguel ,
como le hizo , o abinteftato no haciéndole

, y
no en fuerza de aquel contrato , como tengo fundado en íos

números antecedente?.

Lo
J
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ni Lo que es mas indubitado examinado el mifrno

capiculo
,
pues en el fe valieron los contrayentes de las pala-

bras
, ibi : Sea obligado de di/poner en los hijos-varones delprefentc

Matrimonio
^ y el verbo ,

o dicción difponeré

>

propiiamente to-

mada fe entiende en los teftamentos , y ultimas difpoficio-

nes, text.in §.uiuirca médium m/Ht.quib-tx cmf.mammit. non It-

cet auth.de nuptiis, §.difponant.colat. 4. Barbóla dedici. 71. ».r.

área médium
¡
Torre de majwat. parí. 1. qutfft- $

1 • num. 1 $. i i.

Qu,eJententia eo magis eft
ampleBcnda quia Alexan er teyfator ufas

fuit diñione di/honere qu* mugís proprié adaptutur ad ulttmam »9-

luntatem. Y las palabras ,
b dicciones de los pa¿ os

, 0 capí-

tulos
, fe deven ftriac

, y fegun fu propia fign.ficac.on en-

tender
, l. quidquid a/lnngend.e 99.f¿*

M
‘&f

L

nbus maJratL él defidejuf& monda . I. 3-fdeyt.¿eJl.

Smáoñcif. 171.(1.3. Cafanate con/i/. 4 5' 1 3* J'M- y
( . ,/ ^ Don Miguel de diíponer>

los gravámenes
, y condiciones que a &

. . * ...

te
3
pues no fe le abdico cita facultad , y

tuvo abfoluta liber-

tad para hacerlo* ,11 j i.

i . i Sin que la inalterable verdad de lo precedente la

pueda defvanecer el reparo que pondrá e arques e
.

c "

-ida en decir.quc la donación hecha a Don Miguel de la re-

f-rida Baronia
,
no fue tantum a efte >

fino iré a al hijo* o

hijos de aquel matrimonio ,
con la obligación e difponer

en ellos y y que fe deveuian confiderar dos onacioncs
, una

en favor de Don Miguel 3 y
otraen favor e iijocegi °>y

que á ¿fie
(
que fue Don Chriftoval )

le pertenecería la fucef,

fion de dicha Baronia jure propio , y
como a hijo de Don

Miguel ( en cuyo cafo no le podia gravar y no como a he-

ICd

í i°3

fUy

Porque cita mifea replica le ha de íervir del ma-

yor defengaño en fu "ingun

f'f^S,£jm de"'Tb¡
alelare que t.enen Don Carlos ,y donacjon
tres bu Partes

,
pues es mqueftion » ^ Miguel, eflán

techa en los capítulos matrimonia c

cQffi0 ¿ hijos,

llamados los hijos de aquel matrimonio
£



4s
fino como herederos, y afsi pudo Don Miguel gravarks,co-

molo hizo.
: , • . ,

v

1 1 4 Efta queftion > de quando fe entienden llamados

los hijos, como hijos
, y no como a herederos

, la fufeitan

muchos Efcritorcs
, y aunque parece huviera podido fervir

de alivio á fu caréala difpoficion de la Gloífa en el texto
, en

la ley (¡tibí decem \~j .%.fipaBus ff.de paBis, donde diftingue

tres gafos-, el primero
,
quando el padre eítipula por el hijo,

como hijo-, el fegundo, quando eftipula por el hijo , como a

heredero
} y el tercero

,
quando no confta de la eftipulacion,

fi fue como a hijo, o como a heredero.

1 1 5
Y no hallándonos en el primero ,

es evidente eftar

comprchendidos en el fegundo ,
en que el padre eftipula por

el hijo como a heredero ,
afsi por lo que antecedentemente

tenemos fundado , como por perfuadirlo el mifmo capitulo

primero de los matrimoniales
,
pues en él haze Don Pablo

donación a Don Miguel de dicha Baronía
,

para defpues de

fus dias, y de Don Chriftoval fu hermano , fin expreífar en

dicho capiculo los hijos de aquel matrimonio
; y no nom-

brándolos al tiempo de dicha donación , no alcanza nueftra

cortedad el motivo para inferir eftar nomine proprio llama-,

J 1 6 Amas
,
que aunque en dicho capitulo primero fe

huviera hecho la donación por Don Pablo á favor de Don

Míeme! fu hijo , y de los hijos de aquel matrimonio
, y nos

halláramos en el tercer cafo que previene la gloíTa de dicha

ley fi tibí decem 17. ^.fipaBns 4-ff-
depaB.dc no confiar por

la donación fi la de los hijos fue como a tales
,
o como a he-

rederos , aun en elle cafo corre conforme, la opinión de la

gloíTa en favor de mis partes, ibi : Sed qaidfi dubitetur qualiter

Juerit paftus, refpandea quodfi nec
Verbis , me ex alia canjechtra id

pcrpendam,pr<iefumo quod tamquam keredi.

* iij Cafanate figuiendo cita mifma doctrina de la Glo-

fa dift.confi^í-Mon-S $-per tot.iS' verf. fed licet terfaremur
, ibi:

Sed licct wfaremur intertio illo cafu. glofj,¡e Ídem jusejjet. Nam

gloffa refabif, quadfifimus in dubio, <¡r non canfiet ex terbis , Del

alia eonjefttm ‘pomodo Voluerit pater pofi^ mortem faam filio ad-

M "



4^
quiri, prxfitmrtur in dubio quod looluerit adquirí, proYtderi tanu

quam bxredi, non tamquam filio , y
exorna efta opinión con infi-

nitos Efcritores, fuponicndola cierta , y común tam in son-

fulendo, quam in judicando.

1 1 8 La mifma qUeftion, y en los efpecificos términos

de la controveríia ,
fobre donación hecha en capítulos ma-

trimoniales por el padre al hijo , y
hijos que tuvieíle de a-

quel matrimonio excita Pegas de majorat.tom. i. cap.7. 12.28o.

y al 2 8 1

.

con Menochio ,
Alciato ,

Thelauro ,
Surdo >

o-

guerol,CaiVillo, Tonduto ,
Capitio Latro ,

Navarro Ma e-

íiOj Molina de ritu nupt. Fabio de Anna , y otros dice ,
ibi:

EJlautem communis oppinio,
ut patrisfui heredes e/fe-Vocatos ,

m

Jimulque pairem liberé difpónete pojje de bonis o igatis ,
autymcu

latis ,
quin obflare pofsmt filíi,nec etiam uxor cujus matrmonu con,

templatione faña fuit donado, ut affrmant £>odores atan

119 Y con todas las circunftancias que fe pueden ade-

lantar a la replica fon do&ifsimos lugares
, y acen emon

tracion evidente de lo que vamos ponderan o
,
prevmien o

las fatisfaciones a los óbices los de Antonio e arinis/*(

lut.jurjib.ixap.% 9 .per tot. en que fe hace cargo de la opinión

contraria con todos los fundamentos que la esfuerzan , Pro^

pone los de efta que fupone común > y a que le arrima
, y a-

tisface los contrarios
,
el de Menoch. con/, 28 6. per tot. pun-

tualifsimo para nueftra efpecie ,
donde haciendofe cargo de

los fundamentos contrarios a num.7- dicc > ibi tamen *tf*

dthgentifsimo /ludio , <c perVmli cura boté perpenfa atqueenu-

cleata , contraria fententia Ytjfa e/i Iperior ,
prohabihor

:
quod

feilicet bona hete0 . LudoYtco donata afeBa fineta propna ,
tí

T

¡ibera ipftus0 . LudoYtci, ut pofútmnc ,
ea proJui libitu alienare,

& {0nf.io9.perM. A de Caftillotó-4- cap ¡.mimé donde

propone los fundamentos contrarios ,y a 1 5. re ue vea

vor de elta opimon, y la exorna cou

C._J Y a„W rnntrarios. En términos tna

fundamentos, «deudo los contrarios. En

fuertes quecl nlIcftro CapÍC<o UtX°

¿

e Efcrico.^n
80 . y le pudieran amontonar un ca & _ tracen

on de efta opinión ,
quecom fe omiten p° r no

mas

hacer



mas voluminofo el difcurfo..

i

47

120 Y o ue en aquella aunaciun ic n1JOS

llamados ,
como a herederos , y no como a hijos > am a s de

calificarlo tantos Eíciitores con tan puntuales dcdhinas^ue

por tales fe podían confiderar como cafo de ley fcgun To-
r

/ ; „ num, S z. lo perluade la milma ra-*
DO r tales le podían conuuciai v-*— ~

'
,

°.r

rre de maiorat.part. i . cap. 4. rmm. 8 3 . lo perfuade la mifma ra-

zón, pues es cierto, prcfumitfc mas afición carmo
, yefh-

macion en D. Pablo, a favor de Don Miguel fu lujo a qu.e

conocía, que no i los hijos de é-fte
,
que ni eran nacidos

, ni

concebidos, l.cum pater LPet0> ^frateffffdeJ
e&at.

IJitim,fde legit.hared.l. 1 4fi quts proxtmtor,ff unde

corrían,ij cognatis,ff.de reb.dub.Surdo dectf.3ti.nnm.4f.Cafti-

11o ltb.4-.cap. 5
.num. 37-7& a<Pella fue h

/
cha en

contemplación del padre ,
l fin. infin. C.de ufar. y devemos

confiderar aquellos bienes ptofcChcios, Ldepofitt,%. ult.ff. de

pecuLUfffolut.maü.profeB,tia,ff. de jure dottum, Idos a patee,

C eodem, y como á tales de libre, y abfoluta d.fpof.c.on en D.

Miguel padre, y fundador, Mcnoch.conA *6.num.Zufque ai

ff’isr num. 1 1. ibi : Cum itaque bona bate donata fint ajfetía me-

ye patrimonialia
ipfius Domint Ludotnci ,

fequitur , et liceread/ui

libitum ea alienare.
. .

, x , Cadillo diB.lib.if.cap. { . num. 3 z . ibi : tLis 1taque óm-

nibus modis infpeBis, donatio hete tn perjona filiorumJDommi Joan-

n/f delibera O* Guarnan dicitur profeütúa ,
profeElitia autemin

totum adquiritur patri, ut Jcnbunt omnes , y
defpuesde citar al-

gunos textos, y
Efctitores, profigue ,

<S fie non modo mellara-

re, unum ex filiis de jurepotutt diñas pater ,
Jedetmnea bona a-

lienare.

122, Antonio de Marinis diEl» Itb, i . cap, $9. num. 8. ibi;

Cum igitur in cafa noJiro certum fit donationem feciffepatrem filio,

eiu/que Itberis qui naficituri erant ,
cené prffumendum efi proprn

filii
contemplatione, non autem nepotum , in rerum natura non exi~

fientium ,
er m quibus affeñio confiderari non poterat donationem

celebratam, <£¡r num. 1 1 . ibi :
Quod in dubio tndetur /aña difpoft-

• ut cenjeatur datumfiliispofi mortem patris, í¡r quodpaterpo)sit

alienare, quia prffunnm ejus mtemplatme datum.
- * »'> * :

• 1 1
'•

a ‘ n i r m * ir



4 8

ti3 Y afsipudo el padre Ubre ,J
abfolutamente de-

poner de ellos, pues a los hijos, corro a /lijos no es compe-

tía drecfio alguno , G Coto como á herederos de fu padre
, y

como a tales eftavá tenidos a los gravámenes a que es u^e

taíTc aquel ; todo lo ciiíe el lugar de Noguero a r ar.37 .
per

tot.í? prtapnc rnrn.iO. ibi: Ex qu,bus addeofionem hujus punto

inftrt,donationemfailam patri, í?filü > ** t’
atu

’ ¿
ie e

fi‘~

bis adquirí patri principaliter filies
nullum

{
us proprmmmde-

pendáis d pitre libere, 4* fie eis predicare petera jt res abena-

tur , donatur, teltípothec*fubjicitur ,
& >n ets ut, heredes fiucce-

dent , (y erunt oblmati ad debita patris

,

y
cita en comprobación

de ello muchifsimos Efcritores de primer nota y anuma .

da la razón, ibi : Etrat.obujus efi,quia
donatafaña objnatntno-

nmm, quanms fit
«rrñocabdts ,

O f dhmocabilimem ¿0_
tnatrmmtQ i? confundatur cum ,

/^ ^ ^
natioms ,fed non utfilms poflm mtúmm fila fuccedam

,

confierPatmembomum,ut ,n
(//(MÍ nMrimmit**.

^apoteruprMbonatd^e^ P
traduntm»es IDotims

íuntur,credita a paire
cfta forma \Q trae el Se-

Cubra citati. Y de averíe decidido en

ñor León hb i deaf.i^.
Capitulo primero

114 Amas, que íecun mamne *
. j .

délos matrimoniales de Don Miguel la donación de dicha

Baronía ( en cafo de fubf.ftir )
fue hecha a mayor utilidad

, y

provecho de ruprel ,¡b¡ : Cm<* >**£*f/£¡££
eferituras acofiumbradas poner para la V .

¿no <DE DICHO DOH MíOUEE ZANOCUEfiA, y afst

no le devia acarrear perjuicio, y
detrimento en no po er i -

poner de los bienes donados, /. quod faforem . . eegi . 11.

luod/aDorem quorundam confiiWum eft q^fidam cafibUs ad le-

fionem eorum humus inVentum Videri. Menoch. con/. zU. num.

cion eftuvieííe expreííado el nombre F°Pn°
^
h ¿0

no rveedii, en .5b. cafo »„ -f*»r^.
aquella hecha en contemplaciondel f ’} Unnua lC . §. 4
píente dlfponer en perjuicio del hijo, ° rn

l > rg-



Tilio j fJe amm.legat.l.citib.í-fde rebJtcb.l.fedfi 1 o.§.;„ arf(¡

gato 6 fije Dulg, <? pupil.l.dotan 6 Je colat. ben. ibi : Üt juod
"

%r meus procer mefilial me«e ,
nomine dedit proinde fit atque ,pjl

Jcdtrm ,
Noguerol. allegat. 3 7 - »«'»• 1 9 ibi

:

Qgfi T‘,idem om.

vía extenúe , ut etiam procedant ,
in terminis fiipulatioms proJe,

filio nomimttim comprebenfo, e¡uia milla confiitui potefi difierentia

ínter cafum ubi nomine profirió, ubi non nomine firofirio y
cumfem~

per eademfit ratió contemfilationis. Antonio de Mannis dici.cafi.

% 9.wm. 17. y 2. 8 .donde exprcfTa averio decidido afsi aquel

Senado , y a num. 30. área fin. dice, ibi: N.am ut fufieriusfm
¿emofiraturn jura habemus exfirejfa quod qmndo res altqua donatur

filio contenífilatione fiatris ,
buic totum adquiritur ,

i? in cafiu de
qUo

nofier efi ferino
controvertí non potefi ,

ut hdc donado quee fit d
fia
-

tre filio filUi e* e° nafáturis , ifiorum refpettu y dicitur faáa

donado contemfilatione fiatris , five donasfit afiendtns ,fiVe conjan^

onineus ,
Vel quilibet extraneus ,

quia alias non donajjet , conjequem

'efi
dicere ,

ut ¡i non confiat exprefse de mente donatoris qua fuerit,

ut bona donata libera ai filios nafeituros fierVeniant ,
citra b¿re~

ditariam qualitatem \ hos filios demum natos,non nifi uti fiatris lhere-

¿e$Jhccedere fiojje ,
perperam ex propria perfona

,

y en fu coni-i

probación cita ex fuper abundanti una colana de Efcritores;

y
decifsiones de Rota.

1 z 6 Se demueftra lo antecedente atendido
,
que para

que los hijos ,
como hijos ,

Se jure propio adquirieren los

bienes donados al padre, era preciíío mcdiaíTe aceptación

de aquellos
,
ya por medio de los mifmos ,

o del padre por

ellos ,
o del Efcrivano ,

como perfona publica y de otra

forma no podía fubfiftir dicha donación en íu favor
, tex. m

fl iiuis i.tsr Ulteri 1 8. iufiít.de ¡mfd.fitpuLl.quo tutela 73.§.

.f de reg. jur. l.fiipulati. 3
8

.
falten 17-fde DerMgat. 6T

communiter <D<D. en nueftra efpecie no intervino aceptación

por los hijos
,
pues non cranc in rerum natura , menos por el

jrícrivano , como a perfona publica por ellos
, como lo ma—

n ifi ;ftan los mifmos matrimoniales, tampoco por el padre;

afsi porque non erant in rerum natura , como porque era

menefter que lo cxpreffaíTc
, y en cafo de duda fe prefumia la

acepeacion por los hijos ,
como a herederos

, y no como hi-

I
• M jos*~C3



$°
¡OS yComo diTporrcIa gloíTa de la ley y fí íl^ ^ecem 1 7 • §• íi

pactas 4.^ paftú y y tengo fundado w * 1

1

$
^umfe'q. de efl

t i addicion. Luego quando fin perjuicio de la verdad aque-

lla donación fue{fp aecha a los hijos ,
no podremos negar

aver íido, como a herederos
, y no como hijos

, y por conii-

guíente pudo el padre imponer los gravámenes que impulo,

y fundar el Mayorazgo que fundo.
;

117 Admirablemente Antonio Marims M. Ub.i. cap.

8*.n. 14. donde cita en comprobación de elfo diferentes

detifsiones de Rota , y a n. i S-
a medida del defeo ,

dice.

fro ¡nduhitato habuiffe 7>erbwfitas pofitum m danatwndus ,
qu*

4 parentibusfiitnt contcmplatione n,arrimona
quabtatem inedia,

riatn importare , na ut filademurn naü enera per atrem donata

rnm contrafia emnmofubire tenean
' ^ mn^^ &

fermn fatear ,fijuris
termines non i

^ ¿mhJm
dicedi pofsint, é/nmn eft

enim ,ut

J¡m fltpilatt<mc
a¿quU

rere po/us
, necejfe efe vel quodw ?

ahjme^
ras , Del mediante per/ona pubbet No >‘1 ‘

-

o

latasfit i in cafu de que agmns neutro i

>
patrú

natienis tempere
non erant,

heredes m re de nata fiiccedei eyelunt ,
t

md¡ante
fique ipfí adciutrere non potevnnt y

non > /
J j iJt aaqutrere nen¡ M natls jn¡ ¡merto naf-
bev/ ona Notar ti ¡cumNotanus jn o u s

citurisfiipulatus non fit ,
non etiam es per/ona patus qui enm

etiam pro filiis nafiitms, uti fas donationemfibi /aciam auepit

quibusergo mediis potenint bifila in re donataJucced^abf
que quod

pptris denatorifmtk^desl ^ en eftc , ¿

. **j N° P“"'
,£!

áV¡S 1» defvanecerta la cal¡-

SaSS''*» c“e Mraz«° de fo-

5 r£ "
n rnLrgo de dicho capitulo oftavo p»,

la difpoficion de Don
’J ho cap . Como latamente

por efte
, y nunca en virtud de dic ^

P^ ^ m mn,_

tengo fundado en el Memorial ,
par >

na ^‘dendus.
, ¿ v veterada ob^cr'

1 1

9

Sin que embarace ella ver *
{jc pon chrif-.

yanda el deciríe era en virtud del teftam Co-



tóval (aib.n.9- >hijo de Don Miguel ^ que vinculo fas bie-

nes con dicho Baronía entre todos fus defendientes^ óprc f.

fando quedaflea en el ultimo de libre difpoficicn
*, y que en

eftos términos j ni aquella .obfervancia podría fomentar
J a

validad de la difpoficion de Don Miguel a favor de perfo-

ñas eftrañas ,
ni por ella quedar perjudicada Doña Maria-

na ,
ultima pofleedora ,

en la abíoluta libertad que le con-

feria la difpoft-cion de dicho Don Chriftoval,

130 Porque fuponiendo invariables las dotrinas, qué

en apoyo de la obfervancia , y coílumbre tengo acotadas

en dicho Memorial ,
medio 3. fertot. a que fe podrían añadir

inumerables , y
comprendiendo correrá el contendor con

las mefmas por fer ciertas. Y que en términos de obfervan-

cia interpretativa bailan folo 10. años ,
como con Molina,

García ,
de nobilitdte. Fontancl. Surdo, Menochio, Lara, Sal-

erado ,
Valenzuela ,

Gutiérrez ,
Rolan. Valí. Micres,y otros,

tengo^fundado en el Memorial diñ. tned. 3 . n. 77. hafta el 8 6.

parece que la duda confifte folo en indagar , fi dicha obfer-

vancia ha fido en virtud del teftamento de Don Chriftoval,.

(n 9 ')o de Don Miguel Fundador.(n.8.)

1 3 1 Y que aya lido en virtud de la difpoficion de efte,

lo publican baftantemente los autos en las repetidas declara-

ciones ,
afsi teftamentarias ,

como Jurídicas, hechas
, y ob~

tcnidas^por el mifmo Don Chriftoval , Don Miguel
, Don

Luis ,
Doña Angela (

num. 9. 10. 1 1 . 1 2.. ) y aun de la mif-

Doña Mariana ( n. 13O han fido los pofleedores

defde la fuudacion hafta la ultima vacante* y aunque de ellas

fe hace efpecial mencio en el Memorial 1 .p.K.7 3 .hafta el 7 s .

finembargo para defengano de efta vcrdad,a cofta de mayor

pefadez lo repetiremos co mas individualidad,para lo qual fe

Jeve fuponcr en hecho cierto ,
que Don Chriftoval

( n. 9.

)

disfruto dicha Baronía en virtud de la difpoficion de fu pa-

dre Don Miguel
, y en la fuya , inftituyendo heredero a fu

Lijo Don Miguel 3. de efte nombre
, ( n. 10.

) aprobando

aquella difpone, ibi ; Con los mtfmos f>autos, tinados
3y condicto -

nes, fue/íos \>°* d ®on Miguel Zanoguera
,
padre ,yfeñor

mío en/u ultimo tcjhmento , &c.

Y



5 *

1 3 * Y dicho Don Miguel 3 . de eftc nombre, en fu uU
tima difpoficion

,
que autorizo Juan Bautifta Queito en 1 2.

de Deciembre 1671, declaro en íiiceflor de dicha Baronía

a Don Luis fu hermano ( n.i 1 .)
ibit Con los mifinos pantos¡yin-

culos
yy condiciones

,
pueftos en la in/litucion fideicomijfo de di-

cha Baronía.
# r »

133 Y eftc finembargo de la declaración de íu crina-

no, la obtuvo Jurídica por el Tribunal de la antes Corte Ci-

vil en 20. de Febrero 1673. en la primenpieza fol
. 3 1 S-

preíTando en la petición ,
ibi : Don Luis Zanoguera Vc d.ce:

Que Frey íDon MiguelZanoguera ,
Cafallero t»°fejF° de la Orden

lamento ,reah.do ,y puhhcado
p* V

fmhijos de Don
la claufula de la fun ación,

, j
teftamentarias de

Miguel fu hermano , y las
,

d
fol. 318. B. con-

eftc
, y de Don Chriftoval f«

rfflicme
,
jure

cluyc , ibi : Se mande declarar a d
d(¡f d¡cho qym [{¡,

Vmcidi,íSfib/litutionis , difpuefi
,y.t

. ultimo teña

menta en todos los Lenes ,y be, en
, ^ ;^ (am ,

cayo Sentencia
,
que fe halla i í

rf^
juft.t,afiefundente f

romnaaJ ^ ^
Luis ¿Zanoguera y Penollet ttt>erj \ /

r- i

J J
cTr

mus, L,fefio, y ordenado por dicho (Don M.guel Zanoguera SU

MUFLO , en el referidofu ultimo lefiamente en todos los Lenes,

Don la B”°" !í
. y

134 Conclt
nuc fe halla en la a. pieza fol. 84.

en fu ultimo teftamento , S , > Doña Mariana Fcnollec

inftituye por fu herede» un ^ foj g4<B y 8j . expref-

fu madre
, y en quanto a

Miguel Zanoguera
, MI

fa
, ibi : Tpor quanto el quonda

^ Gafull

MUELO, enfu ultimo tefamerto,^'



la ¿ifpofkton de dicho Viñado para poder difponer , agora ufando de

acniella ciuicro , y es mi Voluntadfu ceda en dichos bienes
, Vinculados

por el dicho
quondam (Don MiguelZanogueraen el referido tefomen-

to la expreffada Dona Angela Zanoguera , hermana mía
, inf-

ierno la dfpofcion de dicho Don Miguel Zanoguera mi agüelo.

*>'

x ^ f
Dona Angela no fe contento con la expresiva de-

claracion tcftamcnta'ria de fu hermano ;y en 20. de Noviem-

1 ¿y6. la gano Jurídica por el Tribunal de dicha Cor-

f Civil en la primer pieza de autos, fol. 9. ibi : Que Frey

yfiaucl Zanoguera ,
CaVallero de la Orden de Montefa , Señor

\
/., Maroma Je Alcacer ,

SU ABUELO , enfu ultimo teftamento,

! ‘

relaciona la chalala, y eradlo fucccísivo del Mayorazgo,

í cofluye fol. 13. B. ibi: Se mande declarar ayer fucedido U

I Virante iure yinculi,<¡y fub¡litutionis,,difpue
¡lo, yfundado por di-

ffon MiguelZanoguera SU ABUELO en el fobredicho Ju ul-

C
-

n0 re/lamento ,
en todos los bienes ,

derechos macaones de aquel,

en dkbo lugar ,J Baronía de Alcacer. A cuya in llanda recayó

l c ntcncía ,
ibi : Ucirco ,

ir altas ju/htia ftcfundente ,
frontín.

Sentencia y declara la dicha Doña Angela Zanoguera ayerfu-

C0
rl ;are yinculi, iSfuhflitutionis, difpucft.o , yfundado por dicho

CV Xfmuel Zanoguera SU ABUELO en elfobredicho fu ultimo

n (ñuto en todos los bienes ,
derechos ,y berenJa de aquel ,y en

‘ft Baronía de Alcacer ,y eu fu confequenctafe le dé la pojfef.

r
'on

'

6 No fuc efte el termino de la obfervancia
,
pues

,Mr Dona Angela, como á
ponedora del expreflado Vin,

í£‘ por Sentencia del jufticia Civil de 9 .de Agoílo 1700.

¿ condenada en avet de pagar las 4. partes de la * de la

Se de Doña Margarita Belv is ,
muger del Vinculador, cu-

o na™ fe exccutb i favor de la nnfma Dona Angela
, y de

?oka Mariana fu hermana ,
ultima poffeedora , como a he-

teras por metad de dicha Dona Margarita , confia de la

:0ndenacion ,
pieza primera fol. 3M • B - >bl

•fy.det , ir,

,er yiam proVtfmis ,
condena a ladichaDona Angla Zanogtteu,

¿ ¿ceffora en los bienes , y Vinculo de dicho Don MiguelZa-

faera en ayer de reflituir ,y pagar d s) mijmx, ürc. Y en fu fe-;

* n cují-



Se-

guida fe hito págo a sí mifma
, y a dicha Dona Mariana

de 600. lib. que avia depofitadas en la Tabla de cambios

de ella Ciudad
, y Dona Mariana acepto el pago ,

confia en

ta primer pieza, fol. 3 34. hafta el 343*

137 De cuyos Jurídicos
, y

testamentarios a£tos, que-

da calificada la obíervancia de fuccder en dicho Vinculo,

por la difpoficiott de Don Miguel fundador , y desvaneci-

das qualeíquiera contrarias excepciones*, y ya fe tome la

coftumbie por interpretativa ,
como íe deve ,

en que baftan

folo 10. años, como tengo fundado en el Memorial, ya

quadragenaria cum titulo ,
es evidente quedar por folo ella

probado el fideicomiso^ repelidas las excepciones que con-

tra el (e han deducido. .

138 Y que por la difpoficion de Don Chrjftoval
, no

pudieron quedar libres los bienes de D.Miguel en Dona Ma-

riana, ultima defendiente,lo prueva
a m.lma d.fpofic.on dc

Don Chriftoval,pues la libertad por eífedada al ultimo dcT,.

tendiente
,
fue folo por lo refpedivo a os propios bienes, dc

que aqui no fe trata,y no
comprenfiva ce los Vinculados por

Don Miguel fu padre ,
fobre que es el lct.g.o como teñe,

mos fundado en la Alegación 3.
part.n.i,69-hafla el 17*.J

lo convence la impofsibilidad en Don Chriftoval
, y íu mif-

na voluntad. La impofsibilidad,porque no podía contraía

voluntad de fu padre extender (u diíjpoucion a Don Beinar-

díno Zanoguera, (u. 16.) y fe
defendientes en perjuicio

del derecho,que á ellos les confería la efpecial vocación
, y

expreflb llamamiento de Don Miguel, ib, : En totalfaitee.

I. filmsfam. ff.
de nula. tejí, ibi

:
Qüia hxred.tat, qmdem (u* mi.

les qtiem Toelit ,
fubjlitutionéin facete potejl Mamen ahenum

ius tolere non potes. L. umtn exfatnilm 6 7
..f delifrt.t. Molin.

de H,/pan. pnrng. B.ixdf^
^ ^movnkndns o*

' .Ti. (¡r ral). 9 - «. 10. con muenos,
hb. 4~ ™p. a. & ibi addentes ,

taj>. 7

T, 1 . rji u 5 72 ai pues una vez adquirido.
Pegas de majorat. tom uc^*^ P

ernar£}}no Jdefe^

no fe les

P
pudo abdicar. ReJand.Vall.

con/. 69 .

W- 4^ conf, io.n.j. Gutiérrez con/- « * *-8 - Va*



conf 69.71. $6. y lo contrario fe opondría al derecho
natura/,

y divino , cap.fatis perderfum $ 6 . in priti. difl. 1. 1. ]vflíütam
> ^

ínter
jf.

de jufi. & jure
,
Valenzuela ubi proximé n. 5 8

.

13 9 Su mifma voluntad
,
pues , fuponicndofecon

li-

bertad en fus proprios bienes
, y fin ella en los del Vinculo,

hizo cuerda difcrecion, y
íeparacion de unos, y otros, agre-

gando a efté,los proprios, hazieridoles unos con los del pa-

dre
, ibi : Comofi todos fueran del dicho mi padre \ pero recono-

ciéndole en el Vinculo de fu padre, en falta de los defen-

dientes íe 11a niavan perfonas que no lo eran
,
para que eftas

no obtuvieífen fus pioprios bienes, en efte particular no qui-

fo aífentir a aquella difpoficion, ibi : Efto entendiendofe que ef
tadijpojicion

(
que es la de fus bienes

) fe entienda tan fofamente

en todos mis hijos, ifre. pues de otra forma , no íolo los bienes

de fu padre, fino los fuyos quedavan ,
en virtud de la agre-

gación fugetos a los milmos vínculos
, y vocaciones que ios

de aquel, lo que evito por medio de dicha claufula
,
que era

folo derogatoria del llamamiento de perfonas eftrañas, puefi-

to en el teftamento de Don Miguel, en lo refpc&ivo folo i

fus proprios bienes, y no a los de fu padre, l.alunnice 30. §.<p¿

fitas 3 Jf.de adim.legat. ibi : (¡{efpondi non a tota 'volúntate receja

fum Vtderiyfed ab hts tantum rebus quas reformaJfet> l. militis 3 6.

§. I .Jf.de milit.tejiam. ibi : Prioris tabulis tantum abfultjfe Yídetur,

quantum in po/Ieriores contulerit.

1 40 Mas, o la difpofieion de D. Miguel contenía vin-

culo, b ho, fi elfo ultimo ,
eftavamos fuera de las dudas

, y

cedían todas en favor del Contendor ,
fi lo primero, en que

no parece la ay ,
como latamente tengo fundado en la

Alegación 1 .part.per tot. es inqueftionable
,
que D. Chrifto-

val n° pudo alterar la difpofieion de íu padre abdicándoles

la fucceísion a quienes por expreífo llamamiento competía,

l.^.Jf.de interdiCl.í? relegat. Valenzuela conf.69.11. q6. Gómez
¡n i^o.Tauri 11.3 4. Y aunque in pun&o juris fe digeífe

,
que

el que agrega p
U£de poner nuevos gravámenes

, folo procede

quando aquellos no fon ex diámetro opueftos a las de la pri-

mera fundación , como latamente traen Molina de Hifpan .



par^ap.j.nl^o.y^.8^.3*»-CA“0

J^2¡¡
lo.num.i 7 .Pegas de majorat. tom. i .«/• 3-«- 40.cumjeqq.c»*

muchos.
Chriíloval en lo rcfpeai-

141 Y la difpoficion de »•
folo era ex díame*

vo al llamamiento de los tranfvci •

,^ dc ftru£Hva de a*

tro opefta á la de D. Miguel fu P«
1¡bres en c\ uk^

quclla
,
pues les excluía, dexand

ft¡c £n anto ¿los
reo deícendiente ,

lo que no P
oc

'

naturaleza de los ma-
Inenes de D. Miguel, por ct “>

duracion , y
oponerfe

yorazgos que en si incluyen p ? un¡f , y agregar po-
a las reglas de aquellos, y

el
q contrar ias nihil agic

,
pues

niendo condiciones opueltas , y la fegrcgacion con

por la incompatibilidad,
csin 1 P

m n.t6. ibi :
Quando Ule

Gonzales Roxas de incomF
at 'P

ar'*'

on ¡t condiciones incomj)atibiles

qui intendit uniré feu aggrega) e,
q>e(mum ,

T>el Majoratus

,

ac ex diámetro contrarias ets,f[as '

¿ej¡¿erat ?
nthil agit

,
quia

cui uniré aliad %egmm[eu b a
!
0t

t¡y¡¡em necesario difeeditur

per conditionem contrariamjeu n i mum ex ¿uoluSy ijel

ab imítate, ac proinde ab untonc .
nami ^ jjm¡tac ¡on ¿ fus bie-

pluribus/acere. Y afsi folo le 1

££ndicntcs >
entre quienes rcf.

nes proprios
, y

entre íns c ^ regla ,
limitata caufay

ttingia la agregación, fegun a S
^ 6.jf.de adq. redom. I.

limitatum producir eifedtun ,
• e>

^ T jjje tejíamento milit.

altunde 30.§.3 .ff.d*
adtmend^ a z .

Valenzuela tom. i.con/.

Suido de qlhnentis,tit. i ?»•<’/ ' + _
'

d¡fp0flcion de fu padre,

7

1

p a . Y el mifmo lunitar
, jonas

}

califica la apro-

as proprios bienes a determ i

(anal „,t^ ? +.„.
, 4 . j s .

bacion de aquella,Gon *

- £pcr jcorcS . V&íenzuclzdiBxonf.

^ 1 9 . con muchos textos
y ^ dad0 obfcrvancia en la

jx.n.93-i'f<]-ínf,,u * ‘
. i‘ gdoelteftamentodcD. Mi-

fucefsion de dicha Baronía,
, .^ova [ }

pornoaver queri*

guel fundador, y
no el de •

- alterar la fucefsion de a-

eio, ni podido la agregación *

aquel, y mas defpuesdc apro xu 3
,

t0Cjo afianzada la j
u '

i 4 z Ex quibus, parece queda ti-



I

ticia de D. Carlos, y D. Luis Juan de Torres
, quienes efpe-

ran la confirmación de los votos que tuvieron a fu favor
, y

fi los que no lo fueron, reconocieren juftificados los medios

de efta Addicion* efperan de fu juftificacion, y prudencia fe

apartaran del primer dictamen ,
fin que firva de admiración

formarle nuevo ,
fegun Ulpianoñi /. i •jf»

de^ent.¡ infpi. ibi:

Et ideo nemo mirabitur
,
jt nos quoque nolcnitn confilium , ür reme*

dium/dggeramus, antes fe hara mas laudable fu decifion
, íe-

gun la Sentencia del Oráculo de la Jurifprudencia en la ley

i .§. 6 .~C.de Veter.jur.enucleand. ibi i Quifubtiliter faffium emendat

laudabilior efl eo
y
c¡ui prius ingenie. Aísi lo fiento , falva femper,

&c. Valencia, y Junio S.de 1 7 3 ^

•

0 . Antonio Caldés.
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