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cílos isercderíJS^y cxecútorcs dcLcgara^paractimpIlmlcmo de vnas obras 
que dexaua en tu tcíl:aaiento,auiarí vendido a p.dc lulio 1648. aí djeho OrCn^ 
cio Bunce mí parte yna Torre,que el dicho poíreía,í¡ua en Colpellás, terniinO 
deíla Ciudad,la qiíál dexáim íepálada para ellas,p6r cuya caula ha íido citado 
cj dicho Oreiicio Boncr,como detenedor de dicha Torre por dichos íehores 
Condes,pretendí endo,que íea,cortderiad€í como raí a paga r la dicha caficidad, 
ó a deíatnparar lá dicha Torre,pára qtie íd vénda^y crahze,y de fu precio fe pa 

.gue ía cantidad contenida en dicha Icmencia^por noaucrla podido venderlos 
\dicHoshercdcrós,y exéceitorcs,cnperjuizío de jos dreéhos de dichos tenores, 

Ha dado defc'nííóries dicho Oreeio Bdfiet(y aUiedofeme compe/ido por efia 
R^aí Audiencia a-patf0crnaJ4c,no^nichdo razones con que podtrme^eíclffar) 

, deUasjy lo que conlla en el proceíTojeníiendo que dicho Orencio Bence dciiC 
Xer abiueítu de lo que te lé pidc,Ío qúaj fe pcriiiade cón,lés fundameOtós í- 
^iiienteSí • ' 

..,Yq)ara clprimero rupongo,que los dichos tenores litigan en cíle próééíTo 
ednja acción qye rcíliíta de dicha tentencia,dondé eh erprocétiG iumarioñiC 
ron coijdenadüs4ichqsherederos.Prouanc€)¿piics,qiicíaiencenc^a háíido,y es 
nuia,quedai:a^d cfeclo alguho la acción,pues cpjod nuHum eft-,aut]Lnfi opera' 

2. y de necetsidad te aura de abto’uer el conuenido. Pruciiate la nulidad , lo 
primero, porque en elproccílb fiiftíarío dónde te dio la dicha íentencia pof 
parte deí dicho Legafade dio por íqípetliolo al íeñor ^lugarteniente Coilas, V 
tuepor/enccnciadóclaradü por tal.deípues de íai-quál,ánce dicho íeñor Lu* 
garccniente,por la parce concraiia fe pidió fe maudairc intimar a his íeñores 
Diputados tícaijen otro en fu lugar,y;dicfto tenor Lugacccíiiente Coilas Jo ma 
do,y proü¿yGíi4í:y‘<án4íirt-i>d dedklíi Dipurádos hizicr 
ron extracción de ocro,e] qiial interuino en h íentcneja de reíumpcion de la 
^Cv^ufífeon Jos herddefos.'dcLegafavpór fó quaídicfiaftricencia de reí'umpcion 
fueinulaipuQs noic podía auerprócedidóá^^XEtaceioñ dd otro tenor Lugartc- 
nicntejfmo precedieado mandátod^ luozcoíiipdtdnfce ainíláitcia de parte le- 
gitiuia#Siendóxpues4eídieboíeñor Log^Fi€&i€nteCoílas.dedarado ío'ípccbo- 
ífhtue nulo dicho thandatovporqucproeedió efa dí íid'jurifdicio'n algunaiü- 
dsX;qoi (iuéiuriíítíaione proectíitinüIiÍÉer.prócedit^wí;.</<!íex defee, 

lm^Aa.dbmd§. foí^é^bspfóniincíáñs.ín^c^ 
puÜi d n. \ 45. 

oii^ míi«lrñefíameni'Óre{nlta*o;noJíif>is:¿ilv __ 

dato,«o ftíc iegtcimadá exixaciouy del^ichiEií c^tádrdid 
^^V9>y co^i0 íe háíl4a:prmidnciarf}aDÍiíikeí!i«i4^d0Féílíígi&eí¿A^ tódoiiufcri 
>/ ]0;pu64q díírabfion alap^rte cóntbarta.Y: OoL» tí irr’^' 

■ ello fQÍftiépucdebi^tíoiT^erfa'íiühckdd^fe^diehárer^ 
fu* &fnukjqueipai(crec.eifidettfeyye^-q^eíd diehá fenrcfl- 

dicho prbeeilbíuntiü i¿,q3!(¿?d€^é4ícknt^^ de- 
mtoniu g ^ ^ ?^®^ho€hndenroiié::€imftíes=¿ifínkf«¿idpor-fó[tóeri05Tabí6^^ 
t^jer^ade d wn aí&íteatáa^afemiurwonunCiádo d^coOftíjGd ío$ cin- 
(^•ledoresiwMg>irtenicnie5y comuitíidif^ne cl Ftícíro'í '^t^airpimttttéií 



'fíopuedan, pronmclar dijíniíiuameñteiéf*c^ f^^^^ thí iT íod'a^láypr.^^t_^^ 
. finí tinas yy auienus fuer p ade ^/)?w/V/«¿iJjyno;auifldolo h afsÁ{conio cóita de 

U fencécía).fue aquella nula,y de ningu valor,eQi-no l<> diípone el dichoFuer.o, 
' ibi iLas quales no fe pueda fasLer ynipronüciaryfim de.ye o confe jo'de las dichos cinco 
' Ludarteniete s^yb de la mayor parte dellos\y fi lo catrarioje ktziercyfea la tal s ete cia 

nnhyy anida por no daduyy el Lugart ente te q la di ere ypue da fer denudado por.dio, 
i Que efta fentcnáa fea diíinkiua>o por lo raenos auicnte tuerca de difinici- 
•, tia,rclíilca de que profercur eum Gauíbcegnitionc prsEcedente luis conteüía- 

tiooe,&:efl; talisnattir2e,vt aliam poftíe noa,expectcc,& ab esappellari pateílj 
» calidades todas que foiaraenteie hallan da las difinuiiiás^b auieptes fuerca de 
tales,como refuelue Segi¡mund, Sc.ac..intraÚ.de re iud.ghj.i^. qit<ejl.^.dnum, 
\<& intraSi.de appdlat,qu<ejl.i^ .itmit.^j.ntim.i.nim.iZ'j, vbi aic: Quod pr<e* 
ceptum yqnod Índex fácit inconfejfum y vt folitatcum cauJíC cognitione y ejijen- 
tentiadiffinltiuayvelhabéns‘^inodfffatiíiU(e.Y<i^\oL t2LZQ'.Cumiinterueni^ Caufec 

\fognttiOidatolibelloyéy Infinta litis edn$eJiationey<ioviáQ2L\cgSL 2i muchos. Y en el 
pum*3to7.dizc;j2xtf/«p/í^<* 2 vlttrnoxnipmniinterlocmqri'ayqttíe nonexpeSiat 

' sliam fententiam pQji jeyqnia interlocitíoriadícitur babero •oim dtfjhútitsceyquando 
non expeSiat aliam fententlam pofifCyfeu quando per illam expiratiudids offidu, 

jPíaran.in fpecuLi.part.Gpart.prifí<!.fubm¡m.^i¿, Luego íienda cita fcntencia 
.dadacum cauíje cognitÍ9nc,quas aliam expcdac poft fe,^ á qua admictitur 
.appeIíacio,feradiíiniciua,aauicncc fuer^a.de cal,pues en fu procedo íe hallan . 
.todas Jas calidades que en vn proce{ro.ai?dinario,y ay repulíayy contradidorio 
de ceíligosjComo del manifieítamencereÍLika. 

Lo mifm o refoluib B.ardax.in eom. additi. For. Que los Lugartenientes foL 
445,pues dixo,que propiamente íe dezian fentencias habentes vim dittinici- 

,ux,aquellas que poft dirániciuám íentenciam proferuntur,ibi:Z./¿-^/proprie ill\tc 
fententiec^qu<e pofi diffinitíuamfenPentiamproferuntar Junt iil^y qu<e dteuntur ha 

* bere ‘vim diffiniíi\i«e fiéUfn aaujtc cogriitione proferamur fttper hijs , qu^e pariunt 
i72^^««w/7r<<?hi¿//ríM;w,é?'C’.CiccunftanciaS'todas que fe hallan a la leerá en la di- 

^chaícncencia,pucs fue dada Gumcauía£CQgnitmae,&. poft ditfinitiuam ,.y el 
^perjuizio es tan conílderablCique en.clIáfecondena.a los executores de-^Le- 
jgafa a pagar ro« de 8053 .lib.y en eJ proccffo tábicn fe hal la con;radidorio de 
. teftigesi y,.fiíijlnaepte todas Jas.circiabftánciaSíqpueden hallarle enel proceflo 
mas plenario quef^ puedehazer,,'’, . 

, X'.ceí'fo‘'“)5^^®^”j®‘í^*5>a’J'eadófedifputadoefte pnnto., lo tiene de- 
ff dufticiadeAragonien vn proceíib,intitulado: 

vG\^.a 11 .de- Mayo, donde íe cnecn- 
di,9.qy® j liqúidácion de frutos ,.y en efla conformidad 
_fe díp fepFcpCiayCQnílchad'o'a los turadosdoTeruel apagar 1437.libique fe 
”jíes{}i?ii.PXOfi9é-3,lca02iC. en el procedo íle la dicha liquidación. Y fue en tant*o 
verdad,que entendió efto la Corte,que íe halla tafacion hecha al Doctor I0- 
jfepb;brillo,1/Wgarc^iebtc cxtraordinari0;én Já dicha cau ta, como fe verá d el 

h Fra- 

pronunció de,6c cum coníÍlio,como dixo el dicho Fuero,v íieñdo 

.qu^idapor la I^ijíe.deuia obfer.üarien pena de nulidad como roH^ I cI 
^dicho,Bar4axÍ.m^.ftc;r.<rf)L3.dodexlclpue$fteauordiVh ® f 
difpáeao por dicho Fu¿ro (eaquáioulas rcuocacion«.d^^ 
xpnformeadrecho,d.zetN//A«r/m<ád^,;y/,^^^^ 

.UM arktr ,kaki^ ideo.iLruZf!q1>odlentc,,,ia. 

fjiífríatit ioo'verb.a.hmus.FoxuolluntpmnUamfec^ agtnái,tbhUs 
•1 kí' q»»- 

_-^íbo4?Hertf.ra,fuperliqu¡dat.fruatmm.. 
.u_jP|3ReíflaflUi<d\amenre rcfulta.qiices tíüla.la.dt^^ 
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qíialecinicdanhazer\ni ^ronunciaf.Jino de,y con eonfejo, qUíCverhapriuant 
tsntiam,& inducunt nuUitaumtyjo iw'eS¿^í".Y maí^ abaxo: htfie videtur, 
quod i>i fenuntijs.qua iuícta dijpofiticnem huius Forifmt ferendtS de cot/filtv iffi 
deíur,qtiod híce quahtas de confilio fit adeofubflanttalis.quod fit exprimenda w tp 
fiajent€ntÍA\ m2i%cd:n¡LXo:Quia in dubiononprtcjumituradhibiíeí.Y coiicluy‘c:P^- 
bent igitur diB ae ¡ententiie proferri de,i^ cum confilio. 

Ni übílaíi fe dixere,que cftas nulidades Ib auian de proponer en la áicha 
Corte,porque fiendo V.S.Iuez defie proccílójrjecellariaíntntcha de examinar 
íi el cituiojy acción con que litiga el adór es eficaz,y valida, y no íiendolo, dc- 
ncabfolueral reo. Vinicndo,pues,los dichos íeñores Condes con la acción ín 
factum,que pretéden,rcfulfa de la renccncia,y como en ella miíma íe vee,pór 
la falta de la qualidad dicha,ai patente nulidad,no podrá tener acción eficaz 
refuirante delia,pues quod nuliu efi:,nuliü operatur cfF du,como fe dizearri- 

’ ba.Yafsi dencceísidaddeue íerabluelto el reo,por fer nula la acció del ador. 
No íoloafsiften aeíla pártelas nulidades ponderadas,fino que padece otros 

defedos la acción que reíultó de la dicha fencencia {quando aquella no fuera 
euidentementc nula,como íeha ponderado)porno auerla executado como fe 
deuia,por el fundamento figuicuce(que ferá el tercero que perfuade la ablblu- 
cionj porque antes de auer citado a Orcncio Bonet,poíleedor de bienes ficio?, 
en execucion deladlcha lentencia-condemnatoria , íe ama de auer pedido 
n^andamicnto de exequenio della , y deípues deí cxecutar los bienes 
Legaía , y fus cxecutores,y en detedo dellos pallara los litios,como lo 
dijpone el tcxt.in l. d Diiio Pio.^.invenditione de re iudicat.^9* i?i m- 

. firv Regno Ídempreceditwt tefiatur Cuenca in feoltjs Coman, clatif. 3 (i.num. 68. 
Ihv.ludex veró qui legitime diftis cafihus in quibus Forum qitisfortitur,i¿* conue^ 

• niri potejijententlam dixerit poterit eam txecuúoni maridare in bonis inJua iurifm 
didiioneexijlentibusJecundum difpofitione,text.inl,d Diuo Pio.§. in vendítione^ 
p\de reiudjciíicet captendoprius bona mobiliapoftea fedemta, y cila aIgunos 5 y 
proíiguc; fluodÓ* de Foro huius Regni procedit,Petr.Molin.infuá pradl tit. Pro* 
fefio de execucivn en virtud de carta de encomienda. Y lo reconoció afsi ia par** 
íe contraria en fu cédula de refcripciün,quG dio en dicho proceíTo de liquida- 

: cion{aque le refirióla fentcnciajpuespidefccondenea Lcgafá i y que por fa 
, calididad en que fuere condenado fe hiziefle execucion priuilegiada en lus bic 
nes mueb{es,y en defedo deÍJos en los litios. 

_ De que naccique fin auer pedido dicho mandato de cxGqLTcndo,y en fuerca 
; del executado los Bienes muebícs,paírancb primero por cllós, no íe puede 
.cutar Ja dicha féntencia en los fitio:s;y por cl coníiguiente auia de auer proua- 

. do el ador,como fundamento defuincIuíion,fin cl quaíno podia tener acción 
contra los bienes lirios,que no auia bienes muebles de Légala, para que la ci¬ 
tación contraed pofleeaor de Jos bienes litios, que mira a la execucion de Ja 
fentencia,fuera legitima. 
- Y íi en ios bienes que priuilcgiadamcntepucdcnTer cxecutados, es requi¬ 

nto eííencial el dicho,para que vaiga la exccncionj quanto mas ncccíJario ícrá 
I a a poder paifar a la execucion de Jos bienes que priüilegiadamente no pué^ 

t^Tfund proccílojcomo le verá en elílguicn- 

Para el quarto fundamento de IaabfoJiicion,esneceíranG fuponcr j que por 
el mienta. E¡ jenor Rei.Y elfiguicnte, que comicrca: OtrofiJuh 
tit.de ^PP (que fe eílatuyerpn parad cafodcl dicho procef- 
1m,donde 1 10 a cntcncia condemnatoriajíc diípone, que en la liquidación 
de los frutos quchuinerc recibido elComifiaTio de Corte , le proceda breuey 
iuoaariamtníe,y «« pUnojy por Jalbticcncia que en cfte ai ticuio fe dierc^ 

íc * 
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fe puecla>y aya dchazcr.exeaiclon prmilegiada quantoal príncipal(q es nucí- 
tro cafo jen los bienes que poíTeiaai tiempo de la recepción de iitependentejkO 
;aí tiempo de la fideiiifion, 

Ertá pronado legUimamente enproceííb,en Íoí artículos lo.y ( i .déla cédu¬ 
la de defeníloncs defla parte, quo Legaía po poireja la Torre .aí tiempo de la 
recepción de litepcndentc,nial tiempo de la íideiufipn (que neceffariamen^e 

vha de íar quando coníincieron las partes,que fin dar fianzas tomaíle poirefsioa 
de los biénesjporque entoncesfcomo refulca deproceílbjpoflda dicha Torre 

, luana Tolon íu madre. ' 
De que manifiéfiamente rcruIta,queios dichos'FiiefoS que dirponen,quc 

haga execucion priiiilegiada,déla fentcncia dada en el procéílq fumado de 
quentas.en los bienes que el ComitFario de Corte poílelaal tiempo de larceep 
cion de iicependence,o de la fideiufion,no pueden hablar con la dicha Torrejy 
aísi,que no puede la Torre eftar afe¿la,ni hipotecada,efpecial, ni priuilegia- 
damenteal alcance de dichas quentas,como rcfuelue Bardax.fuper d.Foro.El 
feñor RHf6l.‘)6^.vh\ dicit quodantedi^umForum eranc pCtendi fru¿lus,&:res 
áComiflario CuriXjVelá fideiuforibus,&: per viam adionis veniebane ad dah- 
da cbpoca.ficque fuiíTe detcrminacü refert MoLverf Die'i’j.Augtíftida fol, 31., 
Pero defpues de dichosFucrosfe hazc execucio priuilegiajnoobftace firma,ni 
otro impedimento,eílo tan folamente en los bienes que poííeia el principal,\é 
pore reccpcionis Íentenciíe de Iitepcndcntc,vel íidciuforumiy en los, otros bie 
nes np íe puede haze'-,como refiere, que fue determinado el dicho Bardax, 
vmfup, y concluye,que en razón de los otros bienes tendrá acción hipotecaria 

Adueñe tamen^quod obtinens poterit anerc hipotecaria..Y afsi oí 
Jos actores,como de lo dicho reíulta,folamcnte tendrán la acción hipotecaria, 
que refiilta de laqbligacion general contra la Torre, y no en manera alguna 
obligación efpecial,porque para qué efta fe indu2ga,cs neccirario fe halle ciau 
fula apea a incroduciríaicíía no fe halla,ni por el Fuero fe introduce > luego ad 
íumum queda la obligación general folamente. 

Lo qual fupucfto el q 11 arto fundamento rcfulw,de que fiempre que en vna 
deuda el acreedor tiene bienes del deudor obligados efpccialmentCjy otros fei 

lameDce con general obligacion.no puede llegar a executar los bienes ¡rene 
raímente obligados,que no fea palTando priraerp por los efpeciaiKente hipo- 

tecíáoho^mi.iMempt¿yvend.okftrui^JercrJeJlat.^^^^^ mIu,,. 
tnverkapor habeus verb.credito^fol.%i.eol.jL.Vor(ol.adMolin^ 
M;erb,obltgatíonum.i$. j -r r 

Y aufendofe ppr el djcho Fuero el fenor Hei inducido obligación,y hipote¬ 
ca cfptpial,y priiulegiada en los bienes que poíTejaLegafa^^^^ to¬ 
lmo poílelsión para venir a lá Torre,que Íbíamente ad íumum podía efiar afec¬ 
ta ton obligación generalera ncceíTariopaflar primero por los demas bienes 
antes de llegar a ellosiy no auiendolo hecho, no tiene acción eficaz contra ' 
Torre,como eftás excepciones las tiene puertas el dichp Qrencio Bonct en fue 
dcfcnííones. 

, aduertIdo(annque no fueran d<. ..c a 
lás dtclms nulidades referidas,y diéramos por aflemado, que la diS. f 
nofue.nuIa)reíi,lraeIqr|mtofundamento.Liaabfoluci^^ 

laTor- 
eral, la 

^ aciauo 

fe dize.cafo que a gun drccho.b acción tuuicra la parte contraria cr,7 ' 
re,por razón del demto,y alcance.folamentc fue efe vna ohlil “ i 
qtial en el Retno vien^ a fer de mui poco efecln ^‘^IJgacion general. Ja 
nes que cftan obligados fe puedenaeenar v venL * ®®^rgo della.losb^c 

pradof concargo de obligación aleunadc'fvend,. ^ 

«ion quedan libres della.como lo difponcn mucbas obSndás del 

en: 



in verLAlie^4t,num,i 6.ó‘ tn vcrb.Obligat,a num^(>,^Jque adi^., Ciitnc, 
tom.clauf 1 ^,núm.i'jÁ\>v.Ex quode ForohuiusRegniirreuocabiliter resgenérdh- 
ter obhgatíC altenattpoJfunt\Ü^ infra:¿^ in tiséxtinguitur tus hypotécoe^cufn^ tran^ 

ftantfintonereobhgatióniSyMolin:ÍHverb.Ftfcusihprinc,fol. 155. eel, í. Y aísi 
’-auiendo ag'cnádo los cxcciitófesde Légáíá íá Tótr¿, quedó libre de la obH- 
^gacion general,y por crcciicos.de Légala no fe puede cxecLuár,ni el poíl'eédor 
^"íer inquietado. ’ ' ■ 

Puedefe replicar-,qué aunque los executores vendieron la Torre á dicho 
‘Orencio Bbnét,y fe conceda qiié no cftaua lino generalmente obligada, j pero 
que hopudo páílür libre dé Ja ob'Iigacio,porqué ya íé aiiia citado etí el procef- 
ib de qüentás Lcgaía,y contcfíacío con el ía lite,y déípués rcíumidola éon ílfs 
•cxccucoréssy áfu quedaron cdriió emparados todos íus bienes, y no pudieron 
ágcnarfeenperjuiziodelá féhtéñciaquefaliqderpues. - 

Per6ícrcfpondé,y dize,qucquantoaeftaToírc,nofepudo encender c6- 
teílada Já liccícon Legafa.La razón es,porque aquél procéílo fe incohó, y pro- 
^giiió íutnariamcncecontraLcgafa,fcgun la difpbiició dél dicho Fuero; 
Yaísiiblánicriteptidüeron cornprchchderfeen el los bienes quepóílda Legaía 
‘al tiempbdélá récepcicm dcliccpcrdwnté , ó fídeíüfiori, en loSqnalcs foios ci 
Fuero deí feñór Reí antecedente aura dado.Ia exécücion pnuilegiada } y afsi 
paralólosáqucHcispodía íerüir la dicha fent6cia,y como losque no poílcjaen- 
foncés Liega ra,loio fe podían pedir con la acción hipotecaria (como fundamos 
arriba éon Bardaxi)éra ncccílario,que para que efta Tórfe íe piidicra exccu- 
tar,fe ínténcará cónírá él dichoLegafa vn procedo ordinario,como antés íe ha** 
zia^v no auíéndolohecho afsi,no pudó quedar lá Torré aféda por' la litis con- 
¿edacion déLproceflo fumario,y quaodo los executores vendieron, lo pudierp' 
hazerlibrcmence. ^ , ' 
i Perfiíádtíe ló dicho cop elle medió,íí vÍLiiérá Légala,ho le podían cxécUtar 
laTotre fernÍLier^a de íá dicha féntcncia cóndémdacoria,porque no la poíleia ;vl 
tiernpodchcoriíentimíento,y pofléfsióó,y íi prerehtará firhiajobílauá a lá exc- 
eucio,éómó dizc B.á!r’/j^áAr.T'¿/y»p./Vaf.Fí7Kij//r^¿?r íipr,y íoJo contra el quedá- 
ua lá áccMÓQ lupqtecanáieomódiz mifmó Sa^d4x.0d^n^em,Vara.iiúcíar efí 
ta, fciér^á^era’c-féat a Legafa éh Vn proclíboxjrdi'nátib,y éóndénárlo,porque dé 
otra fuer te no fe podía hazerexecucion^íp la To^trej y,flif iiémpó dé lacicá- 
eiort 'éííóíóréfá>y|i'ágéBiádá,^^^^^ líbre dé lagériérái óbllgúti6,y de nin¬ 
guna fer éxécacad^ cn phdcr dél tértéfóvLuégo áuíédó fucc- 
didó los hérédéídsvyexecikbrés d^^ Légala en tódfts fiis deréchoS, y éon rodoS 
bs príbiíegíi^ qéftépiáíáunq nó hiiQiéta Tcndídó láTótreinó fe podiáéxecu- 
far en funóder étífuércá dé dícha'féiltéciá cDdémnhtbfiiáiV ífefiá fuercá citará 



hecho fce,y exhibido en efteproeeílb cTdVcho teftatTii2bt6íy^?en4fC!Oii^^npra 
tcftacion algunajvatsiauicdo exhibido dichosaéhos^'os-ha aprbuado^y aorar» 
los puede coDcradezir,^íí?^í.(^íW/’4^.»«w. i i,con exctnplany 
ta ICcal Audiencia,.?^//^ dtcif.'ni decif.i^ %.&d^ci'J i. y lo 
admitióX^KotayC^fudi** 

Mi obfta el dczir,cjiieac}ui fe hañ exhibido el Eel\amento,.y vcndicion ad 
álium finem(corao.es para prouarigue Orcoeio Bonec erápoíiecdar de laT^ir- 
feiporque auiendolos prodiicido íimplieÍEqr,‘narrandalo Gc>nieñidó en cibSjr 
no pudo dexar de auer aproüacion,y aofá no íe pueden impbg«ar.Deñiasde q 
las doctrinas que arriba fe ponderíínihabjan rarabicn'qúando el inftntrnenco le 
produx'ó ad aÜum finera,piies la dicha décif.n^.dcl fcnor Regms'Ss/^^idi'LGy^ 
lolamence íe produxeron vnas letras ñarratitia^, aíin que eonftáíFc de. qbe (e 
auian hecho las tres requeílas en yña priuilegiada que fe pedia,y CQ la protet- 
tacion,ri >& in quantum,^ non aliaSjy .en las dichas dccifiones ¿c PcñaMiam aJ 
aliumfinem fuerat praduííam infltumnturfi^t conflaf ex dMctf,^vi .mm. i .ibi; 
jiliqui exdominis dubitabant d^ decífskn^ fXfiáiqma'fr&paytfdDriiinQrúm dt Pe- 
pulís dkehMnt ififlrumentm^ pr^df¿Ínm fmffeproduiiumper compidfum.'ET IM 
£Á P dKTE inqU£f confideiufforesjíbiimiicé/nprtjmiffer^^nf rekímthnemiñdem- 
nít^tis\vndl cum inftriimedtum conPineretplufaió*diíér‘favdpitiddy(^ fr^eje’irtiín 
illud de releuatione:,& übligaüune-QanfeqHet^er. illud ápprobando,ó^iih vtendanS 
videbantnr alia capitula eiiifdem infirumenti appgobalfey¿^ in primf jllu^, qued 
contra i pjos faaebat de raüfie anda obligatioñéhvnarali} ideo caujsf dendo propofir 
fa vtraqae parte informantCiRotain deeifsis perfijh.ndum cenfait i ex eodewfun- 
damentOyquo decifsio nitebatur(lo(^din}r do dceifstt>n.S8«7., ) dotnim de 
Pepulis perprodu6Íione/n,d!í^ vfumpr<ffdiBi’infirumentÍ 'Cfn[ébmitur iliudappror 
ba¡fe,ó* ratificareyére.i)G querefukaríq«€ya.divíerídiiS,c«>n protéftacianvy c5 
pciidos auian cxhibidp eÍiní\Fqmenco,y. e^o nó obftaiKc, fiempre la í^otaven». 
tendió que lo auiaii raciEcadotqüc feráaqididondcíín.procehactófijni necefsi- 
dad han ¿xhtbidolos/dic^^^ • • 

Sin ñecefsidad,porquGparaintentap la aeícloncontíraej dicho Orerreit^ Bo^ 

,y que 
Orenció Bonecpor los po'(í^la)y aísi,yoJuntártamentccoTi ciencia,y fm 
óroL'cftaE radhearqn^y aprouarpn dhcjiqs.ac^Sj.y abrá^nopajedetr piccendcc de- 
récfc'aíguno 

nét,quando;aj.rtl?d hpBHfdara t^n.bic9 
7¿l4i¿hos fenores Gon^s hah.intemado eítfe pjeieojííh acción á%oha eficaz^ 
^ij^jidtudickxVP^y'ffy^ deUt qdmitti adu^^^ 
^do arriba,ti 4ícRa fpinc^Gia códena naco p^ínppuede reí 

PotqicbitKJ fe há 
puede rerreirexcieiicio pridifdi. 

UÍfegiÓ . .w^^vyv^ >.r^ V' » 

imentado vh proceüo Via ordinaria con dicho Orcnclo Bonce, . ^ 
Lo qual fupuefto,fe dize,gue ay incerpuefta legitima apelación de la dicha 

fentcncia condemnatona al Fribpjg^l de V.S.endondeeftipendicnte.y por el 

conl,guíeme eíla furpendida,y aun extinta, quoad vtrumauc clfeaumfiFf^^^^ 
imum.quia non poteft primleg.ate exequi deuoIutiuum?por la fupTr orfdad 

del rribuna!. Luego dclla no puede nacer la acciónepe emí^ ‘t“(ica. 
t>,q»>»^b,amtntjapflfromcatum,lk^^ 
mr.cap.mn ¡olum d( appethn 6.cap. i .de reiud.l.fin é- ibi ríof.k ad rurpil.Lan- 
eelloto de attent, i .p.cap. 11 .de atteat.appelpen.inprerfath j „ i, 4. donde difpu- 

,^üie8% 

ca 



Y auiendo ponderado hindamCiicos,y doctrinas por vna>y otríi parte opo 
diiünetionis, reí'ponde, ibí: Vtcontrarietates ceff'sntadhibénda epiliiiconftdp'A 
tio,quamfacit Éaldjnmh.C.cleap^dlat,&c.x e^ta a much s; y ipYoi\gu(¿ Vbino- 
tabiliter difli ^guendo dicunt,quoü ap^ellaiioquatenuí relpcitfuturt^ 

' minciatum,&itapoterunt procederéydtCfa fupr,proxime mjectmda ratione.ó'' opi, 
• Parifdn d.coni ,'¿o.quaf€jí:is autem re! pmt pt*íe¿erica vtique exting'Mt-^'& ^ta pro- 
. cedunídiBaifi hac v'timaratione ^ ií*h<ec diftin^io vi detur jecwidum comunes 
^ rraditiones approbatayVí iejlaíur nomfstmd La^ivdLConrradus .Y proíigue dizic 
docnel/i i i^.que no fojamente extingue la íencenefa, pero aun la prcíump- 

‘ cion^^a^^* fülett^eprofententiayquodjitre^a.Y en ci n.i ly.dizc : Dixitetia no- 
m/simt Áíinfingirius ’conj.^i M^j,quodfententia eatenus per ' appeHationehj cen- 

fetiir. extinguiyVt n dbutn operetur effeóf ítndY afsi no podrá producir la acción ín 
’ facd:um,como Ja parce contraria prccencíe. 

LamifmadídinciondigLiió Scac. de¿tppetl.quafli.n.%z dod^pco^Q.\a quef- 
- tioiivy áizc-.ConcordaripoteftiflA Contrarietasnamquatehus appettatio rejpicií fu 
^turdfajpendit pronunciatumyS' itaprocedit i fie qutntris efie flus, qua:enHS mttem 

- rejpicit pr<efentem /fatum extinguit.d^ itaprocedit opimo contraria, 
' Y en eJ n.83 .infero QuodfiprimusiudeÁcohdemnateeadfoluendum mihi ali- 
qnid infra cerium tempmfiib certapcenápf^ twinfra legitima témpora appellas, 
honfoluisyó*pofiea iudex appellationis conjirmat fententiam tamen tu non tener}s 

•foluereiilampxnam,quia recujafiifoluerependente appellatio7ie‘d^ ratk e(l, qupa 
appelUtione pendentejufpe di turyVel CXtinguitur efjeBus Jementite Barb.in cóílep, 
adtextdn d.cap.vemens. i.^*de iur.iUr,h,’].\b\iNar/t vbi a fenteniiafaerit prouocd-^ 
tum illiusejfeélüs fufpenfus efijta vt pro ea non prdfumatnr , vrgenti py<efufnpp* 
dioneyVtper Couar:prafi.cap,^,n h,verff¡ecundum,é^pendente appellaitone ii fen'. 
■tentiaomnia remanentiniegrayé^procedituracjí feníentialatanon effet 5 con que 
-ciai.f£ntcncia,ni acción en c]preíence |^roceiio,ó- vnuspro ómnibus \ q d alio^s 
citat Gturh.decif. tq.n.ii,íbi:Sedpropriumappeílationisefllatam fenter,tia/n dd 
fuperíorem dtbolüfréyeamqueatientopPctféntiflah extinguercy rejpeflHfuturi 
in ómnibusfujpendereyEt in ncftpo Regnb.pbft inh)bítionGm,f¿u comptilíam líi 
láicí inúmaxoiVcXyPorí'oliadMolin.verbo Appeliátioyfi.11y'.Suetu.in 1 \cent. cohf,ij, 

I1.&. i.i.'Eílandovpues^cñor;Ja Í€ritencia ci^inra,opor Jó 'menos fuípéndv- 
da,no puede nacer acción dcllajy afsi los dichos féñores- Jitigah contra OVeb- 
cío:Bqnet ííh acciomyfdcueTcr átAícíto’,^ dobefénados cd colhs los aflore! 
- - Coneluyocori doajiriqiief aretí^ ño átícr merítosfcptiañdo lo dicho nó 
procedi era tan líahamentej en efte püjctíflbjpbfq uc en él^e han exhibido,y 
cho f^ drucrfDS’proceíTdsiaclitádos'enJá Corte del feñdr iúAicia de Aragón, 
•.yjio Í’eíhan ttaídppóf «ximpulfaá díte prócéílo»^ que ya eftauan traídos al 
úú laapelación,y parccedc xlcuiííñWañdaf traer a efte ítd? cadém'compujfa,a 
ücabictras narratínas cícílosjoqxíáí no fe Ha hecho,con que no íe puedenr va-^ 
1erinlhazeiiméritos dbiíos. Pof iododo qúaf efí)efa mi papcc Ja áblüíucióil fui 
P-hcadadaluaiicki entodo Jagra>üífsimá cchftñfd dé Y.^ a 17.de Ene- 

.3“ oí:-,;' - ' ) -i'V‘‘ 
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