
POR
LA IG LES1A.
Y ESTADO ECCLESIASTICO

DE LA CIVDAD DE ECHA.

RESPVESTA AVN PAPEL DE

D- ISIDRO DE SANTISTEVAN
TALLADA, ADMINISTRADOR Dt LOS MILLO-

nes, por fu Mageftad en la dicha Ciudad.-

DADA POR EL

LICENC GERONIMO DE
OSTOS VALDERRAMA, COMISSA RIO DEL

Santo Oficio, y
Beneficiado propietario. Hermano mayor

de la Hermandad, y Clerecía, y Prefidente de

la Vniverlidad de Beneficiados.

ImpreíTa enEcija.Porruan délas Alas y Malpartida Imoref-
íor,y Mercader de libros. A la plazade SanFrancÜco

eñe año de 1629 .
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N Papel impreílb ,
que éftos

dias fe ha publicado,con firma imprelíade don Ifidro
de Santifteban Tallada , Adminiftrador. del férvido
Real de los millones en efta Ciudad de Ecija

,
pide, y

obliga al Eftado Eccleíialtico
,
que relponda a fus fun-

damentos;guardandocl decoro en el eftilo,que convi c
fiea Ecclefiafticos

, y el que esjufto fe obferve con la

perfonadcáonIfidro>ycó fuoficio,finqporellofeayan de remitir Jos nerviof

de la verdad*quc pretendemos fe conozca;Tres géneros de fundamentos he ob-
fervado en el papel referido, vno con que pretende el Autor, que todo lo hecho,

y aftuado por el Señor Do&or Franc.fco Nuñez Nabarro,Vicario defta Ciudad

de Ecifaen los pleytos,queantefu Merced ha fcguido el Eftado Eccleíiaílicocó

tú don Ifidro de Santittevan,deque fe hara relacionas,y haíido nullo,y<le nín-

pun effe¿to;Otro conque parece pretende juftincar la cobranza defiías,y millo-

nes de los EcclefiafticoS.Fmalmete el tercero, con que m3s próximamente quie

re efcuíar fus procedimientos en la caufa,y en la dicha cobranca. Y aunque para

fatisfac -*r baftav* tratar aquí el primero, y vltimo genero de fundamentos , con
: t ^rmtara también el fegundo con moderación, y brevedad,norque dilatar -

ín mas ft dexa para otros Tribunalcs.Següneílo,fe
dividirá eñe Papel en algu-

nos $.$.para mas diftincion.y claridad del intento propuefto,rcdtu:ido a los tres

puntos
de fuponer lo que coda de los procedo*. que

»l’F'Udo Ecclefiailico ha tratado tres pleytos diferentes , y reparados en orden
el Liado

bli„ado,fuinuTvjnidad.El
primero.acercadclas emancipa

1 defendei.
o ^^echos en favor de los Ecclefialhcos, que procuró i.n-

tüfdí Domingo de AvenJaño, contra quien fe (¡guio entonces,.v defpucs contra
pedir Dom.gie_

rUced¡ó ;en el qu.il tiene hecha canción de no m
etrtndS’lo por v ia deWa.y dehe no fcltat, E>cgundo e

que tampoco fe trata, es fobre ^fe«rde loa vno *

S.lmzEcc^ L!
r

nC
‘ f;

,an d£

Guarnan,Notario de los pleytos,que los Ecclefiallicos han fcgmdo en e .las ma-

terias, ¿(le fe ha dexado de feguir por ambas partes dedo a8. de Oflubtc de

6 1 * El tercero pleyto contiene dos puntos pendientes de vn .mimo principio.

Pobre la cobran?* de millones,y fifas fobre las quatro efpec.es concedidas por ef-

neciai Bulla de N. S. P. Vrbano VII I. y fe comineo contra Antomo Camilo

• f.i fobre la cob. áca dedos millones en las quatro efpecies.como fobre las otras

infmches.y arbitrios.cn el qual declaró el Cófejo Real ,dóde fe llevó.por v.adc

t rrn-á elVicario la hacia,quito al impedir la cobríjade ios millones fobre las

oiv.rroefpec.es, por aver Bulla de fu Sancidad.q lo cocedia.y quanto a los enfart

hes que admitielíe la apelación del dicho Antomo Carrilio:io qual Uevandoile

alS Nuncio,rclultó,que el dicho Antonio Carrillo hizo caución de no innovar

cuanto a los enfanches » Pero fuccediendo defpues en la niifma Comiisien don

Ifidro de Santiftcvan Tallada;manJó executar los decretos de fu anteceífor
, y

Zr- r continuo contra el efte pleyto ; y particularmente por aver profeguido la

~Vranea de los millones defpues de aver efpirado la f»cu!tad,que para c fto con

fu Santidad, como efpiró aprincipiode Agoftodelañode por lo

í
e
?l ha pretendido el Eftado Ecclefiaftico,que el dicho don Ifidro no profigaen

u cobranca deftos millones de la Iglefia:Iten,que fe le hagarefaicion de todoio

nue fe huviere cobrado defde principio de Agofio pallado,y mas de todo lo que

en cualquier tiempo le huvidíe cobrado por los enfanches
,y otros arbitrios.

•j

4
«j.

1

Pemasdefto fe han de advetrir,y fuponer algunos puntos déla Bulla

Jé concéfsiondc N.S.P.Vrbano VI II.Lo primero en ella fe determina la can-

tidad de millones, la qual fí fe cumplidle antes del termino,que fe dira,quicre,jy

ímnda fu Santidad,que ceííe la cobranza de Ecclefiaíticos-.tambicn fe’detenni-

na el tiempo,q ha de fer de feis años,que avian de comcngar a principio de Agof-

to de i 6 ;
2 y rcmatarfe a principio de Agofto de 6 $

8 . de Inerte
,
que aunque en

efle tiempo no fe huvieífe recogido la cantidad toda concedida, quiere y manda

que efpire luego la gracia
, y no fe pueda cobrar mas. Determina afsi animo la

forma que fe hade tener en la cobranza,}’ la materia fobre que le lia de cargar ,q
Ai Ion



las «ptmr© cfpccics.vin^ínági'cjaííeyte,y dfnéje^tfépdndo cier'fás pdrtí^.'Vl-

timámente encarga,y mádaa los Iuezes,que también determina, obliguen a los

£ccldiaftico$aeUacontribuycion,pero íeueramente les ordena,que no permi-

tan fea agvauado el Eftado Eccleíiaftico en cofa alguna mas,ni fuera de lo conce

dido.Dexo otros puntos,que fe diránquando fuere neceífario.Efio fupuefto pal

Temosa refponder a los fundamentos del Adminiftrador ,qucefian en fu papel

halla el numero oftauo,fi bien no toda la repuefta fe encerrará en el £.figutente,

jfsi por no dilatarle mucho,como porq algunos putos pide cfpecial aduertecia*

I. RESPVESTA A LOS FVNDAMENTOS*
. .

<

.¿Je.nuliidadcs
,
que fe oponen.

4. ]T^ L primer fundamento dilatado en el nnm. 1 • y 2 * eS
t

Ucee. Iaande Guzman ValdtTramarporloqual n>ng
vmf-v

- JL.-Rieron hazer ante el:y defpues dándole acompaña
o

•

réáiiií r

• ofto auto p3Ífo ante el;por donde no auiendoíTe o e

f
• . /r í lf

., ,

íítos de acompañamientos en los demás autos, fueron nulos. P 1 /
que íarecufaciondcl Notario

, fue en el pleyro de los aforos , qI

'

trara
;
pero en pleyt® prefente no confia porlo?

f
r

“^f“*,
d
rCCUfac¡ondel No-

dado que en el plevto de los aforos humefle tenido ertet
f ^ Auen¿.A

taricnotrasladó íu fuer9a al otro

a
*'*?V ”um - ,

A
°*
J
Re

.

r^ 0
^enfo pues mncho anrevelUna eí

de! N otario re mtigra,como el Admimftrado pcnfo,P
nCaüáü a! dicíl(i;

pleyro mifmo coméc.tdo,y pendiente,no ama porqns
, > compañado, para lo

Notario originario de la caufajquando mas fe le p ; . ,Qr quc nombraflfc-

qual fe notifico auto del feñor Vicario al dicho
. ¿íeí]'c acompañado , con

f

dos,omas Notarios no recufados, para que cienos
retendría por norteu-

apercibiimento.que no feúalando dentro del mi
_ ^^ nombramiento,!!**

fado el Licénc.Iuañde Guzman,yaísi paila oc:

^ >cmc dize el Adminiftr*.

nombrar,y auiendo recufado al Liccnc.luai
Guzman proceder-como no

dor ¡e dio por acompañados
pudo el L,c

.

e
"f;*

1

inducitJep. QuanitnfaffMH
reenfado;porq lie Lapfus termini renunciáis

onern
nrr(^ rij£¿ ¿(feto alguno la

h /«.«a nimr
recufado.-porque Lapfus termini renunetalionen

Qtro tllb¿ ¿fleco alguno la

quirenda ^rf/’.defuerte que ni para vn p eyto , n 1

jar en derecho Cariohi»
reculación del Notario. A lo qual fe podría 4rua,W

aqnce j rtcufáiiÉ<? de caufa

eo,que aunque el ciuil no obliga.pero íi el can
^
n ’

’
.

*

«robar por Iuez compe
cxprefla,jnfta,y legitima de la recufacion,que

íc aya cc

rente,opor lómanos arbitro, « nombrado Afleflor el S.

5» 4T El fegundo fundamento de nuMidad,esn A0 ¿ noe ftaba graduado en
Vicario,como fue requirido del Adminifiradoi ,

pue M _ ^neflor al jtfcéc*
derechos.A que fcrcfponde en breue,que nombro,

y arcCer f y afsiftencia le

Juan Bermudo.como confta por los proce (Tos: con cuy F
f no fiédaefto ne-

bizierontodos losantes de petjuycio.y conocimiento
ac

^ &

m

ceflário para los demas autos reparables.BoW/. t.
o notorj¿ifitiefn.

^.cap.S.num. 1 20.y mucho menos,quando fe procede
por

appcllat.& DD *

bargo de apelación,y recufacioii^ap.cumfit.Capfupt
re
^^’ n̂um^ lttit%

ibi:vea\e Avend.cap. 2j.prater 2 .part.num. 1 1 •Aze.'
nrf~ cn el que no efta

lib%4.
rB< ccop. Fuera de que noprefume el derecho ign

#

or
* ^ yjc¿rio,

graduado,quando es tan cuídente,y notoria la fufícencia ¿jp^heiide declí-

El tercero fundamento en el numero q..y en
oc

.

r
?
ieS ¿e ¡ aiixilo Real.A

citorias de jiírifdicion,apelaciones, proteílas, inll
°n

a<
Í

1

uer fe hecho tales diligé-

todo lo qual fe reiponde,que de los proccfios no conlt^
quc fUeincurfo,

cías,antes, fi,no auer rcípondido a muchas notificacione ,

'
tcncr effcto

y declarado,v paitados los términos del derecho para que p mu#
algunas.No las declinatorias a fsi por lo dicho,como1

porque ^if}C bumá_

chos días defpues del terminomo hizo proteftacion alguna - 1™0**
inUnfíquii

ttaieeleJi.Prapof.in c.folicituáinem nun.i 1 .& 72.deappel.Hypo *

rJ e qualho.num.7 2.dc quxfi.Paz. infuapraxt tit. 1 .5.tempore.nurn. 3 • 1

fue viíto confentir la jurifdicion del S.V icario,y porque e mifmo le ha
1 J

ciado exprefia,y virtualmente,procediendo fin embargo de la dcclmato * A.

ta.decif.i 3 -de exceptionibus inantiquis. Ni las apelaciones, e inuocaciones

que fe tratara aparte. Y de lo dicho conña no auer atcntado.como prerenuc 1

Admimf



'A3mimftrádoí* nii’m. ? /Fuerá de que no !o áy ,donde fe procede dppelíationé re~

mota,como en nueítro cafo, &executivé,y la I nítida notoria. L. 2 ,&tototit.
C.quorum appellat.non reccp.¿Maranta de ordine tud.6 .p.num. 175 . ¿Aiafiard*
i:onclu/^iq6.ttum’7»Conquc cita refpondido halla d numero 5.del papel del Ad-
miniltrador.A al fexto y feptimo le dirá a parre,porque en ellos dos números c

6

prehende dotrinas,que no fon verdaderas^ quantó al hecho,que fe dize de auer
apelado,y proreílado el auxilio Reat,eftá refpondido

,
que no conítadefto finó

de que el Adminiítrador no refpondio haíta eítár íncurfo,y declarado: defuerte
que lo que con cito fe prefumiojJe ha comprobado con el e fcrito fuyo;y es , que
perfuadido el Adminiítrador a q quáro fe iba executádo era nullo

, dexó có* cau-
tela q fe procediefle,firt refpóder anada;pero efta cautela fue previfta v contra-
minada por parte de los Eccleíiaíticos,y tarde reconoció fu yerro el Adminiítr.

7. «r En el num.8.dize,que tubo el feñorV icario de Ecija obligación de re-

mitir los autos al S.Vicario General,que íiendo el Vicario de Ecija Iuei pedá-
neo^ aunq fuefle foraneo,pudo el Señor Vicario General avocar a fi la caufa en
cualquier eftado,queeítuuieífe,é inhibir alide Ecija;oquando menos por viade
apelación: Dize también que debia remitirlos, por auer (ido requirido con tan-

tas Prouifiones Reales, con eílo mifmo fe quexa otras vezesen diuerfas parres

del papel.A lo primero fe réfpoñde,quc
re funda en principio falfo-.porquc fcgú

fe dirá de propofito.el S.Vicario de Ecija en efta caufa ha procedido
, y procede

como I uez Apoítolico inmediato a fu Santidad,como confia por el brebe infer-

ió en el pleyco,v como tal Iuez Apoítolico na íido reconocido en eítos plevtos

yjy ^

ponÍ^°elÍ
P
Vicario!ia obedecido a los , conque fe lu (ido requirido; por lo

menos,quando defpues de oydas fus refpueftas.fe le ha mandado,que fin embar-
.

' 1
. . ‘

• 1 i«c ,.iMc.minn enn tara tono alsi de os

pudo azorar al ConfcjoReal refiriendo que el S.Vicario no avia obedecido a vn

gran numero de Prouifiones. Pero debefe notar quan poco »aze al cafo eíte futí

damenco del Adminiítrador,pues aunque fe dieífe todo lo que fupone , no fe po -

día de 3qui inferir la nuil idad,que pretende; por lo menos,porque todo lo que di-

zCjiio ic hizo haíta auer incurrido,y fido declarado en las cenfuras*

§. ir. IVRISDICION DEL S. VICARIO
de Ecija en la cauíá.

g cr Y pues ha venido aquento,diremos el fundamento de la Iurlfdición , cj

el* S.Vicario tiene en eítas caufas,aunque con brevedad por fer elle punto,en que

ni fe topa, ni ya fe puede topar.E! fundamento pues, es,que en la Bulla de iasqua

tro efpecies feñala,y determina fu Santidad por Iuezes a los Ordinarios de los

lugares,para que obliguen,fi fuere neceíTario,a los Ecclelialticos a que coiuribil

yanafu Magefiad en la cantidad de millones concedida,y defpues determina, q
los mifmos Iuezes feñalados para el dicho effeto,lo fean también para no permi-

tir que los Ecclefiafticos fean grauados ma* , ni fuera de lo que fe concede , ibi:

Ecclcfififticiprtd'ittifolvere recufantes opportuws turis &fa¿li remedijs per Or¿

áinariof Ecclefiafheos loeofum tantum ad folutionem buiufrnodi cogantur. y^ief-

pues refiriendoíie a los mifmos Ordinarios,dize : Qutbus Ordinarijs,&c. fe man

da que no permitan granarle el Eítado Ecclefiaítico,&c. Luego fi confia
,
que el

S.Vicario en virtud defta Bulla es Iuez para el primer efteto,también lo es para

el* fecundo.Confta pues efto,por que los Vicarios :de los lugares , fon los diftin.

tosd^l Vicario General,que fe llama Vicario de la Mecropoli,o Diocefi ;y afsi

quanioalgunacofafe comete efpeciaimente al Vicario General, fe exprefiacon

el nombre de Obifpos,o T)\ozz(mos¡Clement.pr

a

fenti.de cenfibuny en ello difie

ren y
locus

}& civitasyvel Divce/is. r
jVariad . diff: 102.Lucas de Ten.in Lvntc.n.i,

CJe Metrop.y eftos V icarios de los lugares en el Ar^obifpado de Seuilia , Ion

Ordinarios,por lo menos quito a la roifma lunfdicion. c .%,ornann.de ojfíc.Ord•

lib. 6»&‘ C/ern.2.verb.foraneo»de rcfcrip.& videtur efie Glcjf. ibi. & l.j. tit. r

.

fob*¿\.Rccop.y afsi fe funda en ambos derechos:Y ion foráneos,fegun la Syncdo;
B

y aun-



y ¿tinque faeüát» patlanco^,no fon de los que S
or
P
co (Vübre,y derecho def-

de otro genero.que ion Ordinarios adhumiUora.y
£cc ie ÍÍaftiva

por vJade in-

te Arcobifpado tienen junfdtcion en cualquier cama
s el ¡or :

por donde

ctrrir en cafo de necefsidad, que no da lugar a recurt £ ¿rdinario de lugar,

confia que e! S.Vicario es comprehend.do en el ncni
como a ] lie2 le_

Y afsi lo han entendido el Confejo Real,remitiendol
. Jo;

y

ios Añores Pro-

gitimo y competente en las ocafiones^ue para efton ^^ j uri fd¡c i0n>y
u i flores,y luezes de la lglefia,ante quien exhibió,ye

. r0 f,ado. Fuera de q
el Illnftris.S. Nuncio,y el Eminentis.SvArqobiípo 10

1 oCcafioncs, coiiio tam-

afsi el Admimrtrador antecedente Ja coníintió en
van ^do recurrido alS.

bien la tiene confentida el prefente conquien fe lit’Sa *
particular pareciendo

Vi cario,como a 1 uez Legitimo,en diferentes puntos,y
^ afor0 de Jos vinos

, y
«inrp f»l romo ante luezevecutor de la dicha Bulla pa n nunto.v confia ó

IWvllO M i V/ mV y — j

$. III. DEL MANDATO REAL

de Id. cóbi'flfizfl* m , .

rac.Vnaelauer madadofuMa.N eI nUmcro io.y 1 1 .propone dos coias.
eS?y Clcrigos.al qnal

geílad,que fe cobraífe indiftintament >
1¿0j0 jnjnflo , como

K * mandato fe debe obedccer,aunque le u
j ep e mandato de fu Ma-

añade en el num. 1 1 .Otra es la jultincaci
jJjageflad

oprimido con

eflad ,]laqual prueba con yarias razones: c™°^cos ,
que para entender

q
tierras puede cobrar ellos derechos de los t.cci

uc pudiendo executar-

,n judas impofsiciones baila que fu Magellad lo d
* ^ j brebe efpcciál para

^isi .con codo ha pedido,y efpera alcancar de fu
refajck)nde Io^

fta cobranfasdando fu palabra,que de no a

nuénientcsque
abría en efpe ,

0 a los £ccleíiafticos:y vltimameure que
> ordenes a los Miniílros,en q

ir la cobranza delfcs impueílos,obligan a dar
Jo¿fc con ellos fuplica a

n contrauitne a los fagrados cánones,pues con

1
Santidad por lalicencia dicha. r/-refpondequenoconflaq

ir
V quant» a ü primera parte dei mand o.fe refpo^ ^ ^

Mageflad aya dado mandato para lo que fe c xe ,y
per;i;ycio de los

Admirador excede y ha excedido fu Coniitaon ™f™
eJchl¿ente COn.

lenes, y aun de las mifmas perfonas Ecclefiafticas,
Drefumir,que fe ayan

a fu immnnidad en la fubílancia,y en el modorm le
1 nerinyeiode

‘

ido talcsProuiciones:« ; «,n>ra fe exccuten e P -¿r.- /

i v contra derecho
jart.j.Azev.ex—
lp ]ir lino efperar halla

7.P.3.& 1 2*1

yízev.tn d.l. 1 .num.

4

i.y íe uirigana mero cA>-un-
.fía ftíco,y contr

evidentemente contra el bien publico del Ellado bea
ítf# x

'euilcgiosdc lu Migeítaddebe fuplicar dcU2s.B0bad.trtp
*

eSafsi

47.&l.2.cap.i 7.mt». \ 7 6.Stevb.grat¡anJifieptA
1

1

'uc dudando-
ebe obedecer el íubdito en elle calo por dos razones;vn *

oíí
-

cís jon de fu jj

lajufiHcaciódelmádato.fauorccealos Eccleíiaílic° s

Q dllda f0bre la juf
d,yclTempcion:otra cofa fuera quando auiendo opin«°

n
» tidumbrede que

c»on de la materia,que Je raanda,huuieflé,conio puede,
o fl el Supe

ndato es julio,pero quando fe duda (5 el mandato es,o no J l
* An.ComoV

ñ

uede,o no mandarla poflfefsion de la libertad fauorece al 1 _ ,

al lo enfeñan los Theologos ad i . ,
. y lo notó Vafiuiz 'V, £' 6 ‘

,^.La otra razomporque concurriendo dos mandatos del Key ,y un-

,que 1c manda al Ecclefiaftiro defender fu imtnunidad:puede y ace te-

[tico en cafo de duda,obedecer al Pontificejporquc tomanooie ci a g nie-

la mano al Adminiílradorjcierto es,que el Pontífice le obliga a eita deten -

[te mandato es judo,o por lo menos no es cierto que es injulto ;
luego debe

cerle el Eccleliallico , aunque dude (i es, ono, julio el mandato Ktal>



**^Hés lo rrifmo duda delPóñtificiofDotriná es de Vafquez citado^ común, Tnnoe.
~)n c.ficut.extra.de ture iur. Baldan auth.babita.num. i 3.C. nefiltuspro patrt^>.
v
t i

:

qf
Dos puncos quedan que probar en lo que' fe ha dicho.Vnó quedos Ec-

ctefiafticos tégán precepto delP 5 cifice de defender fiiimmunidad en efta caufa.

*"Otra que dado que luiuieftc mandato Real en con tranque realmente no le ay) de
\ trian los Ecclefiafticos obedecer al Pontificio. El primero no íe duda

;
lo y prue-

. ba Guttierrez en laqueíhon,que fe citara;yen efpecial obliga la Bulla de Vrba-

no VIII .y la Bulla tn cana Domtmi, & Clement.prafenti de cenftbus. Silvefi.
^verb immun'itat .quaft.q.Azor r .pdib.y.c. i z.Ambrofiin c.16 Bcl'Urm de Cleri-
cis.c.zS Filliutis. tr.ió.c.i i .num.316.Duard.can, 1> qu*ft. tS .num.6 'Diana
1 .p.tr.i»refoU 1 .& f.cumfiqq.DD. El fegundo fe funda en la ‘poteftad Pontifi-
cia Superior a la Real en materias Ecclefiaíhcasry aun en las temporales , quan-

. do pertenecen a las cfp¡ricuales,como es dotnna común de Theologos
, Cano-

niftas,y ]\iú\lzs.SotQ de iuftj.^.quaft.4*art .\ 2.y en l^dijl.2y.quafi,2.a 1.

tiene por heregia quitar al Pontífice la poteftad de deponer a los Reyes en alón
- nos cafos:y afsi lo ha executadoiZacbáriaSilnnocen. 3.Iulío 2 .Pío y.y ótros^ Efta

miíma fuperioridad pruebátf#arez,Bel/ar. MolinafiafíeZyMartinfzJten&loC

c tquoniamdift.io.& c-.cum aduerum dijl.96.garanta de ord. iud 3xp.num.30.

jqavar.c .novit.notab .3 .num%39‘^0<üar .re¿*

F

ecca'^unri § p.num.y.de reg y otros

Dolores fin numero*

1 2. «r Quanto a la otra parte propnefta>que contiene las razones de juftificar

el mandato ReaUno es nueftro intento negar el ajuílamiento,que en acciones tá

granes tiene Tu Maáeft»<á,como Principe tan Católico , afsiltido ele tan granes,

V iodos confcios de Miniftros tan heles a fu Magehad.y a la Diuina.y de otros

tantos y tan piadofos Doflores.fHie atenderán no menos a la conciencia
,
que a

los intereres temporales de Nueftro RcyiPeto como fe dijda del mandato afsi

también deftas caufas ,
que don Iftdro de Sant.ftevan da a fu ,uft ificacion. Porq

fur>oniendo,que afsi la.Bulla tn cana,como otros decretos,que fe alegaran.pro-

-h.ben.que fe cobren impofsiciones de Ecclefiafticos fin licencia efpecial , v ex-

presa de fu Santidad,aliando nó laay.hno Polofe efpera,atuendo ya efpirado la

antecedente,cofa es llana,que quedan prohibidas ellas impofsicicncs’.Qutaper-

rnijjum ad temput ,pofl tempus cenfiturprobibitum.l.Tttia cumt e¡iamento. §. vlt .

Ifivnus $ . 1 .vbi B?ld.l.EpiJhla.§.vlt.Paul.deCaJlrofdepartís c.ad honorem .

vbi Bald.cum muítii a7 iraq de retrart*cotiven.§. 1 .GiojJ'.z K num . 46.

1 ?. f Y las caufas dichas parecen juilas para que fu Santidad conceda efta

gracia,como otras vezes por ellas,o por otras femejantes la ha ¡concedido
, y de

otra fuerte no es dotrina fegura,-

y afsi la notó la Santa Inquisición a Bobadilla,

que la enfeñó en el lugar que cita don Ifidro,y máJó el Tribunal añadir aquellas

palabras,Según lo difponen los fagrados cánones :y afsi antes de ponerla don

Ifidro debiera ver la difpoíicion de los fagrados canonesjlos quales difponen
, q

no fe echen impofsiciones a los Ecclefiafticos, fino concurriendo efta$ condicio

nesjla primera que fea en cafo de vrgentifsima,y aun extrema neccfsidadj que fe

exemplifica con i nuafion de enemigos,o cerco de la Ciudad. La fegunda que el

Eftado feglar efté ex haufeo , y falto de arbitrios para contribuyr baftantemen-

te. La tercera que los Ecclefiafticos cónfientán en la impofsiontaduirtiendo que

no" ha de paflar por confentimiento de los Ecclefiafticos el de los Procuradores

de Cortes,y Ciudádes,porqueeftosnoreprefcntanal Eftado EccJefiaftico. La

quarta q fe alcance licencia exprefta del Pontífice,o quando la caufa fuelle tai, q
no diefte lugar a recurrir al Pontífice,opinión es de authores,que bafta la ‘de los'

Prelados de las Iglefias dóde fe imponen.Vltimamétci que la execució de rodo

aya de paftar por mano de Iuezes Ecclefiafticos.Dado pues,que el cafo fea de có

dicion y calidad,que en el entren la primera y fegunda condicionad «chas , c imo

fe dizc loaffirmafu Mageftad,aquienes debidcxtodocredito
}qiiando cóftare de

fu teftimonio(como dize Mafcard. limitándolo a la affirmacion deí Princepe', q
no es en per juyeio de otro, ni contra el derecho de las geiitfis¡í o natura!

, y de Ja

qual gozando folo el Principe la vtilidad fe fígue todo daño a fus vafallos) pero
faltándolas otras,y principalmente la quarta , no le reconoce modo con que los

Ecclefiafticos puedan permitir fer grauados. Ni Ja efperancade obtener la li-

cencia,© la virtual,© tacita ,0 prefumpta ayuda;pues los decretos
, y Bullas de-

terminan que fea con licencia exprefta,y efpeciafty quando efta fe pide no bafta
Íaocra>como para contraerfe matrimonio,auiendq impedimeuro dirimente

,
nd

® 3 baftaná



fcaftariá la Ucencia que feha’pcdidojhafte que fe aya expresamente impetrat.cr.

Ni avuda lo que fe dize que íii Mageílad hará la refaycion,fino fe alcanzare ;por-

que eftc color eftá exprefíamenre excluydo en la Bulla inccena ,
coi o o noto

l-V'rzrd.in d.RvSt l . a .cija ¡.Duna , .pjr.zM
Y ella dotrina con otros piimosconceri ientes fe podran ver en Uian ,y

authoresque el refitíe en el lugar citado defde/¿ rtfolucton I4*y P^ncipa men*

te en la i$'39 ,40 ,4 i

*
• . . M * ;

- ' ¿
.

§. lili. QVAN CJERTOES AVERELADMíNISTRA^
dorincumdo las cxcomuniones^y cenluras fu miua as,

finiufpenderfe por caufa alguna
• ><M

14 N lo rcftantedel papel trata el Adiríiriftra
_ )as cenfuras, que

§-4 liazen poco al ocio,y al intento de no auer
fon t|e j a potuí-

contra el fe fulminaron y declararon,quales p
•

¡ento por via
rad Real.y de fu orgen;de la jull.ficac.on

Je con0‘^m[!o Jlos pa.
de Tuerca en califas Ecclcíiaílicas,y de fu fundamento.* nullidades,quc
ra adelante,aora que auemos refpondido a los tundamt.n

<.

lniente tApud
el Admini ítrador alegó,nos toca probar afnrmatiuamen »íl defpues. Lo
!Deuiny& apnd Eccíejiam las incurrí ó,y de fu abfomu

£CC iefiaílico
rá a parte,que c

. i njuino,!

Cantando todos fus tueros ,
-^ s pcrfonas,atropelU

doíes fus criados , y aun dado requiíitorias contra
1cntc pue(le incurrir las

y defprecia todos los derechos, crimen por donde ^ ? v afs ¡ fiendo eui,

penas,y cenfuras,que huuiere en derecho c?""a
nfnras ¿lian contra los tales

dente cofa quantas,y quan granes excomuniones y e ^ Ja BulIa in CCEIU

en varias partes del derecho.que fe alegaran en otr

Douhi ni,y en el lagrado Concilio de Trento.y
homine,nofe puede dudar

dre Vrbano VI II.demás de lasque fe impu ie

ri jc ¡ones,plazos, mandatos*

que las incurrió todas auiendo precedido tantas n
Ecc]cíiapt ¡ cas no fon aíTom*

y de fu parte ram a rebeldia.Y cierto,» las ceniur
^^ qUC

occafion con mas
bros de (imples ( como impíamente dixo Lutero ;

. vanafnente fe afleguran

cuidencia exercitc n fu fuer$a,que en la preiente.
|ia{} a aqui há alegado,

el Adminiílrador,y fus Mmiftrosjpues ni las razon
a .fiendo Dios el que peía

ni otras los pudieron efeufar , como fe havillo»y v
an¿olas

nullidade$,que

nuetlras obras,donde no valen razones fophinicas.y q afsi apud Deum fe

ha pretendido,fueran como ha penfado,no deroga e
pronlulgada también fe

abría incurrido la excomunión ipfo fafío ; y
defpues legítimamente las

debió temer apnd Ecclcfiam , mientras en ella no co
j? * $uar¡zde ccnf.dijp. 4.

nullidades. Añadiendofica tilo lo que do&amente e
.

nlcV ¿cbc temer,aunque fe

jett.y. num . 4 1.42.4j.que la íentencia de excomunión con flaíTe al iubdito,

dude íi es,o no juila y amuambien,quando
cuídenteme

ase j
Admiiaiflrador

notoria uijumcia, y viiui;u^uimucuuuv..u^« . «0 f0 s
uv 1 .

-

eran juilas,y validas,pues tantos hombres doflospi*
o^or f

lo fienten > y tienen

no folo antes,pero aun defpues dcoydoel Admimi lt*

por ívidubirable, ' dio acertadamente hafta

15 . De loqual fe figueque el S. Vicario procc
•

ja j glfia para defen-
poner ccflatio aDiuinis,no baftando los demás remedio.

^ q
deríe,y reliftir a la injufticiaXVíwjf». 1.^2 •<iefent 'e*„

Jvts,V c Jl **n(intet **
a 2 .concl .

2

.auicndofl'e guardado los requifitos del c. qua V
^j inl ^ ros c ftan

cff.ordmMb'ó . Sigueíle io fegundo,quc el Adminiftr*c
' or

* ^cobrado delde prin
obligados a rellituir al Eílado Eccleíiasticotodo loque na

fu anteceflor
cipiode Agoftoy quantoalos enfanches,y arbitrios,

quan y , rn ^
cobrada,como loüizc cxprcnamcntc^.^wrWz.‘t^~ ;ñdelaOcW

terceto fe Ugucqtic debedlos intereíles dvl ctOaubaDlut
1 * tí 1

J

¿eiles



Reales. rW. ig.tti- Ó1 tbi CJtepo'f.Gloff'. 2 . &inl. /.

fR^ecop .que fon las de losque qucbrantancl feguro Real»/. 2. eod*tiu& ltb%veak
Stcph.Grat.difeep 3?°*Pr*ciPuenum ' 9-

16. f Tiene aquí lugar la refpuefta del Admlniftrador
, que intcrpnfoaDela**'

CÍones,y proteílaciones del auxilio Realde la fuer^cnn las.quajes fe kifpendi»
ron las excomuniones , y fueron de ningún effeto,y valor. La qual doctrina de la

excomunión puré laca a iut e,quales fon de nueflro cafo,es derechamente contra
los fagrados cánones,y contra todos los DoaoresThéqiogos,y Canonifias.Del
hecho ya fe trató en el § .r • Las excomuniones vnas fon del derecho, a que fe re-
duzen las de la Bulla in coena Dñi.corao lo enfeñah graues Do&ores deípues de
Pío V

r

./^JV
r^AV.2 7.»aw i74.y es eomun.Otrasíon puedas por Iuez perfo-

nalmcnte que duran algún tietnpo.Vnas y otras fon latas,offerendas,por otro no
bre comminatorias,que no fon a nuedro propoíltoiLas otras lacas fon

, o condú
cionalesjoabfolutas^el puré lataS. De las condicionales paíTado el termino de
la apclacion,y el que fe da en ellas mifmas-por plazo para cumplir fu mandato,

no fe ha cumulido ,es -cierto que pallan a fer abfolucas,y puré lata^tta Suarcz.de .

senf.di(p> up¿i*6*num.6>donde
dize,grauirer erralie los que fmtieron otra cofa.

1 'bom\Sjncbez 1.3 concil .nutn. 240,Zebalias de co¿nq>er viam viol.c 2 y y jos Ca
noniftas/tf c.Pa/ioralis de appell.& c¿scui.defcnt.cxcom.in ó. Y aunque deílás

feucencias condicionales penfatfe alguno que no pifiaban por las leyes de abfo-

lunas cumplido el termino,importarapocoal cafo * pues las de que tratamos fon

puré latas a iurejdigo a iure;porque íifren incurrió también don ifidroexcomu-

ilion ab hominc,3quúfolo nos hemos de valer de las del derecho.

7 «r Oigo pues,que es contra el derecho expreílo, y contra todos los Doc-

tores de z ir,que por la apelación en qualquier eftado fe f«fpenden,y hazen nullas

las excomuniones puré lacas,y pronunciadas en el derecho: porque qualquier a-

pelacion dellas es fribo'a.y fruflatoria.y no fe debeovr.,ta exprdTr.r./'^/,,

« vertm deapptlí.Ó- ibi Doftorn omnei «prtnttt tf commu«'m& c. u c«,. §.

fin.de fent.exeom in ó.c.quoniirn ad hicrde appeU.Sunrtz,Toom.banc biz.Ue.-a -

íhsyCitatiy Hurtado de cenf.in cemm. dijfic.iy.de cxccm. tn ion,hi, fijp. ip,

diffic. ^AutU de cenf.z .v.c .y.dijb.y.dub. 1 1 Mlueft.verb.excammunieatto 2.*. 1 *

cafuj ,Anntl.verb*apptllationu*n.4-Naúar.e>i7 *nurrt. iy?. Y las tiot: masque

alega don liidro no le fauorecen,porque la dotrina de aquellos autores, es que la

apcllacion antecedente fufpende la fentencia ab hominc , o la confequentedenj.

tro del termino del derechotpero la del derecho,puanto al incurriría,no íe fufpe

de*y efpecialmenre lo aduirtió de la antecedente Tbe. Sánchez, vbijvpra n.262 •

18. PodriaíTé entender que dize el Adminillrador que por la apelación fe

íufpende la fentencia declaratoria,o la denunciatoria,o ambasjpero cierto pare-

ce que no habló dellas: porque fi cfta fola fe fufpende , luego queda en pie la fen¿

tencia del derecho con fu effedo incurrida la excomunión, aunque no denimcia-

da?V feria dotrina muy deíahogada dezir,lo que dize el Admmiítrador, que no fe

deb^' remer.Nequcquoad Deurn,ñeque quoad Ecclejiam\ pues dado, que porfüf-

penderfe la denunciación,tolere 13 Iglefia.pcro delante de Dios ella incurfoi Ni
ayuda dtzir que no fe debe temer la excomunión,que no fe ha incurrido, porque

aunque es afsi no es al propoíiro , en que el Admimftrador habla de excomunión

cuyos effe&os fe íufpenden por la apelacionjy lá del derecho
, que no fe incurre,

no fe fufpende por apelacion,fino de íi no tiene efteóo por falta de fujeto, y cali-

fa Pero hablando con mas general idad, la apelación tiene dos cfte&os vno deuo-

lutiuo llenando la cauta al luez fuperior; otro fufpeníiuo , ligando al Juezaquo,

defpues de admitida la apelación, defuerte que no pueda proceder
, y lo que en

adelancehiziere ferá arentado.Pero lo hecho quanto a la ccnfura queda en fu vi-

<ror:y aduiertafl’e que el etfefto deuolutiuo fe ligue a la apelación, y efle vtil loio

nene,como lodizen los autores referidos,^ Glojf >.ex littcrys,& Pazt. 2 p.y.

c.vnif &Jeqq-p^o carece del fufpenfiuo,porque puede quitarlo el Pontífice ,de

fuerte que la apelación no tenga fuerza para fufpenderfejy de hecho eda quitado

en las fentencias de excomunión a iure.//4 SUuefi.verb.appellatio.num.z
. & ex

T rtdent.fejf.zj.C'i q afsi lo prueba el Do6or Blas Go'^afo de Ribero míigne

Abobado cu la Corte en vna información,que hizo en defenfa de cierto Rcligio-

fo graui fs 1mo. Añade ífe mas,que la pra&ica en elle Anpobifpado de Seuiila es,q

defpues de pronunciada fentencia de excomunión,aunque apele della el compre-
hendido,fe profigue a la declaración denunciación a la agrauació de cenfuras:

C Pero



pero lo mas piá<&tocfiie fe puede oponer enfauor del Admíniflrador es,que pop

laapelacion anfcmlcaKe fe fufpende la fentencia declaratoria del crimen, y de-

nunciatoria de la excomunión *no por la figuiente a la declaratoria» que no obíta-

te;fe puede proceder harta denunciaciomtodo loqual fuera de otros lo noto Sua

taz de cenf'diffaiftft .1 5 .a num. 1 Vltimamente fe pudiera notar » la apela-

ción que el Adminirtradur dize,fue no folo para con Dios friuola; perol! tampo-

co tubo las oaodicionfes qué deberfi fe hizo en prefencia del Iúez aquo,o ad que,

tn fcriptis con ckprefsion de caufasaprobadas. Veafe Tbom.Sancbez concli c.

vnictdub.ji.n.ijnNauaf'C curn contigat dereferiptis.in 6.eaufa nulfit.n-7'0* 8 •

De rodo loqual queda bien Claro y mariifíerto^que las apelaciones ,
que a ega el

Adminirtrador no ilifpendieron la excomunión*#^*quq&d&*um
¡ñeque quoad

Ecclefiam, iV.oqrm . .

1 9 • IT Con lo mifmo fe prueba,que no fe fufpendicron P°r V"”°
e fafpendé

auxilio Keal,propoficion minea o ida. Tratan los autores
Sua,

las cen(ur2L*;S<oint<)Mn:3.p.t*U24.c*y3.$'iiNMar- *• cwr ,_fnuocac :on4V
rtz.d1fp.4fea,7 nuM.¡ 9 .

ycoñtanddlas iudex, cd-
la apelación es de Iuex inferiora a.
ma lo dixo eldoáffsimoSo/ti

ccunoce

e

l Confcjo Real
num. I . Gordo», ¡ib. , 2.c.6.»um.2S.X afsi 11

6rdena que e l Itiez Ec.
pues comentando acoiiocerde la cania por vía de luerf

^ ,3 ¡nuocaclon d}_
cleliafticoabluehwareilttítotlartiloquaLnofcteJ

i

’

d;d3ra cl Cornejo <5

cha fuera nnlla Ja cxaorotmi&Ti;y fi en la def“°“1”n
‘

co quc fe pufo, fin auerla fuf
no haze fuerza,queda el apelante Irgado deftk e t ’cJjnto a efta parte ha ccni
pendido la inuocacion.Por lo qual-parece ciea q 1

do opinión temeraria el Adminirtrador*

. V. DE L A A ES O L V C I O H
" £,cní u.rás

vy.

ao

t.
Papa, y que no ella [

deciar idas,y denunciadas. En loqual

fer excomuniones m Bulla coeny.y
verdad indubitable y expreflaen dere-

contienen dos cofas. La vna e5 n
i.| Canoniftas.La otra calificarla cotí

cho Canónico,y en opinión de Thcolo^os.y
nciofaíccrtfuras que derecha

tan graue cenfura de cr^>0P'^^3/^ádor:Porque cl auerfe incurrido, y dc
mente caen fobre.lo que dize el Adminiura p ,iu ; n ccena. V de lade Vr-
nunc iado las cenfuras^fsi del dcrcchOtCOiBodc I

1 *
e0as ccn furas,coñft*

banoVllI.ya efta probadojel cftar penadas ai f

^ |a dc Vrbano íe ftfpeft
eu.denten.cnte del mifoióderecho,y ®u ' la¿“"

da
q
pa« dar li abfol..ciOft.Y ló S

alen todos lospreutlegios.etiamlos de ia Cruzada
j Hffen aIpr(.

r e
calos exceptados,en que otroque el Pontífice pudiera,! . r

.comofe dirá.ItaHenrriquezt.ijwwumi* ÍB a. ,

dfp. r Mub.p.Suurezde cenfdfp.2 1
JeSl .j.num.i.& dtjp-7/ ^ ¿onfentiUntj^

de Cita a Couarr lS(_auar.Graffy Ti¿ aturro dize quc;aw» excomu
Guttier.praHic.q.yt.num, 1 8‘^tZtnald

\

1 '9f
aPpJ‘

í * '

irtud de la cócefsió
-nion por crimen publico no puede quitarla el ordinario en

óclConcil.J rídent.fjf.2q..c.6i , r
l to

e

l Adminirtrador,
2i. Veamos pues ii por algún titulo podría fer a

flce.Lo primero fuponc
puerto que regularmente no puede de otro que del 1 on

. m0 á como conrta de
mos que no tiene delegada fu Santidad efta facultad a ni

p fegundo.no infla
Jas Bullas,que por no alargarnos no fe refieren fus pala r

j^da caución. Lo ?.no
el articulo de la mucrte,en q pudiera fatisfecha la Partc|° familia,dc edad
vale el titulo de impediméto legitimo,de enfermedad J b ’ iJifp.i.Cotdo^
fexo,&c.en que pudiera./^ fZ¿auar.c*2 7 num.SS^AutU iP'

‘ ^ •

infttrn.q^iS.y le coligen del c .quamuis& c,de catero.dejeil •«
, j Drer »

titulo, aísi porque no
b
fe ha alegado ;

como porque en eítos cafas htdejn^cr
neceífariamente fatisfacion de parte,o caucion.Loqnal le ha

interinr"
Jo para «lie íe dé la abfolucion en cl fuero exterior, fino también p >

y deberá fuerte ferá nulla,au»iq fe dielfe por preuilegio efpecial»o c a rlJ

^^
a



feerá deque en nusftro cafo efta derogado. Afsi lo detretó Pió V. en eí.IoWVM*
del año de i 5 6 8.que lo ti ae Rodríguez hombre dotftifsimo de la Religión Sera
phica.fw Bulla Cru^.y.mm^s.X pecaría mortalmente el Iuez que abfolviefle,

con obligación a rcftituyr .Caiet.^rb.abfohitio c.^Henrnq.l. 1 ?M excom.c.28
num.iMttSK.M'dma tnfowjtfoz.c. t aYY aunque el Iuez Ordinario cíe laabio
lucioit valide abfolueret,eciam no íatisfaaa partean que pecaria ; nero el deleqa
do non abfoluerefVeafc Caitt.verb.abfolutio ab excom.,ex parte forma, silvefi*
w.eXcornmunicaUo 7.num .6f.AvtU z*pd>?¡4ifo.j.dub.n.$' limitártela efi. *2i04
áriguezíF^jtuar .citados.

r

{

'•
•

,

-*

V Todo lo qual tiene efptcial fuerza por dos circunftácias.Vna poreñár
nómínatim excomillgadosiotra por eftar la caula deducida al fuero contfenciofn
lite pendente. Por donde confta que ni el S.Vicano.ni losfeñores Curas óodr 2
abfoluer de las excomuniones re feríiadas a fu Santidad, ni deilas quedaron los
incurfos abfue Itos, y cíelas excomuniones ab homine no fe puede tener feonri
did que lo eften,por laV1ólencia,con que fe alcanzó la abfolució.,.

j de hif Z

Vi.lib 6 . Quede pues aflentado ,
que regularmente hablando la excomunión

denunciada nomitutirmno la puede quitar otro que el que la pufo, o fuSuperor
o delegadojita Do# oré*,ylas,de que fe habla ninguno otro que el Papa,o fu de
leaado para ello.*?aludan.in 4 dijl.18 .q.j»a. • •Soto1SilueJi,Couar. c

]\^auar.Aui

¡ajuara yPttoinmchos.
» •. L

J 1 • • ¿O * * W ) J . 1 1 • » 4 ^ C- V V ' f I h w • «4 1 fI

¿ vi. DEL ORIGEN DEL DE LA POTESTAD
Rcal > y otras Temporales lupremas.

„ ? EDVCE el Admini Arador eñe origeira derecho dinino natural, dí-
~

' 1J ziendo que iitimediatamente fue dada la poteftad por Dios a los Re
yes:tengañoen hiftorias diuinas, y prophanas ; de que deduce otras

propoíicioneserradas , y pudieranfe deducir otras ,q feadtiertiran*

Atribuye efta opinión a.Caftro,Govarrub.Mol ina;pero eftos autores dizen vna •

verdad cierta,que la poteftad Real fue dada de Dios* pero no immediataroente,

antes con expresión niegan efta parte.Valefe para prueba defto , de Vnas pala-

bras de vm ley, las quales fon las mí filias que las de S . Pablo ad Rom. 1 J.ttmnes
animapot¿/2atibus fUblimioribus fubdita ejl.y fuera de que no prueban el í ntéco*

el argumento es fofpechofo ,
porque del mifmo fe quifo valer Pedro Mártir he-

reje famofo, como refiere , y confuta Bcllairmin. torn. 1

.

controver. s -lib. t
, pafl.

28. S.objicit fecundo ,y del fe vahó Paulo Venero para apoyar las leyes injuftas,

quecondeuó Paulo V.de la Repub»de Venecia. Valióle tambiendel Henrrique
Vlll.y Vvjcleph.y Lucero, y antes del los Marfil io de Padua,para fundar las he
regias tocantes a la poteftad Real,y Ecclefiaftica, que enfeñaron.

¿4. Añade que Uítírifdicion Ecclefiaftica,y referuscioñ del Clero fue fa-

tadadela temponal*que antes,que Chrifto ladieífeáfati Pedro andaba junta en

los Reyes,y Emperadores. Lo primero eftas propoficiones tienen refabiosde
ÚS dotrinas de Veneto,y tienen vifos deque haze Superior la poteftad tempo-
ral a la Ecclefiaft»ca,y afsi por auer fido defmembrada efta de la otra

, conjo cafa

femulda de fu cábela, y por efto añade queqnando lajurifdicion Ecclefiaftica fe

exercita por el Iuez Ecclefiaftico en agrauio del litigante, fe buelue por derecho
natural a la temporal,como a fu principióle donde falió.Y aun lo que es mas,di

¿e,que buelue con toda la autoridad, y poteftad,q tenia antes
, que.fe feparaflen,'

que es dczir,que buelue con toda laque Chrifto aióafan Pedro,‘Porque fi toda

laque Chrifto dio a fan Pedro eftaba antes en los Reyes, y Emperadores
, coito

dize»y toda efta fe debuelue en aquel cafo al Principe feglar ; Luego toda laque
Chrifto dio a fan Pedro le compece al Rey, y no fe que mas pudieran pretender

de Efpana los Proteítantesde Ingalaterra?Fuera defto quien no vé quan contra

la verdad,y finceridad de la Fe Católica Chriftiana es dezir,que la poteftad Ec-
clefiaftica,antes que fe diefle a fan Pedro eftubo en los Emperadores ? porque fi

bien algunos fueron Reyes,y Sacerdotesjpero no por fe r Reyes les tocaba la pó
teftad Ecclefiaftica, fino por fcrYacerdotes:y de lo contrario figuiriaífe,que mu-
chos Principes tempo-ales, fin mas titulo que ferio,pudieran legitímente lo que
pudo fan Pedro,y los Pontífices en caufas EcclefiaftiCas,Antes por ventura mas
ajuftado a verdad fuera dezir,que la poteftad temporal fue lacada del Sacerdote,
que el que lo era regia vna y otra. Y Dante dcfpues de muerto falcó poco para

I- C 2 condenar-



eendenído BOrherede potáuérdicho en fu MotSrchtá ,que el imper inno fe deres.
,

babatid depemi i a d¿U Iglefiaufsi lo refiere BartoU. i pracde./n-JT- *'
,

aaír.rih.v Jeito,y de ¡oque relia por dezir.fe podra entender !« tubo razón v, lio

^re Religiofó,ydoao,qiie juzgó q efta dotrina del Adniiniftudor^'t¿?r^e,

ít Otro puntóle puede reparar, y es, que mfinua el Admim T -

no fe apartaron las jurtfdiciones Eccleíiallica y Temporal
baila que '

demptornueftro concedió la Eecleíiallica a San Pedro. Para cuya retozón,. ,

presunto,o habla el Adminiílrador de la poteílad Ecclefiaftica Chn * ^,'
a* .

Chrifto dio a San Pedro,o de la Ecclefiaftica general,que tocaba a os c,°- .

tes en orden al culto diuino?Si de la primera no fe puede dudar que es yn P
;

ficion fingularmente improbable,y temeraria pepbarqueantes
c e r ,

íTe en los Reyes temporales U poteftad mi fina cfpiritual.que tu
, Efcrin^

tienen oy los Pontifices.-Si de la otra es también cofa cooFW ^ ^ am{(lu¿
tura de

oy ios ronuincesr^i deiaotra es camoicn^wi^

-

. ant
-

la qnal confia aucr eftado diuidas eftas dos potel a
_ pontifJ.t . c.g

Veafe Suarezdt leg.Uq.c.2 .num .

6

,&ftqq •

^

e^a
,

r,c^r
J ¡a EccitfvM\icA

en que no Tolo prueba efta feparacion

qoralatempoi
¡K l.i.Rt&’mt.vs.y otros muchos teUimomu>>-‘ -i-

-¿amue | contra Saúl,
guos exccutaron fu Iuntdioon contra Reyes cenipor .

»

“ pott ftat| del

en que no Tolo prueba efta feparacion de i/occ!taac*,w«»
- &%ZA¡atb*

fuperior a la temporal;afsi fe colige T>guteron.c 7*»™'
lo

‘

s Sacerdotes anti-

23 .

&

/.

1

.Rtffimf . i>y otros muchos 1
teftimpmos^ci q Samuel contra Saúl,

guos ejecutaron fu Iunldicion contra Reyes teropor -»
,

j pot:t ft a(j

Veafe Belarmino en el lugar citado.Y eftono es men
. o]ogos , y c^noniftas.

Pontífice, fuptíoor a la temporal, como es .común TporJti)-l.3-& extra.
Veafe ‘Paramo de origine $ Jnquijit .tit_ de & re Judie* y la confirman
Jifratrum §fane in han
ios hechos, pues comofe ha-dicho los Ponti * ^nnrernientes a lo efpirirt

pote fiad Real no es mas,que el uerecr
as Repúblicas: pero a elec

es de derecho natural,q aya poteftad íiiperic^ *

*
¡c0 0 Democrático,

Sellas queda eligir el goiucrno Monwchico,o^Ai «ocr
’

b„w;{6^^
SuarezdeltgMb.3*c.2'3.& <\.Bc ar

.

ffWi 2 .'Añade que deotra
muchos que citan,y es común de to _»y

, rmente ;;yquc fi alguna vez la

fuerte no podría fer juila So extraordinario
, y fue,

"

dio immediacamente Diosa Saúl,y muíale c

fíadM Slimmo Pontífice

del vfo común. Declárale efta ver a
q p e j0 qual infiere los Doc-

es de derecho diuino dada ¡mmeoiatam
noreftad en cafo ninguno por

teres,que no puede fer depuefio de fu P«S™dí*y qüC ann dado cafo
poteftad Humana,ni por jufta guerra, ni por otro» 1

> Dios lo depufo al pú
que cayefle en heregia,no lo podría deponer la igi

»
fino depueftopor

toquefutheregey ya como quien no es cabera ae Ja ic,
p r

¿

Dios le juagaría,y declararía la JgUfia.Veafle íe//'»’
jf ftad R{al . ó p

*

0f c|
Luego (i es cierto que vn Rey puede Per depuefto de (u P

¡ndlc¡0 cJaro
Pontífice en ciertos cafos.o por otro Principe con guerra ^ eflí )a prim¿
que fu poteñacínoes por derecho diurno naturaf,ni poisim ,

l j; • .

ra ¡Ilación contra la verdad certilsíma,que f, el Rey lo es por d«

‘

r

’‘

él Pontifice,ni otra ninguna poteftad humana podia depone^ > b

dos Cánones,y hechor de Pontífices alegados.
. ganado a otros,

Z7‘ V I-ofcgundofc infiere,que au.endo muchos PnnC'P ^OI) todoinju ,,á
o Fieles,O infieles fus Pdomnc.as cOn guerra jufta,y bue*^'‘¡,do tenía fu jurifdi-

^
• | lint

^
' w-v 3 t 1 t /% •*] ^ como ni puede

eion por derecho diurno,mngun Principe pudo dcfpojaric
libre de -la

de la fuya al Pontific e.Lo j.fe figue que el Pontifice no

P

lie
'

derecho diui
potefiad'Rcal al Eílado Ecclefiailico,porque efta ftijcccion e P •

no,al qnal no puede derogar el Pontificio.como lo dize don 1 _
•

U-V q«e dado que el Pontífice concediere cíía i,?^d

1

*y
,

|cdefiaftica podíia
con fu pote fiad fupenor derogarla.Y afsi mifmo ninguna

.!

' defcantiilar efta poteftad Real Cobre todos los ícglares.y
EcdefiaftKos

^

jun-

So mas podrían los priuilcgios Pontificios libertad al Ecc'efiaftieo de a ;ur>lid

donde los Magiftrados ,nícnores ;Pcro no del Principe Superior:.» aun podría



el Príncipe háxer cfleiripcíon <!e fu poteRad,porque afsí como el iPonfiftce no rtg

nunciando el Pontificado no puede renunciar la íuperioridad lobre la Iglefia^

porque le toca por derecho diuino,afsi ni ti Rty por la mifma caufa , antes el re-

nunciar efta jurifdicion fobrc el Clero,no es menos impofsible que 1er , o no fer

Principe:porquc el derecho narural y diuinó,con que el Rey fe di2e qi'e es fupe-
rior,cs i mmutable,porque es la mifma razón natural. Ellas cófequencia«qy otras
tales fon todas de Paulo Véneto en fus coníideraciones por la República de
Venecianas quales ry otras,que apuntaremos en otras occaliones fe hallarán en
losautores,que efcribieroncontracKy contra lasleyes de Venecia,y dt fcn Ucn
do las céfuras de PioV.y fon ellos Antón. Bübius gd'n QoUtgJBonohicní Sué
rez>Bellar,Mavard*Tbeologi Scruitd. Fagnan.Fcrdtnandus Bajtida Valcnzuela

.

Con)itolus¿Cara.Baroniut,inpar*ntfi aa Vmeto*.y otros que eitos citan.

*8. C De fu fundamento infirió don lfidro,que el Rey efia obligado por de-

recho natural,y diuino a defender lus vafallos de los agrauios,quc recibieren de
los luezes Ecckfiaílicosty en orden a ello hazer todo lo que fuere necelTario. ¡té

num. i 7 .lo mifmo infi -ieron los hcreges.y cifmaticqs citadosry en ello fundaron

poder el Duque de Veneciahazet las leyes ,
que hizo contraías Ecckfialticos

iiz°ando eran necesarias para amparar la República de violécias
, y cxccíTos de

Fcclcfiafticos;y mas adelante infirieron que no les obligaban los preceptos,y ce

íúras del Pontífice fobre que reuocalíen las dichas leyes-.porquc dczian,no pue-

de el Pontífice prohibirles la execucion de lo que Diosles manda. Lo qual apu-

ra don líidro num . i alten,que no auia neceísidad de obtener licencia del Pon-

tifice para hazer las kyM.porq nadie ha menefter ticec.a de hobres para cúpürlrt

oue el derecho,y precepto diurno le obliga.Ydon lfidro lo apu a afsi en el nu m.

TuVltra deftuíé fiaoe que los Prj®*'P**

de los enemigos pudier¿do¡

VUfente fe debe notarle es malllonante la propoficion que al»

lautamente tiene .ion 1 fidro.en el num.
, 3 .que

el Rey es cabeea de todos , en-

tendiendo fcglares y Ecclefialticossporque aunque en fe ncido fano es verdad,co

todo no fe ha de pronunciar oy abíblutamente jm la ley que cita, la dixo ta leca

»

pues dize que en lo temporal el Rey es cabeea,como el Papa cr. lo cfpentualt y

don lfidro no haze mención defto fegundo, ni de la limitación en lo primero
: y

de ’efe hablar eneAo fiemprc con aduertcncia,por e fiar tan valida en Igalatcrra

laheregiaque el Rey de allí es Cabera de aquella tglefia,y los eternas Principes

lo fon de fus tierras.Y afsi refiere elta heregia Cor,aUn.mfum4Conctl Prjlud s .

'Hinrrtcus VIH. oínglid Rexfe caput Etcltji* ¿ngheana conftttuit ,& eoden»

wodo cenfuit altos Principes capita/uprema EccUfia tnjuts dt£hombus\<tfc deber

u

vil. DE LO QVE TRATA EL AMINISTRADOR
acerca del derecho Real de conocer dé las fuerzas

en califas Ecclcfíafticas.

, A CERCAdeíle puntono fe duda de lajuflificacion conque fu Mageí.

f\ tad,y fuslueies conoce por vÍ3 de fuerga,fin q obfte a ella jufticiayver

/jL dad él auer dudado de lia Azor citado par el Admi ni Arador .-ni ÍSond

ciña de legib.difp» \*.q .i.p.i .§.1 .num.io.Sdiro.de tenfl.j.c, ig n.6

C$rfahnJn BuBa cand.excom.ij+ÜnárdusSbidcm.i.i can. 14. 9.9. Altcruf dt

tenf.t. 1 .difp.f lib.j.cap»S*Regina¡d.t.s.libgc.i \.num% $ 4 1 .v de losEfpaúoles

Jlarbojd hombre do&ifsirro, tn ColleflJib.i.decrct, tit.l. cap. Eccl tjiafantté

jHatjdde confltt.numA .Vera otro* muchos mas autores , que:.y,o

pueden hallai fie quitan la feguridad de ía JuAicia cotí que en eAo procede fu Ma
{»eAad,y MiniArosiy afsi no dudando deAo ,

foló fe duda
, y aún íin duda fe tiene

por mala dotrina dezir que al Principe le toca elle derecho pór el diuino
, y qúe

le corre obligación del mifmo dercchp,y precepto diuino de executarlo- Y para

ver quan faifa es eAoque di2e don Iíidl:o,baAaba reconocer ¿jue nunca fu Magef
tad hacfcrupulixado,ni fus Confejeros,ni otras perfonas zelofas, fobre íi el Rcv
1 ümple con cAe preceprojni culpado por peccadó contra lo obligación del pre-
¿ep.odiaino,ao:rosPrincipes,quenotieneneAe conocimiento •, y a la verdad

es caiga pefladaq fe impdne a íüM;.geAad:inas'facil camino es recurrir a la cof

D túfebre



Príncipes,q no tiene eOc torormiento; y a la verAad é-< rarpáfr^a q f

e ,rt1^
nfc -a fu Magcüadtmas fácil camino es recurrir a la cOÍlumbre imn*n ona^ c-on*

algunos de los antiguos,oa préuilegioefpecial,comodizt

L?

i

.rtm'lio.f'x cjutbus
,y el muy dodo Padre /r V«***•*'

.

qua/i.an^j .ój.concl. 6. y otros. m c .i,nnelmie va fe
AT Y respondiendo a fus fundamentos f

parece que fon e o.
, ^

^

deftianeció en el waw.tf.Al qual aduiertoaqui lo quede! fchgueene e P ,y

es,que íi el tirulo de conocer fu Maeeftad las fueras,es por deret n , y

diiiino, y aun obligaciódefle derecho,el
Inqmftcion.fi

geftad de conocer por vía de fue^a las caufasdel Iribunai
j

.

icafoalgú vafa)]ofuyofue(re 3grauiadoenehr'>'q alí,
f"'|’”inil¡jCUIroarg,¡ye

conocer las fuerjas ha de ceder el pofsitino,qficoc elle
e j fubdiro a huí-

don Iíidro.EI otro fundamento es el derecho naruralque t,CI
,

j n fícrc; porq
car fu defagrauiotPero fi don Ifídrofabe Dialedica,vtraq

Dartepor(ude-
aunque esafsi,con todo eflb pudiendo el íubdito recurrir a o

Vede dio
íagrauio,que neceísidad ay del derecho-natural de recurrir

^ aítu j erren

claro,en que fi bien es licito por derecho natural vim r
p V aísi que quando

los Dolores,que hade íercum moderamine incúlpate ‘ 7
ra violencia, no

puede el agráuiado refiftírfe a la violencia , V fuerya ^ ^ r(
.pe ,| t rc.porq

Con ello queda fácil la preren
fr Anadefe otra razón a cfro,y es,que J . nne por d Juez fe

derel Juez Eccldiaílico que le pertenece a d aF
polcaría fVyrqtiediftincion

glar fe hizieren al Chi ittíarO en caufas teinpoi
dc^ UJJ ,d|d ¿e jurríd«cciones,ya

le halla para el cafo entre vi o,y otro. Si es tn la -
. v tila fe es lubordira-

(1 haauiíloque la Ecclefiaflu a es Superior a la « <np
om’/lo enfeñó el Acgcliio

da,afs. como el incidía, fe fi*ord,r..
j

M ^^"adificnltad d* rccurr.f

Poíror Santo '1 homas.y le ligue

n
JosT :

Ecc |t fis flico5 ;r.o ay porq

con !as caufas Ecclchaflicas a lo
próximamente fe ruede recurrir al Otifi.

exagerar fanco efta dificulta ,pue P ./ ^ con mas embaracorre fe recu-

do, ál Metropolitano^! Prima *
'

mas frequemémetite extenta el

rrcáias Chánollcrias,)’ Con <;
cC | e fia(l¡cb,y con menos

remedios da-

lu. i feglár,

J

m»S graucs penas, quedEcCl* n J
,os agrauio,

dos por el derecho natural, que los q el miltacid P¡
Tribtln3 lc s

, y mas lo,

del Eccltfiaftico; digan dedo los Iuezes Jrd!
.'’^

]h|
-on (tf todas juüicias.Lue.

luezes de comilsion.qtie fueicn con°íe"í
rat „, a | del agrauiado , o (i algo fe

goiTcndlonoíe haze nada contra elderech >

m iín,o rudiera cntenden-
a tropelía,es por ti iuay-»r bien del grúiefroíomun:

* ra^ía|;y*¿jft«ró«^T ya
fe del juzgado EccíefiajTico,atento lelamente el er

¿ tra f, ja preínmp
no es,que todos los luezes Eccfcfiaítiiosy fofas e

‘

^ n tn fCs litigar.tes,

cion de derecho natural. y que tPcs agracian,* ^ f 1 fc

, , ,-r^ miento P¡li viadc
íin efperanca de hallar julticia, fino es por tire zdo t.d c

las fuerzas. top
' ~

* , |

VIH- LOS FUNDAMENTOS EN QVL ESTRIBA

|a juíli cia dé los Pcdelialticos cñ cftas caulas ^

L
OS Ecclcfiaflicos fon libres de in pofsiciont s ,y gabcl, .

a *;P
/: €5 tI1

rechos^DnÚno^ Pontificio^ i ui 1 , y aísi no deben contnb



tributum cítalo. .
*

5> ^ L'ruebafíe lo 4. por Concilio*, el Lateranf.c\ue refiere el c.vcn rnmtts <ii

i u)m¡nit.Eccl y a'We.que el Efia lo Ectíeílált i co d etenfóris eondilicnrs Vfftni.Kc

lnb Pnnapibui Cbrifliams^qujrnfib Pbaraone .& ihi Gl<ffp& DD.con,hu nit <,

J. _ r - <«t fí-mait (Wntral .in c .adui'r
r
u$.-de imn unit. P.ccL cor.fr ¿v»-> 1.

*Aurel.bftJc.Ca«ag relata tn r. .ur/ ««.a

» rt- /»„»«»/ .í . PfueWMfe o»*> por « derecho, y Agrados Canonr ,c,conutm„r.

? tó-í triMmh-i qntmtmtad & e./i ImperHto- c.qu^qu,m dt c,t,f,n6.

’lrJZrfa, & t.nm mimu.cut* & c.CUruuMiicm éx bu Dotiorr, tom

mi,nlt,r uutr.que es de derecho diniiioU immunidad hcclc'iailica.f./^ />«»>.».

M«S m c.non ftflrn num. ),.&<.*. a **m.4 d,

VZZt.B.UAJuMU.ynuu, 6
%
ut.} /fh.

1 28*& c

.

1 7. w«w- 107 .Ludouic.Cifb de re/ht q-SS rr
.

,

li *
,, . .

d*iguiT.tn Bull^-6 tiUrt>'lÍ4-Suarez.de eenf.ltb Je -2-£ctJ.i s or,.^,

c.i iVtrl.tMjmc.Cindtlab.tnBuB c<tn num^i-y otros Doctore* Immimeto.

„S. « Acoda lo quilfe llegan las dos Bullas,viu »» «»« Oom;m «/. i í otra
3 ~ Jl

. - . r* o r> . . irt ir /i/t¡ lnHi 7 i r. v lnnmuj.n • v nnani n

^on<nic el Reyno íirue a fíi MigelDd.Y no es lene indicio de que af-i fe fieme^y

r ÍMo¿>«qiic-ertartdó el EUado feglar exhaufio
,
el Rey oprimido con guerras de

T ir 'os fe pidió licencia a fu-Sancidad,y no fe executónada fin ella en tiépodel

rA l Pru*leiirifeimo Philipe 1

1

y el año de 5 8 *.qué faltó en* licencia fe íulpen-

diola cobraba. Acc: -a1 deito veafs Tbom. Sánchez, l.z.concil.c.^.dub.^’í.

k. IX. BREVE EPITOME,Y NOTA DE LAS PROPO-
ficiones cenfurablesen el Papel de don Midi o.

RlMERAMENTE;parece pone duda en que el Efiado Ecclcfiali-

í X co es libre en fu Prohemio, diziendo ypuesdtze es libre. Y fin duda es

-f temeridad negar que .loes.

Que la excomunión puré latan ture fe fufpendt p->r h apeljeten—
*£sderecbanKnte. contra los (agrados Canonestdc-q >e Icdixeenel $. 4-»

Que tambiénfefujpenieporlainuocaciondel auxilio 'l\jal. fisimprobajlé,có-

traios. (agrado?» v^anones,deque fe trató cnei$¿4. ;
•

‘ ’

4 Qoe espropoficion inrien a,opimonJantajlica. error conocido,dtz.tr §*. Vicario

T 7"* Da no

17

2
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—

00 podía Aifoluer a lot Ineitrfit in las excomunionesh Sulla sarta* por effar Je*

claradosyferfu abfolucion itnmediata al Pontfiee.Es improbabJe»mal fonart-

tc,y fofpechofajporquc virtualmente fe dize que no puede el Pontífice refer-

varíe a fi abfolucion :porque fi puede confia,que ha referuado Jas dichas,deft*

fe trató § 5.

í» Q**e Ja potefiad Realfue dada de Dios inmediatamente. Es improbable, y pe*
Jigroía,por loque dello fe infiere,de la qual en el §.

6

.

6 . Quelapottjiad Ecclefiafiica antesde ddrfea S.Pedro ejluba en los Reyes

#

Fot*
peradorej.E* muy alpera,y apenas con explicaciones ferá tolerable • Ibidem*

7 . Qpe lapot efiad Ecclefiafiicafuefaeada de la etuthTicnc la mifma calidad que
Ja antecedente, lbidem.

8. Que en ciertos cajos la potefiad Ecclefiafiica con teda la autbor¡dady que tubo al
pnnctptofe buelueahTemporal

ycomc a principio fuyo. Es muy peligroía./**#*

y alguno añade quefapit barejim .

9'<a- 'IRty es cabera defemaresy Ecclepaflicos. Abrolutamentc es mál fonarre»'

y en ellos riépos muy peligróla: poro rcdolet caput Ecclef.Anglicanx. Lbid.
*

Xü.Qí^eal Rey le toca el conocer de lasfuercas en caufas Ecclefiafitcas con jurifdt-

cion extraordinaria por derecho dtutno.Es peligroí.vTratafie figllacn el

X 1 .Que el ‘j{ey viendofe oprimí do conguerraspuede cobrar derechos de ¡os Eccle*

Jiafiicos.Jin expreffa hunda del ‘Pontífice¡ni conjentmiento deOostni dejus Fr$
lados. E" remerarra,de laqual §.$.& 8.

X * ’Qp.c elfubdito debe obedecer al Superior aunque dudefi el mandato esjuJ¡§to in•

ju/io . Pide explicacion,o es heretica,TraroHeen el $. .?•

XJ-QíCe no fepuede introducir excomuntonpor derechopofsitiuo efífra el derechodo
conocerpor vta defuerea.Es remeraria,puesay tatas excomuniones expreffa*

principalmente in Bulla ccenadlas quales o las condena efia propoficion,oeHj|

merece la condenacion.*Si bien ninguna de fias excomuniones había conEfp*

ña por efpecialcs indultos, no reuocados.

J4. En muchas parres habla licencioíamentc
, y con ficfácato del Efiado Ecclc*

íia(lico,y de fus luezes.Por todo lo qual fe tiene por cierto,que el Papel todo
merece lo (aprima la Santa Inquiíicion

;
porque parece falióde lasoíficinas

politicas,Hermanicas,Anglicas,y Venetas,queyaeftaKepublica>ccinota®

Católica tiene por fu parte corregidas*

f. VLTIMO. APENDIZ SOBRE LAS INNOVACION
nes de don Ifídro de Santifleuan Tallada.

jS OHQyEauiendofle licuado efiacatifadc Ecdcfiafiicosal Confijb
~ g-J Real por via de fuerza , donde pende , con todo c fio don I Adro profi*

JL guc en la cobranza con la mifma forma
, y t ftilo que antes fy aun con

mayores vejaciones,y mas intolerables cargas,y mas indignas,hazié-*
fióles de inferior condición,que aíos feglares,el S.Vicario conociendode nue-
uo,ha fulminado excomúniones,y procede en la caufa no obflante la apclacicn»
Sera bien confie por efie Papel niuy en brcue la razón que para ello ay.

JP* % m

Suponefle,que aunque ay differencia entre apelación judicial,)’ extrai
judicial ,vi DD.tn c. Bonx.de appeÜ

. pero ambas inhiben al Juez aquo , y quant©
en adelante hiziere defpues de puefia la apelación ante el lutz ad qucm,cs aten,
tudv.S tepb.Grat.difcept.Sq.num.y.& <5. Peí o aun rué fe liga las irar.os al lu«i

aquo por ia apelacion,con codo queda libre fu jurifdicion en ciertos cafos ,que

refiere ¿Hbiarant.de ord-6.
t

p.anum.i^^.Mafcard.deprolat.ecncl.s e\y. Mas fe fu

pone,que como el Juez no puede ii nouar,alsi t; mpoio la parte ex ictotit fi ni-

til nouari.& c.nonfolum.vbi Ghjf.verb.rcdtcendt m.in o.

y

lo ir r.cuadofu á ate

tado del 1 ucz,o de ia parte Lacelot de attintXit.deprobat.attentj p.c. t6 .

tireat ertiam y
num.ii$. A* afcard.d.conc.\4?%nuTrt .$.\ cncafoque la parte imo

tie,ellucz inlerior aquo reafume la )\sñ(d\c\ó.lrmoetnt .in c.an ¡it extra de appel.

jmnque fea delegado dentro del año.Stepb.Crat.cti/cept.z 27. nim. jS.

40. Lo qual fupuefío,y que don líidro va innouando cada dia Ja fubfScii

del cobrarlas impofsiciones yy en efia forma,y modo.figuifieq el S.Vicario jufia

mente buelue aexercer la juriídicionyqre le compete Jegun deziamos enel §.2.

y ranro mas,qnanro el innouar ha fijo en acción alias iilicita ’Glc¡J* in e. nonfoltí
verb.feducendurn.y Ja reíjpucfta de don Ifidio,que el no innoua, I11.0 continúala

pofic f«



rotfcfsJon en que cftabá fu Mageftad antes c!c U apelación, c* mú? futí! , porque

cumplido elterpiino kná’adopor la Bulla de V'rb^no VíII.ccfsó la poíTcfsion

v aunbaíUrVáúer inñóúad i enel nioJo.y f »rmi,M 4!>j rd.ct!atu$ cocí. 14S n.zí

a i « De todo 16 que fe ha dicho 'queda bien clara la jttíticia de los Eccle-
^ *

. , . inc nrnrediitiientos del S.Vicario en la caufa. la noca fe

Eidamt nte v contra la voluntad de Nueitro Key y :>cnor,lJnncipe

orocedcn contra la lglefiaMefpreciando fut cenluras
, y mandaros , que no Riera

f,„ ,Ü ¿niir lo íucedido fi paraffe en intcreffcs teporales,y no paflaffe a tan gta-
*

I.,, de las alma'tcuyo efcandalo no corre a cuenta de los Eccleliaf-
WCS

nn-ai. zen lo que no fulo pueden conforme a juhicia/ino loque deben entfSl fe (nieta a lácorrcccion de Nueltra Madre la S. Iglefia.y

Tnhunal dc la Santa l„q.u llcon,^aqualqmcra otro mejor, y mas acertado paí

teceren el todo, yen qullquier parte.

LicencXjeronymo de Oflos

yalderrama.

_ + c VISTO ESTA INFORMACION DEL CLE-

I—I ro v Hermandad delta Ciudad en fauot de lúdete-

mando que fe dé a la EÍUmpa.Ecija io .de Lne

ro de 1639-

T)ocior Francifco

j 1
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