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DON ALONSODE S A N-
« • Ofi

fO
"'9? Ofio¡

;

... r y.i,,!!íiLiií •/' r:olm¿CON
Doña Yncs de Salazar/pbrc los bic

nes de la reciproca fubftitacion que

hizieron doña Yfabcl,y dóñaMlno
r% t 1

7
n a Pachcco herni anas. JL

re-

rende la dicha doña Yncs que es fuectííoñi ú
Patronazgo por parícnta de dpSa YfabePy do

ñaM arina.Pacheco hermanas,y fundadoras del por

yna eícriturade íubftitucion reciprocan la qual fue

excluida doña María Pacheco,y fus dcfcendienres>y

qUe ío es el dicho Don Alonío. El quaidize es véfda
Js,,,, f. „ _ n' 1 »• i i-v

,nn hermana

i
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hermana de doña María Pacheco fu Abuela,y que la

dicha doña Ynes no es paricnta en manera alguna#

a(si ní parte para pedir. Y cafo negado, que io fuera

(como dize)era muy remota en competencia del di-

cho Don Alonfo, y que la recíproca fubftitucionfe

acabo# extinguió,y que cafo negado no lo eflubiera,

ti ha de fer preferido por cercaníay fojfeedor delMayo

raL de sLeL^laMlay Malpejfa^on el qual ¿

de andar gójunto.y aggregado eñe fobre que fe pley-

tea.

Fundanfe enfauor del dicho don zAlonfo dos

zsSrvitwlos.

_ * f'
, \ ^ 1. , \

' \
'
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i • \ yt ^ \ * J ; t ^

EL primero que eñafuccefsion,y Patronazgo le

toca por pariente mas propinquo,y que la dicha doña

Ynes no lo es ayn en el grado remoto que pretende.

El fegu Aáo,ique la fubftitncion reciproca, y todo

loen ella contenido,fe acabo, y extinguió, y aorafe

tratadefuccedercnel Mayorazgo que fundó don*

Yfabcl Pacheco el año de 1586. y cafo negado quc

no eftuuiera extinguida,fuccedia foletamente el di
-

cho Don Alonfo,como poíleedor del Mayorazgo de

Saccdon,Villaliulla,y Malpcffa,

ARTICVLVS PRIMVS.
» : t: ,.nn¿u\ >,*,• tí .

>IENE probado el dicho Don Alonfo de

Sandoualfm contradicción,y
confefíadolo la

parte contraría,fer nieto de doña María Pa-

checo hermana de las dichas doña Ifabcl,y doña M*

riña Pachcco,todas tres hijas de don Alonfo Paéhe-

Co,y de doña Quite ria de Salazar, y que el mas

pinquo pariente que ay,y conña de la cxecutoriag^

nada en cfta Real Chancillen a de Granada, por el

^
chodon Alonfo,contradon Alonfo de Marquíu **

lC

dóde tiene en fu fabor la afiftencia# llamamicnto
^

no del derecho fecundum quod proximior fticceíf°
r

cñ,&adfuccefsioncm inuitatusex regula lcgi$
CLin1

¿ íta»

Os^



jtajJ.infidcieomiflb délcgatíixMficiitntiiif.de ¡ule
cod.cl.orum vbi Dolores máxime Pcnlta.U.mu,
I5fart,j vcrfi.Pcro fi t^PMbi elmaspromanóp*
fíente, Bald.in.cap. vnico ci.lum.fin. de f?ud. Marq.
Couarru.pradi.cap.5 «.Molina de primoge.bb. i.c¿
uum.j i.M.eres de maioratibus.i. parc. qu^y.nu.
4. ^.jz.num.ó. yferia cofa impropria alar-
gar en dodr.na tan cierta,y tan llana. Lo demas có-
íiderac.on cs.quc la proximidad de Don Aloníacfta
tan clara,y fin contradicen, que viene a íer el mas

TTíT em,rC rc
^Pei^ode la fundadora,ora reí

pe o e v nrr,opoíTeedor,y afsi po. el conñguientc
llamado antes que otro alguno.
Y no folojio puede huelle competencia la dicha

dona Yncs por Cercanía,pero ni por parentefeo porq
no tiene alguno con la fundadora,y afsi ni es,ni pu£«
dc llamarfe parre legítima para lo que ha intentado.
Efta verdad es tan cierta que con cuidcncia fe moftra
rapor l^s informaciones, y inftrumentos de ambas

Tres informaciones prefenta la dicha dona Yrícs

para probar efle parentefeo.

La primera efta cópulfada,y la hizp el ano de 615.
para el pleyto de Saccdon ,Villalui í la,y Malpcíla,q tra

rocon eldichodon AlonfodeSandouafy en que fue
vencida por la dicha Real exccutona,y los teíKgos q
ion diez y feis de oydas,no dizencofaapropofito;por
que algunos no hablan del parentefeo,y otros le djj^é

por vnas vanas oydas, fn fundamento, ni calidades

ncccflarias para probar. Y afsi con facilidad fe desha

zen fus dichos.

Para lo qual fupongolas cofas Gguientes.

Lo primero,que regularmente teñes de auditu nó
probant.l.tcflium.C. deteftibuscap.tam literis.cap,

licet €Xquadam.cod,titu.cap.inquifitionis de acufa-
tiombus.i.2 8.titu.i6.por.$.& Do&orcsin didisiuri-
bus. Y por no canfar con alegaciones juntan a todos

ai si antiguos, como modernos, cxtrangcros,y dcel

Reyno



K'cyHS,?arin.de tcftibus queítép.Trentacinq. variar,

refolut. lib.2 .titu.dc teftibus refolutio.6.Ccncdo coj;

Jedan. i72.ad decretales .nouifcimc Barbof.in rcttúb

adorciin.Portug.lib^.titu.55.conclufs¡o.2.mM.cnq

no ay nccefsidad de alargarnos.

Secundo fuppone,que cña regíala limita elRoow

no Pontífice indicio cap. liect ex quadam>en lapm

banja del parentefeo intra quartum gradum^n^

qual admite los teftigos de oydascon las calidades y

condiciones allí cxprefladas,& in.l.io.títltíonb patd

Pero ay gra diípura (obre aueriguarfi dccifsio í$ llS

canonis cxtcmUnu ad alíos caflus,ln quibus nOD vC ^

íatur pcriculum anime.y en ellos íe podra admitirá

probanza de oyda$, y Paulo de Caftro, aquien otr^s

muchos figüen,es de parecer que no, y hablan in tcr

Iiunisnoftris de fuccefsion en que vn pariente v°'

lebat proximiorem cxcludere,y efto ló prueba

elegantemente,& certeid intendere ridctur.d.b^'

titu.i6.par.3.cxceptiscafsibus a iurd cxprcfsis im*’

arbiter.de probationibus,&.l.in fumma.S.idem

cb2.dc aquaplubia arcenda l.ftóltitii.pV pai*

fentcntiam neruofe defendit loan Gvir.dc nobih^
glof.i8.§.i.num.i^.veríi.fedaducrtcciml ! ftquent^'

probándolo iurccomtriuni,& Regio. Y fifuera n ccC
.

fariodifputarla,mc parece fe podra h-ázer euide^f

dclla cx.d.cap.licctcx quadam in printb^d,donde c

|

r

ze: lictt ex quadam necefsitate fropter cbmthmettr

mam olxmfuttit -cmfluutum &c, Y afsi fue pjW 1^

en eftecaffo)finqucfe admi tic {fe probanca de óy^
en otros iure non exprefis.&italex.aS.gcnerali^^

prohibct,&idfignificatd.l.29.verfi.má& en otr°p'^

tonodebefer oydo tcftlmonio de'bydaSyfm^^
1110

de fufo diximos,cón otras muchas cofas-que 'P
oi1
.TL

luán Gar.fupra. Y configuiememente fin otra

tah^cpróbatiooinnino corruebat.’d^cro 'cóniun
10

oppinio cft decisión éímxhcáp . ljcct ex quadam,0^.
di ádal i os caífusin quibys probatiode audítu

tiir>maximc in ítrcccisionan probar Cótn^ c°n
*

opnA ~~
.

***•-' •• — ii wr *
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Ar*g- Jib.z. dccif.i5^n,lm r ÍT,

r^
Rcgni

cum ícqq.Farínaríiic ,4

a
^
ar^c°ncltif.4io.mim.i5

Qiííomncsfatcntur úfac^'™™^'T^’

mo decíararcnos h,,f
ne c, K°niano Pontífice,co-

Lo a Z 8°-r no* "«^^cra.

dores fi 1 i pEX “j0^2 dlí
PUta onrrc Í0S Do

admitir fi

f
’

r
dc °>'daí cn %»1 caffofé podra

moen eí fe

0S^l,)ft«*^cap;li¿etex qitadamfvco

dteron^f
md0|

;

rem,ír0 <
?
lIcda P°nderado

tmüchos

de otro modoff
*

.

tCDg
°P°r VCfdadcra dódHfia <j

fedades fi ^ a
3 PUe *'ta 3 niuchos fraiidcs;yñl

,
n
d fi

"

7

ücz' r dc °ydas folanrcntc fin otrás»-
cunftancas fc pudiera hazer bailante prueba/tomo

fnnr/-
3'"ÍT Ioan G3reia.d.S:

.riü.i4.^ftdfa.

dtii? n
Caflb

J

US d Cg,S fi arbitCrcl1m alijs fuprá ad-

dos /os°r í
Z

•

n
’S"C aqUelIa ‘,c* fe «refiliBa to-

JiíZ a Ü'gó f ratafifi tti lo

tforl ;

comoc,
f
c,cn anos,aprouccbe,dr cnn&íji-Do

enlejíe rZ *8Clt- VP°^ue nótiteos

.rl on J
”° ,0 d,ípt,tÓ- H ^ .nfof-

coSa dífrr r ÍntM <

3Uarrt,m gradudffcomo
Arbol,en la qual Ja común, v cierra ífodrina es,que a probana de oydas en qt,alquicr¿ateria

!
vf

tCncf as cl rcnnílancias.d.cap. licet ex qUadam,v
matrinionij ita d^Sfcaí

1
ar.a.m hn. donde dala mifma razón que el catilicec

Zdran *?"£** dt

a

1utlt,tmP° adelanten»fe

Zdo7cT^
rU

f
h°meS- Ycfta razon concluye en

aflos que hafla el quarto grado tengan eftas

fiinnJes -
adm,ten las de oydas.no fian de fe*

j y , mo co as calidades,y códicioncs allí expref.
''r §

"

ÍW,
'

i
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fas,& ita doccnt Do&orcs fupra rclati.Iviaicaaiusco

f1l.410.1u1m. 1 5.elcganter loan Garcia.cl.gloí.i8.§.i
;

maxime.num.5 -in finc.Scííe in decifsiombur -Rcgnt

,Árag.dccif.i88.num.z.par.2.Y ^
- j

> ^ k

aya quien repruebe cfta doCtrina.y ala verdad feria

yr expreflamente contra la razón del.d.cap. hcet ex

quadam ibi: nt.faftr hoc reapianturde cetero tefies de

etuditttatm utm quartumgradumprombmo
non exce-

datmfiforte ¿rc.Dondc pone
lascódiciones.en q ug-

nifica claramente q dentro del quarto grado regular-

mente,no faltaran probanzas,y afsi no fe deben adnu

tir de oydas fin aquellas caUdaclcs.d.l<2p.titLr.9-par*4

queda Ja mifnia fason:Y C,cafo fueren que falten es

^Qcíderal,& nihil intereft,ne fraudibu/ via aperiatiir,

& alia multa ob defedu probationé dcficiíít hduofunt

^itij ¿c tcftam.tiJtcl..yr en términos lo pondera doda

ipeijee luán Garcia íupra.d.§.i.in finc>& probat bene

.L2.tiu1.21.par.2J
. í .

rDc todo lofufodicho fe colige vna cóclufiori cicr

ta.y llanaqueíosteftigos que deponen en efte caíto

donde íc trata deparentefeo intra quarturn gradiirn

(cpirio confta del Arbol para que fean buenos y prue

beq bien de oydas)han de tener las condiciones y ca

lidad.es del.c.licct ex quadam alis non probantcon*

fangumítatem>maxime,in fuccefsioné tanti momeo-

ti, Y mirándolo fe ve con claridad que les faltan to*

daslascondiciones,y calidades, y que deponen folo

de oydas fimples fin dezir otra cofa.

K ;.rYdcxando.apartc la circunflanCia que fe ouiay1'

articular y probar de, la cal idad y peí lonas de
los te'

tigqs-,y otras dolo dire algunas de las|mncípalcs«

jy¿¡ Lapriniera que depongan dc^fatóa ptibtfcac
unl

cs tan nec^ffa ri^q^xtiam in*?'

^^jrefj^ntur fccundum magisconcernPfr
ffl

fc4l” tllr $ L,rdus confi.135 ijJ0
°

innúmeros alegan Trcntac 1W
átot>n4-y a nupaj

tUi a
appd



•ipud nos efl cxpícflum iñ I m-* —>—1 i
.gue depongan

deftafaman
Doncíe

P;c!c

nal de oydas.y Cll:
• PuWlcaaun en la immrmo-

Ie;os

fp°
nen de,ia - Ydía tá

cofa como deponcnV s

J ‘

™

as fe {
"P°>m entendió tal

baflaua para desbazer
la¿f ^ AJonfo>S«e

Lo 2 -9l'eandede7;r
cx^adam ib¡. & ^'' crecfl fG^firerdad.c/:

Poderes& a i;j ;nfra r
“«cd"e Ua eíTcib, not;lnt

7 cafi ninguno loJj¡£
dl neccrar;® poflularunt;

|^36S55£E!^^^Sa(t

?*“ «-anos lo fuera
’ermanosjquecpn

mucha razónfev°-,V^im°s
u&e m.d.c.licct

|bÍ:'fcdmcculesS
S-',^®a,?c?i?6

-ffi P°nant,fe vidiffcpc'rf ‘

, f
ffl ' Cí 'int ^¡durati

cl^
.

L
M-n.oefpecÍficanDerfon,c >•

duendo^#faSfSS ,0«Miga
0 a d.cap.hcet exquadam ibi al

as
»> no a -y«a

|jf
n

,

on vtl
,9 ab vnocum ^lidé

;f
a "dedignis,& omn i cxcenrín

' fl,fPcíí 's,

Menoh.de arb;t,caf47, r/ybd
“—^ P^a

£5#P»«'5 ¡n an

lí
fi df V°

Spr0bat teflera¿rpg«^‘PI - cG%
taí y'

3
'

í

non -bordan nuüíusSl
aild,e

íadccjfsto.Mantíc.i5
2:n <ÍW ^ ™°mcnti.fe>

‘••conc .4 io.nu.2
7>g¿ peq '

pjjjf

^

tac|t|q •íup.Mafcar.
oo.cum feqc

5,Grat.di¿pForenn\
9'nU '75-& nu;& h°c suartum requ;¿2°!

f
' ,b-^C>5^>0»-d.

in9J0<jun (pic.caíTu requiri n
niatrlmonii

kioncm.í num.io.
^ Probat Trentacinq.d.reío



' Y áífráüi'Gáípar <Je'<&nmVei; Sofía Rápkela,

de Salazar.y Aluaro Cerdan
dizen a quien lo oyeron

es ele confederar que cada vno dize lo oyo a diferen-

tes pcríonas,y aísi no concluyen que era ncccíTano

que a lómenos dos concordaren
en auerlo oy^a as

tóímasperfonas.qüeiuxta.dxd.cemquada^^

tamÉ fi vnus a pluribu. ex quo cod.ibi omne de dux

runt,& notant interp.fupra rclati fine co ra

Y es claro,porque vnulquifque remanct ingu ar

aun fe auian de calificarlas perfonas.a
quien lo oy -

’ron crwJ«* omnium interpretatio

iiem fupra.d.au£tores,Pc Trentacinq.d.num .10 de do

de quedan en términos de fimples oydas de otros que

no fe acuerdan qui en fon,ni dizen quando lo oyero,

y afsi a todos comprehcndc la excepcíñ peremptona

que fe ligue.

L0.5 .
quód omnein dificultaren! cxhaiirit,es que

ho deponen del tiempo quando tratan de las oydas,

ni los pocos que dizen es publico declaran defde qu

tiempo,eftocs que lo an oydo ante litem motam cir*

cunftacia.d.c.iicet exquadaro, y tan ncccffano en to-

das materias,? en todos teftigos de oydás,cfpecialme

te fiendo defta 'tierray
fno de lcxos,quc fin ella en nin-

gunamancra prueban las oydas. La razón es clara»

porque de otra manera fiempte fe f>róbárian oydas,

Cum poft motam litem fiempre fe dize lo que la par-

te pretende,y fiemprcauria quien lo hubieífe oydo,

ita Dolores in.c.licet ex quadám,máxime ranornu-

miro.* .ítem inquit notaquod vbi admitítur teftinio;*

nium de auditu non fufficit quod quis dbdiucritpo*

motam litem,quia p^cfurnitur locutio conteíbrtio*^

litis fada.Dccius,confi,8z.in priticíp & in.l.ide¿L~

nU.iB.ficertum petatur. Rom.íing.753. vbi Apol 1

^
plures alegato Nata conf.i7onum.&.Crotus in tr^c

ta.de teftibus .nume .368.Cra
;

net .c onii.662.nume* #̂

‘

ver fi.quinta pr^fumptió Benint dccrf.67'-num*n
•*

dicit cóniunem Parif . confia 5.nu 11.lib.4- C°rn

i 7 <5.num.ódib.4 .&.2 i 2 .nu. 5 . 1 ib. 3
'.Trentacinq-

v:ir*

ti- x • fui**



Autores,y afsi me cíeufo de referírfosi

Por efle camino fe dcshazc la información de oy
das con otra q efla compulfada en cfte pleyco,la qua!
«izo el dicho Don Alonfo de Sandoual para elpley-
to de Sazcdon,VillaluiHa,y Malpefla en vna pregunta
añadida a la información de parentefeo de ja dicha
oHa \ ncs(de que hemos hablado,) y a la dicha pro

gunta aña ida tpdos los teftigos dizcn, que nunca an
o) c o,ni entendido que la dicha doña Ynes tenga pá-
rentele o con Don Alonfo de Sandoual,ni los han vi{
to tratar,ni comunicar por tales,antes fabencafi to-
dos,)' an oydo dezir,quc fon naturales de Hont rubia

y no de Cuenca,
v quefaben allí an vitiido y tiene ha

zienda,y io mifmofe prueba en lainformacion que
en efla catlfa ha hecho Don Alonfo Pacheco a Ia.2,y

7.pregletas,y es claro,queíi vinera parentefeoeftá-
do y viniendo vnos y otros en Cuenca fe trataran,

o

fe viñera oydo dezir q ion lasfenales deí pareptefeo.
Pero lo que euidcntementecóuence fer pilo ver

dad,y no auer parentefeo alguno,es por el otro carta

no,conq fe cóuencc los teftigos de oydas,qu5 es los

inftrumentos que fe prefieren a los teftigos J. cenfus

& nipn imenta publica potiora teftibus yíTs Se^atti^

ceníuÍt.ff.deprcbat
.
quem t ex.de i nft rum e ntb p tibií-

cisrcftíbns preferendis intcíigi docucruntinterpC
quosfequitur Felicianas decéfibus.i.par.inprohcm,

intermitas noftris. Quelqs jnftrume.pto$

deshagan totalmente a los teftigos de oyda$,late,&

elegante r íoan.Gar.d.gloff. i8.§.i 4111
.¿ . Scffc dccíC

Arag. ipH.nu^.par.i.Yla razón es clara, que los tefr

tigosdc oydas van por relación incierta de ^C4*flas

paff^iaSjel jnftrum ento habla de cofa ciertadeftiem

potn-^jfe.-Otorgo. ¡¡^
Sujípucño lo qual tenemos el teñamente delua»

na Qijífipo otorgado el ano de 498. que cnlaanti-
guedad.cje. Ja letra, figno, papel, y legalidad mueftra
con candencia fu vcrdad,y en el nóbrainijcha*vezc*
¡ñas de veinte a fu marido,y le llama lúa de Sacedpn

D •



tíf ^ v ^

Regidor,y vczirió de la ciudad de Cuenca. Declara

^or hijos fuyósjr del dicho luán de Sazcdon a luán

Cbcfino de Salazar,c a luana Cherino,y María de Sa

ltóaí,y otros.Y en vna Glntifula que efla aba jo,y co-

ímienfa. Itempor quanto al tiempo que mifeñor Juan

dtSak'é** &*• En la quál trata de rnas armas, dize,

eftás palabras: Sus hijos e míos,

y

en el dicho teftamen

to,baze mención de Malpefla, y fus heredamientos^’

de Anaya marido de la dicha luana Cherino fu hi ja.

De lo qual fe colige con cuidencia, que la dicha

luana Cherino teftadora fue madre de dona María

de Salazar,y Abuela de doña Quitcria de Salazar,bi-

Ja de la dicha dona María.

Ló.2,que la dicha luana Cherino no tuno por ma*

IridcrhMartin García,finóS
l

íuan de Sazedon Regí-

dorde Cuenca. T Lo ¿3
.

que no tuuo hijo que fe lía

maflfe luán de*Sazedon. f* Lo.^.quealli haze menció

de los bienes y heredamientos de^Malpefla. f L0.5 .

Ijtfe por allí confia que luana CherinoÍÜ hija cafib có
lViGOÍS Of! >• le aii.rrim'inn'.'í *!jUL on V.L.bÍA¿

a.

* Concuerda co eíla eferitura otra de 1 ano de 1462

por la quál confia,que el dicho luán de Sázedoh Re-

gidor de Cuenca,cafó a fu hija luana de Sazédon coíi

ti dicho luán de Anaya,de que fe haze mención en el

dicho teftamcnto
;porqué allí*luana Cherino hija dtd

dicho Regidor luán de Sazedon,y de la dicha luana

rherino cftaudxáfídacon el dicho Anaya. Y anque

norfibremiímoqticelláfi bfefr,hrauit,Tio haze denlo

les no tuuicron otra hija luana, y-.ñ9ngu'ñn Otra bija

-át? id§>Jéh&d/c cafo con afsi iden-

TrtM ^^on'^i^bat^.áiiiK^efe llatíie ¿te ^óí /obre'

%*5^Wf¡a8:lWWcfe 2 1 1
.
p. '4bi Cóftat

n*«+fáne idenm.i re, ex

loor U Bart,



chf. iib.Gprefump. r 5 .num .49.& feqq.

.

o- El rercerhftn,mentó que ay concordante con
cftos es vno del año de 1488.cn el qual la dicha Inana
Cher.no dize.quc es hija de IUan de Sazcdó Regidor

Vc«* vnosh?rcda

de Sazedñf
?“ au!a bcrcdado del dicho &*

*!*?*1UCg0 Cl afi0* *5 b. doña M.i

Zt -T
hcrmana

> y COn{o^ a¡ árbol de la
-decend ncmfuemuge,. del n-;cho Fefmndo de

,y
' P0írf

'°n dd dicho heredamiento, y por «l

ST Cry d

^
c

[

cndcnc,a
Pr°hada confia fer hija de

la dicha luana Cherino, y todos eftos inftrumiros
P°r:fu antigucdadslctrai y otras circunftancías oue
ex eorum mípeflione conflat fe ve fueverdad.

Yebos todos juntos hazenfortifsimaprobano
y í.e.Te que rerum vero confonat,y cftos inftrumcn-
-tos juntos m anuquisprobant rt .DD. communirer
Afirmar Caput.decií.M4J¡b.?.Mafeard, confi. 141 ¿
nu.i 2 .Farina,dec;f. 587 .par.r. Mcnoch. confi.j47.ex

n lM 2 .Scraph.decif.
5 07.Y porque fe vea que las ¿fof

j
turas que tratan de luán de Sazedon Regidor de CuJ
ca.íonciprtasjy deponen la verdad, efia prefaorüá»
rdúmoniodcl ayuntamiento dclla,ftor olquabcñfla,
Suc en cl año de i4<S%fue regidor d¿ la dicha ciudad
tidiclioluá de Sazedoil,que concuerda en el tiempo
f nóbre y lo damas con las díchas.efcrituras, el qtial

tí fiimpnio fcfacopor prouifion delta Real chancille
-ria'fk Granada.

ah De todo lo dicho confta, que el marido de luana
.yicrina,fue,oi fe llamo Martin García de Sazedon,
•tvtro luán de Sazedon,y que el padre de doña•Maná
dy V. lazar no fue Martin Garcia.fi no cí dicho luán
(feSazedon.y por ekonfiguicntc, que los teftigos qierran en.que doña María de Sálazar fue hija de

in.G’areia
f y que;wftcf^adre de fu Abuelo

dc ílona

y
nes

<y fiuc el dicho fu Abítelo,y doña Ma*>

^^rMrfljanos,deponen eót«Ja verdad, y cdtrí

stqnaíl lo que
w.— : •» «I i



lo que cónftápor el dicho teñamente,y efcrituras. Y

derribado cfte principio,y cimicto edificium ccrnnr,

& gradum enumerado inde defeendens cmdcntcr c6

furantur.con lo qual nichil probant teftes de aiiditu,

Tt fine contradiiSione
omnesfatentur.

‘ A efto quieren rcfpondcr los letrados de la parte

de doña Ynes.que cfte Martin García de Sazcdon,y

luán de Sazedon es vno mifmo,y que tenia dos nom

bres. Rcfpuefta porcieeto indigna de perfonas doc

tas;pues es contra todo derecho,y
prudcncia.y cami-

no para mil faltedades ydeshazer toda la fuerza y
pro

ban^a delosmft-rúmctos.Y en cfte cafo prefente inil

til
?y que no quadra,iurc enim certum eft ad identita*

tcpcríonc,necefariu efe nomc et cognome coueníre»

alias cade pe ríena nó probatur: vt tradut.ddánA.aCf

monftratio de cond.&dcmonlh& in.l.hac confultifst

ma.C.dc tcfiaiiKnt¡s>
Dcc¡usconfi^6.n.4.vcrfi.;Nani

potuitc{fcalius.Corncu$confi.i46 .nu.4 . 1ib.3
.vbilo-

quitur deteftibus deponcntibns de aiidituCrauet.có-

fil.i6s>.nu.4.& ex diuerfonominc^iucrfitatem induci

probant.DD.pertcx.ibi in.l qui venenum de verb.

fig.Feder.de Scnisconfi. 145^11,7. Y aun fi concorda-

ran en el nombre dixe ramos tenia dos fobrcnóbres,

pero en cfte caíTo no fea lugar, porque le nombra en

dteftamento milvczc$,y minea fe acuerda del ncfli

bfe de Martin García,y del dicho luán de Sazedon»

dizc fu muger en el dicho teñamente,que es Regidor

de Cuenca,y de Martin García ninguno dizc que \o

fueffe,fi no que era de HonrrubiaJDe modo,quc diñ'

renciaen el nombre,en elofficio 5enel lugar donde

viuian,cn la haziéda que ninguna era en Honrrubia»

fino en Malpefra s
VillaÍuilla&e.Comoc6ftadeldich°

teftaméto y c£erituras,y nuncaa moftrado dona YncS

por eferituras,ni por otro camino que ella,o ful*11
"

tena-fiados heredaflen
,
o pofleyeffen algunos de 1°*

bienes de la dicha luana Cherino contenidos en el o*
• S.-

•
'

,

ehoteftamento. -
¡ .

. Y es mucho de confiderar que los infirun'
01105’

. *p ! te?1?#



fcmpi-e llaman al padre He dofiá Miriá de Salazar
L
j ^ v

cd°ña Qnítcrialuaiidc Saacdon Regidor

J!
l°s tcüigo, fiemprc le llaman Martin

arcia iin qucxligan que tuuo otro nombre, y fe j(|-

^1°
r

r^7^
n *Uan

_^c 5azcdon,n¡ hagan , mención de
a ca &y :

aora <. cfpues de ciento y rcyntc ano$,qyk -

^
lHc^c<*os nombres,cofa porcicno an

tín rl -
° ?

0
^ lla * ccfa>fcr vn mifmc nóbre Mar

j
rc -‘l,y Uían 5azedon,por la eferitura prelen

cór^ría, copulada del cpmpromif*

1
i

°
/?»

S a2^daoos de acanallo con el Ayuntamiento
^í^dad de Cuenca ano 1454.de la qual fe haze
*,t acion,<nc!!.T

Jcori fia auerfalido el año cic 145 7.Mar
tin areja de Sazedó Regidor,y afsi mifmo el de ,f6eda -uan Saccdon Regidor.es cuidencia
ler deilhntas perlonas, pues cada vno efta co funom
bre,y lobrenombrc diílintos.

Contra cílo opponcn de vn inftrumcntc.de do-“ °n 3HP. Yfabel Pacheco hizo en fauord don
Alonfo de Marquma el año de 1584. donde dizc.de
vn heredamiento que erado Martin Garcia de S.uc-
oon fu vifabuelo,que viene con los teftipos, y cótra
el dicho teftamento

y eferituras.- /
Pero fatisfacclTc, lo primero. Que es yerro,por-

que mejor fupo luana Cherino quien fue íu marido
queera coíadeprcfcntcelañode 1498.411- no doña
Yfabel que hablauacafi cien años defpties.y lo nuín o
ciczimospor los de mas inftrumcntos prefentados,
tic que enios hablado,y los que los otorgaron habla*
uan de cofa prefente de aquel tiempo y de fus padres
y fucgros.a quien conocicron.y con quien tratauan,

y pallados de los Abuelos ay cada dia gran variedad
y yerro en los nombres,y vna fola eferitura enuncia
í'
u
*

^

tan moderna mhil probatiuxta.DD.quos fcafi
ur, erap .Menoch.Mafcard.& Farin.fupra relati.

) mente contra inftrumentos de aquellos tiem-
pos,v tantos como los referidos.

Lo.^ .que el nombre de Vifab^clo es mas común i
'' :oA ' ~

E lo,—*•4



los E(cendicñt*l dffpuesde Abuelos : niayoríncnrc

en tiempoS 'afitíguos qüb íio fe repafratlá nííichft en

r elfos nombtó,Y pudo tener algún antepagado que fe

Uatnaífe Martin García1

,

pero no padre de dona Mi-

na de Salúzar,como conAa del dicho te8ám«nto,y

cfcrituraSjEt qnod pro Abornm nomine comprebcn

nis quelibet.Donde en nombre de Vifábóitó omnes

afeendentesJmperntores in diftis legibtis comprchc

dunt,&¡t,i notant.DD.ibi.
'

_
•

Lo.3
.qnando no ouicra mas ínftrutricnto, y mas

certidumbre por cAa parte fino ygualdad,por lo me-

nos de inArumcntos diuerfos,fe colige variedad en

cAe parcntefco,y no viene a fer cofa cierta, ni agen-

tada,fino antes incierta,y lo mifmopor los tfcftrgos,y

de ay fe colige,que no cAapróbado;vt in terminis ele

ganter oAcndit loan Gáfcla'd.gloíf.iS.SA/titim.T^

pet tcxr.in.d.cap.de parentela.Y concluye con ellas

palabras. Ex qq.patet apperti/sime3& <utre quid tudi

candumft hijs caufis quotidianis nobilitatisjn qq.cfl (o

trarieras aperta exferipturis antiquis,& ex contrario

auditujta <~vt repenatur 'varietas
,& contradicho,

&

repugnantia quia erit locus text.m d.c.de parentela .

Y como doña Yncs la ha de probar,extante hnc varié

tate, que exeludit fuficicntcm prebationem, viene a

quedar cxcluyda y nofer parte para tratar dcAc pa-

tronazgo caflo negado que Don Alófo fuera excluy

dopor la reciproca, que no loeAa,vt in. 2.Articlo

iamdiccre properamus. i. j.

Mllj r* ^ *1

1

11

1033.
I

•

ip oiq

rú ARTICVLVS SE.CVNDVS.
i 'vft

ODA la fuerza deAc negocio, confiAe de

parte de doña Y nes, a fu parecer en la fub

_ A.itucion reciproca,que con licencia de don

Ai^ AO Pacheco hizicron doña Marina y doña Ifa-

WJ-
Pacheco hermanas,y fus hijas, en la qual la vna 3

fcoi la otra



diente, m Jr
ellas muncffe fin dexar defeeh-

¿ la otnySKn
? g!dmÓiMh

ÍJSBSSÍÍfcr** -«.lo,w.
doña María Pachécoy¿
AlonfoRachcco,yqu^
Marina h,uKQSios y ,f! tÍ°-P

°T
f
K d°ña

ro.y do„'a Yfabel noL’I*'^ ^ r,ncdo
Pc^c

vcnga al pariente mas cerra
^ *f “ foíz

f°fe

gun dizcÍoñfvne; • °í
** d?/“y ^inca (fe"h£82$sszr^r

y^ fc«•***por la n

*

fuera paríentafquenol
^ Vncs

tc >cn «3 ello no fe

cho d

p
ri? t5£££n¡

Ícn vf °,í
1 3Ch7 n° di

°"
aB*™ afa£¿mente.y fin licitación fino para c.erto callo, y eucilte comodizc la m.fma cfcritura.Porque al princfr»' o

w/T
^efUedan haVrt otorgaryj'j lo¿1

tore alguna dt L^aT^T^ Par* tn '**»

g irnos3qucpor derechofon herederofosgenoa a laque quedare &c.
* er°-prz$

Yficndo comofuceflala difpoficiony nara ,11

£?*“?““"WMÍprimera de ellase^ 2 í*
dcficcnaientc.o alcen diente,claro es n,„ r

g
extinguió cfiafubflitucion,vlo en ellacónr^ •S’

0
^

vinculo que para efe V,
elIacomemdo,y el

entclaclj *
,

lc™c™°lchaz>a,ypor clconfigui

dientes y
d°"a

^ar,a Pachccoy fus defee-

na algrpt”;t«

'

h”'? ^
cha reciproca Wdo f

VÍrtud dc ladí*’

Y -miedo íucedido morir con afeédiente



indi¿et;nam li*nitátii*nF
,°ailc

V., ; .

¿

de acquÍren.rerum.dom,.c,
m ttilg.mdtacongcrunt

de halregula loan. <3areia.de
eiphí.c .ajtuuffie -4>-

dote.mu8 .&.29.cüm-
ícc^a^u

-cbnfi.25 .num.»9-&- I¥ .nu.32.8c rntenvim

date addifponendum^ue
no exrie de al ^flo

.cfpccificado,ylos ertros quedan in

• - í«rlf* \c fi hccüígía cada non C» €C

lis con:unis,pcr incie ac u llt
r

c,lv
n„If<T

canter probar Ludoui.Ron».confM94 -n«- Pf
r

,

'

in.d.l.fi cum dotemin principJ f extraneus de con-

tradia.onem ob caüfan-.cap.íufccptum de rcicnptis.

Ang.confi.i38.optime Dmusconi,,27 . m princip. n

bcrius Decianus,confi .3
.nmn.w.lib.a.Panfiiisi con^.

I9.mim.49 .1¡b. 5
-Pu'eu5 decrbr^.HO.J.hb^.M

dccif.603 .mmi.5 par.T ,diuerforurr.

' Ermagisinnoflrafpccieíubftitoiorasltcctc^

trouerti (olcat an íubftitutio extendatur do cato. a.

_

caflumáUudccrtuir.,8c cxpcditum
eft, non o.t nd

caflum contrariunuquiacffet contra mentem, ratio-

ncm,& effctfitm a difponcnte confiderhtom, <?t«r.

cxpreffo in.l comodifsime de lib &pofl.l. 6 quisira:!.

fi pater filium de vulg.En ios qualcsla aifpbfrfittuft

vno caflii non citenditur ad aburo cctrtrarnim,& ex

lilis iuribus'rta docutrunt Ang.in.d.l.f patcr.Baldus.

¡n.l.qui ex duabus de aquir.hered.Anchar, eonli.137-

nu .1 .Dec ius
. 394,0 • 5

•Bbrotasió} &.6^.volum.í. aujf

reíati s oprime probar Doctor I.udouic.Caí anote coi,

•4.nutn.'7<5.8c confi.55 .ríu-55 p’ura Mcnoeh. Trenta.

cinq.& omnes alijs nouiores,quos congcrit,& tcqi»

tur D.Ioancs del Cáftillo contro.lib»4 *c.i 5
*^^^*

V la razón es,porque datum fub conditionemfubco

trariacenfetur ademptumadtradd.in.l.lcgara inuti-

literde adimleg.Y pues la licencia,y di'fpoGeion fue

en caflo de morir, fin heredero for^ofo tiñiéndole»

no la ay,ni difpoficion que fe guarde.
' Lo



w
- **

.. .. . ^ ^ n
,

Lo.2.tupongo,q al tiepo qiie doña Marina murió
era tílio el dicho don Alonfo Pacheco fu padre,afee

diente, y heredero for^ofo. Nam verbum afeenden

tes patrem,primo loco comprehendit,ex propria fig-

nificationemrvt argum.l. Iurifconfultus. de grad.aíi-

nit.dociierunt Beroius confi.iio.nu.y. volu.2. Alex.

conG.2^.nu.T.lib.3f. Surdus confi.402.nun. Rebuff.

in.l.cognofcere.56.§.libcrorum verbo defeendentes
cíe verb.fig. Y es cofa fin duda.Nam verbum colledi

uum,& genérale,omnes fpccies comprchcndit. En ta

to grado,que fi aliquaperfona excluderetur eíTet faifa

propof]tio,affercre afeendétes vocatos,dc quado&ri

napoft Deeins confi.iyo.Crauet. confi.i33.num.5.&

alios innúmeros plura traddit.Raudens.de amalog.li-

bro.ic.ulpcr totum.Tufch. littcra .V. concluirá*,

cum rnult.{eqc|.& eleganter.D. Ioannes del Caftillo

contrabcifdibqpar.i.queft.qi. ;

De lo qual reinita la repuefta clara,quc la licencia,

y difpoficion fue en cafo que murieflen fin afeendien

tesjfaltoeftecaffo,yfucccedio el contrario por atier

muerto(com© cfta probado,) y es fin duda dona Ma-
rina viuiendo don Alonfo Pacheco fu padre, y afeen

diente
,y
heredero for$ofo,y afsi fe acabo la fubftitu-

cion reciproca,y fus efe&os,y en virtud delh>ni ay
llamamiento^ exclufion,ni para lo vno,ni paralo
otrOjpucdc aprouechar a doña Ynes de Salazar,ni da
ñar a nueftro don Alonfo Pacheco y Sandoual.

Contra eftafolucion, replica la parte contria,que
la folucióproccdiera llanamente,y fin dificultad,por.

q la doidrinano fe puede negar fino fuera don Alón
ío Pacheco con trayente,y el que dio la licencia,y q
por eftmraítfn no hablo de

,
fu perfonaeri la palabra,

ofendienteg herederofir<¡ofo,quia in generali difpofi

tionemperfonál^qiiétis no céfetur inclqfa ad traddJ

in.linquifitio,,©íde> folutionibus, u
"

Bfta replica c;s de tampoca fuerza contra do Aid
bo,cpje antes por ella mas claramente cófta que clpri

tó rQ,y principal q en aquellas palabras fe comprchc

nmz* F dio



*dio,fuc don Aionfo Pacheco# atsi que llego el caflo

de eftinguirfe# annularfe la dicha reciproca.

Y para que efto fe vea con cuidencia, fe ha de po-

iier que in¡gcnerale locutioncm non continetur per-

fona loquentis in fuum preiuditium. De modo que fi

pudiera# vuiera excluydo a los afeendientes, no era

yifto auerfe excluydo afsi. Negeneralibus verbis vb

derctur preiuditium fibi fccifle.Efta es la do&rina.d.l

inquifitio,& ibi omncs.DD.Y a efle propofitotrae tan

tos excmplos Mcnoch.que feria fuperfluo alargarlo

inprefump.qq Hb.3.Gozadinlsconfi.7í>.n.i4.Gabril.

concluí.51.titiT.de verborum fig.Tufchus.littcra.S.có

cluf,2i7.& ali js. Pero al contrario quando la difpofi-

cion# palabras generales pueden fer en fu fabor,el

primero y principal que fe comprchendc es el que ha

bla y difpone# de fi nnifmo# en fufabor, es vifto ha-

blary difponer,ita Salicct.in.d.l.inquifitio.niM.Soci

ntjsj&álij quos fcquitur Crauct.confi.274.nu.! 2.Me
noch.cófi.2.n.74.poftGo^adi.fupraridem Mcnoch.

d.prcfump.44.n.i3.Tufchus littera.S. concluí. 2 17.0.

13: Y fiendocomo era en fufabor citar comprehcn-

dido en la palabra afeendientes# no cotia el, en ella

fe comprchcndio afsi,y hablo de fi, y por el configui e

te,fe extinguió la fubfiitucion reciproca ccm o queda

ponderado.

Y que el dicho don Aionfo Pacheco, y dona Yfa-

bel conocieren# entendieflen que la dicha fubíh t li-

ción reciproca fe aui a acabado, y c:l vinculo en vir-

tíiddclla fecho efiaua extinguido, bien claramente lo

confieffan eri 'VOa eferitura de donación, y renuncia-

ción que hizo en fabor de la dichadomu Yfebcl ante

Álóío Meximcn quatro de íunio dd'l yt^-por laquaí

rcnimciaeí derecho que tenia eitete bienes murien-

do antes quaferdicha dona Yfabcl# teda facultad pa

ra que pueda dcllos difponcr líbremete en quien quí-

¿iarreoiproca durara,n
o podia el dar facultad

parir difponerJib rcmentc^pues vuiera vinculo# fi

^ofecóprehendiera en la efe r itura muriendo fu hija

aá> antes



antes que el nodicrftjue en ti! callo léperteneciah i
el los bienes por la dicha cfcritura,n¡ tenia para que
dar la dicha licencia para difponcrdellos,y loconfir
mo en fu tefkmento,y codicilo(como confia dellos,

que eftanprefentadoSjy hizolo, porque conocio que
la reciproca era extinguida,y qp¡fo remediarlo aunq
nopu o en perjuyeio de los de mas herederos: y afsi

replicáronle orno abajo fe dirá,) Y afsimifmo la di-
cha dona Y fabel tuuo por acabada la reciproca,? afsi

ca pu o deJa como de bienes libres en fabor de don
AlonfoMarquinafu hijo legitimado, y no pudiera
f la reciproca durara: Y todos los de mas lo fin rieró

y conocieron afsi,pues, vuo pleyto y tranfaccion,y
en virtud dcíia^ucdaron libres eflos bienes endona
Yiabcl(como abajo fe dirá,)

_

Lofegundo que opponc.n ps la refe rúa que hizo
do A Ionio Pacheco del vfufrudo por fus dias, lo qual
no fuera neceflavio h el fe contara entre los .afeendié

diétesqnies deshecha la reciproca por viuir el: claro

eftatia que era luyo el vfufrudo como Ja propiedad,

y no podía ancr cafo. en .qpe fo ra nccefaria. cfta re-

ferúa,y dizcn que le fue, porque aun que el viniera

durauala reciproca, y tenia^fjefsidad de reíeruar
cI v^lfrl®ft obot ohA ale argumento qnaneip no tupiera rcfpucíras
llanas (que luego diré,) erado muy pccafuerca^por-
que haziendo ella eferiturayn hombre lego,que en
otra parte di íla(cotno abajo pondo rarc)auia relé rúa
do el vífufrudo, quemarauijjfi^^ pufieífe^p pfo

;:

n rcP.ararrci>
:

mas que parccerlecomienicntc. Bueno
Juera quepor. eífo fojo le cxcjfiycran de lu hazienda,

y derecho,pontraía propi^^^^^%nife^ion
P^!abta

;
afcq>d¡eníc%'y fferqd^p$ ;

|pr^©fps, cp
qne el P|oj)rifsimame.n¿c q%ua cotpprchpnd^C^o-*

ifii fA »»a <qu

i

k regla q
v br v.c rbaXiint clara,e; apcrt&nwcft locus cóicdiim

. ir ífl ĉr s dcleg.^.Y fe

<3£ñ¿k3 los



los 5 de dar fu'propria fignificabió,y dcllá no nos he
irnos de apartar,ex có!eduris,aut prefúptionibtis ele-

gir Fauin.cóf.i.n.(5.& 7-lib.a.vbí pigra adducit ad
propofitÚ & alí

j
quos cógerit D.loa.del Cafli . cótráu

lib.^.par^.n.47.cumfe<jq.Maxiine.c|uia cfletfatis ini

quum excluye,por que pufo vna claufula abundante,

y en fu fabor contra regulan) fatiftritarii abúdans cau
tela non nocet.l.tcftamentum cum vulg.& ibi DD.C.
de teftamentis etiam fi id quod adiedum efl nullú lit,

nnllurrqs operctur efedum Fedcr.de Senisconfi.z n.
vcrfi.Reftat Crgo refpondcrc plura Iaffon in bVinum
num. 33 .ficcrt.pet.

Segúdo rcfpondo.que la rcfrcua del dicho vfliifru
do que en la dicha eferipturafe haze no efta bien en
tendida,y verdaderamente no fe hizo para los bienes
dé la fubñitucion reciproca,folo fe hizo al principio
de la efcriptura para el vfufrudo de la mejora de ter-
cioy remaniente de quinto,que fe hizo en los lugares
de Sazcdon Villaluilla,y Malpeffa,yfe obligaron a no
le pedir nada dcllo.ni por vía de alimentos, ni legiti-
ma,ni otra razón algunafeomo de la eferiptura conf
ta)q„e lo especifica muy largamente. Eu«Jo trama
de la reciproca fubftitticion.y del Patronazgo y carga
de milTas,que todo quifieron andubiefe con la dicha
mejora de tercioy quinto,y al cabo declara que to-
dos ellos cargos fe han de cumpli r,y ex ec tirar dcfpucs
de los días c vida del dicho don Alonfo Pachcco,co-
mo dicho cs,por que durante fu vida el ha de gozar
del vflufrudo de todo, fin el dichocargo. Yfifcmira
toda la efcriptura nunca ay palabra, en que cfpecia!

r:(,:r;

feiL,C Vírfn,ft0 c!e la reciproca fubflitucion
fino del tercioy qmmo.y de cffc l10b!a,y lo torna a re
pe ti r,por que no fedudafe míe en «va • I

Ji, J ‘ cn Íl1 vida no ama de
c un plrr eflas cargas,y afsi añade que ha de gozar fin

cargo,Neeeftnouum vnam partenf teflamé

Í¡1íaK 1
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andel Cadillo contrínjcffiiiuHs lib.afp.i.oEo
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am^g comlcnt .Ií b 3 tit 2 cs num^ cHÍn
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a reff

f‘

mcion dcl vfli)fni<3o de todos
ene fe entenderá de todos los del tercio y qt,fnto,por que dellos fe auia refenudo,pero no dedos o"

tros defla reciproca,pues el vííufruítode los tale no
repcritur rckruatus. ^* ’ ' '• I < I t ^ » t " ; * .

Lo 3 .&
I
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tt vffafruOo finóla, «a. como verdadera*™.
no las ay en la eferiptun. ,
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iAloñfo PáBheco^ttf'iafcfu
vida. Y fi hubo referua

del vfliifrudo en lo* bienes de hr reciprocaba de te-

ellos mÍfmQ&ef<^os,v le fue muy vt.l a don A16

, fo-Páchcco,pucS poTf fta fola referua pudo darla li-

, cenp» quedtodibranáeíc de que fus lujas le p.d.e.cn

alimentos pócgoaatíWe Íuslegitimasque cátodo

cuento gozafle del vfrfrtóú como gtízaba de los bic

n?s del terciayqmntofortoda fu vida finque le e

'hubiefe de quitar en ningún caíto ni íuceflo. Vía

uiendo como ay tanto* efeftesy tan;confiáosles,

no ay necefsidad de bufear otro contra palabras

de 1* eferiptura, y U verdadera y propia fignihca

ciondellaí,y querer. escluyr a don Alonfo fu padre

de la palabra afceñdicntes, y de la condición exprefla

que pufó para que cpfucaffo fe acabañe y extinguí eí-

(c ladicha fubftitucion reciproca.

Lo.3 .quc opponc laparte contraria es,que muerta

D. Marina acudicróa la jufticia do Alólo Pacheco y

donaYfabcl,y ambos pidieron pofleísion , el vno del

vfufrudo,yla otra de la propiedad de común confcn

timiento en conformidad de la fubftitucion recipro-

ca,y porque duraua y valia. o !

Antes que fatisfagamos a eñe argumento fe fup

pone la mala voluntad que don Alonio tuno a la di-

cha dona María Pacheco fu hi ja, y el amor que tnuo

a dona Yfabchdc modo que a la dicha doña María la

tenían desheredada^ cxcluvda al tiempo de la reci-

proca,y cftoconftapor los mifmos recaudos preí cu-

rados por doña Ynes y por
todo el próceflo, y como

llego el cafo en que craforcofo auer de tener parte

en cftos bienes de doña Marina la dicha ooña María,

continuando fu mala voluntad cl.dicho don Alonfo,

y viendo que auia llegado el cafo que ni el penfo que

fucccdicra,ni le auia prcuenido,tomo por acuerdo

hazer cftc ado contra lo tratado y cípccificado en la

dichaefcrituraíafindccicluyrala dicha doña Ma-

r¡a,y acrecentar como Gcmpre lo auia hecho a ladi-

na dofta Yfabel,mayormente como no perdia nada;

- puc*
#v-.= . v l
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que como tengo dicho páreze fe hizo páradeshazer

eftas claufulas del teftamento,o codicilo del dicho do
Atófojy declaraciones que cóticnen.

Lo quarto,quc epponcn es el compromi{fo,y par

lición de los bienes del dicho don Aíonfo Pacheco,

en que fe deduxo la reciproca,y dona Yfabel preten-

dió fer valida,y en virtud dclla le pertenecía la legi-

tima de la dicha doña Marina. Y por la parte entra-

ría fe pretendía auerfe acabado,yícr bienes partibles

fobre lo qual,y otras pretcnfioncs,cayo el compromi
f°5y por todas ellas fe dio a doña luana de Anaya,

y

doña María Pacheco hijas de doña Maña Pacheco

mil ducados,y todo lo demas quedo a doña Yfabel.

De donde infieren,que quedo la reciproca por valida

y firme,y de mayorazgo,yla cxclufion de doñaMaria
Pacheco,y fus deccndientes en fu fuerza y vigor,o q
por lo menos de confentimiento de las partes de nuc

bo quedo hecho el dicho vinculo de la reciproca,ycx

clufion que con tiene,por que todas las partes vinie-

ron en el compromifo,y pudieron hazer lo fúffod i-

cho,y que dello nace cofa juzgada,afsi por el auto del

Alcalde mayor de Cuenca qiie mando dar poffqfsion

pro indiuifo de los bienes qtte pofeia don Alonfo al

tiempo de fu muerte y no de los otros que pofehia do

ña Yíabel,como por la dicha fcntcncia arbitraria.

Eftc fundamento tiene tan poca fuerza, que arri-

parezer prueba eficaz mente:que la dicha reciproca

fe extingio que no ay que hazer caífo delia.. Para lo

qual fupongo lo figuientc.

Lo primero,que el juez ordinario hizo bien, no

dando a doña luana,y doña María la poffefsion que

pedian pro indiuifo de todos los bienes de la recipro

ca por que los eftaua poflfcycndo doña Yfabel años a-

uia,yno los pofleia don Alonfo Pacheco,fino fu hi ja

por titulo y eferiptura queauia otorgado en fu fabor

el dicho don Alonfo(como arriba fe pondero) quo

«caífn clarpefla que no la auia de defpofcher, ni dar la

poflcfsió fumaria
a. las dichas doña luana,y doña Ma

H na.



ría,fino q fe aliia de tratar de dios bienes,y a quié per

fenecían,iuditio ordinario tex exprcíTus in.l.fin.C.dc

edichDitii Adria.toll.vbi inter alios notat Dcci.n.41

late comprobar Mcnoh.adipifcend, rcm.^.nu^ 86.cíí

feqq.Y afsi no facan argumento apropofitodefta de-

negación de poíTcfsion,ni por ella prueban q la reci-

proca duraua.

Lo.2.fupongo,que ambas partes deduxeron en el

dicho cópromifo fus derechos,y eftede lafubftitució

reciproca pretendiendo dona Yfabel que le pertene-

cían por ella cftos bienes,y la cótraria parte de doña
luana,y D.Mariaq eftam acabada la reciproca por a

ucr muerto D.Marina,viuofupadrcdó Alónfo fuaf

c endiéte y he redero for£ofo,y entre los de masbic-
nes q puficró por partibles,ay vna partida de ^6\j

ma-
raiiediijlos quales perteneció por lii legitima a doña
Marina,y por fu muerte a fu padre do Alófo Pacheco
conq elaramenteJos dichos partidores juzgaron por

acabada y extinguida la dicha eferitura reciproca*

pues íi valiera no vuícra heredado dóAlófo Pacheco
a fu hija D.Marina,Gno la dicha doña Yfabel por la

reciproca fubftituero»,
;y afsi a ella le perteneciera ef

tacatidadfinq vuícra obligació a bolucrla y partirla
Pero no ay necefsidad de inducciones,ni partidas

donde con claras y expedías palabras declararon los

partidores,
y juzgaron por acabada y extinguida la re

cipi oca,adjudicado a doña Yfabel:todos los bienes fo

bre q auia tenido pleytos deducidos en el cópromifo
por libres para q dcllos hiziefibteq.qiuficifej contato

q vuicflc de pagar mi l ducados a las dichas D. luana,

y

D.Mai 1a. Las palabras conq concluyefon cñas para

q la dicha dona Yfabel Pabhccohaga dcllos jo q qui-
ílcrc* e por bien tubicre como de cofapropria fuya ,q
"portales fe les dan v adjudican &c. ,ú i \

u De Iqrqual fe colige’lo primero quan pocafuerfa
tiene ca4 partición en fanor de D Yues; pues en toda
.ella np ay palabra por dáde fe dcduzga,q eftos bienes
Im vrncubdo»?» virtud de la rcciprcca/finotanfo

H lamente
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nü io.rerfi.poñremus,cñducunt que late adpropofi-

tum traddit decif-Pedemont.
39.nu.3 a.rerfi.pretcrca

hablando del mifroo cafo de copromiffo aparte pro-

dudo licet Ancbarra.non memincnt.
Y afs» es con-

tra doña Yncs la dicha fentencia
arbitraria, y en qua

to a ella fin duda q la reciproca fe acabo y los bienes

quedará libres paraq doña Ylabel hmefle dellos( co

mo en efedo lo hizo)lo que bien vifto le fuefle.
_

Lo.4.fi es verdad lo que alega la parte contraria

que fe hizo en cftatranfaccion,ypartició
nueiiovin

culo aprobando la reciproca,porq' todos
los interefla

dos Tinieron en ello. Se colige q cffa aprobación de

vinculo,y exclufion de doña Mana Pacheco,y us c d

cendientcs no coir.prchcndio a doña luana,y D.Ma-

ria Pacheco,que le aprobaron,antes femcluyeron ali

niiftnos,y quedaron capaces de la fuccefsi on.cx _regu

lagencralisquodin quacumíp difpofitioné ccnfctur

„clufa perfona loquétis in fuum preiuditiú; nc cotra

íc loquatur ex.l.inquifitio.C.de folut.&ah js fupra ad-

dudis,&in terminis cófifmationis, StaprobacioniS

quod non céfcatur contrafe cófirmarc,& aprobare,

fed potius fe exelude re probat Caftr.cófi . 1 29 .n . 1 ._hb.

i.fequitur Crauet.cófi.3.n.i7.pluiibus Mcnoch.lib.5

prjfump.qq n.iz.Y afsi.D.Maria ITichtco noefta có

prchédida en aquella cxclufion,no lo ella do Alón o

Pacheco fu nicto,y q como ral pretédcfiicccden

, De todo lo dieho bafta aora refoltsral parecer con

todaeuidencíaqla reciproca fcacabd y extinguió,

V

• que no le obfta a dó Alonío de Sándoual para fuc<*'

der en eñe Patronazgo.

Y quádolod&ho tuuiera difhc'ultadfq ¡tímattco y

e cic ]>.ivianay uisueiccuitiiv'-'

Alófp-Pachcco que lo es,auia,y ¿deLítteeedcr eñ c e

Patronazgo de que fe trata.
¿

Y para conuencer eflo,fupongfe lo priríiero.que,
'

dezimos ( copio es la verdad y efta probftdo,)^»^

ÍCC1
i

w -



reciproca fe acabo,«3 felinos como la parto cerraría pre
rende

q dura,y que en virtud delia efta hecho Patronazgo
y vinculo perpetuo dc los dichos bienes. Si loprimcro no

^.
n
.

c carnino,ni titulo dona Ynes,(como emos probado)

.

lo -i - tai>.poco
)pues por claufula expreífa de la dicha re

p pr ca, c i pone q los¿icnes de lia anden fiempr e julo s
con los bienes de la dicha donacióy mejora de tercio y

I !v ]

0,t

!>

Un
iT;

0D
-Qilí.tcr5a.ypoircc nuefiro dó Alófo per

la dicha RealExecutoria delta Rea! Chácillcria deGranada
en ir,nenas claululas dize, que no fe puedan (!iuid¡r,li

no que ícmpre elten juntos,y afsi cafo negado que durara
la exclufiomy por ella no pudiera íucceder, era forcofo fu
cctfor por ferio del dicho Mayorazgo de 3.y 5.yáucrde
apdar ambos juntos en vn mifmopoflcedor fin poderíe di
uidi r,m dar a dos diferentes perfonas, q efta fue fu voiun-
tad(como dicho es,) Nam inillo contradu fe hallan dos
difpoucioncs. Vna que exprelfc excludit a doña María, y
tus ueícendientcs. Otra que expreífarnente llama al poli t-

edoi del tercio y quinto. Por el primer refpeóto, caffó nc
gado,que durara la reciproca cftaua excluydo don Alonfo
y fi por aquel pidiera,non obtinerct. Por el feguodocíta
amado,y pidiendo por el eft admitendus. Nam cade wi

lona aiucrfis refpedibus poteft diuerfo iure cenferi.co-
mo 1 fueran dos diftintas y diferentes. Non quidem cor-
poral!, fed ¡nteleduali confideratione. Quatcnus' diueír-
ijs refpecubus confidcratur, vt argumento.hmiles.§ pro
parte deleg.z.poftPanormJ.&^i^ docllerunt Tira q de
n ouilita .c .2 8 .n . 1 2 .& fcqq.hablando de las perfonas & de
rctrad.confang.§.i.glotr. I 8.nu.23.§.8.glof.

5 .nu.!4.Me-
noch.recup.rem.i..nu.3s).Nec nouum eft eandem perforó
confideran taquam duas,y lo que por vna confideracion

a
C

p
P
,°.

r °ír° reí
P
e<ao,pued.c confeguir.vt ciegan-

P° ->a*d. Soci.Crauct,& alios
L
confuluit, & late pro

>a
muyanucftropropofitoPctrus Surdus confi.i<S6.nu.

13.1 14.V0 Uil
-Scraph.dccil.i2i4.n,i.Signorolus confi.

2i6 tnuin,8,
‘ 0

Et magis in terminis diccfe folemus incapacS ex fuá
^ nona ex alio adiiido,vclrationc,autcaiifa fieri capacé,vt

x argumento

pe



árgumd.fi córhufie cft qtiemadmoclufcruit.amittantu-bfi fi

qui duos,& ibi>Bart.dé íiber.leg.c.dc facéis de fcpulc.cap.

authoritatc dccócef.prgb.in.^docuitlatifsimc poftalios

Iaf.in.l.cmancipati.n-5*& fccjq-C.de collationib.& poft So

c¡n.Ruin.Parif.& alios copioífc Tibcr.Dccia. refponí>9 -

nu.Ji.&feqq.Y efto procede en nueftroDon Alonfo,quc

por fu pcrfona como defcendicnte de D.Maná eftaua ex**

cluyda,pero ex adiun&o tnaioratu tertij,6c qtiinti á de fer

admitido porq no pueden diuidirfc,fi no q an de cftar jun-

tos,y vnidos en vná'miíma perfona.Maxime3q don Alón

fo no pretende efta fucccísion, rcprcícntando la pcrfona

de la dicha ©.María,ycomo fucceífor/cd ex iure proprio

como poffeedor del mayorazgo de tercio.y quinto. Y afsi

non debet cófidcrari tamquam illius fucceflbr,ncc ei obett

exclufsio,rt pluribus latifsimeprobat.D.Iuan.del Caflillo

controuerf.iuris lib .3 .c. 1 5
.nu.70. cum feqq.

Etconfirmaturfupcrior do&rina quia negari nóporeft

que doil Alófo eftá excluydd como fucceffor de doña Ma-

ria(cafo qtlc durara I9, reciproca quod ncgamus),y llama-

do expresamentecomo poffeedor del dicho mayorazgo.

Laexclufsion cft odiofa, Lá Tocació faborabte'mayorme

te ficndo cfta conforme a derecho,quo proximior cenfe-

tur vocatorus,] Y por el consiguiente mas a de obrar
,
yíc

hade extender efta,y fe debe ampliar que la odi oía,quepo

tius ftrifte interpretan,& reftringi dcbctd.fi de interpre-

tat.de p£nis,&rcgula. odia.de reg.iur.in.ñ.De talmancra,q

las palabras interprctatur itavt non comprehendant ca

omnia quein materia fauorabili contincrcnt.Calder.có-

fil.24^.alias.j¿.dcprob.Gemcnian.con{i.^.nu.9. Y ííem-

prc fe á de tomar illa intcrprctationc íit lociís pene,&
tius illam exeludamus loann.Imol.coníu46.nu.8,

Ideo cxclufionem a fucccfsionc máxime afeendentium

odiofam,& reftringendam cffe pluribus dccuerunt,Socim

cóG.í24,n.2.1ib.3.Atcx.Raud.de anologis.c.33.n.72-cu fe

qq.Donde prueba,que fi excludatur á fuccefsione heres n6

inteligitur de herede fuo.'Y afsi aqui debemos entender q

cxcluíus cft {uccefforymcre in quatum fucceffor,non vero

de illa q fuere fucceffor,y poffeedor del otro mayorazgo,
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”“”^r^ Vcnti,40

ccfsíonc;feudi,y la l Cv los

aJ

^
UlI?IS>

i .n.j.dc fue

perdido por la cxclufsífiob ne2”,n 9W
genijjCjuiminimoipfalex

n”tm f P/T^ad, priffi o

oprimotex.i„.l.fi„ ™
ÍUr
H*f obnoxta (unt refli tlu ;on ¡ J

0

rc
W;vtp¡uribiispoflaiiosnrnío^D ,

° m
P
r0Xlir' i<J

fl

Í
,0-438^^cPe extingue vacaba

obrta a ffpeSS ° * ,W eft«- Y

r

°d°^
lof.m¡l¡a

P

,¿ tr“/;A”riz
S°')' 6«'«0" (felón

“ cft mtf

cha doña MaTpac£*
Ul

TÍ
,^ trfocíÓ*'oí aIadi

‘iones fue Vna cat.lTfm’a
^'"?’7 ^ Cal,ffo cíías c«¡uf-

lo contrarioL verlí ‘*7*í auia cafado®.Mcndo
beado c¡ue fuc Rodr; ’f*?£

caío con™ cauallero cali-

ri
8no tLcl„™S;iíS?T\™^r fc »'«

uilla,y Malpcflá en qiíél
PlT r^0’*' Saccd°«> Villa!

1 ' q ,É don Alonfo obtubp.Qua faIfa Cau

Ü



fí «tinte cxclufsio,aut quylibet a?? a diípofitio, e¿

Ld tur,corruít,&extring¡tnr.QuL
a cauía h ?c

coherec d

r' •'iivtiDofton® Bart.tecept.m.l.l-n.q.C.de falla

d¡fp
of,t¡o,taolconfi...,npnnc.r«Aq

g9 .„ .^.üb-í.

CaWenf.confi.134m pnneutó.*.Akxxd -

9 Rrf .

,7
”S&1. contenido en efe informan P»ece une

don Ata* de Sandoual.nonWum atiento tore.fcd mf-

pl p “ate
fone, e.nfen.mMsM .V por c conmno

5„st Ynes eontra toda c .y
rnon ,por s a don Alo

(ofaboreteferefetaarendadefnsantepa&dos.lafon
a

La hermana de (o abuela,la eacluMonn»«6 ^
gaSo.llamadoy admlndo por

>D^,
del temió y ,umto,y

délac^ay fe

a)¿ :¡¡¡¡¡t

rías que dexaron en g
'

oñc efta hazienda nunca fue
r.ienra doña Yncs cxtrana.y que eita nazicnuu >

de fus atendientes,que ala fundadora ni a fus deudos tra

t¿ ni comunicó,y
querer entra ríe en ella,excluyen', o a t o

Albhfo.Quten puede dudar la iniquidad que c°n

J^
c
;

c

ideo itapronunciandumtuo
oprimo iuditio (

Reaifs.me

ac Sapientifsime Domine )non fpermus modorfed fecurt

quocp expeílamus.Saluafcroper.&c.

LdófrM* de El doctor Luys D.hád' Doctor D*

U^aySdua. dcCaf^tc Mol,na ¡oO**

* ’ * ’ . ..J. . « *lr,f> l(V I

<v

• r ;

JDfcíS 2 0 0 í ;

| 9 1

ví J vUU(^^U ; j ii>n ^ :*rn¿>: fn ípír-
-

#
> • 5 X *” V *

f

*+ kk* í «*>*'* '
.ílíJi

/
jj p

"

c
.^riOL-)íCU) f

OOV
i1 ^ ^

Sr.H r-üfiM •

0 - *

chrr;!
>

#, ’ii
j

i ^ *£
<» ;J4¿ - •'** ’ V , í.ii;rTalsup ibf! !

r. ;0;*D ;,l¿ *' LvJí c •

-í.í.0'* oí rx y * V s

*J*' *w / r rsyi íliia 0 .tjlj-.l,:
* *> r* ^ i f 1 T ? i ‘HC
L '

i j * A t • ><

>• "il M
- »J , J v - J A

1A, tj • alo ?. f£ (1 \ 0O O ;0 J1 'Jli 1 Jí -'

Y -

Idlr.-W./Ja.

üibiAUl .

A

:» u nf^lh oivw l va
. #4 kJ V < í

*
" v ^ « i ^ t

k «t * 1 f |

p JfíInO OlílOl 1 f*0 •> *¡jL' ¿

l i J

• **


