
JESFS , MARIA , r ]OSEPH.

VERDADERA
defensa

de los mas
Importantes priviiegios

de este reyno.

Respvesta
A LA DECLAMA-
CfON PU BLl C A
DEL CONSISTOKÍO DE

los íluílriísimos Señores

I Diputados.

DEL p. JOSEP H
Ropaicó Y VILLA L-
pandoXugarfej^jgjP^tedela Cor
Fl^^l Huítr, íeñor lufticia de

Aragón*/f sflS • ^
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)^( 3
1 ASTA AGORA HA PODIDO

dilculpar el empeño de la propria dcr
fenía el no reparar en el daño que po-'

día ícguirfe a los Regnícolas, dexando
introducir vnas máximas que pueden
1er de notable perjuyzio a todos

j y
no deve cftrañarfe que ay<m íído las

primr as atenciones azia mi íolamen-
te, por cr tan natural a la fragilidad humana, efto que llamamosamor propioj pues ha podido empeñarme de manera, que fin a-tender a que (egunda vez exerciuva la benignidad

, y Ucenciae . ..ya que en el concurlo del Icñor Abogado Filcal fiem-
P" oci.1. m¡ .Uilicnd., „o h. podido c6l“e„ Tm ppno „„o.mi„,„, .1 ,1

jP
j dSr -

„ten el vitimo Unce '^<^ienia,aun

cftos partos del entrnrir^
'^°' que no se que hechizo es el deS íelesinS t

tnaspureza, le inclina Umbien con mas vehemencia el amor Y
aísi podre con mejor aplicación dezir lo que Cicerón- j
tmm multo% mmdes^muh^ts Cmt4Us, froñwimut4m drftndo"'^'*
expende la Alegación contraria «.ó.aviendolo tomado dc\ Ifí
Arciprefte Gallan en la denunciación del año i»

Máxima D

(o»HÍdt di confulta.

1 j r 1
Que aun delpues de vn largo exa^

men, puc en i cuitar U rcfolucion dcl entendimiento , dexan-
' o mv o a tnas laludablc providencia que pudieron diícurrir

puc Itrosrnayores dcl proccíTo dcCofultaídiípucfta en los Fueros

^y in du'^.non fM/.vbi BardaX. y Molin. verb. confultatió

,

^bi Porto!. Fcrrcr.í» meth. proc. Pedro Molimv
í» proceflfftpej. confftlt vna de las prerroga

rivas de que podemos blaíbnar los Angonefes
*
pues conforme

5 derecho el Principe declara^ c iqtcrpreta las leyes, A/í ImfierU^^

lis



lis i 2 . ibl: Si tnm w leges c^ndíre-^U Impernuri concf^^'ff^

efliCP* le¿es interpr^t4ri jolo di^nnm ¡mperiú ejje oporUt:C„de /e'^.Eí

ñor Vicecanccllcr Crcípi é^/í'rv. 8 ókw. 26
.
pero en Aragón cfta en

comendada cfta Regalía al Tribunal de la Corre,que como Juez

medio le tiene íu Mageftad encargada la defenía de todos* nucf-

tros amados privilegióos. Oí¡fry>fin.íu.^fiodéif¿i¿r,4tAíery*s*

^fiVí7.^e»fr.Molin.vcrb./í/^;V;rf ^ra¿on,yerfdufl'íc»^r4^on.CP* ytrí>

fori tyír4^on.yerJ,farorum duyU. Bardax.;« ruírieJe sffic. Jufl.

¿^n.foL 99iCols.yei^/»ifi Ví’yí.D.ScGíe de inhibir i.§, \,nu. 2 i*

Ramir.de leg.Rcg. §. 20 ,». 28 . y aviendolcle dado el nombre de

Jufticia a la Cabera de cfte Confiftorio,como notaron el Icñof,

btffe
, y Gerónimo de Blancas, in prafat, a¿ cmvu ibi : hfii*,

tí4fnfi^ue ^ra^Qnum Utint CP* de^anter lo^uesído dici p*j]f i
ijuantuffi

efei ¿^u(4t^cofitendentes^ íjuotárjtt ^^^ifir^uiis j'áma pnyensyit e¿d:*^

yeri 4c prepri illws ntty-ihis ^lorÍ4m penettdtc'^.i^ftíd} Quod fi
tn-fiottS

tsfípri fuv^Yynt iplius poxeflátts y\tn leniíate néminis mitt^dnddtn

rufjt , ¿jUdfí ihur n*¡,ac Ke^en? nuíUm alUmyfttijui ex \irtunlus tp ^Sf

nift itépitt4fn ¡oUm inierphii Jucerent opcrtete, Elíeñor Rcg.SdIc Je

inhibit.íí/^. i.§. i^n,2/^dú)'v. Qpiéré non Itídex ^tAp^onum Jed hpttU

fen.per appelUtus fuit. Corl razon podremos gloriarnos de que la

jttfticia es quien decide las dinlas de los Fueros.

3 Y es notable la prevención para que no fe quexen los

pueden intereíarle de que le ayan hecho proceíTo capaz, de

parre en cijos que quiGcren, permitiendo el examen de vna dift

puta para el mejor acierto de la rcíolucion.Fcrrer, y Pedro
lino yhi ¡típr4.

4 De donde fc defeubre la diferencia que deve tcncríe

preíentc entre los juy zios de Firm*a,y de coníulta,pues cfte íc i^^*]

ritjyo para decidir las dudas, (x f6r,0‘dD9^Qriíus ».i. o*

nJ,aquel para evitar violcñcias.Fl Reg SeíTe de ir»hií?ií

I.§. 3 .»: 92 . CP* S. 7 *»* 2 * y aísi fuponc, que la parte a quien If

be aun le hazc agravio a la Firmante,; en exponer a a
condet^ ^

de vn plcytójla evidencia de lu jufticia. j

*'

5

Manifieftaíe cftoipücs en Ja inhibición fe halUn

labras: camims pulUcts^y reales
,
que es interpretar la

gcnetali a

con que el Fuero i» de mmifeft. Pyríoí^previene



r 1

^ la dudajpor lo menos rli* íi rro literalmente de^ nn j n ^
i /-\r . ,

rue^
.

ue quando llega el Ofic al de U ^ /f -en •

'

el que tiene e prefo lo v i

^ inireaacKni.y

« I» qu< ng„'I„ ,
° ;P""> '»>P“>7<i«ia. ¿ «sai»**. „„c

q» »n «(o, cn,„ch£ T r' a
7’ ’ ^

zieron parte ios íeñores 1?^ y cn que hi-

randovna puerta vH' • >tnpcdido,ccr-

cucion de la Manifeft
P^l^bras injurloías al Oficialía exc-

dax.;'« fM -^1>1>4S fol. 220 . col. 2 ,y Bar-
cia

. que no ^'Aináo\[\n\úhr’'‘^^‘‘
' ^ admite du-

Fuero
. fundo r^i ;„¿ de ei

Icvifsima duda, deve cenerTr
’

>
que con quaiquicre

fencillos de el Fuero
. elS

'°dque el que le acufare neccfsita como f.md 1 «aanera,

probar, que fe ha apartado el Kco nnr ^L fe ¿ ..pachaL, 6 diiata¿
;

íu intencioh d Aftor de manera
.

'qL fid Oficld'ir ’r
el Reo. por algún accidente,

neceísitara de p^b '1 )procedería en los términos
(enciHos de el F,L

’ °

7 Y aunque el defviar loe R
cuitar, ó dilatar la execucion de la M ''tz diS-

baftante para qu? deva darfe vna ü¡ P«o ello no es

yn aifto, que de nccelsidad no d i

como regla

clon
,
pues para efto era menefl-

‘“^P^'^de la Manifeíb-
que por efto neceflariamem-- r

P^dklíc defviaríc, fin

fcftacion.como íe ye en el

^ ‘^^pa^^bafle, ó düacaíTc la M.mi-

guel del Molino
, en

llevamos referido de Mí-
puerta elcufada al*R’

’ aunque el íacar el prefo por U
y bailarla cerrada

y de-

’dc la Manifeft •

attos que conduxeron al

ma, para d-v '^

' E - , -‘iblbir cffos a'dos, efpccificamcnte, porque eftos de

cc[



cefsidad no impiden la Manifcft.iclon 5 como podemos diícurrie

dcl defvio: pues por algún accidente ,
como hemos dicho en !á

primera Alegación, puede el Oficial cpie lleva al Reo deíviarlo

algo, fin animo ¿c en díUtar la Maniítflacion, y fim em

bargo de tilo manifeftaríe
, y fe ve que en eílos calos el a£lo dcl

dclvio no emfdchet.tA dilata la Maniftflaticn.

Z Y ¡cria proceder en infinito, y turbar todo el orden de

la juñicia, el ir dando Firmas para inhibir los aélos
,
por los qua^*

les le puede contravenir a los Fueros,haziendo regla de lo que no

es mas que vna pradica de la ley, en vn calo particular, en que nó

baila probar el hecho, para convencer la contfavenciotij fino que

es meneilcr moilrar, que aquel hecho fe encaminó a contravenir

a la' ley: Y por ctlo las Firmas no íe pueden dar fino es con la ge-

neralidad de los Fueros, y lo demas, como (e díxo , es h^zernos

legisladores, y por lo menos interpretes de las leyes, por el media

cié vna Firma, dciconocido, y aun opueílo para tile fin.

Í^VE LA FIRMA PVEDE TENER LVGAR EN CA-
(o dudoioiK

E Sta es configuicnte a la antecedente
;
pues dependen de

,
vnos mifmos principios vna

, y otra, y quiere introducir-

fe, intentando probar, qoe la íegunda parte ,^!a inhifafcfon eíB

ajuftada a las palabras dcl Fuero, querientes 4. de Offic.^Cáncefi*

el qual indefinidamente di2:e: litigares guílicos^ aco^ürmhtad'os^en f^^'

hl^Titfs rí ^(7;,aumentando la \v^¡\i^\ctQu acojlu^^

te Ciadadesy ViiUs, j Lt^gdtts, p^cs feYrque el libro dcl Con/ef^

diziendo que tenia por coóftáhtc, que en yéri^o, ó

fe podiá hazer ellas ejecuciones,dizcr

jdtm r y ten1cndc>-pottdhÍ^^^ toda

Audiencia* que los- MónteYetan púeftos^ijPjlJp^s^ y áüó‘3

lYbando de Bardaxi en dicho Fcfeto 4. hU. e[ ta^i^ ^

tratado criminal nuni. 27. íc lo» mcrfitcis^
lort



pueftos públicos, y acoftumbrados para el leñor Cjovernador.co-
traponiendolos a locfcondido de las cafas,' ibi: n>n \n ftnmit-
iiíüs «f«>»<»'»>M,aludLendo al Fuero vnico. tit.4 U pr4 il>Í0nt de atf
teles, eftablccid por averíe íufocado a vno cu t i Palacio
uG CU sfío íc^Á vio trahí? Rnrli «

i

.le’, al j 1
*52^0 y ‘•rane i\oda en ci comenu*

no, I o délas obfervancias, Prhtlca. temí-que ' po^^qüel tiempoj
y aunqüe reconozcamos el elcru'pulo del kñor Ybando de Barixi, en muchas razones, que dj

pues trae contra la coftiambre, pero vicndoíc en e! Fuero in Jefi-
ni ámente ugares publicas acoftumbrados ¿ no de^t; de decidiríe
y a qudtion que trabe dilputadi ad partes el ítñor Bardaxi.

1 probabilidad no puede al parecer negaríc por tres
azones, la primera, porque aun ti leñjr Yb.indo d; BarJixi no

l\Tl".".site prn’”**'™' f" 'fcrapu'o.

r. la '•f q« ,aa' K-gi-

por conltante que vy»,, ^ ele.Ut.ui, que poJian házte-
le eftas execuctones , conque parece íupuficron capacidad en las
palabras, mdcfamdaS al tuero para efta interpretación. La te^oe
ra, que aviendo paffado ttias de cien años , dcldc que ckriv.ret
ícfiür Ybando de Bardaxi, fe ha praaicáfilü la opinión contrarj

, a
íu efcrupulo, aviendola aconíejado tantos Minifiros de cicucia' ,r

conciencia, cuyo diaamen, parece da tüotivo a vna calificldikf

L por *nr.d.e t
fi»o qo. „b,dc¿"t ap^ior'

A ílt. ,

í«...r.Ui„,
WíSííí® ZsvriQvs

perjudlcijl á iodos íos -Regajcolas .olla imaxima jcjuc

- las ponaaimasifevflrw'qtte^ .hailad.o ¡sj^f.

iras



s
tras leyes,con que fe caftig;in las inobediencias de las Firmas, cj^c

como íe ha dicho en la primera Alegación, puede llegar a 1er la

de el vltimo (uplicio, no pudiéndole certificar los inhibidos, de el

Cafo en que le les inhibe,y mas en ellas Firmas que requieren vna

pronta obediencia, y también porque con facilidad puede elle ía^

ludablc remedio fruftrarlc con vna ligera cxcuíacion ,
dexanclole

algún motivo al inhibido en la duda, d equivocación, con que 1^

le inhibe
,
para dexar de obedecerla

, y por cño alsientan corno

principio llano lo contrario todos nueftros Pra£licos:Molin.>vr¿*

Firma, '^erl* Firma, efi oílata col.i. foL i47* vbi Portol. «0.91^

Selle deinhik cap, 5. §.u. nftm,l^,\hi\-pracipuum conftiihm ,
¿¡ued po;

tef} dari Vmmts Locumunentiíus ejly>tmuUumcay(ant, ne inhiíííionef

(int incerta yaga, duyla, tS' capciofa , nam ex hoc feU fuñe reyi>canda,

^uia inhikitUnes deíent ejje certaxlara,0* fpecijica ita >í inhíhitus redJ^

tur per eas ceríus de cafu inhibitionis, c?* non illaejueetur,y lo confirma

Suclv. conf* 39. nu,^, tom, 3. ibi
:
Quia fiylus efl certus, praxis z»*'

concuja, inhoc Hegno , cjuod Firma yaga
, generaos, capciofa,

non dem i fi data fnerit nyocetur , y repite lo miímo, conj*

89. ní^mer, 17. y misino puede desear de ponderarfe con fumo dolor,

'í^ue en y>na caufa de efla importancia ,
magnitud, y grayedad, fe

nos precife a hurtar lo pteciofo del tiempo ,
como dize la Alegación

contraria,»»: 77. en fundar vnos principios ,
que fiendo .los que

mantienen la jufticia en elle Reyno, devia fer la primera atención

de los Abogados dcl Reyno el confcrvarlos
, y el no atender a

cílas circuñanciaSjCs faltar a la cnkñanca de Cu jacio, z» CommerJ»

ad íit,(j»de opeyikpuílic, ibi: Et fi mihi creditis tmnia ychis prajcrít‘

tanda, pertentanda
, pérnofee^jda ¡unt, fi non yelitis éfje iuri/con/ulti

populo, tanto mas digna de tenerle preícnte en Aragón
,

quauto

mas religioía, y cñrechp mente devemos cftar.a^ la letra* .
-

12 Y el feñor Regente Selle en el lugar que fe cita, no prueb^^

lo q fe pretende,porq aunq no es dudable que vnaFirraa general»

y dudófa, es Capaz de declararlejpéto'tabiemeSrC^rto
,
que él p^i*

^

mer conícjo, que nos encarga a los Lugartenientes, v/

antecedenú

,

que cuydcmos que las inhibiciones de la*^

mas, no fcan vagas,dudólas,y capcioías,porque rfojo por ello

lYiO HeVamos dkho en la prisKí»



9
y a vifta de efta folctnnldad con que afsíenti ia dodrina . aun enmucho menoyuyzio,cjuc el del íeñor Regente Stfle, no cabla el

ajuftado en la inte
«o (e han

íc tenga clarlT''

t

“ lo que bafta
,
para

puede conlultar el

^ . fino con aquellos a quienes fe

f-ia que fe les co^M^^-oí a

fus palabras , no parece puede"n^ TJ*
fignificacion de

cion.
^ ^g^ric lo dudoío de la inhibid»

Xíincnezde Aragucs, con el mifmo íefior Ramirer^ch

^

raímente que los caminos pertenecen a fu Mioed- j’

galia.de Ras dodnnas. „^o leinfierc otfoL'

x:“inXs:; r;,:; «f- 5*1^.;;
doü p.r» „o. J«,n I,

d
'< •",» >1= los fcu-

tos, y quales fon los públicos nuc
^ p^'oos públicos fon ef.

pues vemos, que aunque gcn(

que propriamente le llaman reales;

camioos efian baxo la prü"ccclTR' f
reparo , q lolamentc les da el „ i

“ '"uy digno de

a los qae firven para la cntr H °T ,

^le Corte

Reyiio, y que entran en el d

^ ^ ^ nietcaderias de fuera del

ra el comercio vniverLl \ m y que firviendo pa^.

Cardenal de Luca cam‘
^ propriedad llamó el (eñ ;í

legio general
,

niacftros, y fiendo aísi que el privi-

por donde ie com l^^*S** ’ y hablan de los caminos,

que víe de U n,dT'^‘"
ninguno le ha vifto

que los IcaisL TU« íc vé... g adores comprchcndieroi? la duda, con que dexavan
c

a
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\

a los viandantes, fi ya no comprehendieron lo que muchos, aun

o*y cníicn den que íola mente le llaman caminos rcaks ,
los que

•van a otros Rcynos, como a Cataluña, C.añilla, Valencia ,

y qualquiérc Icviísimo ñiotivo de dudar parece bailante.

1

5

Antes bien con lo que dize el fenor Ramírez parece íe

concluye el argumento,que expendimos en la primera Alegación

pag 9.vcrí.y. porque íuponc, que para que los camines , o vias de

que generalmente trata , íe tengan por regias , es menefter qne

tengan tres circunñancias,quc por ellas íc vaya pubiicanicntc^quc

el lucio fea publico, y que nos guien a alguna Ciudad , Villa ,
^

Colonia, íuponiendo claramente que los caminos vizinales, no

íón públicos reales: Sr¿¡/friíata^ de duumtfr , con que fi

íc cogiera vn Reo, al lado de vn camino vizinal, íupuefta la doc-

trina del feñor Ramírez, íc podra fundar mejor la duda, que re-

inita a ei inhibido. \

16 Lo terceio
, porque el a£lo de Corte , Capítoles , íeguf^

forma, contiapone los caminos reales a las (encías inuiitadas , y

caminos efeondidos
, fuponiendo, que ay (endas publicas

, y fiC-

quentadas, por donde pueden andar los comerciantes.

17 Lo quarto,que el milrno año de Corte en el foLdr .col'

I circa médium dixo: camino Jreito, el Fuero 4.dc Offic.Can-

ccllarij , en que también quiere fundarfe ella parte de inhibición»

dixo : reíld yia feu c¡u^f¡,

18 El entender que 1^$ palabras, fdfa exeanar cénaleftjuiere

tencids cri^nina les
^ fuera de los caminos públicos, j reales^ Ion cquivO'

caSj es muy natura aunq el Abogado del Reyno «,.72.

tn c^ue 4 itil?ilirje que las fentencias no fe

ten fueYd Jf caminos-i no aVienJ^ cauja, nlraljjn \uvidic4 ^ni

que puitera n^othar na melt^encia tan efraua a U adminiflracUn

la jufinia ,
tan inútil a U caufa putlU^^tan infruSuofa , y yand

de la ley% y tan contraria a la mijma inhiUcion^ deviera efeufar

epítetos , y reconocer que aviendo dudado el Coníejo con

epuivocacion podia caver en fu juyzio el comprehendcrla

,

lo que vaftaba para que el Abogado tratalTe eftc punto con

(decoro. • '
,

ÍY I9 primero
, avria de convenirfe con d Abogadil (cr



V

I i/

gundo, cjuc ha efcrito por c! Reyuo, el quai cemo iievamos di-
cho, la enmienda quando la copia, reconociendo fin duda la cqul-

, n°,l,J.f? ‘I'" 'tí ti a, r efe fmtido a cP

r k
VP9 tuvo, aunque cfto mifmo deviera taíárle las

S:;^íC'r“
bidón al f.ñl

¿"p"'"""«g'“'tal.y I' 'ntrcf.ca dt la

diendo; pues dize
^

’ prefi-

coftnml,, 1 ;
freftdteuáo, con que dexando fin inhibir !a

feria muchri u'
Audiencia

, nona^mucho el comprehender nnp
feria mnrUr. 1 V""

x ivtxau..uita uc la i\cai Audiencia
, no

- comprehender que fe pedia inhibición para que vá

''ramo
" Semencias, fe executaícn en

'. como pueftomas nub im v -rc™l„Tcll'r;i;r'”° '« '‘«‘ir™ «»

el libro del Conlejo^de^l!
y.Hucntado.'pues aun

teniendo por conftantc todr d
^ ‘encía criminal, refiere

,
que

h.í.dt tL Po¿.
devia cntendcríe de manera

, que auuque’en "de.íobl I

hazerfe publicamente. ^poblado deviaa

21 • Que en efta primera parte fea capciofa la firma fe h¡, n
curado provar en la primera Alegación, kfta la pag

2Z vaguedad parece la tenemos convencida en l‘

en aquellas palabras : exeemanJt dichas fentencla , í J-
pues al parecer nó puede dudarle que (l Ofi '

1

tare la firma tendrá obligaron
de^execunr^ f'

'

gun dichos Fueros; y afsi de obíervar ted

'''

ellos prevenidasiy aunque U Al. .

^““as las cncunñancias en

y V.S.I. fue férvido de ‘dud
contraria infmua num.86.

Sentencias, fe^un dichos Fuer, . f
palabras executando dichas

cípecificado en la inhibir;
’ íolamcnte a lo que fe avia

ros, a que fe refiere- neror’
es dudable, como íe ha A'

primero, que no parece

tare cfta firma, tendr'
^

uí-

que qualquiera, a quien fe prefen-

gun dichos Fueros
de executar las Sentencias

, íe-

que deven obfew !

prevenidas otras circunñancias;

d' las clpccificad
“ 7 ‘ ‘"«s

la inhibiciq :lucgo citas palabras no puedeb

cris



í

12
cntcndcrfc, que fe refieren folamentc a la circunñancia, que fe ex-

plica en la inhibición,

2 3 Lo íegundo, que hallandofc individualmente cxpreíla-

da la circunftancü de que íe cxccuten las ícñrcncias publicamen-

te, parece que las palabras genérales» e intiifinidas,cxccucando di-

chas íentencias, íegun dichos Fueros, deve (uponeríc, que aumé'

tan algo a lo que fe avia exprcííado individualmente, de otra ma
ñera, devieran eftimaríc por fuperfluas, lo que no de ve reconocer

la parte contraria,

MAXIMA llir.

,
QVS se lEVSlB El seCTíETO TíEL C0^SS\0.

24 T Nficrefe del cargo que fe me haze nuevamente en el nu 9i.

j|[ de que no comunique por dudas el cxcefio , vague-

dad , y incertidumbre
,
generalidad

, y otros defeftos de h
inhibición , con que fe intenta preciíarme a que revele el íe-

crcto del Confejo
,

prevenido en el Fuero
,
que tenoo ju-

rado 5 y no puedo manifeftar ya cerrado el procefro, lo que pu-

diera conducir a mi defenfa, fin que me exponga, a que fe me a*

plique, como a otros, la cenfura de Cafiüdoro,el qual hk
1 S.di^c ; QuÍh létj¡6n¡s injl4r occhltc conj^hltrí , <^//W \elle morf

firttre*

25 Y no era menefter adivinar , como dize la Alegación
contraria SO. lascaufas, o motivos del exceflo

, y vaguedad , y
equivocación, antes bien fon tan claros

,
que podia finccrar 1^

vifta al CDtenditniento,fin que fe ncccfsitaííc de mas traba jofos dif

curios, que la primera reflexión de (u letra; y aun para eícuíar ci-

ta ligera aplicación, tuvieron prcícntcs las dudas 8. 9. y 10. qn«

tratan de cftc aíTunto, con que pudieran averme hecho cargo en

la cédula de denunciación, y aver logrado el que pudicffc en^e**

raríc S. I. de la verdad, no dexandójvic como aora ,
fin

defenla.quc la q puede merecer vna quexa,que no tiene

po que el de vna voz, que aviendo podido 1er en la cédula de de-

nunciación cargo
,
publicada en ja Alegación, llega a fer vna vo"*

luntaria irnpoftura,
"

“ MAXI:



MAXIMA V.

OVE LOS VOTOS SE^n CO’NFOZMeS.

Azefc ponderación en cl „«w. 93 de que ÍA votd
'

7 > y aut U yirdud ft halla tnat \ -da en el dtñamen de\na / 1 1 t 1

Publicamente mi atencioHl r t l"
’ ^

cortedad,
y todo lo n ™i

para prevenir lo
conducir en lo que pude álcancar

de! dolor de
0*"*

i’® ^*bufar la expii-

n ^Ptí

^querer dexar fin libertad a los qué

<‘ldaño al mawT^' "T”™ iTf™" '«W^ dmidi.
dos.a cuya prulbac Sena-

Prado en fu Confeio v Poraf
^”ycnco Kamirez de’;

del lih 1 dize- L
'^ociejero eii la nota 6 .al cao t

‘

delltb.l.á\%t. La d>ferencta,y contradicción delConi^
'

del animo ,es Us Republacas aUn,ada depTl T’'''
acordada difeordia ,j loadamwh de los ConcHi
SantóL >J¡ de lor

xj Y a»nq»e en e| „,p^.
^que tratamos es la miIiTia niie la o,-,. 1 ,

^i^ma de

no es afsi, pues aquella fe redn^f.
^ ^

c
* *^73

Fueros.é inhibir fehcillamp„r
^ Wpiar fielmente los

ellos, y V .S.I. reconocerá la
^ '^®”tcavenga a

firviendófe de leer ambas inh b' aquella a efta,

zB Enlos«a;^ j.g
* 'Clones.

ion las Firmas
contrarias J í o^' fevota-

verdad;porque fe anarf * 1 ^
Fifco, y es ageno de .

JíeLComo V.S.I. 0^^°/ Procurador Fifcaldei c5 esti-

que me hallo provnc 4
proceííojy aun

pero feguiré
la enf _

alteración de la verdad;

Capitulo

j

Romano |^ontifice en el

confiad materia
aquellas palabras: £t

^ dtfi^Htandt xqata mentare mn poterani nos
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faltem lacerare con^icijs prafm/jpferíint : quorum dicJ-

a

//-

cet poJfémHS, fuperiori ajjerttone con^uincere0 luce cLíriori-

hm ratíonibm re^uíare, duximus eorum Latratibus non da-

re refponfumj^or la razón dcl texto, Lvnicjit J¿b >9

CA ufiinÁh'i : Qmniam (¡ id ex lebitate procejferit contetn-

nendum eflfi ex infama mifer^tione digntfsimumfi ah tniu \

ría remitendum nodexo de reconocer que no fue
'

ponderación la de Claudiano
,
quando dixo : Dijs proxi-

'

mus tile e(i quem vatio
i non ira movet; pero devo atribuye

a V lo divino, pues influye poderofa mente en mi ve

neracion, para que rcfpire con refpeto mi congoja.

29 Y aunque la inhibición fe ciñeíTc a lo literal del
‘

Fuero? como puede negarfe, que los mifmos feñores Di-
putados Firmantes me dieron motivo para negar !a Fir
^ma, limitando fu inhibición en los Señores PVeíidenres
déla Real Audiencia,en aquellas palabras

j

pues no pudiendó fundar efta limitación en otra cofa’

que en*Ia pofíefsion, pues los Fueros hablan de todos, no
parece tienen juila caufa para quexarfe de que yo hallaf-

’

fe menos la limitación del fenor Regente el Oficio de la

general Govcrnacion, teniendo prefente fu poílefsion in

duyitada, y notoria, como la de los Señores Prefidentes*
30- Con que queda al parecer convencido todo

que la Alegación contraria procura fundar en orden a

la coílumbre, y preferipcion, pues en eílo no* puede con'
fiderarfe diferencia alguna entre Magiílrados; y es in^y
del intento la doñrina del íeñor Crefpi obferv.

hablando de los Fueros de Valencia,que como
ximos paíTan en contra£lo,como los nueílros,ibi:

fer^jatur difpofttio dicii Vori 2 3 . pignor. excepto
diximusy dijlricííi immediato Gubernationis Valenti^>^

vatio efi.quia ct^uetudo immemorialis, qua in eo viget^^l
citforum; (f ita fuit declaratum in Regia ^udientia

leminayfentemiapullicata fsr D. Francifeam Jlreus>
/

*
‘

\



^3* ^ i 6a.x Anter ijarf-pt P ^ 'T' jii& B^rthnlnmei U J
^ ^ ^ ^ rmmfci Albcrt,

alia ReAa Aul in

ai V ^ ^
Marttjyemfdem anm.

mente concluyeme,

admitido que el Ílí'
"" eftá

olvidando d exeiinlo dTr P^cfcripcion..no

cripta los feñores D' j
^"quificion, que tienen pref-

- eUngreíTo de fusTS;^
^ Fueros

prefcrivir pol^dedvaí'^ir'' pueden

tatnbienfe^haproScond^^^^^^^ Mageft.d,

que era contra la mavor ní
^

Aragonefes, que fu o’
los

férvido de igulatfe ^con
^

tos.
^ mifmos Subdi*

3 Í Y no deve eflrañarff n>i_ i- . ~

la Real Audiencia; porque d feñor Ybando d' n i

entendió, y juzgó que era legitima la coíl. \

nian, pues en el tratado criminal n
“'^™t>re que te-

niente efcrivi6( y á que fe deve eftl^^ Add
vltinaa-

«. J «/-.7y.
«

,. .e- , , .Amato , LY;"'-
de tn/imm.edtí: 4it, y ^refol^ g

V^-4o .«<«. z

^

Pareja

¿d Virrey E^rangero p.^ J Martínez
pendido las razones Por v«

^' 742 . cap.S.) aviendo

ze: Et vbi admiumí d;L
’

ze: Et ’vbi admitamos di^^’
^ en el ». 3 5 . di-

(f ejfe in confiderationg ‘^°^f»ettidinem hahere ^irn^

cancellos,^ limites educenda ’ultrap.ws

tialiter epfilitus fL ‘^'l_rí°^^^^^^f'ritenens prAÍen~

pAumCiihernation executionesy <vel Regens Of-
debet hoc extendí

a(idet in Regia Andientia, noh
-D ^d dios ludirp, . 7 ^

debet hoc extendí A
Audientia. n

^egmern, quA ^ W tpf,
-? ,qtiia tanmm pr&ícriptm

um
pri^fcríptur/2 .

(^UatU



quantum poffefum^y es de notar,qne aquí ya bw\t^ el pa-

rentefis que trabe fobre el Fuero 4.,de ofpc.Canee l
fol-Zo

col, 3
.ibi; Quod vix admttenáum ^uidetur > que tanto íe ha

ponderado en contrario.

34 Supone defpues en el /í* 3 7" intervino en la

coníulta del fenor ’Arcobifpo Don Fernando en la Real

Audiencia fobre la caula de Coíconet , ibi : Et propterea

diceham fuper captione peffona de Coponet , y que fe dudo

íi en el territorio de efta Ciudad podía el leiior Regente

el Oficio de la general Govemacion , no prefidiendo,

mandar hazer ellas execuciones
,
ydize, que propulo

dos reparosrEI primero,de que folo en la prefidencia era

jegitima la poíTefsion
,
pues inmediatamente a las pala-

bras arriba copiada*s dize: Et propterea dicekam:E\ fegun-

do reparo fue
, que no podia delegar el feñor Lugarte-

niente General la jurifdiccion,al íeñor Regente el Ofi-

cio de la general Govemacion, ibi: Confuetudo comprehen-

dem Prafídentesnon dehet extendí ad eorum Delegatos ]y fi-

nalmente en los íenofes Preiidentes califica la cofium-

bre,alli: Et propterea idem J^rchiepifeopus exi^it foras^bf

prope AdonafteriumSanéJi Lamberti fuffocavit diciumCop

conet.eximt etiamalipduahus ^icihtis^ ftdjfoca^it/Sc. y

afsi reconoció eñe gran praílico la coftumbre por legiti-

tima,en los feñores Prefidentes , con quefiendoel hecho

de la coftumbre cierto en el feñór Regente el Oficio

general Governacion, fe deverá eñirnar por legitima 1^

coftumbre; pues todas las razones que trabe el íeñor

daxi, militan igualmente contra los feñores PrefidentcSi

que contra el fenor Regente el Oficio !a general Goveí*"

nación.
. ^

3
5»' Y es muy del intento lo que de fi refiere

ñor Regente SejOfe de inhibit.
j .tí. 40. ibi í

propter ego^ alij recufabamtis huiufmodi apprehen[tones,Y

/eqí4effra¿enefciorumfacereyetiam/ub pr^textu

quaridofui afjíímptus ad con[ilitim luftitia Aragonutnf



es cierto que u oy fe alegaíTe eíla cloftrim en ferirsinos
para probar, que no devian proveherfe aprehenfiones de
Bcnieficios en nueftro Tribunal, fe tendría ñor iir.perd-
nencia, pues ya parece ha ceífado la dificultad que oodia

el feñor R ,=rr * c
tiempo, defde que elcri'.'ióel lenor KegenteSeífe

. y.]a praaica contra'ria en todo

cion dLxJcudoneTwr"'
• gente el oficio la geneí ín

” ^

trina de el feñor Yband
^

advertencia quedexó f
^^T^far la

to. aquel graLe
.

y"1 r ! ,
Blancas, Abogado piLi / *'fÍ ’ t Miravete de

Fuero 4 . deOffic p ^
Supremo

, en el

c^tdoMv. palabras, en el Mer-
tioniSyqHÍa folet in

oyjícffíw Gunjerna-

B„il j,4c.GZ:t:;7zt"7n í""r
ro 4 . i iiidic. dize Limha ianc Fama i~
confuemdineyvt non procedat in executiom f
(f mándame I^cJtenenteGeL:^
Gtibernañomsin montíbus Barda ' ^

%^'^^^ officii4 0i

37 Compruebafe todo el .íT -

de el Fuero razonable j. en 5a prafíica

íe difpufo, que fe fabricaílV en el qual

la Real, para la cuftodia d [

diftinfta.y feparada de
qual -fe lee :

^ Reos mamfefiados, en el

tenientes Generales, en r
n»e(iros facejjbres Lugar-

cer podamos,primofenit^^^
Lugarteniente General fa-

Sientes las-Caneelie
'

l’^ Gobernación \
^ogtent ?l oficio de

ni puedan entrar nlTT ^p^yOS i yio pode-v'^os

pod^r alg-uyin lu ^
corcel ^ ni exerctr jurif'iicdon.m

- ^ ^ (^omment* foL J 5 r , ibi;B/ optereA
E i ^
— '

-Cíir*
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carcerMc n)ulgíiri lingua, la cárcel de los manifestados nun*

cHpattiry a chíus ingrefstonef^prcmi Indices ,
omnino prohi-

henítir.

38 Sufpendiófe la fabrica haña el año de

que fe executó , como refiere el feñor R. SeíTe^r inhib»

capA.^ .2. nu. 9. reconociofe el inconveniente, de que no

pudiendo entrar los Oficiales Reales, no podian interro-

garíe ios Reos mánifeftados, conformé a lo difpueftp m
el Fuero 1 . de forrn. 8c mod. proced. in crim. y afsi fe^

hallo el arbitrio, de que fe abrieíTe vna reja en la pared,

que media entre vna ,
y*otra cárcel

, y por ella empeza-

ron a interrogarfe los Reos,el feñor Bardaxán dift.for.,

,15. y el feñor Rnmir. f. í 6 . nu.4.

3 9 Empezofe a introducir,defpues que el feñor Re-
gente Ja Real Chancclleria, y feñor Aíleílbr de el feñor

Regente el oficio de la Geaeral Governacion , entraíTen

m dicha cárcel a interrogar los Reos, en compañía de el

ícñor Relator de la Caufa, en la fala que cae al mercado,

como refieren los feñores Bardaxi, y SeíTe , en los luga-

res citados, y el feñor Ramir. deleg. Rcg. §. i(J.nu. 4.

y dize el feñor Ybando de Bardaxi, non enim, di¿la Atth^

npHtatur, carceVi wanife/Iatornm>fed domas carcerarij: (f

ad hoc in ea non intrant Indices , Cf Pr^fdesfupremi ^fd
diíHRegens,(S affeffor.

40 Y paí*^ poder executar efto,fe ¡nterpufo confuh

ta con el Tribunal de la Corte , como conña de el Pro^

QcdSo Hieronymt Valentin
, fuper Confnlta, de que

memoria elíeñor Ramir.diñ.^» i 6. n.4. • ’

4 1 Pidiófe en el mifmo Proceífo declaración, GornP:

refiere el feñor Reg. Seífent|, .iQ, para que el feñor

gente como tal,y comoComiíTario Real,y otros

fanosRcales para inquirir,pudieffen entrar a fin de

rogar, y recibir los juramentos,y depbficiones de los telti*

gos>en dicha íala,con aísiftcncia de^l Alcayde,y

toen eífa forma. ^



4i En el num. i i . dize
, que fe pliib declararion '

para que pudieffe entrar el feñor ZalLdina
, v fa Lu-

dor^VcaltetS'’ "i"'’ P'o™™-

ft^ilta facíen-

fecus ejfet diforo,(S
[ntroinaam,(^Haft cjtiod-

ProcuratoreFifcali-f\

prefcriptible ^ ev’i
efta facultad era

Cof>por «eíofin-,

fcáor ¿Seis, a v f «mo J,K al

feftacion,fo!amentefedaf^”'^ pfefervar la mani-
hecho. que no fe probo el

44 Lo primJinei.Q
, vá fp v* • i

,
es la interpretación

, de q^/ ,

violenta

j,o fa tanga por carcci. p„a, al Rao *„a* fai: a'dla'"*'
lar ,orarrogado.no (a antiande qua lata da la carral v fembargo aprueba Bardaxi efta interoreMaa-

’ ^

con ella pueda fubfiair la coftun^brefy es ciertonos violentare impropria i
^ ‘

> S es me
que fe nos oponen.

* ^ a losRjeros

4< Lo fegundo.n-io r i „

te prefervativos de la Manif a
Fueros claramen-

I lumbre ha declarado, b pr /
embargo la cof-

cafos referidos, y e] fe^g^ p
no procede en los

guna. eñ que cíTa coftumb^
4(S Lo tercero

í^^bfiftir.

'declarativa, 6 preferí
‘^oftu'mbrc fe.ha tenido por

labras de los Fuer Y P°>' ^°"forme a ¡as pa-

intcrrogar loc R ’ poique fi por la razón de polcrfc

«rad. de lo,™ '? • • * ad-n¡ci.(re la C„.
“ Vljciales Reales 5 íe avria declarado lo mif-

V '

mo
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*mo en el fenor Zalmedina,y no fe huvíera declarado,que

pudíeíTen entrar los Comiííarios de la enqueíia a inter-

rogar los teftigos.

47 Lo quarto, que vn mifmo Fueró puede praíli-

caffede difercnré manera por vn magiftrado, que por

otro, en fuerza de la coüumbre, pues vemos, que los fe-

fiores Regentes, AíTeílores j y Relatores de las CauLs,

entran en la caree! 4e los manifeíbdos
,
porque ay cof-'

tumbre; y no entra e! Tenor Zalmedina,

48 Lo quinto,.que fiendo efta vna coílumbre pref--

cripnva, 6 declarativa de vn Fuero, que derechamente fe

encamina al mayor refguardo de la manifeílacion, no fe>

valieron losíeñores Diputados de el medio executivo , y
privilegiado de la Firma ^ fino que vfaron de el benigno

de vna Confulta.

,4P Vltimamente dévo efperar de la benignidad , y
grandeza de V . S: I. que íerá férvido de atender a que

aun los mifmos que me bazén el cargo, no convienen en

el modojporquc vnos dizen,quepriilc'¡palmente funda en

el Fuero i . de manife^, perfonar. Otros
,
que en el 4. de

offic.
CancelL en las palabras, re¿fa%)ia: Otros que ni en^

yno, ni en otro, fino en la razón que de todos quiere ín-’

ferirfe. dcconfervar el recurfo déla Manifeftacion
, y

yt>

defeo ponerlos en paz,diziendo, que fe adapte la Firm^V
con las palabras formales de lós Fueros. ‘

JO Hafta agora en lo mucho que fe ha trabajado fu-

tre efta materia, en mas de diez meíes en el Confejo nu

fe ha dudado de el hechopy en la fupoficio'n’de fer ciertuv

fe ha difputado mucho la qucftion de derecho
, y

puede,

V ,S.I. fervirfe de advertir
, q^;^^ Alegaciones

exhibidas en ProceíTo, aviendofeefcrito Can prolix^n^^^"

te, han reducido a efto la difputa
, y a?ora fe me

hazer cargo en los nu. i 20. hafta i 2 5. con que fi fe p^n^"

ha ó no el hecho^lo que deviera cfcufaríc,afsi por la



fee córi que liemos corrido hafta agora,cómo porque re-
ci ie engano la Alegación contraria en el nu. i atí. di-

túmbí¡ ‘ím.r
ninguno que atefte de efta cof

.

’ P yarae.parecequees moleílar a V S l el

»y re obferva, '1 ‘7''°, • «mbiep.

mitado, ñor 1?. a
í"’' declarado, interpretado, ó li-

vno. ü otro proLt"
” tnagiltrado,en

bailante para nn ^ “ circurfftancia
, ño es

fe obferva la 7r
q^e

do paíTado mas^de í
^8 ? .y avien-

avido tiempo Lña 'r ateftacion, ha

preferipciom Suelv r ’ Y eoncluyrfe la

fe obfervava, ^ cent, y fj efte Fuero
que los feñores Prefidenrerb ^

fupone en contrario,

dofe en proceíTodos^refolucionTsX^irR ballan-

Gorte, en las quales fe ha declarado que em n
efte derecho, no íe í^agacargoel AbotMd

' ^ ^‘^¡^‘pt'hle

ra perfuadirle, que es negligencia nnr'^M í
^ qnie-

me c6 el diaamen de losif" 1"
-í

conformar-

vna.ú otra (alida a eftos juzgado^
^^^nnales.fm dar

<x Todos defeamne

¿1 eftimabilifsimo,y
amable^recorf '"d

niantener

y feria agraviar !a oblioacin
^ Manifeftacion,

gonefes el encarecerlo;
ñero

"^^emos les Ara-
es capciofa.es excefsiva po

’ ^cnor, i ,a Firma es vaga,
^res Diputados a loj

^ ^q^'^oca.'entrefacan Jos íéño-

para entender,deve h
Prefidentes,dándome motivo

mdor;qué importa
mifmo con e! feñor Gover

3a Mamfeftacion 3^^^ 'a Firma lleve el fobreeferito de
clfagrado

vincul’
volumen de los Fueros . G

en vna excomnr.^
juramento, y ei temor de incurrir' iHPion, me contiené.para no faltar a I mvio-

e la-

'
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]ab!e eílatutode éñar a !a carta , y para nb cleTviarrné

los eílyios, y prafticasdel Tribunal , y de la obíer'^ncia

de tantos Fueros,en que fe mandan obfervar vfos , y coF

lumbres,que por fer tantos no los refiero,y de la obedicn*

cia de tantos Fueros que previenen, que a nadie fe le deí*

poje de la poíTefsion que tiene,fin conocimiento de caufa>

que también omito por fer muchos,y fabidos.

Si vcO;Señor,que los mifrnos feñores Diputados

tienen preferipto contra el Fuero,y vna de las mayores H

bertadesdel Reyno, el bazer inquificion
, y proceder dé

oficio. en cierto cafo,como fe quexan tanto,de que yo en- .

tiendo, que el derecho de que tratamos , es preícnptib e.

fiendo afsi
,
que hemos probado Goncluyenteinente, que

no es contra la Manifeflacion , como el que tienen preF

cripto los fenores Diputados contrario al privilegiada

que no aya inquificion.

Í4 Y no puedo dexar de repetir >
que en coG todas

las denuncíacioneSj fe les ha hecho el cargo a ios fenoreá

Lugartenientes con el Fuero de eftar a la carta, y para ut

efeufacion íc han valido de interpretaciones,do£lrinas dé

Pra£Hcos,exemplares, y teíHgos pero mi denunciación

procura fundarfe con interpretaciones, con argumente s»

con ilaciones,tampoco literales,que aun los mifm.os Abo-

gados del Reyno, no convienen en los Fueros conque

quieren hazerme el Cargo
5
* y es cofa fenfible que defen-

diendo la mejor ,y mas importante obfervancia de

Fueros,fe quiera efto torcer con exclamaciones inaplic^"

bles a eftc cafo,fuponiedo, q ofendo el tílimabibfsirnOí y

amable recurfode la Manifeftacion,cxponiendo a losq*"^*^*

no pueden faber,fi la,Firma es vaga,y capciofa, y
otf^^

fas que neccfsitan de eftudio praftico , a que incaut^^^^

te crean,lo que no pudo o€urrirme,pues era mucTio

fácil el perder la vida,que el ofender en nada eftc
^

privilegio. ‘

. _^ ^ - puc-
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f J

no po^ia tiazerfcle á fu Máj^eftad
m;i^s agradable férvido que el de mantener efte fccurfo,

PnedeceíTores.como !o di-

r»
feñores Diputados en la inftruc-c.on a Don Hugo de Vrries en el año de i <5 1 r>fridáa la letra del Ilnftr,. U- a j- -i^V •’ ® ' verenda

Dornaer en fusAnale

como conviene alCemi
Mamfe^acion,y

mo forfus

•v^da.y f!r fu Mazelt/í^ÍTT^'-''r’'^‘''’''
reífnr.f j

jurada.

deManifeftecion.afSit^Pj^^'g'^'''' p-eyto

ccfsiva,quc es vna pnra
vaga.es equivoca ,es ex-

es.6no P^rferiptibi,
|. ¿“'í'.j *

trahcel fcnorVicccancdler. Crefpi,r?^|^^ ^

y 8 . ibi:/« nojirisRegnis no déficit mperiti& autort ‘

Vaulm iñ l>i .
ffin.de fibelec.leéat auotiet

'

dicfnnarum e.pe^^^^^

mfiam,& ^';%'’y^fwepíW/8o¿/í. evertere,

ramenñ reíigtonem conteraner ' a
^^^'^^^'^^^nire.iu-

iuriamfacere\mndúnñta,ntiL^^*^i^^ &“ ín^

ftrepentibufique clangoribus
^ nudaSler ajferere,

Bone Deus\ quot horum
O* doluimus

! quanta fo/
‘^^^^tantium voces audivimtis,

U etiam feniorupt IjnyJ^^ iurgia\qua

dicipotejl, ^uod reSe f
p^fi'^iitntesl de plitribus enim

pueritia innohis> fe^
* •^/'•4- ^d huc enim non

hoc quidempeiulífí. ‘i^°,H^^'''p*’*^>?^^f'ilitas rémdnet: &
tia pucrorum nerfi^'*°^

‘*»thontatem habernusfenum
, vb

- /. ’P^bpuerorwn tantfim,fed infamium.
''

Bac
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Hac in cafihmfarúcularihusJn quihus difcc^tatto con*

tingitii^terdumperin Cnriam/vcl ignorantiam e^eniuntdn

terdum odio,^el amóte
y qmbtis ^nimi motibus^rationis lumen

fdcile extingHituryaut obfcuratt'ir cap.y^.quansor modis 1 1

qticifl, 3 .

‘

Tcjiamur quod^ndimus ^Uquando ho$ ^ffe¿lus aparú*

hus.quarum interefi.fuh [peciofo Patriarum legmn obfer^van^

fia colore GpeririyOl fimulari. P-t tune mente nos evoluerefo*

Utos quod¡cripfiP.S ^jÍHgu(linm in Pfalmwn 6
3 firnulat^i

Aqultasynd efi aquitas¡fed dúplex iniquit.as\quia efí tniquiías

& ejlfmulatio.Et Bald.cor.f.a^, lih. 1
.
fcripfit : Aquitatem

confióiam effeduplicem iniquitatem, refort 6c probat Tira-

cpJítW •de reHrac jign
,
^

, I ^ yGlcf. i dn ftn.

T^idimus h^c <vitia áureo ^irtuiis fuco extrin/ece teSla}

€f Populi decepti magno plaufu recipi ^ celebran i
;
Gf noS

illiid expenderedaudatur-pcccatcr indefiderijs ardma

fniquus benedicitury^jp inpfaLpp. (f in cap. donare*-/. 8í.

difin,

57 No olvidando él repfefentar a V. S. I. el poco

tiempo que he tenido,por la dilación de la parte Denun-
cinntc,y que aun no le he tenido para leer toda la Alega-

ción contrariaty que por parte del Aftor fe hizo vna gi^

de inftancia para que yo entregaíTe mi Alegación
, y p<^^

atención a V.S.L lo. exccuté afsi, y Tiendo vo reo , fe vae.

ha entregado tres,ó quatro dias dcfpues
,
que en lo eftre-

cho del tiempo en que nos hallamos, es vn figlo para dif-

poner la defenfa.

^58 Y puede fervir de notable calificación de mi dic-*

tamen,el aver hallado,quanto difcurri,para negar la.f

ma, comprobádo'Votos conForrues, por el Confejo?cn 1^

Firma del año de i 67 3
.Lo primcro>porque aviento en-

tendido que efta Firma era excefsiva, io he hallado apro*-

bado,pues fe redúcela del año de 73 • ^ copiar literalmen

le los Fueros y ainlñbir que no fe contravenga a cllt)s.
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Lo fcgundo,porque aviendo reparadó.que refiriendoff lainhibición indefinidamente a los Fueros Lnt !execatando d cías * r . r
palabras

piarle en las ftDnrmr,« i i / ^^^c^-^^cicvian co-

7 S :fe l-.ll.n'ToS ' í q en la d.
d.f¡niaame„te , e Si T‘''“

^ 'efiere in-

«' f«Smen,L„X “ d'
"''•S"' vi Tefior Leyz, en

meta
Alesaciondiie-r

" ""'It” pri-'

"e&r'^erí 4“ •

faesla mascalificlja Lon^ qne ef-
Confejo votos

“‘^fornin.que^;; el
dar secutar las ícntenciasde mu- ruK í'

?
'^cuitad de man

lámete me queda que deí„r U „„ lóbcranfcaíí"’'“~°;^ ««
pues es V.S.I. imagen del tnifmo Dios, ícvn^l
to en la ley tm non notam n,c.¿e

°
‘3'^f

‘^*^0 el tex-'

tna¿h 4lioi wd¡cant,^u4m ipf,
*'^^**

* fW »(,«

f4mks ttrriíiU hd,cmm t¡},
f,

ps m^gi,

tm ‘Deo i4feBortptHt» crujís
ProffiJ, 4U

do en mi razon.cfpcro imitará , y ^onfia-
que hallándome combatido

de vnas vi )ufticu;por.i'

a,o de y.SJ. dexar en todas lasL' i =‘«"='‘^0 )uy
cion,y defvanecida la fo„,bra con1candor de mi buena

intención, ful? °bfcurecerlc d
Mokrana ccníura^^^^

j

‘ %t»ndolo todo mi veneración,,
KrS,I.

- a? atención refpeta como oráculo,d.

P‘ lofep Rodrigoj VilUl^^ndo:




