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INTRODUCCION.

Es mi propoésito tratar breve y sencillamente la cuestion
dindstica; esto es, diseutir y resolver, quién es, segun la ley
fundamental de la monarqufa, el Rey (llegitimo de Espafia: si
doiia Isabel de Borbon, hija de Fernando VII, 6 D. Carlos de
Borbon v de Este, nieto d]e D. Cérlos, que luchd con gloria,
aunque-sin fortuna, en los campos de Navarra. Y tengo ese
ln‘opésito, ya porque siempre conviene poner la verdad en su
ugar y las cosas en su punto, ya porque la demostracion del
derecho de D. Carlos ayudaria, & mi juicio, poderosamente 4
la reconciliacion que ansio entre todos los Espafioles de buena
voluntad. , : |

Cuando pongo los ojos en el estado general de Europa, y es-
pecialmente en el tristisimo de Espafia, y considero la pujanza
que ha alcanzado larevolucion, estragos que ha causado y brios
que ostenta; me inclino 4 creer gque solo se la puede contrares-
tar y vencer acabadamente, uniéndose las fuerzas conservado-
ras de la sociedad espanola; las cuales, juntas y con la ayuda
de Dios, podrian [undar, en vez de situaciones que pasan esté-
riles, turbulentas y malas; un durable estado de paz fecunda
y de libertad verdadera.

Antes escribi un folleto, que titulé Er Rey pDE EspANaA,
obrilla, literariamente, de escaso ¢ de ningun valor; politica-~
mente, quizas de alguno ; puesto caso que en ella fijé bases.de
conciliacion que la pasion de ciertos politicos no supo ileer,
pero si acriminar; mas sobre estas y otras miserias debemos
poner, y muy por ¢ncima, el corazon, y seguir procurando el
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bien comun con el triunfo de la verdad. La verdad, ya lo diji-
mos, es cl sol del mundo moral. 5

Campleme, sin embargo, consignar que, al declararme hoy
defensor de la legitimidad de D. Carlos, no contradigo ningun
antccedente propio, ni falto & ningun respeto ajcno.

Comenzaba mis estudios al romper la guerra civil; y lo
tierno de la cdad y el amor entrafiable de una madre viuda,
rica de virtudes, mas no de hienes de fortuna; ny siquiera con-
sentian que pensara en tomar parte activa en a,quellu’ terri-

" ble lucha; aunque acaso mi corazon de mito estapa, mas que
en la ciudad, en la montana.

Of hablar entonces de la cuestion de derecho: ni la estudid,
ni tenia los elementos necesarios, ni la necesaria capacidad
para estudiarla. _

Ouicnes opinahan en favor de D. Carlos: qui¢énes en favor
de dofa Isabel: opiniones formadas, mas por la aficion, que
por ¢l estudio.

Vendida mas que vencida en los campos de Yergara la ban-
dera carlista, afirmado el trono de Dona Isabel, reconocida
esta Sefiora al fin por las potencias de Europa; el que escribe
estas lineas, que en todos tiempos tuvo escasa aficion a la poli-
tica y aversion profunda 4 sus miserias; una cosa firmemente
creyo, y otra resolvid con propdsito irrevocable. Creyo que
todos los partidos en Espaiia habian pecado, y que era voluntad
de Dios sujetar & nuestro pueblo & muy duras pruebas y rudos
castigos: resolvid, no conspirar jamis; porque esto, si alguna
vez y aalgunos quizd les sea licito, es siempre 4 grandes males
ocasionado; fuera de que ninguna nacion tiene en Sus venas
sangre bastante para dos guerras civiles.

En 1842 publict en Valencia una Keviste, titulada La Res-

- tawracion, para cumplir sus deberes de espaiiol v de eristiano;
¥ dijo la verdad, aunque en decirla hubiese por ventura algun
peligro en aquel tiempo. Recuerda esta publicacion, porque en
ella, acaso fué el primero en Espafia, que hablé sobre la solu-
cion mas satisfactoria de la cuestion dinastica:

«Yo no diré d quién creo que asista mejor derecho, si 4 Ia
augusta hija de Fernando, 8 al prisionero de Bourges, v la tazon
que me lo mmpide, no es ciertamente ni temor, ni ambicion de
nmgun - genero; sino el carecer de suficientes datos, v sin duda
de bastantes luces para formar uno de ajquellos jnicios irrevo-
cables, que obligan al hoinbre & permanecer hasta la muerte en
un mismo pwito y bajo una misma handera..... son muchisimos
los que bien 6 mal creen que los derechos de upa familia son
mejores que los de otra..... Hay no pocos, Y yo soy uno de ellos
que lo dudan..... Pues bien; si por medio de uin enlace se Joerara
una feliz solucion, /no_safisfaria las conciencias? ¢No se daria el
gran paso para reconciliar d los Espafioles hoy divididos? iNO se
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robusteceria admirablemente el poder, de suyo en la. actualidad
tan flaco, con el apoyo de grandes principios e mteresea‘?»

El enlace del Conde de Montemolin con doia Isabel IT, ob-=
jeto de las nobles aspiraciones de Jaime Balmes..... no se
realizd. . |

Andando el tiempo dirigié otra Revista,titulada £ Pensa-
miento de Valemcia, con amigos inolvidables, que valian mas
que él, v que venian de diversos y aun de contrarios campos;
y en la union que llamé valenciana, pareciole ver la posibili-
dad al ménos, de la union que llamd en adelante espafola.

Fué por fin y contra su voluntad Diputado, pero no se alisto
en ningun partido.

Se le llamo sonador, porque en vez de la union moderada
que queria Narvaez, 6 de la [iberal que proclamaba O‘Donnell,
el en su humildad peleaba por la union espaiola.

La ereia y la cree posible; pero no sin antes matar el sistema
parlamentario, cuyo natural oficio es dividir y corromper. Ese
sistema no.nacid en nuestra tierra; fuimos & buscarle a ‘tierras
extraiias, y 4 fé que hicimos mal, puesto que en Ja Rrppia te-
niamos mucho que aprender; v aprendiéndolo, se podia «sobre
las bases cuya bondad acreditan los siglos, levantar el edificio
grandioso en el cual tuviesen cabida todos los intereses legiti-
mos, v todas las opiniones razonables. » -

Lil amaba el altar antiguo, mas adorndndole con las galas y
riquezas del tiempo presente..... Debe decir, ademas, que no
estuvo en la Ripita.....

Y puesto que aqui se brinda ocasion favorable, permitaseme
una ligera digresion. Si pareciese inoportuna, pasenla por alto
mis lectores; que escribo estas lineas para mis hijos.

Es ¢l caso que cierfo periddico dijo cosas 4 que yo tenia
obligacion de contestar, y alguna que pudiera muy bien dejar
sin contestacion. Esta se reducia a echarme en rostro: «Que
despues de lo de la Rapita publiqué en La Regeneracion algu-
nos articulos que no eran carlistas, ni mucho ménos, y des-
pues hasta 1869 nadie me habia tenido por carlista.»

Contesté a las primeras porque debia: y tentada la pluma
sobre el parrafo trascrito, escribi lo siguiente:

«De lo dicho se mfiere que antes de la Rdpita se le tenia por
tal, y despues no..... pues el Sr. Aparisi, que no conoce nada mdas
glorioso que los gloriosos restos del anliguo ejéreiio de D. Cdr-
los: aunque en todos tiemposy por la comun opinion se le ereyé
carlista, declara hoy que antes de la Réapita y despues de la Répita
no ha sido ni carlista ni isabelino; como no ha sido desde que
tuvo uso de razon, hberal un solo dia al. uso moderno, ni cree que
‘hubiera sido realista un solo dia & gusto del Sr. D. Fernando' VII,
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fi’é“i.ﬁfau‘st' vemoria. El Sr. Aparisi ha sido simplemente un cato-
lico espal’f‘i
. Al'escribir estas lineas creia francamente decir verdad: ha-
Blaba en el sentido de que nunca defendi la legitimidad ni de
Dofa Isabel ni de D. Carlos, ni milité en partido que defendiera
los derechos de uno 6 de otro, y ni de uno nide otro recibi
empleos ¢ mercedes. ,
"~ 'Si he de decir cuanto siento, desde (I[ue se frustro la recon-
ciliacion de la familia real en 1846, yo habia dejado de ser po-
litico, si es que lo ful alguna vez: yo no tenia sino un Rey, cuyo
feﬁi‘ésénf&n e esta en Homa, y para mi no habia sino una gran
cuestion que las entrafiaba todas. Los tiempos :cwtuale,s no se
semejan a otros que pasaron : hay en cllos una inmensa lgcha
¢ntre el cafolicismo y el racionalismo: yo miro en aquél la
verdad, la luz y la esperanza del mundo; y oscuro soldado,
tengo por los mejores y mas legitimos candillos & los que sepan
defender con mas acierto y valor el estandarte de Constantino.
. Lapersona que me echaba en rostro haber escrito, despues
de 1o de la Rapita, algunos arliculos gque no eran carlistas,
debia quedar satisfecha; pues que siendo carlista en la actua-
lidad, declaraba no haberfo sido ni antes ni despues de aquel
infausto suceso. Mas acerté 4 decir que tampoco fui isabelino; y
esa persona, a4 quien no ofendi, se tomd la molestia de probar
ante Espana, & quien no dchia importar gran cosa, que yo cs-
taba equivocado; y & este fin exhumd ciertos parratos de uno
& de varios articulos, que, reciente el sugeso de la Rapite, firmo
EL SoL1TARIO.

No tengo a la vista esos articulos; pero doy testimonio de
que cuando EL Sorirario escribia, su conciencia dictaba.

Uno de los parrafos que se me han recordado, decia:

.. «Nunca crei {oh, nunca! que debiese nadie imaginar siquiera en
reencender la guerra civil. Siempre la conden: en lo mas intimo
de mi alma. Condenando, pues, hasta el pensamiento de ofra
guerra, juzgué, sin embargo, que todos Jos buenos debian traba-
jar de concierto para reconciliar & {a familia real. Bl abrazo de dos
Generales puede terminar una guerra; pero solo termina una cues-
tion dindstica el abrazo de dos Reyes.»

_Me parece que no esti mal dicho; y afiado que en 1843 ha-
blé ya de esa reconciliacion, y que he hablado de esa reconci-
liacion en 1869. |
: 1En otro parrafo, en que figuro hablar con los carlistas,
s¢ loc: ‘

_ . «Me direis: Y (qué hacemos ahora nosotros? Contesto - Dejar de
mirar & parte alguna, buscando otra persona que pueda ser ban-
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dera para olra guerra civil. Os aconsejo la obediencia y lealtad de-
bidas 4 la augusta persona que ocupa el trono, de €uien nadie
podrd negar que es Reina catolica y mujér de nobles y elevados
sentimientos.»

En otro parrafo:

«Me divets acaso: Es que niaun obrando como aconsejais, se
evitard la revolucion. Contesto: Es que asi habremos cumplido con
nucstro deber.»

En otro parrafo, tras notar que muchos carlistas s¢ habian
quedado mirando al cielo, EL SoniTarto escribia :

<A fé que hacen bien: alll hay un Rey que no abdicall....»

Pues repito que no me parece mal lo que escribia EL So-
LITARIO! , '

iQué catolico espafiol no hubiera escrito esos pirrafos!!

D. Carlos de Borbon y D. Ternando habian abdicado; de Don
Juan se sabia que era amigo de la civilizacion moderna; Dofia
Isahel acababa de dar una generosa amnistia; la gloria de
Africa parecia cubrir con sus espicndores las manchas con que
el liberalismo habia afeado el trono espafiol, y nuestro Santo
Pontifice sobre todo, amenazado por una revolucion horrible,
tendia sus manos suplicantes a las potencias de Europa, y sin-
gularmente a Espafia, su predilecta. '

jQué catdlico espafiol no hubiera escrito esos parrafos!!

Si, yo crei y sostuve, é hice bien en sostener que los car-
listas no debian pensar en otra cosa que en defender 4 la Igle-
sia v los grandes principios que amaron nuestros padres, mi-
rando al cielo, donde hay un Rey que no abdica: que debian
obediencia y lealtad 4 la augusta persona que entonces ocu-
paba el trono: gue no debian agitarse para una nueva guerra
civil, por lo demas, en aquella sazon de cosas, imposible....,
y esto debian hacer por mil razones; siendo una de las prinei-
pales la de que el Gobierno espafiol pudiese auxiliar, cual era
su sagrado deber, al Padre comun de los fieles en los trances
amarguisimos en que se encontraba la Iglesia.

Tambien deseaba yo, que si por decreto 6 permision de la
Providencia estallase al fin la gran revolucion que de mucho
tiempo atras el corazon presentia, no pudiera atribuirse la
culpa al partido catdlico. ,

Ha estallado al fin esa revolucion; y 4 Dios gracias, no se le
puede culpar. _ S o

Despues dc las glorias de Africa y de la abdicacion de los
Principes, hubiérase podido indudablemente establecer en Es-
paiia un gobierno catolico y nacional.....
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No se hizo, y fueron las cosas de mal en peor, ¥ y0 qu& €S-
taba resue?to, porque tenia esa obligacion, 4 obedecer y acatar
4 la auguSta Sefiora, Reina reconocida por las potencias de
Europa, y que estibalo ademiés & no recibir ni empleoni mf—?]‘lced
de ninguno de sus Gobiernos, & pesar de alguna tentacora
oferta, que no me tentd; segui mi camino defendiendo 4 la
TIglesia Catdlica, Apostolica, Romana, ¥y anunciando lealmente
que la revolucion se acercaba, que estaba ya Hamando a las
puertas, ansiosa de romper nuestra unidad catolica y de velear
miseramente en ¢l cieno el trono de nuestros Reyes.

Cuando vi que se reconocia el Hamado reino de Italia, me
levanté en cl Congreso, saludé tristemente & la Reina Isabel y
me retiré & la oscuridad del hogar domgslico. _

Dofia Isabel fu¢ Reina: el liberalismo nos la trajo, el libe-
ralismo se la evo. .

Sus enemigos gritaron; sus amigos se escondieron, ¥y el
pucblo, encogiéndose de hombres, la dejd caer.

Como cediendo & un destino fatal, el altimo Borhon coro-
nado no se atrevié & dar batalla & la revolucion, y abdicando
ante ella, entrose en pais extranjero & refugiarse en el paiacio
del primer Rey de su raza.

El que escribe estas lineas, dun despues de la catastrofe,
ereyd que lenia un deber que cumplir y lo cumplio, y pudo y
debio recordarlo en su folleto con estas palabras:

«Cuando en senal de regocijo las casas de los Grandes antiguos
¥ las casas de los que habels hecho Grandes, se adornaban de dia y
se alumbraban de noche, los modestos balcones de su pobre casa,
de dia permanecieron en acusadora desnudez, v de noche en se-
dicrosa oscuridad. Y cuando la revolucion triunfante hizo callar las
voces de vuestros amigos, y envilecid la pluma v el huril para des-
honraros de ia manera mds villana como mujer, esposa ¥ madre,
mi voz fué la fnica ¢ la primera al menos, que pronuncid algunas
pa(;abras en defensa de la dama ofendida v de la Reina ultra-
jada.»

Esto eseribi y hoy afiado: donde quicra que se hable mal
de la augusta Sefiora’que ocupé el trono, alli no estoy yo; don-
de quicra que se levante una voz en alabanza de su corazon
bueno y generoso, mi humilde voz la acompafia; donde quiera
y pgamln’qumm que se trate de la reconciliacion de la real fa-
milia, alli voy al ménos con mi deseo, supuesto, como es claro,
que D. Cdrlos ha de ser el Rey, porque es el Rey.

Cuéstame trabajo creer que en los tiempos actuales se ten-
ga por bucna dicha cefiir una corona, v por terrible desgracia
perderla. Si asi piensa Dofia Isabel, quisiera mi corazon iener
una corona para ofrecerla & sus pids, pero mi concienecia me
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dice que la corona de Espafia debe ceiiir la [rente de Don
Carlos. _ '

Y esto por dos razones: primera, porque- €l ¢s el verdadero
representante de fa monarquia eristiana, unica que puede dar
a ‘Espafia dias de paz y de justicia: segunda, porque él es el
lamado por Ja ley fundamental -vigente 4 la muerte de Fernan-
do VIl para ocupar el Trono de Felipe V. |

Esto lo afirmo hoy, y ayer no lodecia; porque, ingénuamente
hablando, lo ignoraba.

JPor qué, pensara alguno, no estudiaste antes la cuestion?
Porque al principiar la guerra civil era casi un nifio v no podia;
y terminada, aunque era casi un hombre, no me importaba.

JLudntos serdan los Espanoles que la hayan estudiado pro-
fundamente? (Serin mas de vemnte por ventura? En-cuanto al
pueblo..... el pueblo, ¢ juzga con el corazon 6 cree con {6 ciega.

Hahia vo leido alguna obrilla en que se defendia ¢l pré y el
contra: pero s¢ lo que son pleitos, g no he de fallar por la ale-

acion de las partes, sino despues de vistas y examinadas todas
as piczas del proceso. _

iCosa raral En los dias en que alborotaba, més que rugia la
revolucton por las calles, me salted el deseo 6 el escrapulo de
buscar esas piezas y estudiarlas y formar opinion.

Las vi, las estudié, y la tengo formada. _

En el remitido inserto en La Regeneracion del 28 de Abril
en qgue declaré que no habia sido ni carlista ni isabelino (ya
dije el sentido en que hablaba), sino simplemente un catélico
gspa_ﬁol, eseribi tambien lo que hoy me conviene repro-

uelr:

«Lo que ha pasado en Esparia, todos lo saben : todos ven Io que
estd pasando: Jaiterra tiembla, el cielo se oscurece, se nos viene
enctma la tempestad: gquién salvara 4 Esparia? squién la fé de nues-
tros padres?

¢Serda por ventnra dofia Isabel restaurada? Los que tfal crean,

véyanse con dona Isabel: ante todo y sobre todo, la Religion y la
palria, y lo primero es 1o primero.
_ Mas Yo no creo eso, y me aturdo cuando me dicen gue en Espa-
na quedan todavia algunas personas honradas y discretas que ¢so
crean..... Stodona Isabel vaelve Reina 4 Espatfia, morird en breve
tlempt a manos de la repablica, y la republica ;joh dolor! es en
mi patria nn sueno, y atendida la leologia de sus jefes, sera en mi
palria un desastre. .

No hay, como ahora se dice, mds que dos soluciongs, ¢ la Re-
publica, ¢ Carlos Vil, '

Yo he saludado en D. Cirlos & la esperanza de Espaiia; yo no
miro en ¢l al reoresentante de un partido.

Si Dins le allana fos caminos al trono, debe fundar, Rey de los
Espanioles, un'verdadero y gran gobjorno, acepto & todos Jos hom-
bres de buena volunfad. Si logra ha®rlo, ganard inmensa ghoriay
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vivird; si no..... morird tambien, y vendra despues..... lo que Dios

quiera ¢ permita. . o . T
D. Carlos, en mi opinion arraigada é intima, tiene condiciones

para ser ese buen Rey o0 ese gran Rey ¥ resuelta voluntad de

serlo. -
Porque asf lo creo, estoy donde estoy.»

Y estampo aqui para que viva siempre €n el corazon y en la
memoria de mis hijos, que estoy donde estoy, unica y simple-
mente porgue me fo manda la conciencia..... Dios lo sabe, y
eso me basta. Mis hijos lo crcerdn..... Y digo tambien & mis
hijos: que he escrito en varios periddicos y folletos y hablado
algunas veces en las Cortes, y gracias & Dios, no tengo que bor-
rar una frase, ni que retirar una palabra. Y digo por ultimo,
que estoy adelantado en la carrera de la vida, y quizas por mis
achaques muy proximo a la muerte, y he legado & este punto
siendo deudor y gran deudor 4 Dios, pero no debiendo nada a
los hombres.

Concluia el remitido con estas palabras:

«Por lo demads, el Sr. D. N. opina y da por cosa clara, que ¢l de-
recho d la corona pertenece d Dona Isabel. Yo abrigo opiion con-
{raria, y le aseguro que he estudiado de reciente la cuestion, y lahe
estudiado mucho, y procuré estudiarla con dnimo desapasionado y
solo ansioso de encontrar la verdad..... Creo firmemente que estoy
en lo cierto, y si Dios mejora mi salud guebrantada, espero que a
vuella de breve tiempo, podré someter al juicio del pueblo espariol
los dalos y razones en que me fundo.»

Ese tiempo Hego, y voy & cumplir la palabra empeiiada, no
sin decir a los lectores, que como la salud continua muy flaca
v el dnimo abatido, esta obrilla necesita de indulgencia, como
hija al fin de mi ingenio pobre y enfermo. ;0jald me sosten-
ga la bondad de la causa!

iOh! Si yo tuviese Ja buena dicha de demostrar que el de-
recho i la corona es sin linage de duda de D. Carlos de Borbon
y de Hste, y si legdra esta demostracion hasta la avgusia Sefio-
ra que se sentd en el trono, v comprendiese que habia vivido
en error, con la mejor buena fié del mondo; no tengo por im-
posible que diese la hija de Fernando VIIalguna muestra de su
corazon altistma, y 4 los ojos de los hembres maravillosa; de
aquellas que salvan & un pueblo, y ponen & quicn las da entre
los varones mds grandes que ilustran la historia v honran la
humanidad!!! . )

Esto dicho, pasemos 4 ventilar la cuestion.

» . »



CAPI{TULO PRIMERO.

’

Hé aqui la cuestion: a la muerte de Fernando VII, jcudl ley
regia en Espana? ;La de Partidas, que prefiere la hija del Bey
& su hermano varon, 6 la Recopilada, que prefiere el hermano
varon del Rey 4 la hija de éste?

En el primer caso, el derecho era de Doia Isabel, hija de
Fernando; en el segundo, el derecho era de D. Carlos, hermano
del Rey que moria.

Para resolver tal cuestion hase de tratar dos puntos: 1.° Fe-
lipe V, jestablecid validamente la ley de suceesion agnaticia en
la Corona? 2.° Lo que hizo Cérlos IV con las Cértes de 1789, y
mandd publicar Fernando VII en 41830, jes verdadera ley que
derogue por tanto la dada por Felipe YV en 17437, ...

Tales son los puntos que se dcben tratar para resolver la
cuestion: cuestion no dif'cil, mayormente sial discutirse se
empledra sélo datos y razones legales.

Sabe cualquier Letrado, aunque no lo practique, cémo se
hacen v embrollan pleitos, y eémo facilmente se confunde &
entendimientos poco perspicaces, y se hace dudar & hombres
gue por 8i no pueden estudiar una cuestion en sus prineipios,
vy comprobar en sus fuentes la exactitud de hechos alegados, si
a las razones legales se mezelan con arte consideraciones his-
toricas & filosificas; se dan por ciertos, hechos inexactos; se
citan por ventura textos en la parte solo que conviene al
proposito, realzando lo favorable, v dejando en la sombra lo
adverso.

Lo que hay que ver en una cuestion de derecho es, quién
ticne ¢l derccho: esto es, & cudl de las partes contendientes la
ley favorece. Al formarse la ley, pudo y debio tenerse presente
todo linaje de consideraciones; pero dadauna ley, por ejemplo,

ion & la coronma, y tratindose de su aplicacion en un
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caso conereto, es inutil disputar sobre si es mas 6 ménos bene-
ficiosa al reing, ¢ mis 6 mdnos conforme con sus tradiciones
costumbres. En el caso presupuesto, lo que importa saber es

o que manda la ley, y lo que hay gue hacer es, acatarla pro-
fundamente y religiosamente cumplirla. _ '

Si alguno“de estas palabras dedujese que abrigo temor a la
discusion historica y filosifica de la'cuestion presente, le ase-
guro (ue s¢ engafia. Al contrario, st en el terreno legal me pa-
rece buena, mejor paréeeme todavia en el terreno historico y
filosofico. Pero yo intento ahora una empresa, bien lo conozco,
harto dificil, si'noimposible: intento acabar de una vez con la
cuestion, v llevar & los 4nimos tal convencimicento que, obran-
do de bucna ¢, nadie de "hoy adelante se empene ya en soste-
nerla. Para ello propingome tambien traseribir los documentos
necesarios, ¢ en su parte necesaria al mcénos, para gue todos,
dun no siendo jurisconsultos, pucdan por s mismos juzgar si
es que estin asistidos de dnimo impareial y de razon clara'y
serena.

Hecho esto, pero solo despues de hecho, defard el terreno
legal, y me trasladaré, para honrar la bandera, al histirico
filosdfico; 4 fin de demostrar que lo que manda la ley de Feli-
pe V, sobre ser lo mas beneficioso al reino, es cabalmente fo
mas conforme 4 las antiguas tradiciones y costumbres de Es-
pafia, y al mismo derecho de naturaieza, que es el derecho de
Dios. ' :

Hago mas por ahora; y es, que aun al tratar legalmente
la cuestion, la planteo en el campo mismo delos adversarios, y
les hago concesiones que en rigor de derecho acaso no deneria,
como a su tiempo se dird.

Convengo, pues, en que & la muerte de Cirlos IT debia con-
siderarse vigente en FEspafia la ley 2.2, tit. X1X de laPartida 2.3,
y doy de gracia que Felipe V, & pesar de las circunstancias ex-
traordinarias en que se }mllaba, v del caracter singular de que
estaba revestido, no pudiesc proceder & su derogacion sin el
concurso del reino, y eso que la ley de Partida fué dada sin
este concurso.

Al expresarme en estos términos, implicitamente afirmo que
una ley de succesion debe considerarse como ley fundamental 6
constitucional del reino, ¥ que un Rey por si solo, & pesar de
su soberania, no puede estableceria 6 derogarla.

. Debo declarar que para mi propiésito seria de todo punto in-
diferente que se sostuviera por los adversaiios, 6 esta opinion,
dla de que un Rey, de los llamados absolutos, puede por si solo
establecer 6 derogar una ley de suceesion; porque en el pri-
mer caso, yo pruebo victoriosamente que Telipe ¥V econ las Cor-
tes de 1713 derogd vilidamente la ley de Partida, estableciendo
nueva ley; y que Carlos IV con las Cortes de 1789 no hizo nada
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, :
valido, 6 por hablar con mas propiedad, no hizo nada; y
en el segundo caso, pruebo victoriosamente asimismo, que
el Rey absoluto Felipe ¥ pudo hacer lo que el Rey abso-
luto Fernando VII no podia; porque aquél, haciéndolo, no
gquebrantaba ningun derecho, y éste, hollaba un derecho re-
conocido. Adelanto sélo esta razon, aunque daré otras 4 su
tiempo.

Pero mi opinion intima y leal es que un Rey, aunque se
diga absoluto, no puede por si solo establecer ni derogar una
ley fundamental; porque tal clase de leyes, como dice el epiteto
que las ealifica, son como los cimientos de aquella sociedad

ue rige por la gracia de Dios, pero mediante un diala voluntad

el pueblo que expresa ¢ tacita puso 6 consintié en manos de
un hombre un cetro, que en virtud de costumbre ¢ de ley fué
pasando de generacion en generacion alos individuos de la pri-
vilegiada y augusta familia llamados 4 reinar. _

En Espaiia, en Francia, en todas las monarguias cristianas
de Europa, entiendo qtie generalmente ha prevalecido esta doc-
tripa. .

En la Francia antigua, por ejemplo, habia leyes que, con-
forme & una célebre expresion, se encontraban los Reyes en la
feliz imposibilidad de violar, y se llamaban leyes del Reino, 4
diferencia de las de circunstancias 6 no constitucionales, que se
Hamaban leyes del Rey.

Ahora, estd fuera de duda que ¢l Rey con los Ancianos 6
con los Notables del pais,.d con los que refresent@n el reino,
segun-la ley 6 segun la costumbre, pueden hacerlo todo, y de-
rogar ¢ establecer hasta las leyes fundamentales, que al cabo,
como obra humana, pueden humanamente ser derogadas 6 va-
riadas. De aqui que se haya dicho en Irglaterra que el Rey
con el Parlamento lo puede todo, ménos hacer de un hombre
una mujer, 6 una mujer de un hombre.

Frase famosa que con todo no es completamente exacta;
{]orque al expresar los alcances de la soberanfa, la presenta

imitada sdlo por la imposibilidad fisica, y no por otra imposi-
bilidad que podremos llamar moral.

El rey de Inglaterra con su Parlamento, y ¢l de Espafia con
sus Cartes, por ejemplo, no podrian vilidamente legislar con-
tra alguna de las Teyes de Dios; porque ni los Reyes, ni los
Parlamentos, ni las Cortes pueden atropellar los limites de la
Jurisdiceion divina. . .

El Rey con las Cortes no podria privarme, hombre y ciuda-
dz_mo espanol, de mi legftima propiedad, & no ser préviaindem-
nizacton y por gran inferés del pueblo; porque yo tengo esa
propiedad por derecho de naturaleza, que es el derecho no es-
crito de Dios; ni podrian privarme de otro cualquicr derecho
que yo tuviese por ley anterier, a noser en caso de indignidad,
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orque eso seria un despojo, una injusticia evidente; y la ley
ges'pojadora se llamaria malamente ley, y seria una de aquellas
‘de que dectan nuestros antiguos Magistrados: «Se obedece y no
se cumple;» 6 de aquellas que Luis XIV, el Rey mas Sﬂb?l‘blo
que haya existido en el mundo, mandabaa los Magistrados que
no- obedecieran, bajo pena de desobediencia.

" Bossuet dijo cuanto se puede decir sobre este punto, y muy
profundamente: «No hay derecho contra el derecho.»

~ Por lo demas, indudable es que el Rey con el concurso del
reino puede derogar ¢ modificar una ley constitucional, 6 sus-
tituirla con otra; bien que la prudencia aconseje, que no se
proceda por motivos livianos 4 cosa tan grave. o

Paréceme que mis lectores, dun cuando no sean juriscon-
sultos, convendran en la verdad de estos prineipios. Ténganlos
presentes para aplicarlos en su caso. ,
~ Conviene asimismo que no olviden, que segun el derecho
de Espafia, cuando ¢l Rey hacia una ley con las Cortes, es de-
cir, con los Procuradores de villas y ciudades que tenian voto
en Cortes; entendiase que la kacia con los Reinos, segun el ha-
blar de nuestros abuelos; 6 lo que vale lo mismo, que los Pro-
curadores de villas y ciudades gue tenian voto en Cortes repre-
sentaban verdaderamente los reinos, al ménos desde el adve-
nimicnto de la monarquia austriaca al trono espafiol.

En tiempo mas antiguo los representaron los Sacerdotes y
los Magnates.

.El Rey cuando estimaba que debia legislarse, sobre todo en
cosa fundamental, convocaba & los rethos expresando ef objets,
a fin de que las villas y ciudades de voto en Cértes proveyesen
de poder bastante a los Procuradores. Y el ezpresar el objeto,
singularmente tratindose de cosa fundamental , siempre se
considerd en Espafia esencial requisito, cuya falta argtia nuli-
dad; y la razon era tan clara como poderosa, puesto que si el
Rey se callaba el objeto, las ciudades y villas de voton en Cdrtes
mal podian saberlo; y mal podian dar poderes é instruceiones
a sus Procuradores para que asintiesen 6 no asintiesen & la vo-
luntad del Rey.... No hay que olvidar que los antiguos Procu-
radores no eran como los Diputados que se usan en el dia; sino
verdaderos Procuradores 6 mandatarios, & quienes no era licito
ni quebrantar, ni exceder los fmites del mandato.

Yo bien sé que en los Ultimos siglos comenzd & introducirse
la costumbre de exigir el Rey & eiudades y villas de voto cn
CBrtes que diesen & sus Proeuradores poderes hastantes, no sélo
para tratar del asunto objeto de la convocacion, sino de otros
que <acaso pudiera conveniry» pero nadie me negard , que so-
bre ser esto una corruptela condenada por eseritores liberales
}' no liberales, se eniendié siempre en Espafa, que bajo la pa-
abra general <y de olros asuptos gue pudiera acaso couvenir,»
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se comprendian sélo los comunes y ordinarios, y nunca los
extraordinarios y especial’simos, y singularmente los que pu-
diesen afectar a una ley fundamental 6 constitucional del
Teino. - ,
No se necesita saber derccho, sino tener buen sentido 6 sana
razon, para que el mas lego eomprenda, que siendo nuestros
antiguos Diputados unos mandatarios 0 Procuradores de los
pueblos , y necesitando poderes bastantes para tratar con
el Rey en nombre del reino, reuniéndose para ello en
secreto y jurando guardarlo sobre lo que se resolviera; y
siendo antigua é inviolable costumbre manifestar el Rey a los
pueblos el objeto u objetos de que se habia de tratar para que

ieran 4 sus elegidos poder bastante para tratarlos; no seria ni
legitimo ni racional, que con motivo, Eor.ejemplo, de la jura
de un Principe, asunto lano y sin dificultad por lo comun, al
abrigo de la frase «y de otros asuntos que pudieran convenir»
se tratara nada ménos que de alterar una ley fundamental sobre
lo cual los Reinos no hubieran podido dar instruceion ninguna
a sus Procuradores, y ni siquiera tuviesen el conocimiento
més leve. _

Aun en negocios civiles que tocan a intereses privados, los
Procuradores caus'dicos con poderes generales no pueden ha-
cer ciertas cosas sin que se *es provea de uno especial; por-
que esas cosas se consideran actos personalisimos que exigen,
si es-1lcita la expresion, todo el derecho del principal, toda su
soherania. Por tanto mi Procurador, sin poder especial, no pue-
de recibir por mi la notificacion de una demanda, ni separarse
de la apelacion con que é] mismo se alzé de una sentencia, ni
interponer recurso de nulidad, ni ménos transigir mi pleito.

Lo que va dicho son hechos muy ciertos ¢ principios muy
seguros, y ruego de nuevo 4 los lectores que los tengan presen-
tes, porque habran de hacer aplicacion de los mismos, va cuando
se trate de las Cortes convocadas por Felipe V, va cuando nos
ocupemos en lo que hicieron las convocagas por Carlos IV.

Carlos IT, ultimo de la rama austriaca en Espafia, que ha-
bian ilustrado Carlos Vel gran capitan, y su hijo Felipe el gran
ol'tico, murio en 4.° de Noviembre de 1700, lHamando &
a Corona de Espaiia on su testamento, & Felipe, Duqug le Arjeu,
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segundogénito de Luis, Delfin de Francia, y de Maria Ana de
Baviera. o

Felipe descendia de Ana de Austria, hija de Felipe 111 y es-
posa que fué de Luis XITI; mas encontrose con rivales que, de-
rivando tambien derecho de hembras de la casa real de Espana,
le disputaban la Corona. i

Debatidse en los campos de Espafiala cuestion; y a la som-
bra de clla, otra mis alta y trascendental, ta del senorio moral
de Europa v del mundo. Fué esta tierra de Espaia el triste pa-
lenque en que se¢ libraron batalla de poder & poder las casas
de Austria v de Francia, eternas é implacables rivales. Al lado
de Austria estuvieron Inglaterra, Holanda, Saboya, Portugal y
hasta Prusia; toda Europa, digamoslo asi, formaba la gran
alianza que combatia, bajo las handeras de Malbouroug y del
Principe Eugenio, el poder’o de Francia. Francia se batio apo~
yada por lamayoria de los Espafioles que amaba & Felipe V. Fué
varia la fortuna de la guerra; Hegaron aciagos dias en que Feli-
pe ¢l Animoso daba por perdida su causa, y en que Luis XTIV el
gran Rey, se humiilo. Sus enemigos triunfantes ilegarou a exi-
girle que él mismo arrojase de Espafia & su nieto: & esta alren-
tosa condicion contestd Luis XIV con estas grandes pafabras:
«Puesto en el trance de hacer la guerra, [a haré & mis cnemi-
£0S ¥ no & mis hijos.»

Vildars en Denain y Yendome en Villaviciosa salvaron a
Luis XIV y a Yelipe V.

Los tratados de Utrech pusteron al fin término feliz 4 guer-
ra tan desastrosa.

Al concertaron Sabova, Inglaterra, TFrancia y Espaiia,
entre otras cosas, que Felipe renunciaria por si y por su des-
cendencia & la corona de Francia; que el Rey de Franciay
sus Prineipes renunciavian 4 la de Espada; que en ningun
caso podrian reunirse en uni misma persona fa corona de fs-
paita con la de Francia, ni con fa de Austria; estipulandose,
ademas, que extinguida la descendencia de Felipe V, entraria
a suceder en la corona de Espaiia el Dugue de Saboya v la
suya... Mas tardo Pelipe en entenderse eon Austria; se enten-
dio 4 la postre, y Austria renuncid al trono de Espafia en su
favor y en cl de sus descendicntes,

A fin de que alcanzira mayor validez lo pactado por los
Soberanos de Espaiia, Inglaterra, Francia y Saboya, Felipe V
convoco y reunié en Madrid fas Cortes del reino, y aqui co-
mienza la historia de la famosa ley recopilada de que vamos
~a tratar; y como sea mi propidsito v deseo que juzguen mis lee-
tores por stmismos, he de poner ante sus ojos los documentos
legales de que tenemos conocimiento, advirtiendo que no po-
dré insertar las actas ded713, pOl‘(Elle, 6 no existen & el gohier-
no espaiiol no tuvo & bien publicarlas. comopublicdlas de 1789.
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En 6 de Setiembre de 4712 decia el Rey 4 las ciudades y
villas de voto en Cértes lo queverd el lector por la convocateria
dirigida & la de Madrid, que obra original en el Archivo'de su
Ayuntamiento:

«Consejo, Justicia; Regidores, Caualleros, escuderos, oficiales y
hombres buenos de la Noble villa de Madrid. Ya sabeis los Trata-
dos de Paces pendientes entre esta Corona y la de Francia eon la
de Inglaterra y de como uno de los principales supuestos para
zimentaria firme y permanente y prozeder 4 la General (sobre la ma-
xima, de asegurar con perpetutdad el Universal vieny quietud de la
Europa en su equilibrio de potencias de suerte (ue vnidas muchas
en una no declinase la balanza de la deseada vgualdad en ven-
taja de.vna 4 peligro y recelo de las demas) se propuso é gustd por
la Inglaterra y se conbind por mi partey de la del Rey mi abuelo
que para hevitar en quaiquier fiempo la vnlon de esta Monar-
chia, y la de Francia, y la posibilidad de que en ningun caso
subcediesse, se hiciesen reciprocasrenuncias por mi v toda mi des-
cendencla a la.subecesion posible de la Monarchia de Francia y por
la de aquellos P'rincipes y de todas sus lignias existentes y futuras
a la de esta Monarchia de que de vna y otra parte se han de execu-
tar ynstrumentos. Estos tratados se han ydo adelaotando y para di-
geririos y finalizarlos siendo nezesario medie algun tiempo, se a fir-
mado ya el de suspension de Armas por gquatro meses en cuyo tér-
mino se podra liegar 4 su vitima conelusion ¥y ¢omo es consequen—
cia de la maxima fundamenial y perpeiua de equilibrio de las Po-
tencias de Europa el que asi como este persnadey justifica hevitar
en todos los casos excogitables la vnion de mi Mounarchia, de Es-
pana con la de Francia aya de cautelarse el mismo ynconbentente
en que en falta de mi descendencia, se diese el casso de que esta
Monarquia pndiese recaer en la Cassa de Austria, cuyos Dominios
aun sin la vnion del Imperio la haria formidable; se ha conbenido
¥ ajustiado por Ia Inglaterra conmigo y con el Rey mi Abuelo que
enfalta mia y de im descendencia, entre en la subcesion de esta
Monarchia la Cassa del Duque de Saboya, que nor descendiente dela
Infanta boia Cathalina hija del Sefior Rey Don Phelipe segundo y
lamamiealtos expresos fiene derecho claro y conocido (supuesta la
amistad y perpetva alianza que se deue solicitar y conseguir) del
Duque de Saboya ¥ su descendencia con esta Corona. Lntre las cir-
cunstancias y requisitos de firmeza que para la mayvor autoridad y
validacion de las renuncias mias 4 la Corona de Francia, y las de la
Francia a esta Munarchia, se ha considerado como nezesario el que
vna y ofra se ayaa de pasar y confirmar en Codrtes, ¥ establecer
Ley de ellas. Y para gue esto se exesute con reciproca firmeza y
satisfaceion. e Acordado Tenery Zelebrar Cortes de mis Reynos de
la Coronn de Castilla y los & ellos vnidos. Y para su execucion por
esta mi Carta os mando gne Lnego como 0s {uere notificada juntos
en vuestro Cauildo v Avuntaniento, sezun gue lo teneis de vsso y
costumbre, antes de prozeder al nombramiento de Proenuradores
de Cdrtes, o hechar la Suerteparala elescion de ellos hagais Acner-
do para que se les de pader vastante Lexitimo y decisino ¢omo vos
le teneis sin moderacion, m limitacion atguna y hecho, hareis la
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eleccion 6 nombramiento de dichos Procuradores de Cortes en
quien concurran las calidades que deuen tener conforme 4 las Le-
yes de mis Reinos, ¥ les deis y otorgueis el dicho buestro Poder di-
zissibo, Lexitimo y Vastante /para que se hallen presentes ante mi
en la villa de Madrid el dia seis de octubre préximo venidero para
tratar, entender, practicar, couferir otorgar y concluir por Cortes
todo lo que sea nezesario, y pareziere conbeniente resolber, Acor-
dar, y Conbenir para el fin referido, Con apercimmento que o0s
hago que si para el dicho dia no se hallaren presenies los buesiros
dichos Procuradores ¢ hallandose no tubieren el dicho buestro Po-
der decissiuo y vastante, con los otros Procuradores destos Reynos
que para las dichas Cortes se llaman y hubieran venido 4 ellas,
mandare concluir y Ordenar todo lo que sehubiere y deulese hazer
para ¢l expresado fin de la misma forma y manera como si todos se
hallaran presentes; Y de como esta mi Carta os fuere notificada
mando a qual quier Escriuano publico que para esto fuere llamado
dé al que os la mostrare testimonio firmado en manera (que haga
fee. De Buen Retiro 4 6 de septiembre de 1712.—YO EL REY.—>»

Tres meses despues, 6 sca en 9 de Diciembre, decia el
Rey:

»Consejo, Justicia, Regidores, Cavalieros, Eseuderos, Oficiales y
hombres buenos de la Noble Villa de Madrid. Con el motivo de ha-
llarse et Reyno junto en Cdrtes {como sabeis) para establezer y con-
firmar, con fuerza de ley las renunciaziones, reziprocas de mi hnea
@la subzesion de la Corona de Francia, y de las lineas existentes y
futuras de aquella Real famihia, a la subzesion de nu Monarchia,
Esclusion absoluta de esta subzesion detodas las lineas de la Cassa
de Austria, y llamamiento y preferencia, de los varones de la cassa
de Sabhoya 4 la subzesion de esta Monarchia en el caso, que Dios
no permita, subzeda, de que faltas en todaslaslineasmaseculinas, v fe-
meninas de mi descendencia. El Consejo de Estado ohservando el
zelo amor ¥y prudencia al bien publico de estos Reynos v de mi per-
$ODA ¥ SCTVICIO (ue es YRnomismo, como inseparable de su instituto,
y delas grandes obligaciones de los Ministros que lo componen, ha-
viéndome pedido y obtenido lizencia para representarme lo que con-
siderara de mi servicio y del bien y conservacionde la Monarchia, en
‘mu1 Real Yaromia, me propuso en larga bien fundada, y nerviosa con-
sulta los Justos reglados, y conbemienies motivos, que le oblizauan
al uniforme dictamen de que puedo y debo con las Cérles pasar &
la formacion de una nueva ley que regle en mi descendenzia, la
~subzesion de esta Monarchia, por las lineas masculinas, prelacion
a las lineas femeninas, prefiriendo mi descendencia masculina de
varon en varon 4 la de las embras, de suerte que el varon mas re-
‘moto descendiente de varon sea siempre antepuesto 4 la embra mas
- proxima, y sus descendientes con laprecisa condizion, de que el va-
~ron que aya de subceder sca nacido, y procreado de legitimo ma-
trimon;oe, obscrvando cnire ellus el derecho y lugar de primogeni-
tura, y criado en Espana ¢ en los Dominios entonzes posehidos de
la Monarehia fiel ¥ obediente & sus Reyes. Los bienes que de esta
propucsta providencia resultan 4 la fufura tranguihidad de mis rey-
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nos, y los perjuizios é inzertidumbres que con ella se les remue-
ven en quanto la providencia humana puede discurrir y cautelar,
estan expuestos é indicados con tanta claridad, y solidez en la Con-
sulta de Estado que no dejan duda a la resolucion. Con todo quise
remitirla al Consejo Real de Castilla, de cuyo institulo y profunda
doctrina, es propio el conozimiento de las layes, y de las razones
que persuaden, obligan, y justifican, 4 aclarar enmendar mejor y
revocar las hechas y 4 formarlas de nuevo; pleno el Consejo, pre-
meditado el negozio con la mas intensa y considerada atencion,
oydo el fiscal, cuyo parecer ha sido ¢l mismo que el del Consejo de
Estado esforzando las instancias de su oficio con varios discursos
sin diserepancia de ningun voto y en conforme dictamen recono-
ziendo el Consejo Real de Castilla la soliwdez, ¥ peso de los funda-
mentos, con que el de Estado manifiesta la justicia, y equidad de la
nueva ley propuesta y los muchos, graues motivos de benefizio, y
conbenienzia, permanente decausa pablica para mis Reynos, se
conforma enteramente con lo que me propone el Consejo de Esta-
do, no solo en la substancia de la proposicion sino ea el modo de
practicaria, con el concurso simultaneo de los Reynos; en Cirtes,
que oy subsisten, para mayor validazion, firmeza y soiemuoidad de
este acto, entregado va, tan sin reserua, como siempre é acredita-
do al bien presente y futuro de mis Reynos y vasallos, y & evitarles
peligros, inquietudes, y zozobras en los tieinpos de adelante, y ha-
HNando vno, y otro apoyado en tan considerables, y atinados dicta-
menes, como los de uno, v otro Tribunal, é creydo no poder dar
4 mis reynos, y Vasallos mayor prueba de mi amor, y del deseo de
su deseada, perpetua tranquilidad, que el de conformarme con esta
providencia, que mediante la Vendicion de Dios la dsegura, fenien-
do que deberme en esto que la prefiera a la natural ternura, y cari-
fio, eon que si me detubiese 4 consuliar en las embras de mi pro-
pia descendencia y posteridad, pudiera dificnltdrsela. Y para que
esta resolucion tenga el entero y solemne cumplimiento que es ne-
cesarto, Os mando que luego que la reziuars juntos en vuestro
Caunildo y Ayuntamiento segun lo teneis de vsoy costumbre deis
v otorguets poder vastante a los Procuradores, y Diputados que
teneis nombrados y se hallan en las presentes Cortes legitimo de-
zisiuo y con aquella livertad, y ampliazion que es indispensable, y
vos le teneis, sin moderacion ni hmitazion alguna, para el valor
del acto que se i de zelebrar, exccutando lo sin detencion alguna,
el qual remntirers con la mayor brevedad 4 los referidos Procura-
dores de Cortes para el fin espresado: Con apercibimiento que os
hago, que s1 asf no lo hizieredes mandaré coneluir, v ordenar todo
lo que conviniere y debiere hazer. Y de como esta mi Carta os fuere
notificada, Mando agualquiera Eseriuano Pablico, que para ello
fuere llamado de testimonio signado, ¥ firmado en manera quehaga
fee. De Madrid 4 nuche de diciembre de 1Y12.—YO0 EL REY.—»

En 18 de Ma.zo de 1713 sc publicé en Madrid ‘1a ley en que
Felipe renunciaba la Corona de Francia, y en que se l{amaha a
la sucesion de Espaia, extinta su descendencia, al Dugue de
Saboya v 4 la suya. Asi lo afirma Belando en su Historia de la
guerra civil de Espaia.
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En 10 de Mayo de 1743, v con la solemnidad mayor, segun
afirma el Marqués de San Felipe en el libro XIV de sus co-
mentarios, se publico en Madrid la ley que reglaba la sucesion
en la descendencia de Felipe, y es hoy 1a 5.2, tit. I, Iib. III de
1a Novisima Recopilacion.

Esta ley dice asi:

«{labiéndome representado mi Conssjo de Estado las convenlen-
¢ias y utilidades que resultarian & favor de la causa publica y bien
universal de mis Reinos,y vasallos de formar un nuevo regtamento
_para la sucesion de esta Monarquia, por el cual, 4 fin de conservar en
‘ella la agnacion rigurosa, fuesen preferidos todos mis descendientes
varones por linea recta de varonia & las hembras v sus descendien-
tes, aunque cllas y los suyos fuesen de mejor grado y linea parala
‘mayor satistaccion y seguridad de mi resolucion en negocio de tan
graveimportancia, aungue las razones de lacausa publica y bien uni-
versal de mis Reiros han sido expuestas por mi Gonscjo de Eslado,
cou tan claros ¢ irrefragables fundamentos, que no me dejasen duda
para laresolucion que para aclarar la regla mas conveniente a lo 1n-
_terior de mi propia familiay descendencia podria pasar como primero
y principal interesadoe v dueno, y disponer su establecinmento; quise
~oir el dictamen del Consejo por laigual satisfaceion que me debe el
amor, verdad y sabiduria que en este caso, ¢omo en todos tiempos
ha manifestado, 4 cuyo fin le remiti la Gonsulta de Estado, ordenan-
dole que antes ovese a mi fiseal, y habiéndole visto v oidole por uni-
forme acuerdo de todo el Consejo, se conformo con el de Estado, y
_siendo del dictamen de ambos Consejos, gque para la mayor valida-
_cion y firmeza, ¥y para la universal aceptacion, concurriese el Reino
-al establecimiento de esta nueva ley, hallindose esle junio en Cortes,
por medio de sus Diputados en esta cdrte, ordend a las cindades y
. villas de voto en Cértes, remitiesen 4 ellos sus poderes bastantes para
~conferir y deliberar sobre este punto lo que juzgaran conveniente 4 la
causa publica, y remitidos por las ciudades, y dados por estas y ofras
villas fos poderes d sus Diputados, enterados de las consultas de am-
_bos Consejos y con conocimiento de éste nuevo reglamento v conve-
~niencias que de ¢lresultan 4 la causa piiblica, me pidieron pasase &
- establecer por ley fundamental de la sucesion de estos Reinos el refe-
rido nuevo reglamento con derogacion de las leves v costumbres
contrarias, habiéndolo tenido por bien, mando..... (Aqui 1a parte dis-
posiliva de laley en que se llama 4 la sucesion al Principe de Asti-
rias D. Luis y a sus descendientes varones de varones; en su defecto,
a su olro hijo D. Felipe y 4 los suyos), y cacabadas , dice el Rey , inte-
gramente todas las lineas masculinas del Principe, Infante ¥y demaés
hijos y descendienies mios, legitimos varones de varones, suceda en
dichos Reinos la hija 6 hijas delaltimo reinante varon agnado mio....
Siendo mi voluntad que en la hija mavor 6 descendiente suvo que por
-$u premoriencia entrare en la sucesion de esta Monarquia, se vuelva
é‘suscltar como en cabeza de lineala agnacion rigurosa, etc., ete.....
¥ en el caso de faltar y extinguirse todajla descendencia mia legitima
~de varones y hembras nacidos en constante legitimo matrimonio, de
manera que no haya varon ni hembra descendiente mio legitimo, y
por lineas legitimas, que pueda venir & la sucesion de esta Monar-
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quia, es mt voluntad que en tal caso, y no de otra manera, éntre en la
gicha nueva siucesion la casa de Saboya, segun y como esta declarado
¥ tengo prevenido en la ley ultimamente promulgada 4 que me re-
mito.....» . ' ;

Esta es la ley: la que trata de la subcesion de Ja casa de Sa-
boya, ya dijimos que se publicé en 418 de Marzo delmismo 1713,
y conviene saber en qué términosse lamaba en clla 4 la succe-

sion & tan ilustre casa.

- Como documento curioso para la historia, ¢l ya citado padre
Belando, en la parte 1.2, cap. 93 de su Historia Civil de Espaiia,
inserta integra la representacion que hicicron los Reinos de
Espaifia, juntos en Cortes, en vista de la renuncia del Rey Catd~
lico 4 la Corona de Francia. En ella se¢ lee, entre otras cosas, lo
siguiente : '

«Hecha esta proposicion a V. M. (1a de que optase entre su dere-
cho & la succesion de la corona de Francia y el trono de Espaiia) y
arrebatado de ardientisimo amor, no permutis el Real animo de V. M.
dar lngar & la duda para la eleccion de esta Monarquia, prefiriéndola
aladeFrancia. Circunstanciade tan debidosrealces para nuestra eter-
na gratitud, que no es facil aun con todos los esfuerzos de nuestra
posibilidad encontrar alguna proporcion de reconocimiento ¥ obse-
quio al imponderable honor que debieron estos Reinos a V. M. Cuya
resolucion enfendida por laInglaterra se diseurrid y comunicd con
V.M. ycon 5. M. Cristianisima gue se hiciesenreciprocas renuncias. ..

ue unas otras se pasasen y confirmasen en Gortes, estableciendo ley

e ellas, ¥y asegurando por este medio el equlibrio de las potencias
en Furopa..... y como es consecuencia de la mdaxuna fundamental y
perpetua del equilibrio de las potencias de la Europa, el que asi como
este persuade y justifica evitar en todos los casos excogitables la
union de la Monarguia de Espana con la de Francia, haya de caute-
larse el mismo inconveniente en gue en falta de Real descendencia
de V. M. sediese el caso de qug esta Monarquia pudiese caer en la
casa de Austria, cuyos dominios y adherencias, aun sin la union del
Imperio, la haria formidable: & eslos fines, y paraestablecer los dere-
chos de esta Corona en caso de faitar (lo que Dios no permitaj la Real
descendencia de V. M., se acordd y ajustd por la Inglaterra con V. M.
Y el Senor Rey Cristianfsimo entrase aposceresta Monarquia el Senor
Dugue de Saboyay sus hijos y descendientes masculinos, nacidos en
constanie y legitimo matrimonio; y en defecto de sus tineas masculi-
nas, el Principe Amadeo de Carignan y sus kijos y descendientes mas-
cwlinos, elc., etc......» : ' '

Sigue el Reino diciendo en la representacion, entre protes-
tas de amor y de gratitud, que '

«Aslente y si fuere necesario parala mayor.autoridad..... aprueba
¥ confirma larenuncia..... y asimismo la exclusion perpétua de la cd

sade Austria 4 los dominios de esta Monarquia, y asimismo el lama-"
mienio de la casa de Saboya 4 1a sucesion de estos Reiiios en falta (le
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que Dios no permita) de la Real descendencia de S. M. ¥y que todas
estas tres cosas, y cada unade ellas, las aprueba, consiente y ratifica
el Reino con las mismas calidades y condiciones y supuestos que se
expresan y concluyen en el referido instrumento de renuncia, etc.»

Concluye larepresentacion:

«Suplicamos 4 V. M. que, derogando todas las que sc hallasen
en conirario, se estableza por ley fundamental, asi las renuncias re-
feridas, como la exclusion perpétua de la casa de Austriay lasuce-
sion de la casa de Saboya, segun estd acordado y establecido en el
referido instrumento ‘de renuncia, debajo de los supuestos y cir-
cunsiancias que en ¢l se expresan, que desde luego acuerda el Reino
(con la aprobacion de V. M.) como fundamento en que consiste el
mayor bieny utilidad de esta Monarquia, tan atendida, favorecida y
exaltada de la Real benevolencia de V. M.—Madridy Noviembre
de 1712.»

El historiador Belando afiade :

«Esta fué la determinacion del Reino 6 Reinos de Espana, unidos
en c] Congreso de las Cortes, como consta en sus libros de acner-
- dos, y convipiendo el catélico Monarca D. Felipe Ven todo lo que en
ella se expresa, consult6 al Consejo de Castilla, y mand} que orde-
nase la ley para que entodo tiempo fuese firine & indubilable. Da
todo ello dio testimonio auténtico D. Francisco Antonio de Quincoces
en el dia 19 de Noviembre del mismo ano, cuyas copias s¢ dejaron
ver al piablico.....»

Dicenos en adelante que se publicd la ley en 18 de Marzo
de 1713. '

En esta ley esta ya, digamoslo as{, implicitamente contenida
la posterior que arregla la sucesion a la Corona en la descen-
dencia de Felipe V. .

El principio que esta ultima ley establece, ¢ lo que vale lo
mismo, la preferencia de los varones sobre las hembras estaba
ya admitido por el Reino y reclamado como beneficioso 4 la

. monarquia. :

Esta ley no es la ley Salica, que excluye en todo caso ala
hembra; y yo probaré en adelante que debera llamarse la ley
verdaderamente espafiola, que no hace sino preferir 4 los varo-
nes; mas en deflecto de éstos, consiente 4 una hembra sentarse
en el trono.

Felipe V 'ratificé en su testamento esta ley, que fué por lo
demas, en diversas ocasiones, confirmada.

En el tratado de Viena de 20 de Abril de 1725, Telipe Vy
Carlos VI se obligaron reciprocamente 4 defender, garantizar y
mantener cuantas veces fuese necesaria la nueva ley de suce-
sion planteada en ambas monarquias.

Ley igual 4 la de Espaiia se establecié en Napoles, y sirvi6
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de base para la sucesion eventual de los Ducados de Parma y de
Toscana. El mismo Carlos 111 la tomé porregla al fundar en {785
¢l mayorazgo-infantazgo del gran Priorato de San Juan, de ri-
gurosa agnacion. _

Yo no sé de ley ninguna que se haya hecho con mayor me-
ditacion y estudio, ni que esté revestida de mayor formalidad y
solemnidad ; de ley ninguna, en fin, que en igual espacio de
tiempo haya sido tantas veces confirmada y ratiﬁca_da.

Pertenece, si es licito hablar asi, no sdlo al derecho espafiol,
sino al derecho curopeo. Los cred, no sélo en la familia Real de
Espafia, sino en otras de Europa; por cllo cuando Fernando VII
tratd de hollarla, varias potencias reclamaron, y por ser muy
curioso, trascribo, en obsequio de mislectores, loque vi recien-
temente citado de la obra del principe de Polignac, titulada
«Recuerdos:». :

«Enla époea, dice, en que setrataba de la cuestion dela succe-
sion de Espafa, et sefior Duque de Orleans, Luis Felipe, me hacia
frecuentes visitas al Ministerio de Negocios Exfranjeros. Me enviaba
diversas notas, encaminadas 4 probar que Fernando VII no {enia el
derecho de abolir por un simple decreto ua orden de succesion reco-
nocido por la Europa y garantizado por los tratados.....»

Cuenta el Principe que una vez le dijo:

«No es tan s6lo como Francés como yo {omo un vivo inlerés en
esle asunto: es tambien como padre. En el caso en efecto (lo cual no
siicederd en mitiempo) de que tuviéramos la desgracia de perder al
senor Duque de Burdeos, sin que dejara hijos varones, la corona re-
caeria en mihijo primogénito, en el supuesto de que la ley semi-Sa-
lica fuera mantenida en Espania, porque si no 1o fuera, {a renuncia
hecha por Felipe V al trono de Francia en nombre suyo y en el de sus
descendientes varones quedaria viciada de nulidad, ipues que solo en
virfud de estarenuncia, es como los descendientes varones de esie
Principe han adquirido un derecho incontestable 4la Corona de Es-
paifia; pero si este derecho se les arrebata, pueden evidentemente re-
vindicar el que lesda la ley Sdlica francesaa la herencia de LuisXIV.»

Tal fué la ley de Felipe V, mal llamada Salica. En su virtud
subié Fernando VII al trono de Espaiia, y salvo el caso de que
tuviera hijo varon, era su hermano D. Carlos, succesor indubi-
tado de la corona.
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Esa ley no ha sido derogada; estaba vigente al morir el au-

usto padre de dofia Isabel. Sospecho wyue algunos partidarios
de esta Sefiora creen como yo, que lo que hizo Cirlos 1Y con las
Cortes del 89, ¢ imaginé hacer Fernando por la ‘)ragmatma
del 30, no entrafia fuerza legal ni virtud de ninguna clase; y por
ello, no encontrando otro camino por donde salir airosos en su
propdsito, atacan desesperadamente la ley de Felipe V. Supongo
en todos buena f¢; mas confieso que si,cosa me ha asombrado
en el mundo, es la temeraria ligercza con que he visto sostener
las aserciones mas absurdas, lastimando al propio tiempo 4 la
razon y & la historia.

Seis objeciones capitales, fuera de otras de menor cuantia,
se han hecho contra esa ley. |

1.* Se ha supuesto que Felipe V ejercio presion 1legitima
sobre los Consejos de Estado y de Castilla.

2.* Que no asistieron los Procuradores de las 37 ciudades y
villas que tenian voto en Cortes, faltando los Barcelona, Léri-
da, Cervera, Tortosa, Gerona, Tarragona, Teruel , Palma,
Plasencia v Soria; por lo que eran nulos los acuerdos de las
Cortes.

3.* Que la ley no fué admitida por los Reinos, 6 lo que vale
lo mismo, (ue [ué rechazada por las Cortes en 1743.

£* Que de esa ley ha desaparecido una clausula, Ja cual
bastaria & cerrar los caminos del tronv & D. Carlos de Borbon
y de Este.

5. Que la ley fué debida la influencia de Francia y es
contraria 4 la independencia de Espaiia.

6.* Que lo es asimismo al derecho antiguo espafiol, sobre
no ser beneficiosa & los pueblos.

De estas objeciones califico las cuatro primeras de legales;
de morales 4 las dos altimas. Tienden éstas & hacer odiosa la
ley; aquellas & destruiria.

Hablaré sobre las morales en capitulo aparte; sobre las le-
gales, en el presente: poco quizi para los hombres de mala ¢
que aman el error; bastante y demasiado por ventura para los
que buscan la verdad.

Poramor de ella, y para evitar, si es posible, que de hoy en
adelante se dé & ciertos hechos torcida interpretacion, y se
adultere la historia falsificando citas, séame licito trascribir
integro un trozo de los Comentarios escritos por el Marqués de
San Felipe, autor contemporaneo y muy estimado de Fe-
lipe V, que mal leido sin duda, y entendido peor, sirve como
de arsenal & los adversarios, donde han buscado ¢ imaginade
encontrar armas de buen temple para combatir y destrozar la
1gy fundamental de 1713,

_ Aunque es un hombre, y por tanto falible, admito el texts.
Dice asi en el libro XIV de sus Comentarios: -
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«Alin estaban juntos los reinos en el Congreso que mandé el
Rey tener por la ya verificada renuncia, y con ‘esta ocasion, ¢omo
tenia ya dos hijos, y & la Reina en cinta. se le ofrecid, vor mayoT
quielud de sus vasallos, amando su posteridad, derogar la tey de que
entrasen 4 la sucesion de la Corona hembras, aunque tuviesen
mejor grado, posponiendo los varones de linea trasversal des-
cendientes det Rey, queriendo heredase antes el hermano del Prin-
-cipe de Asturias, que su hija, si le faltaban al Principe varones.
Esto parecia duro & muchos, mds satisfechos de lo invelerado de la
costumbre que de lo juste y mds cuando se habia de derogar una
ley, que era fundamental, por donde habia entrado la casa de
Borbon & la sucesion de los reinos. Los mds sdbios y politicos apro-
baban el @ictdmen, por no esponer los pucblos 4 admitir Rey extran-
jero habiendo Prineipes de la sangre real en Espana, que directa-
mente descendiesen de Felipe Y. La Reina por amor 4 suws hijos,
estaba empedgda cn hacer esta nueva ley; y como no la admilieren los
Reinox, ni seria vialida sin su consentimiento si no la aprobaba el
Consejo de Estado, se encargd la Reina de manejar este negocio, y
lo ejecutd con sumo acierto, no sin arte; porque sabiendo cuanto
prevalecia en el Consejo de Estado el voto del Duque de Montalto,
se valio de ¢l, afectando confianza, para que lo promoviess.

Este dictdmen dio & la Reina el Duque de Montellano, y tambien
estaba prevenido el Cardenal Judice, ue tenia voto en el Consejo
de Estado, compuesto 4 este tiempo de los Duques de Montalto, de
Arcos, de Medina-Sidonia, de Montellano, de Jovenayo, de los Mar-

-queses de Bedmar, Almonacid y Canales, de los Condes de Monte-
rey, Frigiliana y San Estéban de Puerto, y del Cardenal Judice;
juntdaronse de drden del Rey, ya dispuestos los dnimos por varios
medios, v se votd sobre un establecimiento de sucesion que formo
D. Luis Curiel, Consejero Real de Castilla. Fueron los volos uni-
formes segun la mente del Rev, que consultdndclo tambien con él
Consejo Real, hubo tanta variedad de pareceres, los mas equivocos
y absurdos, que al fin nada conclulan; mds presto era aquella con-
sulta un Seminario de pleitos y guerras civiles, porque ni D, Fran-
cisco Ronquillo, ni gran parte de los Consejeros sentian bien el
mudar de forma de sucesion, sino dejar la que habian establecido los
antiguos Reyes D Fernando el Catélice con (a Reina dofta Isabel sw
mujer, (ue unieron en su hija dona Juana las Coronas de Castilla y
Aragon. Indignado el Rey Felipe de la oscuridad del wvofo, 6 de la
oposicion de los Consejeros de Castilla, con parecer de los de
Estado, mando se quemase el original de la consulta del Consejo
Real, porgue en tiempo algune no se hallase principio de duda, y
fomento & una guerra, y que cada Consejero diese su voto por
escrito aparte, envidndolo sellado al Rey. Ejecutése en esta forma,
¥ con consentimiento de todas las ciudades en Corées, del cuerpo de I&
noblen y eclesidsticos, se establecid la sucesion de la Monarguia,
excluvendo la hembra, aun mas préxima al reinante, si hubicse
varones descendientes del Rey Felipe, en linea directa 6 trasver-
sal, no interrumpida la varoml; pero con circunstancia y condicion
que fuese este Principe nacido ¥ criado en Espaiia, porque de otra
manera enfraria al Trono el Principe espanol inmediato, y en
defecto de Principes espafioles, la hembra mas préxima al ultimo
Rey. Se establecié tamblen pertenecia la Corona 4 la casa del
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Duque de Saboya, extinta del Rey Felipe, varones y hembras. A
esta constitucion y autos se les dié fuerza de ley firmaday publi-
cada con la solemnidad mayor.»

Asi como rogué & mis lectores que meditasen las convoca-
torias, asi les ruego que se fijen en la ley y que pongan atenta
consideracion en el trozo trascrito, porque cn breve se persua-
diran (Lue st aquellos documentos pruehan que el Monarca se
agradaba de obrar 4 1a luz del dia, con nimio respeto & leyes,
fueros y costumbres, v que las Cortes de 4713 eran sin duda
compuestas de varones integros y de animo independicnte; asi
el trozo de los Comentarios de Bacallar da sefialado testimonio
de que en aquellos tiempos un howmbre podia eseribir la verdad,
dun 'desce.n(hendo a cosas al parecer no dignas de la historia,
y esta verdad era oida sin disgusto por personas reales, cuyos

rivados procederes se ponian de manifiesto con muy singular
ﬁeseufado.

Esto se ve en toda la obra del Marqués: despunta tambien
en ese trozo, del cual, suponiéndolo exacto, se ha abusado las-
timosamente por algunos, que no osdran trascribirlo ; pero si
tomar de aqui y de alld frases sueltas, que suenan en dafio de la
opinton que sustento, dejindose en olvido otras que poderosa-
mente la favorecen. Segun se brinde la ocasion, lo iré pro-
bandoe. |

El autor dijo con sencillez admirable, porque el Rey v la
Reina deseaban la nueva ley. Tenia el Monarca ya dos hijos
varones y 4 su mujer en cinta, v en tal estado se le ofrecid
derogar la antigua «por mayor quictud de sus vasallos, amando
»su posteridad.» La Reina o deseaba «por amor & sus hijos.»
La Reina amaba, tambien el Rey; pero éste al propio tiempo
pensaba en el bien de su Reino.

Cuenta el autor que la Reina se encargd de manejar el ne-
gocio y lo ejecutd «con sumo acierto, no sin arte.....» El arte
y acierto de la Reina, segun parece, consistio en afectar con-
fianza honrosa al Duque de Montellano, cuyo voto prevalecia en
el Consejo.

«huntdronse sus individuos, ya dispuestos los dnimos por varios
medios, y fueron los votos conformes, segun la mente del Rey.»

JQué medies serian éstos? pregunta algun curioso. Contesto
que no lo s¢, pero es de presumir que serian mas inocentes que
los empleados por Ministros constitucionales en mil ocasiones,
en nuestros cuerpos deliberantes; esto, en el supuesto de que
el autor no se equivocase ( usara esa [rase por galanura de
estilo 6 por formar un parrafo rotando.

Hay un hombre, sin embargo, que sabe los medios que se
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emplearon, y los sabe cabalmcnte por el Marqués de San Fe-
lipe, que & ninguno de nosotros ha tenido la hondad de decirlos.
Se equivoca lastimosamente el escritor. Oigimoslo:

~ «Se encargd la Reina de manejar este negocio. Veamos ahora
como maneja la Reina este negocio, es decir, cémo logran Orri y la
Princesa de los Ursinos, que el Consejo de Estado admita una ley
rechazada por las Cortes. Para cualquier solucion, sigue Bacallar,
que debiese tomar Luis XIV, importaba tener al Rey de Espaia su-
jeto, y apartar de ¢l los mds celosos ¢ ingénuos ministros, y asi
tuvo Amelot, el Embajador francés, nuevas instrucciones de dejar
solo en el gabinete del Rey los que no repugnasen a su dictimen.»

«Para quedar mds libre, continta Bacallar, el Embajador francés
suprimio el Consejo del gabinete, en que estaban los Duques de

Medina-Sidonia, Yeraguas, San Juan, Montelldno, etc., etc.»

«Suprimiendo el antiguo Consejo, que no aceyljtaba a ciegas las
insinuaciones de Mr. Amelot, se nombrd otro, hechura de la cama-
rilla francesa, y mds ddeil, por lo tanto. Los nuevos Consejeros,
concluye el Marqués de San Felipe, se juntaron de érden del Rey,

-«ya dispuestos los dnimaos por varios medios.»

Esta bien; pero es listima que Bacallar, 6 sea el Marqués de
San Felipe, el de la historia, diga en esa historia lo que por sus
propios ojos podran ver, si gustan, los lectores.

Que Orriy la Princesa de los Ursinos, y Amelot, cuande
recibleron instrucciones de dejar solo en el gabinete del Rey a
los que no repugnasen su dictimen, fué en 1709, época en que
s0lo se trataba de pelear y en que Luis XIV se defendia 4 si
propio y & su nieto contra casi toda la Europa, conjurada en
su dafio. :

Que Amelot, 1o que logrd suprimir en 1709, fué el Consejo

del ;I;abincte del Rey; la Reina, en 41713, trataba de influir

en el Consejo de Estado.
Que lo que se proponia Amelot en 1709, era que Felipe

“renunciase & la Corona de Espafia; la Reina en 1713, que la

Corona de Espaifia no saliese de Felipe ni de su descendencia.
El Consejo de gabinete que logro suprimir Amelot, se com-
onia de los Duques de Medina-Sidonia, Veraguas, San Juan,
Montellano, Marqués de Bedmar, Conde de Frigiliana y Don
Francisco Ronquillo.

A los pocos dias se instalé dicho Consejo, quedando solo
fuera el Duque de Montellano, v el Conde de San Juan.

El [Consejo de Estado que aprobé lale?f de succesion se com-
ponia d¢ los persom{es que menciona el Marqués de San Feli-
pe en ¢l trozo qus hemos trascrito, enemigos declarados del
partido francés.

- La Princeesa de los Trsinos, viendo gue el Rey desconfiaba
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eompletamente’ de Francia -y de Amelot, y temiendo caer con
I6s Franceses, tomo ablertamente ¢l partido de los Espafioles.

Por fin, Amelot salié de Espafa el 2 de Octubre de 1709,
cuando ni aun sc sofiaba en la ley de succesion.....

Todo esto lo dice Bacallar ¢ sea el Marqués de San Felipe, ¥
es singular y maravillosisima cosa que, apoyandose en el mis-
mo autor, se nos diga con buena fé sin duda..... lo ue no es
verdad.

Visto el dictimen del Consejo de Estado parecit & Felipe V,
aunque no tenia de ello necesidad ninguna, oir tambien el del
ConsejoReal. No diceSan Felipe que el quese dié fuese contrario,
sino que hubo mucha ¢variedad de pareceres, los mas equivo-
cos y oscuros, que al fin nada concluian;» y gue :indignado el
Rey de la oscuridadedel voto 6 de la oposicion de los Conseje-
ros, mand) que se quemase;» mas observa que lo mandd con
parecer del Consejo de Estado, y resolviendo que cada Conse-
jero diese su voto por eserito, enviandolo sellado al Rey.....

Existia entonces tenaz pugna entre el Consejo de Estado y
el Consef'o Real, aquél mas politico que civil, éste mas entrega-
gado 4 la resolucion de los derechos partjewlares que 4 las
grandes cuestiones de derecho publico ; ambos, aspirando 4 la
supremacia en la direccion del pals. Presidia el Gitimo D. Fran-
¢isco Ronquillo ; Conde de Gramedo, génio altivo y dominante,
que mantenia vivo entre los suyoes el csp'ritu de hostilidad
conira el Consejo de Estado. Apaf}(ri naha éste las mudanzas que
se proyeetaban en el érden de succeder; declarcsepor cilo Ron-
quitlo defensor de la forma de succesion «que habian estable-
cido los Reyes Catdlicos.» Lo que influia con su cardeter y su
autoridad sobre los Consejeros Reales es por demas encare-

-cerlo, y aunque le contrastaba D. Luis Curiel, brotaron dicta-
menes artiliciosos, y oscuros y el de la mayoria, en que sin opo-
nerse abiertamente 4 los deseos del Rey ni contrarestar la in-
flexible voluntad del Presidente, trataba de un modo confuso

ambiguo la cuestion sin concluir nada: «mas presto cra aque-
Ha consulta un Seminario de pleitos y gucrras eiviles.» Pero
cuando cada Consejero, en vista del provecto de Iey v de las ra-
zones del Consejo de Estado, hubo de dar su epinion bajo su
responsabilidad individual, no pudo negar que ¢l proyecto era
justo y razonable y al reino elaramente heneficioso.

Se inutilizé el primitivo y oscuro dictamen porque no ser-
via; se pidid ¢l parecer individual como en o-asionesse ha
hecho, segun observa un escritor distinguido, hasty en ¢l Sacro
Colegio, cuando la gravedad del asunto y circunsiancias pode=
rosas o han aconsejado. _

Paréeeme incontrovertible que el Rey no tenia necesidad
para la validez de la ley de consultar al” Consejo de Estado ni
ménos al Real ¢ de Castilla. $i el marqués de San Felipe no se
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expreso mal, y quiso realmente decir: que la ley nosseria vali-
da sino la aprobaba el Consejo de Estado, el Marqués de San Fe-
lipe se equivocd. Hizo bien Felipe V en consultarlo, pero no
habia menester de esa consulta; y cuenta que al hablar asf, no
atiendo al interés de mi causa, sino & los fueros de la verdad;
pues cierto que convendria que para la validez de una ley fue-
se requisito esencial el dictamen favorable del Consejo de Esta-
do, ya que Feiipe Y lo consultd y Carlos IV no penso en oirlo.
Mas la verdad sobre todo.

Felipe V, oycndo 0 no oyendo a los Consejos, corporaciones
meramente consultivas, y obteniendo parcceres favorables 6 ad-
versos, podia con el concurso de las Cortes hacer vilidamente
la ley de suecesion.

;La hizo con el concurse de las Cortes? ;Si 6 no? Esta es la
cuestion.

£l marqués de San Felipe dice: «y como no la admilieron los
Reinoss y los adversarios 1o copian y se alborozan; mas lean
todo ¢l parrafo y la buena ié les hara confesar que se equivocan
al deducir de esa frase suelta que las Cortes rechazaron laley
de succesion, y que debe leerse no admilieran 6 no la querrian
admifir: a posibilidad, no ei hecho.

«La Reina por amor a sus hijos estaba empedada en hacer
esta nueva leys dice San Felipe, luego no estaba hecha; y con-
tinna: 1y como no la admitieron los Reinos, si no la aprohaba el
Consejo de kstado,» esto es, no la admitirian si no laaprobaba pré-
viamente el Consejo de Estado....: se sos]]')echaba, se decla, seria
la opinion de los Procuradores, inquirida particularmente, que
para admitirla ellos, debia primero aprobarse por el Consejo de
Estado.

Por eso se encargd la Reina de que el Consejo de Estado la
aprobase, y prepanﬁns animos, y se junto ¢l Consejo «y se votod
sohre un establecimiento de sucesion que formnd D. Luis Cu-
riel.: Prueba concluyente de que antes pudo haber insinuacio-
nes, gestiones privadas; pero no se habia presentado el proyecto
de ley, puesto que lo formd D. Luis Curiel para que lo discutie-
se ¢l Conscjo celebrado posteriormente & la fecha en que el
marqués de San Felipe ascgura que no lo admitieron los
Reinos { # ). ' |

Confirmase esto, con que presentada la ley @ los Reinos des-
pues de la aprobacion de los Consejos de Estado v Real; “«con

[ S——" TSI P

(™ Esto mismo dice Lafaoente en su Historia de Kspafia Parte 33 lib, 6,0—
«Temiendoe ‘el Rey)el desagrado popular que la nuava ley habria de producir y
»sespachanco sin dnuda Que si la proponia desde luago a 118 Cortes del Reino, sin
»ecuyoe gonsentimiento ¥ conformidad no podia tener validez,  mo habia de gor
ybien acoeida, maunejose diestramente para obtener-antes la aprobacion del Con-
»3ejo de Estado. Lo, :

3
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consentimiento de todas las ciudades en Cortes, del Cuerpo de
la Nobleza y Eclesidstico, se establecid la succesion de la mo-
narquia, excluyendod la hembra dun més proxima al reinante,
si hubiese varones descendientes del rey Felipe en linea recta o
trasversal.» Como no hay vestigio de que se presentase la ley
dos veces d la aprobacion de los Reinos, hemos de convenir en
que, 6 hubu error en San Feiipe al ascgurar que una vez nola
admiticron y otra la admitieron con unanime consenfimienta, o
en (que estd viciado el texto y ha de ieerse: n9 lg admiticran,
en vez de no la admitiercn, como dejamos dicho.

Pero supongamos que fuera cierto que los Reinos no admi-
tiesen la ley si no la aprobaba el Consejo de Estado: desde el
momento en que el Consejo de Estado la aprobd, y la admiiieron
los Reinos; porque solo se habian negado & admitiria condicio-
nalmente, y habia faltado la condicion; es inuti tracr como ar-
gumento, una negativa que quedo6 anulada por la posterior apro-
bacion. A

La verdad es que los Reinos nunca rechazaron lanuevaley, (?)
v nadie ha de dudarlo despues de leidos los parrafos de ia re-

resentacion que hicieron al Rey con motivo de las renuncias y
,ﬁamamiento en la casa de Saboya. ¢No creyeron bencficioso &
Espafa que ensu caso subiesen al trono espafiol los warones
sodo de esa casa? (Como habian de creer al tratar de ia deseen-
dencia de Felipe que era perjudicial que no subiesen las hem-
bras? ;Cdmo lo que en un caso amabhan como bueno, en ofro
igual habian de repugnar como malo.

- Lo que, al parecer, hubo [ué: que las Cértes estaban mera-
mente convocadas para el asunto de las renuncias, exclusion
de la casa de Austria, y llamamiento en su caso de la de Sabo-
ya. Crey6 buenamente el Rey que con esta ocasion poedia tra-
tarse tambien de su descendencia y 1o propuso: las Cdrtes no
fueron de esa opinion, porque al cabo, si tenian poderes para
entender en lo primero, no los tenian para tratar de o segundo,

(a) Ha habido autor, aunque en verdad andnimo, que ha supuesto que 1asg
Cortes representaron contra la ley y cita en suapoyo 4 Laluente.

Lafuente se limita 4 manifestar qus tuvo 4 la vista un manusecritc del
rocesode lag Cortes, y queen el selee lo siguiente enelacuerdo de 15 de Mayo
@ 1713: «Orden deS. M. con_la ley reglando la sucesion de esta monarguia.—

rLey reglando [a succesionde Espafia. —Comisarios que gjecuten: represon-
r»tacion en razon dol contenido de osta ley. Tampoco consta
yen Tos términosen que se hizo esta representacion.

No constando, jcomo sabia el autor aludide que ze habia hecho la repre-
sentacion por lag Cgrtes ¥ que era contra 1a ley?

Lo que aqui llama representacion, fué sin duda la comunicacion de las
Cortes haciendo saber el Rey quedaba registrada en los libros de (4rtes. Antes
de registrarla hubicra side posible la oposicion, pero registrarla como ley y
oponerse, es un absur;lq que no cabia en la eabeza de los Procuradoresde 1713,

;No podria ser quizd represenacion de lag Cortes, 4 fin de que se quitasen

del proyectode. lev,la condiciou de que para heredar !a corona fuera menes—
ter que el succesor hubiese nacido y criddose en Espafia?
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y enrigor llevaban razon en esto, y al exponerlo al Rey, y que
no podian admitir el nuevo reglamento por carecer de ellos, da-
ban una muestra gallarda de henrosa independencia. No imita-
ron & tan dignos Diputados los de 1789,

Ignoro si al Rey pereceria fundada esa opindon de las Cér-
tes; acaso no, porque segun se colige del texto de la misma ley,
no estaba I€jos de creer, si no ereia, que «para aclarar la regla
més conveniente a lo interior de su propia familia y descen-
dencia podria pasar como principal interesado y duefio, 4
disponer su establecimiento.» Con todo, ¥ como entrambos
Consejos, & quienes consultd fuesen de dictamen que <para la
mayor validacion y firmeza, y para la universal aceptacion
concurriese el Reino al establecimiento de esta nueva ley, ha-
ilandose ¢ste junto en Cortes, por medio de sus Diputados en
esta Corte, ordend & las ciudades y villas de voto en Cortes re-
mitieran a ellos sus poderes bastantes. »

Vése, pues, que las Cortes que habian aprobado el llama-
miento de los varones de la casa de Sahoya al trono de Castilla,
no admitieron al %rincipio la ley en que se llamaba al Trono a
los varones de la de Borbon; porque tenian poderes para tratar
de lo primero, y no los tenian para tratar de lo segundo. Los
Consejos dieron al Rey dictamen: el Rey ordend que se envia-
sen 4 las Cdrtes los poderes bastantes para tratar del altimo
punto; y remifidos (habla el Rey) «d sus Diputados, enferados
de las consultas de ambos Consejos y con conocimiento de la
justicia de este nuevo reglamento, y conveniencias que de él
resullan ¢ la causa publica, me pidieron pasase 4 establecer
por ley fundamental de la sucesion de estos reinos el referido
nuevo reglamento, con derogacion delas leyes y costumbres
contrarias; y habidndolo tenido por bien, MANDO.....

(Puede dudarse de laverdad de estas palabras del Rey, ni
legal ni moralmente? ,

Legalmente no, porque habla el Rey, v el Rey es ¢l gran
testigo que hace plena probanza, y la plena {)robanza es la ver-
dad ahsoluta en el drden legal. Y no ha habido, ni hay, nt habra
tribunal de justicia que no lo declare asi, puesto 4 su decision
el asunto.

Moralmente, tampoco: porque jcabe en lo racionalmente po-
sible, que el Rey se atreviese a mentir ante los mismos Diputa-
dos, diciendo que ellos habian pedido lo que habian rechazado;
y ante los Asistentes y Escribanos que tenian la ¢ de las Cortes,
v ante Espafia y Europa que debian saber & Ia postre lo pasado

en ellas? Si tan inverosimil, insigne y estupenda falsedad se
hubiese cometido; ;no se le ocurre 4 cualquicra que se hubiese
en seguida murmurado por Madrid, derramadose por las pro-
vincias, y hasta esparcido por Europa, y que constaria en libros
coetaneos espafioles 6 extranjeros, hasta dando ocasion 4 refra-
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nes maliciosos ¢ cantares liviancs que hubiesen llegado hasta
nos otros?

sConcibese que ¢l atrabiliario Conde de Gramedo, Presidente
del Consejo Real y tenaz opositor ae la ley la autorizase con su
firma y la remitiese & los Reinos para su registro @ ro haber
sido exacto su contenido? yConcibese que las Cortes registrasen
ley que contuviera tantas falsedades? Pucs el Conde de Grame-
do, D. Francisco Ronquillo, la autorizd y remitid 4 los Reinos, y
los Reinos juntos en Cortes la registraron (*).

Cierto que causa rubor descender a combatir sériamente
tan ridiculos disparates. Pase que s¢ digan en un articulo de pe-
riddico, eserito tan de prisa, que el autor tenga apenas concien-
cia de como emborrona el papel que ha devivirundia; pero
ningun jurisconsulto digno de ests nombre se atreveria a tar-
tamudear absurdos de tal jaez delante del Tribunal Supremo de
Justicia, moféndose de las canas y de la ciencia de austeros y
digros Magistrados.

Contra la palabra del Rey en circunstancias tales, y con tal
solemnidad pronunciada, cabia solo un argumento: la presen-
tacion de las actas originales de las Cortes de 1743, Y euenta
que si se presentdran esas actas, y apareciesen contrarias @
esa palabra del Rey (suposicion increible y absurdaj en segui-
da y sin perder instante indagariamos cudles eran los mds ex-
quisitos medios para asegurarnos de sua autenticidad y de que
en ellas no hubiese andado 1a diestra mano de algun falsifica-
dor insigne.

Ignoro si existen hoy esas actas.

Stno existianen 1833, Dofa Maria Cristina de Borbon, cuan-
do dispuso la publicacion de las Actas de las Cortes de 1789,
debid decirnos que las de 1713 no existian, y el motivo cierto
6 presunto de la desaparicion del precioso documento. _

Si existian, por cierto que Dofia Maria Cristina tambien las
publicara, caso de que constase de elias que las Covtes de 1713
no habian pedido & Felipe V que pasase 4 establecer por ley
fundamental de la succesion de estos reinos el referido nuevo
reglamento. -

Entre los escritores liberales, quc por punto general, no mi-
ran con buenos ojos la ley de Felipe V, por razones que el lec-
tor adivinara ficilmente, es innegable que descuellan el Cand-
nigo Marina, y el jurisconsulto Sampere por su estudio profun-
do de la Historia de la legislacion espafiola, y por la vasta ins-
truccion de que han dado indudables muesiras en obras que
van en manos de todos,

‘Marina, pues, en -su Juicio eritico de la Novisima Recopi-

{8) Asi eonsia delos documentos que despues copiaremos:
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lacion, que publico en Madrid en 4820, tratando de la ley de
Felipe V y de lade D. Alfonso el Sabio, dice: «Discurriendo con
arreglo a las maximas y principios de nuestro derceho, no
cabe género de duda que es preciso preferir y ha de prevalecer
la de Felipe V como mds reciente, como la ultima é incorpo-
rada en el Codigo eldsico, primera autoridad de la Nacion.»

Sampere y Guarinos, en su Historia del Derecho espafiol,
publicada en 1822 (en tiempos libres como los del Canéonigo Ma-
rina), se expresa en estos términos: «Hahiendo muerto en aquel
mismo afo (41712) los dos Delfines, hijo y nieto de Luis XIV,
temid Inglaterra que llegara el caso de reunirse las dus
coronas de Espafia ¥ Franeta; per lo cual propuso para la paz
que se estaba tratando en Utrech, que tanto Felipe V, como su
hermano el Dugue de Berry v su tie el Dugue de Orleans; re-
nunciaran ltos dercchos que pudieran lener a tal reunion.
Puesto Felipe V en la alternativa de ciegir una de las dos co-
ronas, dijo: que «quéeria vivie y morir con los Espafioles:» y 4
consecuencia de aquella determinacion, renuncié sole mne-
mente sus derechos & la de Francia; v para sancionar mas su
renuncia, desnues de haber sido confirmada por el Consejo de
Castilla, manddé que su Gobérnador convocara 4 Cortes 4 los
Diputados por las ciudades de ambhos reinos (Castilla y Aragon)
que tenian derecho de nombrarlos.

ITecha la renuncia, el Consejo de Bstado representd al Rey
las grandes convenicencias vy utilidades que resultarian 4 esta
monarqguia de vra nueva ley 'sobre la sucsesian de la corona
pOT TIGUrosa agnacion.

Se¢ nasd aquella representacion al Consejo de Castilla, y
apovada por unanimidad de todos sus Ministros, v wiste por
las Cortes, pidieron que se sancionara como ley fundamen-
tal; con lo cual quedd privada para siempre la casa de Austria
del derecho de succesion, y mucho mdas afirmado el de la
dinastia de los Borbones.»

Se dice que faltaron los Diputados de Cataluia, asistiendosélo los
de 27 ciudades, segun unos; segun otros, los de 28 ( *); siendo por
lo tanto nules los acuerdos que tubo en aguellas Cortes.

Unos y otros se equivocan: al abrirse las Cortes se presentaron
v aprobaron 29 poderes de otras tantas ciudades y villas, v cuanda
los ampliaron para eniznder er Ja ley de succesion, volvicron 4
aproharse, ademds de los de Toledo, que no los kabian presentado

(a) Elmarqués de Miraflores er su obra sobre la cuestlon de succesion, ex-
cluye. ¥ Lafuenteen su Historia de Espafia omite, entre las ciudades representa~
das, 4 Soria, no tenicndo presente %18 faeron sus procuradores D. Diexo Antenio
de Sotomayor y D. Joavuiu de San Clemente y Ledesma,

Ti1 acta el juramento del primero, que no coucurlju’) & 1a posada de 8. E, para
reconocerle los poderes, se halla original en e, archivo de 1as Cories.
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en la junta tenida al efecto (#): fueron, pues, treinta las ciudades
y villas representadas, y dun eso comprendiendo 4 Tuy y & San-
tiago que nombraban diputados distintes, hajo el nombre genérico
de Galicia, y en el de Extremadura, & Badajoz y Cdceres, que goza-
ban del mismo derecho. C '

Ridiculo es que se alegue la no asistencia de los Procuradores de
las ciudades y villas de voto en Cértes, de Catalufia, cuandoen todo
el Principado ardia ia guerra, y era Barcelona el asiento y corazon
de los rebeldes; ni el de Palma de Maliorca, cuando Ja isla en armas
coutra la autoridad del Rey, obedecia sélo al Marquds del Rafal, jefe
de la parcialidad austriaca.

Ni comprendemos cémo los que nunca han puesto en duda la va-
lidez de los demds acuerdos de las Cdrtes por falta de asistencia de
los Procuradores de algunas ciudades, la pongan en el que varié la
succesion de la corona, anrobado con ¢l mismo ndmero ¥ con to-
das las solempidades legales. :

Asistieron, pues, todos los Procuradores que podian asistir; pero
dun cuando hubieran faltado algunos, no por eso eran ménos vdlidas
las decisiones de los Reinos. Segun sus ordenanzas, hastaban para de-
liberar sin vicio de nulidad, veinte Caballeros (*) v en las de 1713
asistieron sesenta cuando ménos { ©).

(*) «La Junta de Sres. Asistentes de Cortes, habiendo visto los
»veintinueve poderes adjuntos de las ciudades y villas de estos
»Reinos (que tienen voto en Cortes, dados & los Caballeres Procura-
»dores (que las representan, en las que actualmente se estan cele-
»brando para el efecto que de los mismos poderes consta, los ha
»aprobado por bastantes, como tambien el de la ciudad de Toledo,
»por babher yo asentado en la junta venir en forma, que se halla en
»poder desus Procuradores, & quien V. se le pedird. Y ha acordado
»que todos 1os pase 4 manos de V., como lo ejecuto, para que ponga
sel auto de su aprobacion, sélo para los efecios que contiene la real
»cartade S. M., y que V. los junte con los demas de las presentes
»Gortes, teniéndolos presentes al tiempo que en ellas se trate y re-
»suelva el punto expresado en la referida real cédula, cuando el
»Rey (q. D. le g.) lo mande al Reino.—Nuestro Seiior guarde 4 usted
smuchos anos.—Madrid 24 Enero 1713.—Francisco de Quincoees.—
»>D. Joseph Ciprian del Talle.»

Archivo de 1las CoHrtes,

(P) «No puede haber Reino sin que tenga veinte Cavalleros Pro-
curadores de Cdrtes precisamente, y 1o que en confrario se hiclese
es nulo. Y el Cavallero que estuviese licitamente ocupado, se envie
4 escusar.»—Ordenanza 2.* de las Cdrtes de 1685, confirmadas en
2 de Enero de 1713.

Borrador que existe en el Archivo de las Cortes,

(e¢) De éstos hemos podido averiguar los de las ciudades y villas
siguientes : ; , .
Representaban & Avile, D. Diego Gabriel de Villalba y D. José
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Basta sobre este asunto, al ménos por ahora. o

Supongo, pues, que se me concederd que la ley de Felipe V-
es ley, v ley fundamontal del reino. ‘

Se concede; pero se dice, que de esa ley se ha hecho des-
aparecer una cldusula bastante porsi sola paraexcluiraD. Cirlos
de la succesion de la corona; puesto caso que en el Principe

ue habia de cefiirla, se exigla como condicion esencial que
uese nacido y se hubiese criado en los dominios de Espaia.

;Con que habia esa condicion en la ley?.... jCudndo y por
qué, ¥ por quién se guitd?

Hablemos gravemente: el texto auténtico es el de la No-
visuna Recopilacion, y tal condicion no se lee en cse texto.

Cierto-es que el Marquds de San Felipe da 4 entender que
existia, pero sin duda se equivoco, creyendo buenamente que
estaha en la Jey lo que habila estado en la mente de Felipe V.

Que habia estado en la mente de Felipe V, no cabe du-

Joaquin de Bullon y Caslejon.—AZForja, D. Juan de San Gil y del
Arco y D. Ignacio Lamana.— A Burgos, D. Vicente Correa ¥ Don
biego Luis de Arriaga.—A Calaiayud, D. José Arimon y Funes
¥ D. Jorge Martinez de Aragon.—A Cdrdoda, D. Francisco de Argote
y Gongora y b, Martin Cdrcamo y Figuerva.—A Cuenrca, D. Cris-
tobal Prea Zapata v de la Torre, y D. Diego de Celina y Lazdr-
raga.—4 Bztremadure, por Badajoz, D. José de la Rocha; por
Ciceres, D. Diego de Monroy.—A Galicia, por Santiago, ol Exce-
lentistno Sr. Conde de Altamira; por Z#y, el Excmo. Sr. D. Alonso
Correa, Mendoza y Sotomayor, Marqués de Mos.—A Granada, D. An-
tonio Chinchilia ¥ Fonseca, vy D. Luis Maza de Montalvo.—A Guada-
lajare, el Exemo. Sr. Marqués de Vallecerrato, y D. Fernando de Lu-
jany Silva.—A Jaca, el Exemo. Sr. D. Juan de Abarca, Conde de la
Rosa.—A Jaen, D. Francisco Ignacio de Quesada y Vera, y D. Alonso
de Gamiz, Zeron Torres y Portugal.—A Zeon, D. Ignacio Ramirez de
Ordas, y D. Bartolome Miguel de Leon.—A Madrid, el Excmo." Sefior
D. Francisco Dalmaoc y Casanabe, Margués del Palacio.~—A Murcia,
D. Geronimo Francisco de Zarandona, Veliode Contreras,y D. Fran-
cisco de Molina Almela.—A Palencia, D. Bernardo Gonzalez Villalo-
bos ¥y Acevedo, ¥ V. Manuel de Solorzano Alvarez Gilymon de la
Mota.—A Peitiscola, D. Matias de Cardona, ¥ D. José de Cardona.—
A Salamanca, D. Geronimo Antonio Crespo de Villazan.—A Segovia,
D. Juan de Uzieda, y D. Pedro de Chaves Giron y Mendoza.—A Sept-
2a, D. Diego José de Castro.—A Soriz, D. Diego Autonio de Soto-
mavor, ¥ D. Joaquin de San Clemente y Ledesma.—A Tarazona, Don
Gregorio Corelia, y D. Jos¢ Funes.—A T'oledo, D. Baltasar de Rojas
Pantoja y Sosa, y D. Bernardo Lozano.—A Toro, D. Cdrlos de Ri-
vera, v D. Crisiobal Manso de Monroy.—A Valencia, el Excino, sefior
Conde de Castellar, y D. Gerdnimo Frigola.—A Valladolid, D. Andrés
de ta Espada y Quiniones, y D. Manuel Ruiz de Navamuel.—A Za-
mora, . Alonso de Victoria y D. Gaspar Sotelo.—A Zaragoza, Don
Martin Altarriva, y D. Manuel de las Foyas. -
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da, puesto que la segunda convocatoria da de cllo testimonio;
mas sospecho que el Rey 6 las Cirtes hubieron de compren-
der los inconvenientes de la condicion, y las dudas 6 cuestio-
nes @ que pudiera dar margen, y sin duga se cejo en el propao-
sito, y se di6 la ley tal como en la Novisima Recopilacion
aparecc.

Se ha dicho por algun adversario que conviene buscar cl
~texto de 1713..... Sospecho que quien tal dice no lo ha visto,
pues de lo contrario, si favorecia su opinion, lo inserfara en su
obrilla..... pero yo quiero complacerle, que agradable mc es
complacer siempre & amnigos y 4 adversarios. _

Bastante testimonio era que el P. Belando, en su obra ya ci-
tada, que se dio 4 la estampa en 1740, ¥ que la eseribié, como cs
copsiguiente, muchos afios antes, trajese el documento histiri-
co de la fey de Felipe V, tal como se lee en la Novisima Re-
coptlacion. o

Pero, afortunadamente, puedo afnadir & aquel testimonio
otro irrefragahle. En el archivo de las Cortes existe la copia de
la ley de suceesion, que remiti¢ el Conde de Gramedo, de
drden de S. M., al Reino para su noticia y registro. La ley se
remitié ¢l 14 de Mavo | v registrada se devolvio el 15: si se pu-
blicd omitiendo, ¢ afadiendo, 6 variando alguna cliuvsula de
como se habia aprobado por las Cirtes; en esa adicion, & omi-
sion, 6 variacion la ley era nula: quien desee satisfacerse, lea la
'opia, y verd que en ella nada se dice de que ¢l sucecesor & la
Corona haya de ser nacido y eriado en Espaia: estd exactamente

puntualmente conforme con el texto de ia Novisima Recopi-
acion. Y como en materia 'de hechos, depurado ei hecho, la
cuestion ha concluido ; en este punto deberiamos darlo 4 la
de si existia ¢ noen la ley la cliusula de nacionalidad que se
supone necesaria para poder succeder en la Corona de Hs-
pana {*). |

(2) En el sobrede un oficio dirigide por D. Diego Torre Tagle al Secretario
de lag Cortes. D. Jose Ciprian del Valle, y que sirve de carpeta. se lee esta nota:
_.«Orden de 5. M. con la cual remite 5. E.al reino la nueva ley mandada for-
mar por 5. M. reglando Ia succesion de esta monarquia.—aAfio de 1713,
-~ «V16se en el reino en 15 de Mayo, y en el mismo dia se restituyd 4 2. E. con
certificacion de quedar sentada en los libros de Cortes.»

El oficio dice asl:i—«Exemo. Sr.: 8. M. (D. L. G) por su Real decreto de 13 rdel
corriente, se ha servido remitir 4 la Junta de 5. S. asistentes de Cortes, la nueva
ley, inclusa, que ha mandado formar reglando la suczesion en esta monarquia,
para que antesde sn publicacion sea noticiada 4 V. E. junto en Cortes yregis-
trada en sus libros y que hecha esta diligencia se pubiique en 1a form~ ordina-
ria. De que participo V. E. para que en la parte que le toca 3e sirva ejecutd
lo que S. M. manda y volvermae la citada ley para su publicacion. Nuestiv Seno
grospere 4 V. E. muchos afios como puede, Madrid 414 da Mayo de 1713.-1 Con=

e de Gramedo.—Al Reino junto en Cortes.» ‘ _

Inclusa apa:eco copia de la ley de snecesion autorizada por ». Lerenzo Vie
banco Angulo, Secretario del Rey N. S.—Rl Conde de Gramedo.—Ei Marqués
de Andia —D, Garcia de Araziel:~D. Miguel Franeisco Guerra.—Y el Condade
Valdelaguila.
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Mas doy por gracia de discurrir que dijese el texto viejo lo
ue quiere el argumento nuevo y que con, letras mayusculas
a eondicion resaltara .estampada; en tal caso, hé aqui lo que

un hombre de buen gusto podria hacer 6 decir..... A

No diria que, segun la Constitucion Espafiola, era Espafiol
D. Carlos, puesto que de padre espaiiol nacié, si hien en
ticrra estrana; diria..... gue no se dignaba contestar 4 la obje-
cion por absurda y por indigna. ¢(No lo es por ventura? :

Para hacerla se necesita convenir en que la ley de Felipe V.
estaba vigente al morir Fernando V1L, y se ha de reconocer que
el partido Hamado liberal hollé csa ley, v con las armas injusta-
mente privo a D. Cirlos del trono, y le arrojé de Espaia, y le
{)roscribi(’», y dtoda su descendencia; por donde su nicto D. Car-

os hubo de nacer en tierra extrafia. Esto supuesto, el partido li-
beral habia de formular el argumento en estos términos: «Yo
partido liberal, que hollé la ley v arrojé y proseribi contra dere-
cho @ D. Carlos y 4 toda su descendencia, alego ahora que la ley
es santa y debe camplirse religiosamente, y por tanto, que ha-
biendo nacids D. Cirios de Borbon v de Este en el extranjero
por mi culpa, este Principe, aunque inocente, no puede ser Rey
de Espana.»

Nadie tema que descienda yo 4 contestar ese argumento: no
hay ningun jurisconsulto de los que sepan lo que es fuerza ma-
yor, y no ignore gue en muchas casos es necesario, para apli-
car la letra de la ley, escudrifiar su espiritu; no hay, repite,
ningun jurisconsulto..... no hay ningun hombre de entendi-
miento y de corazon que se dignara contestarlo.

El aksurdo no ticne derecho para que se le honre.. ...y digolo
sin intencion de ofender & nadie.

Enla hojatdltima de la copia de 1a ley, y despues de ella dice:—«Copia dela
rley mandada formar poriS: M. reglando la succasion do esta monarquia, La co-
ppia donde sesacd esta se volvida 8. 1. en 15 de Mayo, con certificacion de
pquedar sentada en los libros de Cortes.y

D. Modesla L ifuenta notuvn noticia de estos documentos; y, segun ia nota
quepo.eal hablarde 1a ley de suceesion; ni otra, que un manuscrite en elcual
no se insertaha eliexto de la pragmatica.

Para que 1a autoridad de 1a copia mencionada, sea completa; hemo- encontra—
do ademas el inventario original dde los papeles que tenia en su podar el Eacri-
bano mayor de las Cortes D. Agustin Falcon, y que se depositaron en pader de
D. A'ejandro de la Vegaen 18de Junio de 1744 por mandato del Consejo.

Entrels documentos que se inventarian, se encuentra el siguiente:

«Un expediente que incluye un parel de 1140 Mayo de 1713, firmado de! Sefior
Conde d2 Gran.edo por el Reluo junto en Cortes, en que dice 5, M. (D. 1. g.) qua
por su Real decreto de 13 del corriente, s8 ha servido remitir 4 In Junta de Sefio—
res Asistentesde Cortes, lamueva ley inclusa, qus ha mandado formar
reglando la succesion de la Monarguia, para que antes de su publicacion sea no—
ticinda ul Reino junto en Cortes y registrada en sus libros, y que hecha esta di-
ligenecin se publigue enla forma ordinaria y que ejecutadn lo mandado por Su
Majestad, se volviese 4 S. E. la citada ley para su p_uhhcacton, adjunia con
otra, orlen una copindela 1oy ydegpacho mencionado.» )

Si mal wo recordamos, en el afio de 1745 se incorpord en la Nueva Recopi-
lacion la ley de succesion,sin que en clla apareciese la cliusula que e su-
pone con error exis.iéd primitivamente.
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Tales son las objeciones que califiqué¢ de legales: algo
mas se ha alegado destituido de todo racional fundamento, que
no dejaré en olvido al dilucidar la segunda cuestion.

Combatidos, y si no es inmodestia, victoriosamente, podria
ya {)asar 4 ocuparme en lo que hicieron las Cortes de 1789,
en lo que imaginaba que hacia en 1830 Fernando VII; porque
si lalcy esley, mientras no esté derogada; debe acatarse y cum-
plirse, aunque fuese debida 4 la influencia de Fraacia, y con-
traria a4 la costumbre de Espaiia, y no favorable & su indepen-
dencia, y de ningun modo beneficlosa & los pueblos..... mas co-
mo semejantes asereiones no-son como quiera infandadas; sino
soberanamente absurdas, y como lo contrario es cahalmente la
verdad, recordando la frase de un autor distinguido, me cum-
ple escribir algunas paginas en justa vindicacion de csaverdad,
y honra dela [ey y hasta decoro de Espafia.



CAPITUILO SEGUNDO.

¢Quién ha dicho que se debiese la ley de Felipe V 4 la in-
fluencia de Luis XIV de Francia? 4Quién ha osado suponerla
contraria i la independencia de Espafa? ;Quién pudo imaginar
jamas que al pueblo espaiiol le fuera perniciosa?

Pues todas esas simplezas se han propalado por algunos en
varios tonos, y con ello, y desfigurando historias y mal citando
autores, y haciendo resonar los nombres de Berenguela v de
Isabel, gratos stempre al corazon delos Espaiioles, se ha confun-
dido lastimosamente la cuestion, y se ha persuadido & algunos
incautos que la ley de Felipe V era..... alguna novedad rara y
funesta. .

Pues cierto que esmuy sencilla cosa y muynatural v mu
puesta en razon. Felipe V decia 4 los Espafioles: «Mi descenden-
cia ha de reipar en este hermoso pais, yo propongo ¢ quiero
que sean Reyes ios varones de esta mi descendencia antes que
las hembras:» 6 1o que es lo mismo, yo tengo dos hijos varones,
me sucederd el primogénito; pero si éste no tuviese sino hijas, a
su muerte subira al trono mi hijo segundo..... sQué perdian los
Espafioles en tener por Rey 4 un varon, no 4 una hembra? ;4 un
hijo de Felipe y no a'su nieta? ;Qué perdian en esto? j;Qué tiene
soLre todo que ver esto con laindependencia de Espaiia? Y jpor

ué se ha %le explicar por la influencia francesa lo queeray
ebia ser vivisimo deseo en Felipe V'y su esposa?

En que Francia influyé en Espafia & principios del ultimo
siglo, no hay duda ninguna: Cuando Cirlos TI, despues de con-
sultar & jurisconsultos y tedlogos espafioles, y hasta al mismo
Papa creyo en conciencia, si bien con dolor, que debia nom-
brar heredero al Principe de Anjou; Luis XIV dirigio estas pa-
labras, delante del Embajador de Espafia, & aquel joven de diez
y siete afios: «El Rey de Espaiia os hace Rey, los Grandes de
Espafia piden que acepteis, los pueblos lo desean, y yo consien-
to; sed buen Espafiol, que esta es vuestra obligacion principal,
mas no olvideis que nacisteis en Francia.»
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Al despedirse ¢! joven Rey de su gran abuelo, dijole esto:

«Hijo miv, ya no hay Pirineos.» o
Claro estd que Luis XIV, por scr quien era, debia influir en
el dnimo de Felipe V, que era casi un niiio.

Mas 4 vueltas de breve tiempo, casi toda Europa, como diji-
mos, se armd para derribar 4 ese nifio, y Luis XIV le delendié
con todas las fuerzas de Francia, y era, digdmoslo asi, el Gene-
ralisimo del gran ejéreito que luchaba contra Europa conjurada.
Generales franceses de nombre esclarecido mandaban (ropas
cspanolas; politicos franceses estaban cerca del Monarca es-
panol.

Claro esta que entonces Luis XIV debia infiuir en el énimo de
su nieto, el joven Rey protegido; y es muy dudoso que éste pu-
dicra, con solo el amor de los Espafioles, triunfar de otros Espa-
fioles tan valientes y poco menos numerosos, y de las avimas de
Austria; aunque no fuesen auxiliadas por las de Portugal y de
Inglaterra.

Saben todos, por lo demds, que si en los principios dominé
la influencia francesa, & poen fué perdiendo terreno, y en 1743,
cuando se dio la ley de succesion, senoreaba la espaiiolay co-
menzaba Felipe 4 parecer ingrato 4 los ojos de su abuelo.

Bacallar, que era muy Espafiol, y habla en no pocas ecasio-
nes en som de censura de la influencia francesa, v en cuya his-
toria, como s¢ ha visto, huscan datos nuestros adversarios, no
atrihuve & esa influencia la formacion dela ley, y en breves y
hiermosas palabras nos dice las causas de ella, que fueron en el
Rey, «procurar la mayor quietud de sus vasalios amando su
posteridad,» y en la Reina, cel amor & sus hijos.»

Por derecho proviniente de hembras, habi: asolado & Espa-
fia una guerra al propio tiempo extranjera v civil. Admitiendo
facilmente al trono @ una hembra, ésta se casay trac de la
mano & Espaia un Rey extranjero, lo cual, por punto general,
no es conveniente al puchlo; v s1 nos dolemos de que en los
Frinciph_rs de su reinado oyera Felipe décilmiente 4 consejeros
ranceses, hemos de pensar que no seria extraio «ue el marido
de la Reina, inglés ¢ aleman, viniese acompaﬁatgo de conseje-
ros ingleses 6 alemanes. Fuera de que en este caso la fami{ia
de Borbon habria dejado de reinar en Espafia, v otra seria la
familia reinante,-que se Hamaria Wapshurgo 6 Coburgo ¢ Bran-
demburgo. .

Ahora, que Lwmis XTIV deseara que no entrase & reinar en Es-
‘pafia una familia Hapshurgo, Coi)urg'o 6 Brandemburgo, ha de
parecer 4 todos mny puesto en razon, v nadie sc escandalizaria
por que lo aconsejase & sunieto; mas este no necesitaba de tal
‘consejo para hacer lo que estaba en sus intereses y en su desco.
Y esto hizo y no mdis; y obsérvese que no introdujc en Espafia
la ley francesa; sino que planted una ley espafiola; y tan espa-
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itola como verdn en breve nuestros lectores. Obré <por mayor
quietud de sus vasallos, amando su posteridad;» y cierto, tenia
obligacion de mirar por la quietad de sus vasallos, y derecho
para amar d su posteridad como la amé; que ¢l que acababa de
renunciar por si y por sus descendientes a la corona de Francia,
el reino mas hermoso despues del del cielo, como dice Grocio,
y habia pronunciado agqucllas hermosas palabras: «que queria
vivir y morir con les Espaioles;» bien podia 'y dun debia tratar
de asegurar a los varones de su familia, respecto del trono de
fispaiia, el derecho que hubicran tenido al de Francia: deseando
que mientras fuese posible, se sentase cn agquél, un hombre que
se [lamara Borbon. Tal amor 4 su familia no traia dafio; sino
beneficio & Espana, y cabe afirmar que era bicn visto y aplaudi-
do por el pueblo. , '

¢No es clerto que cn tiempo de Felipe Vy de Carlos III, y
del mismo Fernando VII, el pueblo espaiiol mostraba amor 4 los
Borbones y deseo de que fuesen Borbones sus Reyes?

St esto es verdad, la ley que podia satisfacerle es la de Fe-
lipe V, que en cuanio era posible humanamente, daba Borbones
por Reyes & Espafia. 7 ,

¢ qué tiene que ver, repito, el Bstatuto de Felipe, con la
independencia de Espafia? jPorque se llame Borbon el Rey de
Espana, v Borbon el Rey de Francia, dependera un pais de otro
pais? Y s1 esto fuera, lo que deb1d hacer Kspana fué no admitir
por Rev a Felipe V, no derramar por él su sangre.

Si el ser de una familia dos Reyes de dos pueblos vecinos es
parte para asegurar la paz y conciiiar la amistad, gran heneficio
¢s para un pueblo y otro pueblo el parentesco de sus Reyes.

Yo fio poco, sin embargo, en ese parentesco. Felipe IV de
Espaiia, hermanocra de Ana, la Regenta de Francia, v sin em-
bargo de que estos dos hermanos secamaban, combatiéronse bra-
vamente; vel mismo Felipe V, que en sus principios. procuro
complacer 4 su glorioso ahuelo & quien tanto debia, didle poco
despues mortales disgustos.

Y en adelante, con agravio de Francia, estuve 4 pique de
turbar la paz de Europa guiado por ¢l genio 6 la audacia de Al-
peron:, v en adelante, 1o amigo de su pariente Orleans el Re-
gente de Franeia, . intrigé en ella poderosamente, y estuvo a
punto de trastoruarla. _ . o C

En resolucion, Espafia quiso & Feiipe V; Espana amaba 4 los
Borbones: amaha que sus Reves se llamasen Borbones; la ley de
Felipe V la daba ese gusto. _ _

Los Borbones descendicntes de Felipe, eran Espafioles como
nacidos en Espafia; la ley de Felipe V, asegurando en ellos la
Corona, conservaba la dinastia de Reyes espafioles, y cerraba la
puerta 4 Reyes extranjeros. _ ,

Por lo démds, yo no he concebido nunca a una hembra Rey,
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y eso que ten;fo en mucho 4 las mujeres, y hajo cierto aspecto
en mas que a los hombres; porque amando mas, son méas capa-
ces de sacrificio. - ‘

No hay sér debajo del cielo tan adorable como una madre;
pero no es la madre, sino el padre, el que debe mandar en la
casa. ,

Y no se niega que haya una mujer privilegiada que pueda
ser gran Rey, y confieso que lo fué Isabel la Catélica:glio que 1g-
noro es 1o que fucra esta Isabel, sien vez de casada con Fernan-
do de Aragon lo hubiera estado con Felipe el Hermoso.

Una mujer virtuosa, apoyada en un hombreeminente, pucde
aparecer gran Rey: suponedla liviana: jqud trastornos en el hogar
doméstico y qué escindalos en el Reino! Suponed liviano al ma-
rido y & ella enamorada: 4qué ha de hacer en el mundo una po-
bre Juana la Loca?

Recuerdo 4 mis lectores las palabras con queIsabel aplactd a
su marido Fernando: son las que una mujer que ama dird siem-
pre a su marido:

«Seria yo muy neecia sid vos solo yo no estimase mds que 4 todos
los Reinos. Donde yo fuere Reina, vos sereis Rey; quiero decir, Go-
bernador de todo, siniimrte ni excepclon alguna.»

Medite el lector esas palabras, y deduzea consecuencias.

La ley que haceun Rey de una hembra, esley esencialmente
mala ¢ imperfecta; p()r({ue ne estd en armonia con las leves de
Dios, ni con las demds teyes de los hombres.

Dios dijo 4 Eva, yen Eva & todas las mujeres: Sub viri po-
testate eris. | _

Cuando la Reina Barthe desobedecid 4 su marido Asuero, pi-
did éste consejo & los Sdbios «que le asistian siempre, segun uso
de los Reyes, vy por su consejo Jo hacia todo, por cuanto sabian
las leyes v los derechos de los mayores,» y ellos contestaron que
la Reina no habia ofendido solo EJ Rey; sino a todos los pucblos
g Principes, «porque lo que ha hecho la Reina llegaria 4 noticia

e todas las mujéres, para que tengan en poco 4 sus maridos.»

San Pablo escribio: «quicro que vosotros sepais que Cristo es
la cabeza de todo varon, v el varon la cabeza de toda mujer.»

La Iglesia, en fin, santifica el amor de un hombre y de una
mujer bendiciéndola y consiente que tenga descubierta la ca-
beza el hombre; mas obliga 4 la mujer & cubrir la suya en sefial
de noble obediencia. |

Pues dladivinay 4 la eclesidstica se unen la ley civil y poli-
tica; aquella, no oyendo en los tribunales 4 1a mujer casada si no
habla por medio de su marido; y esta, no consinticndo que la
mu(];er casaday no casada sea ni siquicra elector, é intervenga
ni directa niindirectamente en la gestion de las cosas publicas.
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Ahora bien: hacer de una mujer un Rey, es cubrirle la cabe-
za y dejar descubierta la cabeza del hom'gre; es hacerla cabeza
del hombre ; es ponerla sobre todas las dignidades y todos los
Magistrados de un pais; es, en una palabra, ponernos 4 todos,
incluso su marido, debajo de su potesiad. .. .. :

Convengamos en que los hombres que defienden la candida-
tura de lamujer para la realeza, dan muestras insignes de sin-
gular abnegacion; pero convengan eonmigo, despues de medi-
tarlo un poco, que es necedad y delirio impugnar la ley de Fe-
lipe V y no encarecerla como honesta y provechosa; puesto que
aquel Rey, en armonia con las leyes divinas y humanas, procu-
ro que en todo caso subiesen al trono sus descendientes varo-
nes con preferencia & las hembras. ) o

Sospecho, sin embargo, que los galantes paladines de Ia mu-
jer-rey no han de gustar del reinado de la mujer en su propia
casa; y st es que la consorte que Dios les dié ha recibido de na-
furaleza un cardeter mds que masculino, y por amor 4 la paz se
resignan a encorvarse bajo su férula, confiésenme que sienten
algo parecido al rubor, s1 es que se derrama por el pueblo que es
ella yno &01a que soberanamente decide de las cosasde lafamilia.

Yo digo de la mujer lo que dije en una ocasion del pueblo:
todo lo quiero Eam el pueblo, ménos ol imperio. Todo ménos el
imperio es debido 4 la mujer, auxilio, consuelo y encanto del
hombre, v dulce compaiiera de su vida. :

Los dos pueblos mas grandes que hubo bajo el cielo fueron,
sin linaje de duda, eljuﬁio y el romano: aquél, el pueblo de
Dios; éste, digdmoslo asi, el pueblo dei mundo. El primero te-
nia la luz divina; el segundo, la ciencia v la fuerza humanas.
Pues en el pueblo hebreo jamds se Illamd para reinar, segun
nota Bossuet, al sexo que nacié para obedecer; y en ¢l pueblo
romano, que primero fué monarquia y despues trasformose en
republica y a la postre acabd en imperio; yo no sé que se lla-
mase nunca a una débil mujer al trono de la ciudad de las siete
colinas, 0 de la ciundad senora del universo.

Pasando del pueblo hebreo y del romano al espafiol, convie-
nen amigosy adversarios en que no hay memoria, ni por tradi-
cion, de que en la Espafia anle-histérica ninguna hembra fuese
Rey en ninguno de los reynos en que se hallaba la Peninsula
en aquellos tiempos dividida. :

En los gdticos tampoco lo fué: la monargia era electiva,
y solo podia recaer la eleccion en varones. _

El Canon 75 del Concilio IV de Toledo, que se contiene en
la ley 9.2, tit. T del Fuero Juzgo, establece que los Proceres del
reino, con los Sacerdotes del Sefior, elijan el succesor.

La 8.2 del mismo titulo exige en el Rey elegido, entre
otras circunstancias, la de ser hijodalgo. S
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Hecha ta eleceion porlos Sacerdotes y losGrandes, debia ser
reconocido y jurado el electo en junta gencral del reino.

Acontecio que la monarquia goda, electiva como casi todas
en un principio, acabd & la postre, como todas, en hereditaria.
Y cierto que nada @ priunera vista hay mds razonable que la mo-
narquia electiva, ni méds absurdo qte la monarquia hereditaria;
y sin embargo, esa maestra dolorosa que llamamos expericncia,
se ha cncargado de ensefiarnos que lorazonable esla monarqu’a
hereditaria y lo absurdo la electiva; que con la hereditaria han

odido vivir en paz y florecer los pueblos, v con la electiva se
1an visto envueltos en civiles discordias, y en guerras cruelisi-
mas destrozados.

jQué quereis! La casualidad, que es ciega, ha servido mdas a
los pueblos, que la razon que vé: severa y malograda enscfian-
za & los hombres de teorias, hermosas en apariencia, falsas en
realidad v funestisimas. Esos hombres han puesto muy alta la
razon, que cierto, es el don més preciado de Dios; mas s¢ olvi-
daron de las pasiones,

Hé aqui por enal camino la monarquia elecetiva en nuesiro

ais, y en casi todos, fué¢ snave y naturalmente cambiandose en
1ereditaria. Bl Rey electo comenzd a asoctar en vida d su go-
bierno al varon que deseaba porsuccesor, ¢ designaric en fes-
tamento: en el primer caso, habia ya un hecho con su fuerza na-
taral; en el segundo, la recomendacion del Rey muriente ligaba
al pueblo, si le habia amado; ¢ 4 algunos Grandes, si fes habia
favorecido.

En Espafia, sin embargo, la monarquia no se considerd he-
reditaria hasta mediado el siglo IX, si creemos al Marquésde
Mondejar. Este autor que florectd 4 ultimos del siglo XVII,
recueida que Ramiro el Primero procurd se eligiese antes de su
muerte & su hijo D. Ordofio, y afirma que el antiguo derecho de
eleccion se redujopoco & poco «d la forma de la jura y homenaje
que en su lugar se introdujo, mas como sombra de aquel primiti-
vo derecho (ue mantenian los vasallos para clegir por su arbitrio
Principe, que porque permaneciese en ellos otro ninguno para
oponerse ala succesion hereditaria, radicada con laprdctica de
tantos siglos, v con la rendida obediencia de los mismos subdi-
tos que por su medio la cedieron en su Soberano; sin que parez-
ca pucda tener otro origen esta costumbre de jurarlos en vida de
sus padres que permanece observada yespresa en los escritores
por espacio casi de cinco siglos (#].»

Asi lamonarquia espafiola, electiva en sos principios, cam-

(4} Memorias histéricas dei Rey D. Alfonso el Sibio por el Marqués de Mon—
drjar, edicion de Madrid de 1777, pag. 540. :
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bidse en hereditarta por consentimiento de los pueblos; empero
si es licito dectrlo, entiendo que en siglos posteriores al IX,
los pueblos, 6 los Grandes del pueblo, no ‘parece sino qie en
ocastones se acordaban de aqueru antiguo derecho, v usaban
“de él, 4 abusabhan, como veremos en adelante. '

“No niego por lo demds que en tiempo de la reconquista alguna
hembra subiese al trono, mas afirmo que fué como Reina honoraria,
asida, digamoslo asi, delbrazo de su marido que fu¢ el Rey verdadero;

or lo cual dijo Zurita, refiriéndose 4 Castilla vy § Leon, que «annque
a sucesion del reino recayere en mujer, el gobierno siempre fué del
marido. » . ‘ L .

Quizias por el amor del pueblo la vinda: dofia Berenguela hubiera
podido ser Reina efectiva; mas sin duda acordindose de dofia Urraca,
cuya voluntad de serlo trajo al Reino, civiles, cruelisimas guerras;
aquella mujer que fué un dngei, en el mismo dia en que se'la pro-
clamd, renuncid la Corona en su hijo:D. Fernando que fué un
Santo. . . o .
La hembra, pues, en Castilla, se consideré generalmente apta
en defecto de varones para feredar, no para rewnar; v la costum-
bre {no ley escrita) que daba el reino como herencia 4 nna mujer,
y el gobierno 6 el seiiorio del reino & sumarido, yo confieso que ‘es—
taha abonada por las circunslancias de entonces, porque dividida
Espana en muchos reinos, podia contribuir, y de hecho contribuvé, 4
Ja formacion de la gran monarquia. Noera necesaria para lograr este
gran fin, mas lo facilitaba de seguro, v digo que no era necesaria;
porque sin tal costumbre, nuestra vecina Francia, dividida en lo
- antiguo en varios reinos, llegd a ser la gran nacion bajo el cetro del
gran Rey. B
Fué costumbre, repito, y noley; vy costumbre siempre obser-
vada. | '

Scis casos, si no me engafnio, nos ofrece la historia desde la res—
tauracion de la monarquia hasta la época de D. Alfonso, el inmortal
autor de las Partidas, cn que la hembra heredd, y por esta herencia
6 por consideraciones @& la misma, fué declarado Rey 6 su marido 6
su hijo. '

Murié Favila hijo de D. Pelavo, vy fué alzado Rey D. Alfonso I ea-
sado con la hermana de aquel, Ormesinda. ‘

Muerto D. Aurelio, sube al trono D). Silon, esposo de¢ su hermana
Adosinda. -

D. Sanche ¢} Mavor de Navarra, hereda el condado de Castilla
como marido de la hija mavor del Conde D. Sancho, cuyo hijo varon
D. Garc’a habia muerto. .

D. Fernando I hijo de D. Sancho el Mayor, se alza con el sefiorfo
del reino de Leon, por haher casado con Sancha hermana de don

Bermudo 11, que muri¢ sin varones.. _ '
Este D. Fernando fué el que testo del reino de Lcor, asi como
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de los demas que sefioreaba, dando Castilla & D. Sancho, Leon 4 don
Alfonso, v Galicia & D. Garcia.

Alfonso de Aragon fué reconocido Rey de Castilla por haber ca—
sado con dofia Urraca: declarado el matrimonio se alzd por Rey 4
D. Alfonso VII, hijo de aquellasenora, que aspiré & reinar por si; pero
que tuvo al fin que contentarse con una dotacion decorosa.

Por ultimo, fallecidos los hijos varones de Alfonso VIT1 de Cas—
tilla, v reconocida heredera del Reino su hija dona Berenguela; este
angel, como dije arriba, renuncié en el mismo momento en favor de
su hijo que fué un Santo. "

Hace notar un autor muy estimable, que en Espaila, antes de don
Alfonso el Sibio, no habia ocurrido caso ninguno de que nn Rey de-
jase hiia de menor edad é soltera que succediese enel reino, v quela

“verdadera costumbre antigua era que el Soherano de la monarquia
- fuese siempre varon, y si el Rey moria sin dejar varones, - pero de-
“jando una hija casada 6 vinda con succesion varond; esa hija here-
daba el reino , para el solo efecto de que por su conducto se tras-
mitiese la herencia. del senorfo ¢l marido & al hijo.»

Lo {ué¢ de Fernando el Santo, el décimo Alfonso; hombre muy
sabio, Rey muy desdichado, autor inmortal de las Partidas. Es este
- €odigo nn monnmento grandioso que alguno ha comparado 4 la Di--

vina comedia y .4 la Catedral de Colonia; coleccion de leves, enci-
clopedia de artes y ciencias, reperlorio de historia y de cuentos.
Toddo esta alli: cuanto se sabia en aquel siglo, todo estd en las Par-
tidas: desde la Santisima Trinidad - hasta el oficio mds hamilde 6
mecanico, de todo se habla en las Partidas, divino v humano..... se
hahla tambien de la succesion 4 la corona. ,

No sé vo si o que se contiene en la ley 2 %, tit. 15, Partida se-
_gunda ; tiene caracter de ley ¢ es dato histérico, ¢ trozo de
moral.

Comienza diciendo: «que mavoria..... en nacer primero es muy
rande seital de amor que Dios muestra 4 los hijos de los Reves....»
e.entiende, al hijo primogénito. |
~ Dice despues, que lospadres, «segun antigua costumbre, habian

piedad de los otros fijos» vy «non quisicron que el mavor lo oviese
“todo, mas que cada uno de ellos oviese su parte.» Algun Rey hubo
que tal hizo; pero no fué ni antigua ni general costumbre, en lo cual
se equivoct D. Alfonso.

(Condena este Rey tal piedad contraria & aquella maxima del
Evangelios «que todo Reino partido, serd estragado.» Esa piedad
-estd bien condenada; pero no bien aplicada Ta méxima.

Cuenta, que dos omes sdbios y entendidos..... tovieren por de—
recho que el senorio del Reino non leoviese si nonel fijo mavor, des—
pues de muerto sn padre,» y aade: «E esto usaron siempre en todas
as partes del mundo.....» Sisiempre lo usaron, ;qué esde aquella
costumbre ¥ de aquella mal entendida piedad de que pocas lineas
antes nos hablaba el huen Rev? ' '
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<} pusieron, continta, que el sefiorio del reino heredasen siempre

aquellos que viniesen por linea derecha; € por ende establecieron,

que si fijo varon y nen oviese, lafija mavor: heredase el reino. E aun

mandaron, que si el fijo mayor muriese antes que heredase, si dejase

fijo o fija que oviese de su mujer legitima, que aquel 6 aquella‘lo
oviese & non otro ninguno.....» o Fo

Estd bien; mas quisiera vo saber el nombre de «los homes sibios
.¢ entendidos» que tan grandemente favorecian & las hemhras en
todas las tierras del mundo, segun da & entender el Rey sabio; por—
que en cuanto 4 la judaica v d la romana, que son las tierras mds

randes, nunca la mujer subid al trono; ni en Aragon tampoco como
iey; ni tampoco en Castilla. | | .

Verdad es, que D. Alfonso no quiere 4 la hembra por Rey; v sin o
ahf estin otras dosleyes, la 9 2, tit. I, v la tercera, tit. 15, am~
bas de ls 2 * Partida, que lo ponen de manifiesto. '

Trata la 1.% de Jas maneras porque se adquicre el derecho 4 la
corona: «la 3.%, dice, es por casamiento, € estoes, cuando alguno casa,
" con duena que es heredera del Reino.» ~ o

La 2.* trata dc los guardadores del Rey nifio: «é que lo tengan
(el senorio) en paz ¢ en juslicia fasta que el Rey sea de edad de- 20
aﬁgs; 6 52 fuese figala que oviese de heredar, fasta que sea ca-
sada.»

Se ve, pues, que el guardador tiene el sefiorio v lo entrega al
Rey flegado & mavor edad; mas no & la hembra si heredo el Reino,
sino cuando se case, para entregdrselo, como es claro, & su marido, el
cual o tiene juntamente con la corona.

Se ve, pues, que D. Alfonso 6 «los homes sdbios vy entendidos»
hubieron de mivar el reino como una especie de heredad, patrimonio
6 mayerazgo, v creyeron que d la hija no se le debia privar de él,
cOmo Do &¢ priva comunmentie en herencias ordinarias de la casa 6
del huerto paterno; mas hubieron de censiderar que en esta gran
heredad, palyimonic 6 mayorazgo, habia cindades v pueblos, v Sacer—
doles, v legos ¥ pecheros y magnates, y que el mandar 4 todos y re—
jirtos, no era, digamoslo asi, empresa mugeril; si no muy de varon, y
que por eso quien debia tener fan alto oficio vy ser Rey, era el ma—
rido de fa heredera; v sino tuviese marido, los guardadores de Ja he—
redera, siempre de menor edad considerada, mientras permaneciese
cclibe.

Convengamos en "gue nosotros, monirquicos del siglo XIX, no
consideramos el veino como heredad, patrimonio 6 mayorazgo.

Convengamos tambien en que en Espana hasta el tiempo de las
Partidas no se pretendio por nadie en favor de una mujer, lo que hoy
se pretende por algunos en favor de dona Isabel IT.

Si habia cn Espana la costumbre de que habla la lev de Partida;
(y realmente no la hubo, al menos en los términos que expresa) des—
pues de escrita por ¢} Rey sdbio, 6 mucho me engano. 6 muy mal se
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observé, d pesar de la respetable opinion de los «omes sabios ¢ en-
tendidos.» . :
‘Murié D. Atfonso, v segun «los omes sabios ¢ entendidos,» debid
. suecederle su nieto, hijo de D. Fernando su primogenito, ¢l de la Cer—
da; mas el reino lo arreglé de otro modo, y dio la covona al tio de
este, D. Sancho el Bravo.

Murié D. Pedro el Cruel, ¥ en verdad que segun «los omes sibios

é entendidos,» debio hercdarle su hiia dofia Constanza Ia casada con
el inglés Duque de Alencaster; mas el reino lo arregld de otro modo

.y dié la corona dun hermano Dbastardo del Rey que murié cn
-Montiel. '

Tenia Enrique 1V una hija Hamada dona Juana , menor de edad.
Queria como. padre, v segun el parecer de «los omes sabios ¢ en—
. tendidos» que le succediese en el trono; se alborotaron los puchlos, y
al fin el padre convino en que se jurase por succesor en 1464 4 su
“hermano D. Alfonso.. .
~ El tio era preferido 4 la sobrina: pero el tio murid v el partido
“que le apoyaba, mas engrosado, declarose por su hermana isabel; ca—
sada con D. Fernando de Aragon, gran Principe, que prefendia tener
mejor derecho 4 la Corona de Castilla que la hija de Enrique 1V, y
‘que-la misma Dona Tsabel su esposa.

-~ Yo no digo que en todas estas ocasiones el reino hiciera hien; lo
que digo es, que por muchos siglos la monarquia fuéd electiva, v que
-aun despues de considerarse hereditaria, quedaron como reminiscen—
cias del antiguo derecho, v el reino vsaba de ¢l ¢ no usaba segun
entendia convenirle: que el reino consintié alguna vez mujercs he—
rederas, pero siemllrre quiso varones Reyes; v era natnral, porque en
-aduellos tiempos el cetro era una espada; y como gustaba poco de
‘minorias, prescindid del tierno [nfante de la Cerda para ampararse
del robusto brazo de D. Sancho; v como siempre tuvo escasa alicion
4 extranjeros, llamé & uw fratricida per no alzar por Rey 4 un In-
- glés. .

oQuemas?.. D. Fernando v Bofla Tsahel prevalecen sobre la in-
feliz Dona Juana, y al subir vencedoresal trono, suscitose entre ellos
-empenada cuestion sobre & quien de los dos pertenecia la corona de
Castilla. ‘

-Como el punto es curioso v poco sabide, econviene recordar alzo

-de lo que -dijeron sobre él grayves varones, como Fernando del Pol-
gar, Zurita, Mariana, Molina y el Padre Abarea.

. Este insigne cronista, catedritico de teologin en la Universidad
de Salamanca, reliere en estos términes la contestacion que los
‘Grandes de Castilla, rennidos en Segovia, dieren d la consulta que
Jes fué-heeha sobre si & la muerte de Fnvique IV herodaba ol trono

" Dona Isabel su hermana, 6 D. Fernando de Arvagon, nicto del Rey

- D. Juan-de Castilla. c

«No se hallard ejemplo en que habicudo Principe de fa varonia
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real de Castilla 6 Leon haya heredado la hembra su corona. Y si esto

quieren ohservar los que contradicen 4 la succesion y gobierno do"

D. Fernando dardn contodos sus ejemplares en tierra: los cuales.

son tambien contrarios 4 Doiia Isabel, si pretende, como dicen, ox-
cluir, ya que no det nombre. de la verdad de Rey 4 sumarido; pues,

aunque muchos veces sucedio 6 parecid sncceder mujer en ol reyno:

pero la verdad mas parasus maridos ¢ para sus hijos, (ue para si;
pues no ellas, sino ellos gobernaron y mandaron, 6 por el derecho de
la conventencia pabliéa, 6 por el honor de a nacion castellana, qne,
como tan mitifar, se desdeniaria de que el reino ganado y ‘conservado
dfuerza de espada y lanza, dependiese de larueca v aguja. Decian
tainbien que hacia aqui hablaban todos los ejemplares; pues Doiia
Berenguela por hwr de esos escollos, apenas muridsu hermano Don

Eunrique el 1, cuando entregd el reino 4 D. Pernando el Santo; ni Do-

na Urraca le tuvo jamas si no ya en el marido, ya en el hijo, que le

tomo & su mauno en vida la madre. Las otras tres Reinas mas anti~

guas, bona Sancha, Adorinda y llermesenda tampoco gobernaron si

no sus maridos, D. Fernando el Magno, D. *Siloy D. Alonso el Catd-
2y y

Lico; niestos succedieronpor hereneia, sino, 6 poreleccion, como Don,

Alonso ¥ D. Silo, 6 por las arnas como D. Fernando, que se hizo co-
ronar por fuerza en Leon; y esto, eunandi no se conocia descendiente
legitimo ¥ cierto, 0 cercano por varonfa de aquella casa. En suma

aseguraban que el derecho dlasuccesion por via de primogeniturang
se podia, por ejemplo, aplicar & las hembras, ¥ menos contra los Prin-.
cipes legitimos de lasangre, porque estos eran todos los ejemnplares.

de ayuella corona; sino se anadia el del Condado de Castilia en el gie

faltd tambien la varonia cuando succedid 4 suinfeliz hermana Dofia.

Rufia que tampoco gobernd; pues, en vida de ella o mandaron todo
muy a solas, primero sumarido (iley de AragonyNavarra) D. Sancho
el mayor, y despues su injo D. Fernando Hamado el Magno de Leon,

como Senor absoluto de Castilla sin dependencia del gobierno de la

madre, ¥ aun sin la compaiiia de su persona.»

ot

Segun Hernando del Pulgar se alegé en favor de Dofta Isahel:
«que segun las leves de Espaia, y mayormcnte de los reinos.de Casti-
1la, las mujeres eran capaces para heredar, y les pertenecia la heren—
cia de ellos en defecto de heredero varen descendiente por derecha
Jinea; lo que siempre habia sido usado y guardado en Casti-
lla....»"Acerca de Ja gobernacion del reino se ex]l)uso: »quepertenceia
i ella como propietaria del reino. Porque, segun los derechos disponen
ningun reino podia ser dado en dote, y sino se podia dar, menos el
Rev podia gobérnar lo que en derecho no pudo recibir.» _

"Zurita trascribe sustancialmente unas y ofras razones, y dice, que
en lo que se dudaba principalmente era por cual de ellos se habia de
gobernar, eporque cierta cosa era que en los tiempos antiguos, aun-—

ue la succesion del reino recavese en mujer, el gobierno siempre foé
el marido.» ' . .

Molina, el célebre mayorazguista, sabio.Consejero de Felipe I nos

da asimismo cuenta de esa cuestion. : :
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«Sciendum el coutroversum satis eo tempore fuisse utrum Ferdi-
nandus an Isabela regnt Castelle verus et legitimus essetheeres,
gquemadmodum late estin eorum historia disputatum. Iu ea autem
embigiletate, que sibi esset admodum honorifica Ferdinandus ‘non
dubitavit, Castellee insignia, tamquam sua legitima et hereditaria, %on
ab uzore acepia preferre. (De Mispan. primogeniorum origine ac na-
tura, lib. II, cap. XIV, nGm. 43.}»

Segun Mariana, hé aqui el dlscurso que la-discreta Dona Isahel
diriji6 a D. Fernando: : :

4
«La diferencta que se ha levantado sobre ¢l derecho del reino

no menos que & vos me ha disgnstado, iqua necesidad hay de des-
lindar los derechos enlre aquellos éuyos cuerpos, dnimos v hacien-
das, el amor muy casto y ¢l vinculo del santo matrimonio tiene ata-
dos? Sea & las otras mujeres licito tener alguna cosa propia y apar-
tada de sus maridos: & quisn yo he entregado mi alma, 4por ventu-
ra serd razon ser esc¢asa en franguear cou ¢l mismo la autoridad,
Tiqueras y cepiro? (Qué fuera eso sino cometer delito muy grave
contra el amor que se deben los casados? Seria yo muy necia si a
vos solo no estimase en mas que a lodos losreinos. Donde fucre yo
Reina, ves sereis Rey; quiero decir, Gobernador de todo sin [imile ni ¢s-
cepcion algune, Esta s nuestra determinacion, y serd para siempre;
jojald! tambien recibida, como ‘en mi pecho asentada. Alguna cosa
era justo distmular por' el tiempo, y mostrar hactamos caso delos
Letrados que con sus estudios tienen zanad reputacion de pruden-
tes. Mas si por esla porfialos Cortesanos y Senores pensaran haber-
se adelantado para tener alguna parie en el gobierno, ellos enbreve
se hallarin muy burlados: sino fuere con yueslra voluntad, no alcan-
Zaran:cosa alguna, sean honras, cargos ¢ gobternos. Verdad es que
dos cosas en este negocio han sucedido 4 propdsito: la primera;
que se hamirado con esto por nuestra hija, y asegurado su suecce~
sion, ta cual, s1 vaestro derecho fuera cierto quedaba escluida de ta
herencia paterna: cosa fuerza de razon, y (que-a nos mismos diera pe-
na. Queda otrosiproveido para siempre, ¢que los pueblos de Castilla
sean gohernandos en paz; que dar las honras delremoy los casti-
llos.las ventas y los cargos 4 estradios, ni vos-lo querrels, ni se podria.
hacer sin alteracion y désabrimiento de los naturaies: que si esto
mismo no os da contento, vuestra soy: de mi y de mis cosas
hacer lo que fuere vuestra voluniad y merced. Esta es la suma de mu
deseo y determinada voluntad.» Aplacado con estas palabras el Rey
D. Fernando volvid su pensamiento al remedio del reino, que porla
alteracion de los tiempos pasados y el peligro evidente que corria

de nucvas revueltag se hallaba grandemente trabajado. Hasta aqui
‘ariana. .

Parece, pues, de todo lo dicho quesilos Grandes e mostraban fa-
vorables a D. Fernando, los Letradosy sin duda ¢l pueblo que la ama-
ba, estaban por Dofia Isabel. Gran Letrado creo yo que [ué en tal
ocasion aquella discretisima Sefiora y estraordinaria mujer. Sin em-
bargo, si se llamara ¢n vez de Doiia Isabel Dofia Urraca, no le va lie—
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ran sus artes ni su elocuencia; mas era una santa y una heroina.
Muestra & Fernando su séntimiento, porque se hasuscitado la’ cues—
tion. ;Que necesidad hay de esa cuestion? ;Perono ¢ra prudente di=
siniular algo por el tiempo? ¢No podia mostrarse recelosa Castilla de”
un Monarca extranjero? Ella‘podia tener nombre de Reina, pero asf
facilitaba al verdadero Rey hacer su voluntad. Ademds, tenian una”
hija, solo una hija, vy era natural quc mirasen porella, y sobre tode
¢qué le importaba & Fernando de cuestiones de nombre, si él habia de

ser el Gobernador sin limites ni escepcion alguna?.... Confese~.
mos que fué gran Letrado Dona Isabel, v por su amor, ypensando en
su hija, D. Fernando se aplacé; pero no se olvide que D. Fernando
fué¢ Rey en Castilla, y el 5.° de los de su-nombre; que aceptd las ar<

mas de este reino segun Molina, pero como suyas legitimas y hereda—

das; v en fin que al hacer testamento, no solo dispuso del sefiorio de

Aragon y sus agregados, sino tawbien del reino de Castilla, que de~"
j0 & Dona Juana, heredera igualmente instituida por su madre.

Natural cosa era que los Reyes Catilicos dejasen el trono a su.
hija, porque sl dividieran los reinos, la’magnifica obra de Ja unidad
habriase destruido, . . L .

Lo hicieron. contando seguramente con el benepldcito de Castilla
y Aragon, que sin duda asinticron ante la gloria de tan insignes
Reyes y ante la grandeza imponderable de 1a union.... Fuerade que,
si no habia varones de la sangre real, Dona Juana podia ser, como
otras, Reina honoraria de Castilla, como lo fué Dona Petronila de
Aragon. : o S _

Almorir D. Fernando era ya viuda Doda Juana, y el Monarca
aragonés ordend que su nicto D. Cérlos de Austria, llegado 4. los.
veinte anos, administrase Jos reinos, cuya regencia encomendé desde
luego al inmortal Jimenez de Cisneros.. - ‘

ilcgt’) D. Garlos, y aunque amaba & su madre, hibo de pensar
que no era el titulo de Gobernador, sino el de Rey, el que le corres—
pondia 'y convenia. Sufrid oposicion en este deseo, v oposicion no
fundada en la ley de Partida, sino.en"el testamento de su abuela;
pero tomd el titulo de Rey, vy fué Rey. En cuanto & Doila Juana, ni
casada ni viuda reind. Pase6 el caddver de la majestad por los pue-
blos de la monarquia, ohjeto de ldstima 4 las gentes. L

" Esto en ciianto & Castilla, que. por lo que hace 4 Aragon, este
pais varonil siempre quiso varones, y sélo en absoluto defecto de
ellos, pudo consentir una hembra, tambien Reina honoraria.

En 1134 murié D. Alfonso I, sin hijos ni parientes: se arrancé
del claustro 4 D. Ramire, y se le alzé por Rey. E1 Rey Monge, ca-
sando con licencia pontificia, tuvo sélo una hija, Dofia Pétronila, &
la cual en el momento que fué posible, desposd con T). Ramon Beren—
guer, Conde de Barcelona. Este, en virtud de cesion solemne otor—
gada en su favor por D. Raniro, fué e] Monarca verdadero de Ara—
gon, desde entonces unido para gloria comun con el condado _de
Barcelona. El Rey Monge, huyendo los esplendores del trono, volvié

z
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4 las oscuridades del claustro..... Dofia Petronila fué tal mujer, que
conpcidé que las mujeres no habian nacido para gobernar a los hom-
bres, v al casar con el Conde hizo testamento. excluyendo de la
succesion a las hembras que pudiese habcr de su matrimonio. Asi
nos. lo cuenta Zurita.

“Uno de sus descendientes, gran Rev v glorioso conquistador,
D.Jaime I, testé en Monlpell(,r en 26 de Affoqto de 1272, institu—
vendo @ su primogénito D. Pedro, heredero en el reino de Aragon

Valencia, y d su otro hijo D. Ianne en el de Mallorca v Menorca.
ﬁé aqui la cliusula en que les llama 4 la swecesion, que copiamos de
la Cromca Viciana, parte 3.*, {olio 28:

'«\Iaa quercmos, estatuimos ¢ mandamos que si acaesciese, o
que.Dios no mande, que el Infante D. Pedro, prinogeénito nuestro,
¢ los hijos varones lecutunos de €1, ¢ los desuuuhentes de ende por
recta linea legitima mdswhna falleciesen sin dejar hijo var onle*n—
{imo: que los reinos y condados ¥ todo lo demas que le dejamos
yitelva al Infante D. Jaime, hijo T]HP‘%'[IO heredero de Mallorea, si
fuese vivo; st no d su hijo @ hijos, & a los descendientes de aquel
por recta Tinea masculina, lmrmma gque fuese Rey de Mallorca y
Sefior de Montpeller: E st por caso el Infante D. Jaime, hijo nues-
tro, y sus hijos varones legitimos por recta linea y sus descendien~
tes sin hijo legitimo varon por recta linea fallecieren, en tal caso
(querenmos, cbtatmmommanda.nos que Mallorea, ‘rlenorua contodo
lo demas gque le dejamoes vuelva al Infante b. Pedro v al descen-
diente de arel varon que fuese por recta hinea Rey de Aragon y de
Valencia ¢ Conde de Barcelona. E si acaesciese que los “Infantes
D. Pedro-y N, Jaime y sug descendientes fallesciesen sin dejar hijo
lPO‘]t]mO varon, mandamos que todos 10s reinos, condados y seno-
rios vuelvan 4 D. Jaime, hijo nuesiro y de- Dofia Teresa Gil ¢ 4 los
hijos yarones legitimos de aquel: 65110 los hubiese, 4D. Pedro, hijo
nuesiro é de. Dona Teresa Gil, ¢ & los hijos varones de aquel £ $1 no
los hubiere, 4 los hijos de Dofia Constanza, hija nuestra, é despues
a. los hijos de Doria Isabel, hija nuestra, Reina de Franeia; ¢ cuando
todo faltase, venga el mas propmcuo varon 6 acostado & nuestro
llnaje »

_ Mlentraq D. Alfonso el Sabio, gobernante infeliz y Rey sin fortuna,
eqcrlbm la ley 2.2 tit. XV de la segunda Partida, su suegro D). Jaime,
gran guerrero y O*mn politico, e\prvkaba su voluntad en _punto a que
jamas hunhm alfruna se sentase en el trono.

Huatres reinos los de Castilla v Aragon: glorioso aquél por su

F ana de siete siglos; s:lorm:,ls]mo e:.te que tropezando con Cas—

1%!1 Taejor asentada, derramdse 4 Ja otra parte de los Pirineos, se
arrgied en Italia, dominé con sus naves el Mediterrineo, v con Un’
putigdo de a]mogavareq flend de asombro y de marayillas al Oriente.

~'De estos dos reinos formése la gran nacion cspano]a para ser
ﬁqra de dos mundos
“Paniendo 1os ojos v 12 consideracion en uno y otro reino, hay
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quien sostiene que Felipe V, por si solo y sin el concurse del reino,
hubiera podido dar vilidamente la ley de1713. Y se funda en que la-
de Partida nunca estuvo vigente -en Espaiia: fiiera de que se dié tam—
hien sin el concurso del reino. No estuvo vigente, porque si bien ¢l
Codigo de D. Alonse X {ué publicido en 1348 por Alfonso XI y de—
clarado supletorio, como lo s en nuestros dias, es cierto que se dio-
fuerza a sus leyes en orden «a los pleitos, juicios y causas, asi civileg
como criminales, que entre particulares se hubiese de tratar en los
tribunales comunes;» por donde parece que no fué voluntad del on-
ceno Alfonso dar fuerza de ley a }a que trata en las Partidas de sue—
cesion en el reino, que es pleito que los tribunales comunes no

fallan. Por ello se nota que, cuando la disputa entre los Reyes Caté—

licos, 1o se cité esa ley de Partida: tampoco se apoyé en ella la opo-

sicion gue se levanté en Castilla coutra Carlos de Austria, cuando,

viviendo su madre, tomd el titulo de Rey. Y por fin, cuando algunos,

segun Bacallar, mostraron repugnancia al Reglamento de Felipe V,

no citahan ciertamente la ley de Partida, sino el testamento de los

Reves Catdlicos, que, segun cllos, habian establecido la forma de

succesion uniendo en su hija Dona Juana las dos coronas. Ahora, si se

concede que los Reyes Catolicos, por lo extraordinario de las cir—

cunstancias, pudieren por .si solos establecer una forma de succe-

sion, hise de convenir en que pudo por si solo, ¥ sin el concurso

del reino, variarla D. Felipe V, pues las circunstancias en que se

encontrd eran tambien extraordinarias, y st no le cuadra el titulo

de Conquistador gue algunos le dan, mal puede negdrsele el de

cabeza y jefe de una nueva familia: Principe, por lo demis, que legis—

laba solo para esta familia, sin perjuicio de ningun derecho; que no

hacia sino asegurar & los varones de ‘esta familia lo que les habia

hecho perder renanciando por si y en nombre de ellos & la corona

de Francia: Principe, en fin, que daba una ley que tiene maés el ca-

racter de aclaratoria, que de nueva; puesto caso que se ajusta al

resultado gue en la antigua Espaita, generalmente, tuvieron las

cuestiones entre varones y hembras, y-sin herir el derecho de Casti-

1la, conserva el de Aragon, supuesto que si da preferencia & los va—

rones sobre las hembras, en defecto de aquellos, las Hama 4 la

succesion de la corona.

No nicgo que son de peso estas razones, mas no ¢s mi animo dar
sobre ellas opinion decisiva, para lo cual necesitard acaso mds datos
que consultar v mds tiempo de que disponer.

Bdstame haher probado que, cuanto se ha dicho contra la ley de
IPelipe V, en ¢l terreno historico y en el ﬁ.losc}ﬁc.o, es inexacto y men-
tiroso, 6 liviano v baladi: que no contradice i ninguna costumbre in-
memorial venerada en Castilla i observada en Aragon; que, por el
contrario, consuena con el espiritn de Aragon, .que Siempre (uiso
varones, v con el de Castilla, que sdlo tuvo una Isabel 1, cuyo ma-
vido fué tamhien Rey; mas nunca conocié en los antiguos tiempos
ninguna fsabel I1; ¥ por fin, que esaley de Felipe V cra claramente

¥



beneficiosa al. reino; puesto que cerraba la puerta en lo humana-
mente posible, 4 Reyes extranjeros; y por decirlo todo en una pala-
bra, era una ley conforme al derecho de naturaleza, del que ya afir-
mamoes que es el derecho no escrito de Dios.



CAPITULO TERCERO.

Lo dicho hasta aqui pudiera reducirse para los doctos a muy
breves y cenidas palabras. - - S -
Bastaria con decirles: Prescindiendo de las pruebas positivas que
lo acreditan, ahf teneis en la Novisima Recopilacion la ley de 1713:
el Monarca declara que-la hizo en Cortes, proveidas de poderes espe—
ciales para tratar el asunto, y prévia favorable consulta de los Con—
sejgs-de Estado y de Castilla. . _ S
lin esa ley no se quebranta ningun derecho, puesto que Felipe V
legisla para su familia 4 Ja sazon que tenia sélo dos nifios y & su
mujer en cinta. ' S |
Para atacar 4 esa ley de inveridica en los puntos capitales que
afirma, 0 sea en el dela consulta 4 los Consejos v en el de la coope—
racion v consentimiento del reino, que es verdaderamente el tnico
esencial , no bastan conjefuras ni presunciones: se nceesita una
rueba directa, plenisima, mds clara que la luz: se necesita que
as mismas actas de las Cortes del afio 13 desmientan al Rey.
Mientras no se presenten esas actas, Ia ley es inatacable, y es ley
fundamental. : ; : -
No habria ningun tribunal sobre la tierra que asi no lo estimara
v declarara..... como nohay ni un solo Espaniol de buena fé y de
mediana inteligeneia que no reconozea v confiese que sin la Pragmé—
tica-sancion dada en Madrid en 29 de Marzo de 41830 por D. Fernan-
do VII, 4 la muerte de este Rey hubiera subido al trono su hermano
D. Carlos y no su hija dona Isabel. :
Esta es la verdad.. : . ’
Lo es tambien que esa Pragmitica de 1630 dié lugar 4 la cues—
tion 6 pleito. | N B o
Resuélvese éste en pré 6 en contra, segun se restuelva si la Prag—
matica tenia 6 no tenia verdadero cardcter de ley v derogaha 6 no.
derogaba la que en 1813 establecio para la succesion en la corona

D. Felipe V.
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Tal ¢s la cuestion que me propongo ventilar en la ultima parte de
esta obrilla. La ley de Felipe V, gestaba derogada 4 la muerte de Fer-
nando VII? ;50 ¢ no? ,

Voy a exponer & los ojos de los lectores los documentos legales
que cxisten, para gne aquellos mismos la aprecien v la resuelvan, Me
tomaré la libertad de subrayar algunos puntos que considero ¢ esen—
ciales ¢ importantes: no dejo & los que Lzyercn mis trabajo que el
de comprobar si son exaclas las citas. Supuesta la exactitud, ellos
mismos juzgarian, fuera de que me propongo oflrecer despues & su
consideracion algunas razonces, que, st no es jactancia, entiendo que
llevardn 4 punto de demostracion la verdad de la tésis que sustento.

Sostienen los partidarios de Dona Isabel que Carlos 1V, con las
Cortes de 1789, derogo validamente la ley de su bisabuclo Felipe:
que lo que se hizo entonces [ué¢ una verdadera ley: que si bien por
largos anos permanecio ignorada de todos y como muerta, pudo pu-
blicarla validamente Fernando VII en 1830,

Historiemos, pues, ante todo lo que ]pasd en dictias Cortes, cnvas
actas, con ¢ Real acuerdo de Fernando VII, mandé publicar Dofia
Maria Cristina de Borbon ¢n 4.9 de Enero de 4833. :

Si, lo que no es de creer, apareciesen esas actas diminutas ¢
inexactas e¢n-algun punto, de segtiro que la omision ¢ inexactitud no
se hahria cometido para favorecer 4 1), Cirlos.

Segun ellas, se dirigié en 31de Mavo de 1789 por el Rey D. Car-
los 1V carta—circular & las ciudades v villas de voto en Cértes, como
Ja siguiente dirigida 4 Ja cindad de Birgos: |

«Consejo, Justicia, Regidores, Caballeros, Escuderos, Oficiales,
Hombres-buenos de la M. N. y de la M. L. ciudad de Birgos, cabeza
de Castilla, mi Gimara: Sabed: Que habiendo senalado el dia 23 de
Setiembre de este ano para que mis reinos y vasalios juren al Prin-
cipe D. Fernando, mi muy caro y muy amado hijo, en laiglesia del
Convento Real de San Gerdnimo de la viHa .de Madrid, conforme 4
las leves, fueros y antigua costumbre de estos mis remos, segun ¥
porla forma y manera que los Principes primogénitos ¥ herederos
de ellos se suelen ¥ acostumbran jurar; He resuelto ordenar, como
1o hago, nombreis en la forma que en semejantes casos habeis acos-
tumbrado hacerlo, Diputados que en vuestro nombre ¥'de foda esa
provincia presten el juramento que sols obligadosd hacer al Prinei-
pe D. Fernando, mi muy caro Yy muy amado hijo; ¥ que les otorgueis.
y traigan dichos diputados, poderes vucsiros dmplios y bustantes para
dicho efecto. y para tralar, enlender. practicar conferir. olorgar y con-
cluir por Cdries olros negocios st $¢ propusiesen,. y pareciese conve-
niente resolver, acordar y convenir para los fines referidos: en la in-
teligencia de que, para el dia primero de Agosto priximo veaidero,
deberan hallarse precisamente en la nommnada villa de Madrid los
expresados diputados conlos eitados poderes dmplios y bastantes,
con todas aquellas cldusulas y circunstancias que sé requieren en
semejantes casos para su mayor formalidad y evitair toda duda, con-
tingencia v dilaciones; bajo del apercibimiento que os hago desds
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ahora, de que siparaelcitado diano se hallaren presentes, ¢ halldn-
dose no tuvieren los nomiados vuesiros poderes amplios v bastan-
tes, mandaré formar y concluir todo lo que se hubiere y debiere ha-
cer, de la misma forinay manera como sitodos los Diputados de es-
tos mis reinos se hallasen presentes con los poderes que se requie-
reun, asegurdndoos que en todas ocasiones experimentareis mi Real
“gratitud. De Arapjuez a 31 de Mayo de 1789.—Y0 EL REY.»

Reunidos los Biputados en Madrid, vistos v examinados los pode~
res; designado por 8. M. para la apertura de las Coértes el sabado 19
de Scticmbre, a las once de 1a manana, dirigiéronse en este dia los
Procuradores & Palacio, y fueron admitides & la Real presencia de
8. M., quien hizo una alocucion d los Reinos, que se ha]lla al folio 24
vitelto, sebre el obieto de su convocacion para hacer el juramento y
pleito homenaje al Serenisimo Sefior Principe e Asturias, y para
tratar v concluir por Gdrtes otros megoctos que se les haria entender

or el Gobernador del Consejo. Respondieron en nombre de todos
0s Procuradores de Birgos; v habiéndose retirado el Rey, dijo el
Senor Gobernador :

«Caballeros: El Rey quiere que las Gortes queden abiertas para
que en ellas se trate de wna pragmatics sobre la ley de las sucesiones y
otros puntos, juntindose con el Sr. Presidente y Asistentes en el sa-
lon de jos reinos del Palacio de Buen-Retiro todas las veces que fuese
meunester, para lo cual da licencla 8. M., y encarga la brevedad, ser-
vicio de Dios y bicn de los Reinos.»

Concluidas estas palabras, se volvieron todos en Ia forma vy por
¢l 6rden con (ue vinieron. '

En el dia 23 de dicho mes v afo sc hizo en el Monasterio de San
Gerdnimo de esta corte el joramento del Serenisimo Senor Principe
de Astirias D. Fernando, & presencia de los Reves,

Lu el 30 comenzaron las Gértes sus sesiones, reuniéndose 4 las
ocho de la manana en el Palacio del Buen-Retiro.

Estando juntos los Procuradores, a exce%)c.iou de los de Teruel,
segun consigna el testimonio (ue tenemos dla vista, avisé un Portero
que venia el Sr. Presidente acompanado de los [lmos. Sres. Torre-
Marin, Perez Valiente, Acedo Rico, Ispinosa, Ministros del Consejo
y Camara, y del Beeretario de la Camara, por lo tocante & Gracia 'y
Justicia, Sv. Aizpun, Asistentes de las Cortes.....

Los cahalleros Procuradores salieron a recibirles «d la Sala grande,
gue estd antes dei Salon, v fucron acomqaﬁdndosleslmsm que Llomaron
siss respectivos asientos.» Hecho lo cual, & invitucion del Presidente,
se procedid & recihir 4 los Diput.ad.()s ¢l juramento de scereto delo
(ue s¢ habia de tratar, que s¢ hiacia 1‘)&15&11'](10 unos tras otros los dos
Diputados de cada ciudad 6 villas, y poniendo su mano derecha so-
bre los Santos Evangelios. :

La f¢érmula era la siguiente:
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«¢Que V. 88, juren 4 Dios y 4la Cruzy 4 las palabras de los Evan-
gelios que corporalmente con sus manos derechas han tocado, que
ternan y guardardn secreto de todo lo que se tratare v practicare en
estas Cortes tocante al servicio de Diosy de S. M. bien ¥ procomun
de estos reinos, ¥ que no lo dirdn por si, ni por interpdsitas personas
directe ni indirecte d persona atguna hasta ser acabadas y despedidas
las dichas Corles, salvo si no fuere con licencia de S. M. 6 del Senor
Presidente, gue en st nomhre esta presente.»

Prestdse el juramento, no sin que se suscitase la antizua cuestion
sobre primacia entre los Procuradores de Btirgos y los de Toledo, que
“expusieron el derecho de sus respectivas ciadades, y protestaron
y pidieron testimonio..... -
- Concluido el acto, rhizo Su Hustrisima la proposicion v peticion
por ante mi D. Pedro Solano de Arrieta, que son del tenor siguiente. »
De la proposicion extractaremos algunoes parrafos por no alargar
el escrito, v diremos en sustancia la peticion. - '
- En aquella se lee:

«Siempre que se ha querido variar 6 reformar el método estable-
cido por nuestrasleyes y por costumbre inmemorial para succederd
ia corona, hanresultado guerras sangrientas y turbaciones que han
desolado esta monarquia.» |

«Empezando por el caso mas reciente que tenemos a la vista, sa-
ben todos que perteneciendo la sucesion de estos reinos por muerte
del Sr. D. Carlos II 4 1os hijos v nietos de la Sefiora Dona Maria Te-
resa de Austria suhermana, mujer del gran Lms XIV de Franela, ¥
como tal al Sr. D. Felipe V su nieto; por la incompatibihidad del rei-
no de Francia, que debia quedar al Senor Delfin,supadre, ly al Senor
Duque de Borgona, su hermano primogénito; saben {odos, repito,
que la claridad de este derecho fud impugnada y combatida con
pretexto de las renuncias hechas por las Sefioras Infantas que casa-
ron en ¥rancla.....» -

Cita despues  la Reina Doila Isabel, que guerreé como todos sa-
hen con otra hembra, y 4 1a Reina Dofia Berenguela, que no Hegd &
reinar, recordando la costumbre inmemorial atestiguada en la leyv de
Partida; & pesar de la cual lalinea primogénita de su inniortal autor
* no subié al trono; y estampa este otro pdrrafo, que corre parejas con
los anteriores: '

«Auncue en el afio 1712 se trato de alterar este método regular,
por algunos molivos adaplados & las eircunstaneias de aqgue!l tiemnpo,
que ya no subsisten; no puede coneeptuarse lo resnelto entonees co-
mo ley fandamental, por ser contra {as que existian y estaban juradas;
no habiéndose pedido ni {ratado por el reino una alteracion tan nota-
ble en la sucesion de la corona, en la cual quedaron eccluidas las
lineas mds prizimas, ast de varones como de hembras.»

Despues de esto, que en adelanle se comentara, ¥ haciendo pre-
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sente «que si no se oponia en tiempo de tranquilidad un remedio ra-
dical & aquella alteracion, seria de-temer grandes guerras,» <o cual
quedaria precavido (;qlué profetal) si se mandasen guardar las . leyes
antignas:» dice, que el paternal corazon del Rey se ha movido 4 (jue
“se trate con ol mayor secreto la materia, v 4 este fin <ha parecido

extender al Reino los términos de la siplica que podia hacer 4 8. M. en
“este asunto.» ’ |

El Reino, 6 sea las Cértes, debieron quedar muy agradecidas,
porque el setior Gobernador les enseiaba la leccion vy ahorraba el

~ trabajo. : " S

En la stiplica se pedia: que esin embargo de la novedad hecha e

‘el auio acordado V, tit. VIL, lib. V, se sirviese 8. M. mandar se ob—

~gerve v guarde perpétuamente en la sucesion de la monarquia dicha

costumbre inmemorial, atestiguada en la citada ley 2.2, tit. XV, Par-
tida I, como siempre se observé y mandd, y como fud jurade por
los Reyes antecesores de V. M.; publicindose ley' y Pragmatica
hecha vy formada en Cértes, por la cual conste esta resolucion v la
derogacion del dicko auto acordado.» 3

Acabada de leer la proposicion T peticion, el Marqués. de Villa—
campo, Procurador por Burgos, se levanid & dar gracias, ne sin que
se opusicran los de Toledo, y se volviese 4 hacer protestas y pedir
testimonio. a '
~ El discursito del Marqués tiene trece lineas y un octavé de linea.

- Comienza por decir: «El fieino da muchas gracias 4 Dios de habernos
concedido un Monarca tan catdlico y de tan esclarecidas y loables
costumbres.....» q'concluye con ‘estas palabras, que hubieron de
sonar muy hien al sefior Gobernador: «y se dara principio 4 tratar ¥
votar cuando &4 V. S. llma. le parezca.» = | :

Hubo de parecerle al Gobernador que atin seria mejor votar qu
tratar, por lo cual dijo 4 los Caballeros Procuradores: que siendo del
real agrado «se concluyese este asunto con toda brevedad,» le pa-
recia que podria procederse & votar desde luego. Hubo de parecerles
lo mismo & diches Procuradores Caballeros, vy en efecto, se voté;
copidse la peticion y firmése por todos..... con lo cual, y con hablar -
el Presidente 4 las Cortes sobre si debia 6 no cesar la Comision de
millones, y sobre los asuntos que podrian ser materia de las sesiones
proximas, como incompatihilidad de mayorazgos, calidades de los que
nuevamente se fundasen, facultad de cercar terrenos, etc., etc., se.
Fizo tarde, segun certifican los Escribanos Velasco y Escolano, y
concluvé la sesion.

Copiemos sus palabras: «En este estado, siendo ya Zarde, y
cerca de las doce de lg mafiana, se concluyd y disolvio la presente
sesion v junta de Cértes, habiendo salido los senores (Gohernador del
Consejo v Asistentes en Ja forma con que entraron.....»

iTienipos felices y varones hienaventurados! 3

Todo esto hicieron aquellos Caballeros Diputados en la mafiana

“del 30 de Setiembre; y..... fuéronse 4 descansar.
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- Para celebrar la sesion segunda, volviéronse & reunir el dia 3 de
Octubre. Leydse el acta de la anterior de verbo ad werdum; tratose,
10 se dice de qué. puntes en aquel-dia ven el 10, 2, 13, 17, 20

;25 del mismo.mes..... En la sesion del 31 se publicé en las Cortes
as resoluciones soberanas del Sr, D. Carlos IV sobre cada una de las
proposiciones elevadas d su augusta consideracion.

A la consulta con que la Junta de Asistentes acompaid la peticion
del Reino, consulta que no tiene mas de diez. y seis lineas, dijo el
Rey: «Hé tomado la resolucion correspondiente & la stiplica que
acompana, encargando por ahora el mayor secreto, por convenir asf
4 mi servicio... - . .
~ La respuesta v resolucion de 8. M. & la peticion del reino 4 que
alude la anterior, fué como sigue: 4 éséo os respondo: que orde-
nard & los del mi Consejo expedir la Pregmitica-sancion
que en lales casos corresponde y se acostumbra, teniendo
presente vuestra siuplica y los dictamencs que sobre ella haya
tomado. SR _. : _

Consta en el mismo lestimonio que catorce sefiores Arzobispos y
Ohispos gue asisticron a la jura del Principe de Astirias de érden del
Rey, v en 7 de Octubre de aquel ano, dieron dictamen sobre la propo-
sicion hecha & S. M. por los Reinos en el dia 1.® de aguel mes.

Del testimonio no consta que lo diesen ni el Consejo de Iistado ni
el de Castilla. Claro aparece, ¢ .que no se les pidid, 6 ¢ue no hu-
hieron de darlo favorable, porque si lo dieran y fucra faverable, sin
duda apareciera en el testimonio. ,

‘Cuando 4 los Reinos se les hizo saber la resolucion de S. M. que
va trascrita, se-les encargd la obligacion del secreto en cnanto 4 la
misma; v ofrecieron guardarlo los Procuradores, <extendicndo 4
mavor-abundamiepto el secreto del juramento de Jas Cortes al refe-
rido encargo desde el dia de hov.» ~ -

Esto es lo que se hizo en.las Cortes de 1789, v no ms; esto es,
\inicamente, lo-que paso.

 Corrieron los anos; trascurrieron quince: agnum eEvi Auma-
ni spaliwm, como dice Tdcito, y se publico la Novisima Recopi-
lacion. ,

Al frente de la edicion oficial obra la Real cédula de 15 de Julio
del mismo afio, en la que se lee que, para calificar qué leyes debian
ser 0 no comprendidas como vigentes en cada uno de los doce
libros, suhdivididos en titulos de aquel Godigo, precedio el exdmen
del Consejo de Castilla en pleno; v Inege su revision por una junta
-de Ministros al intento constituida. -

Entre esas leyes hay una gue regla y establece la succesion en
*la corona, v ¢s la dada por Felipe Ven las Corles de 1713.—5.2,
titulo I, libro I, de la Novisima Recopilacion.

Aquello que se hizo en las Gortes de 1789, alli quedé enterrado;
los Procuradores que asistieron & aquellas Cdrfes fueron, segnu
trazas, llevandose el secreto al sepulero, v Cavlos IV, que dijo en-
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tonces que ordenaria expedir la Pragmatica, teniendo presenie la
stiplica Ei":] Reino v los dietimenes que sobre ella “habiese torinda
dijo-en 1845 que fa ley que debia ohservarse pata Ia succesion ‘ei'la
corona, erg L de su ahuelo Felipe V... segun la cual, déspues de
sus dias debin suceederle su Lijo Fernando, v falecido éste §in va=
rones, su otro hijo D. Cérlos. R L A

Es de saber que este’D. Cirlos hahia 'ya nacido cuando se ve=
unieron jas Gortes de 4789, - e ik
- Publicada 1a Novisima Recopilacion, corvievon “los afibs, v nada
Meénos que veinticineo , v en 29 de’ Marzo .de 1830, D. Ter-
nando Vil refirio lo pasado ea las Cértes de 1789, diciendo, entid
oiras cosas, (ue el Reino habia pedido 4 su ‘augusto padte el resta
blecimtento de la ley de Partida y derogacion del auto acordigo;
eteélera. <A esta peticion se dignd el Rey miaugisto padit resaloer
como la pediq el Reitno,» decrétando 4 la consulta que <hahia to=
mado la resolucion correspondienie & la citada siplica;s pert man
dindo que pér entonces sé guardase ¢l mavor ‘secreto, «pot-font
venir asi d-su servicio;» v én el deereto & que-se refiere, guz mdis
daba g los de su Consejo expedir la Pragmditica~sancion g
en tales casos se acosiuméra.....» Continia diciendo: «las tarha
ciones que agitaron 4 Kuropa en aquellos anes y las que, experimen—
i despues la Peninsula, no permilicron la ejecucion de cstos im-
portantes designios que requerian dias mas serenos;» pero <ha-
bi¢ndosa restablecido felizmente por la misericordia divina la paz v
el buen drden, de que tanto necesitalian mis amados pueblos, des—
pues de haber examinado este grave négocio, v oido el dictdmed de
Ministros cefosos de mi servicio v-del bienpublico, por mi real de~
ereto dirvigido al mi Consejo en 26 del presente mes,-he venidb en
mandar que, «con presencia de la peticion original, de lo resuelto 4
»eila por el Rey mi padre querido y de la certificacion de los "Eseri-
yhanos mivores de Gories, cuyos documentos sé 1o han acompafiado;
spublique inmediatamente ey v Pragmidtica en la forma pediday
soforgada, ele., ele.s .

Hé aqui os datos legales para juzgar.....

Adomds de estos documentos, tengo, por buena fortuna, otros,
que servirdn para fustrar; preciesos ve_r_daderan_lente; pues que son
ja correspondencia privada que paso mientras actuaban las Cértes
de 1789, entre Campomanes, su Presidente, y el Conde de Florida—
blanca, primer ministro de Garlos 1V. A

No dov tales datos por documento legal, puesto que no son es—
crituras ptiblicas; pero si por preciosos 1docurm:ntos histéricos, aun—
que on aucllos tiempos no se diesen 4 la estampa,

-

3
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Moralmente entrafian para mi tanta fuerza como si fucsen legales
documentos, 6los viese impresos en antiguas historias, y supon-
go que como yvo pensarian todos los hombres de buena fé, si se
acercasen 4 la casa del senor Conde de Campomanes, cuya amabili-
dad Tes facilitaria su archivo donde existen borradores v apuntes de
su renombrado bisabuelo v cartas autografas del Conde de Florida=
blanca, con signos inequivocos de aulenticidad innegable.

Debo ante todo manifestar que, vistos esos docunientos, no es
exacto que el Conde de Campomanes abusara del nombre del Rey

ara imponer a las Gértes, ni de las Cortes para imponer al Rey: el
Eonde le Gampomanes, Gobernador del Consejo y Presidente de
aquelias, no hizo mas que cumplir honrada v lealmente las érdenes
del Rey que se le comunicaban por el Mintstro entonces de Gracia

Justicia, seilor Conde de Floridablanca.
. El actual dignisimo Conde de Campomanes vindicé en este punto
la memoria de su Hlustre bisabuelo, en un articulo que en Marzo ulti-
mo vid la luz publica en La Bsperanza. ‘

En ¢l decia, y asi es verdad, que en carta de Floridablanca a

Campomanes de 20 de Octubre de 1789, se lee entre olras cosas:

«Amigo.y senor: Ahi va la nota que aprobé el Rey sohre el
asunto consabido; yo no hariauso de ella hasta pasado el dia de la
Junta, gaorque ayer se esparcid ya, que on la apertura de las Cortes
se lratd de la Ley Sdlica.» .

Despues de afirmar el-actual Conde que la nota 4 que se vefiere
la carta que se encuentra original dentro de ella es la peticion 'y
stplica que habian de hacer los Diputados, aiade:

- «Ye V., pues, que para este grave asunto medid drden formal del
Rey y hasta la minuta de la forma y manera con que habia de {ra-
{arse en Cortes.» -

Contestd 4 esa carta de Floridablanca el de Campomancsen el
mismo dia 20 : :

«Amigo y Sefor: A la confidencial de V. y minuta que incluye
sobre la saplica que el reino debe hacer & S. M. debo decir, haré
el especifico uso que corresponde , luego que se congregucn las
Gortes en el lugar que el Rey se digne senalar.

~.»Por mi se ha guardado la mads perfecta reserva en lo especi-
fico del asunto. ' .
,.»En la proposicion general que hice ayer a las Cortes, dije
se trataria de alzuna Pragmatica de succesiones ¥ otros punios,
sin contraerla al caso. ‘
sEn ello se ha procedido con formalidad para lo sueesivo; ¥ ann-
qué cualquiera’ la interprete en el sentido que le parvezea, lama-
teria.de la sGplica queda eu la misma reserva, porque la ineciipa-
tibilidad de cicrios wmayorazgos ¥y otras disposiciones que coni-
prenden los decretos reales, comunicados al Consejo y Cdmara poce
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ha, son asunto de succesiones. De esta suerte ha sido 'la proposicion

genérica y apta para que hunca se tache de diminuta e tiempos
TERIAEros. » ‘ e gt o

~Bajo una carpeta €n que.se lee : «puntos que se deben hacer pre~
sentes @ S. M. hoy 28 Setiembre de 1789;> y en el interior: «puntos
que conviene determinar para las Cortes,» encuentro doce, el
quinto dice asi: '

«5.° Importando mucho que estas Cortes seaa legales en el wodo
de su celebracion y eon toda le plenitud que las del afo 1713 y demas
anteriores..... para conciiar la resolucion de S. M., en que se digna
mandar que la Junta de Asistentes consulte de nuevo en razon
de lo practicado en el afio 1720y 1760 sin hacer novedad, se duda
el modo de vencer esta dificultiad. S ' S

»Acaso lo podria ser habiiifando las Cortes 4 la Diputacion actual,
interin se decide la cuestion principal, ete., ete.» |

Despues de los doce puntos hay una modz en que, tras decirz
«en la mafiana de esie dia (28 de Setiembre), & las diez y media con-
curri & Palacio, segun prevencion verbal de S. M., y quedd acordado
que el miéreoles se hiciese la primeraJunta en el salon del Buen~Reti-
ro,» s¢ lee, queseacordo «que se empezase, despues deljuramento de
guardar secreto, por la proposicion de la suplica que deben hacer las
Cértes acerca de la succesion regular de la Corena.....y se encargé
mucho la brevedad v preferencia de la nueva ley de succesion , ha-
biendo expuesto ¢} Gonde de Flovidablanca lo que se acababa de
potar en Francia por los Estados generales a4 favor de la prefe-
rencia de los Principes de la casa real de Espaifia , respecto 4 la casa
de Orleans, viniendo por la nueva ley que se medita & ser prefe-
ridos los Principes de le casa real de Hrancia ¢ la de Saboya,
como 8 justo y procede de derecho.» | _

Coneluve esta especie de Diario. con las siguicntes palabras: «To—
das cstas prevenciones se anofan para que no se olviden , v se ob~
serven con puntualidad y diligencia, a {in de proporcionar el buen
éxito de las presentes Gartes.» . - | _

Hav una carta autigrafa del Conde de Floridablanca, quee s cu~
rioso leer v no serd ocioso insertar en este opusculo. -

Dice ast:

«Ilmo. Sr..—Amign v sefor: Me llegd 4 Sanlidefonso su confi-
dencial de V. m. del 21, v antes habia recibido otra reservada de ofi-
cio sobre gracias ¢ Asistentes y Diputados 4 Cdrtes. le enterado a
Rev de todo, v dird & V. brevemente el modo de pensar de S. M.

sPor lo que toca d las siplicas o peliclones, se espera que V.
dign el estilo pava el modo d:z resolverins ; hien entend]c!o)que parg
atquella de que haya de resuitar ley, quiere S. M. tomalsu‘ tiempo
fin de extenderlas eomo convenga, despues de haber encargado al
Consejo el modo de su exiension.

.
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- »Entre tanto no quiere S. M. que subsistau las Corles; ¥ sabe
‘que hay leves hechas en ellas y promulgadas despues; otras pro-
mulgadas en C'rtes y hechas antes 6 sin eontar con (‘Iids v otras
‘hechas Y pmmmlqadn Al Rey le basta que sean hechas con die-
tdmen o 4 peticion de las Cm’ms, aunygue se publiquen despues;
¥ se tonfenta con demrlps que atendua sus sohutudos O suplicas
y tomard providencid.

-+ En este'concepto piensa 5. M. (Pr‘rail las Cortes 1o mads tarde 615
dv Noviembre, a cuyo efecto pasard a Madrid, v en este coneepto
ha de pmu*dor V. para que todo se halle evachado: V. se pod
venir el pritero (iPl mismo Noumn re, ¥y habra tiempo de ';ahlar Y
arreglar el todo.

Por lo demas, de gracias pued> V. hnh!ar de las que no graven
el Erario. Algun Asistente ya ha pedido algnna v se le concedera.
De los szumdosr hay muchas tnstancids y no se _han despachado po
salir de todos i de Cdries aates de la concesion Piden cosus regulares
wnQs Y olros exiruordinarias. He dicho y queda de V. verdadero
amigo v servidor.—Monino, —San Lorenzo 25 de Octubre 1789.—
'-mnur Lampnm.uma »

?

Contesto és 'e a Fl(}l‘ldd Blanca en el dm 27,.v entre otras cosas

dij ijo =

«Confestindo 4 los pun’mq que conforme & la mente de de S, M.

me participa V. en su.conlidencial de ayer, es ¢l primero que yo
diza sobre el estilo para ef modo de resolver las peticionez de
Cortes: bien entendido que ‘hara aqueilas ‘de que haya de resultar
ley, qulmp 5. M. tomarse: t;e'npo & finde extenderlas como con-
venga, despues-de haber encdroado al (.‘l,lhtjo el modo de su ex~
fension. :
e Las pt,tluone,a de las p1 Ls(‘n’f@s (‘urte» son de.tres especies. La
’pmmcrd es respectiva al restablecimiento de la succesion "Pgula:
enla Corona y derogacion del auto acordado del ano de 1713, (jue
véquiere resclueion DO%lh‘- a4y sujawmr,la podrin ser:

A esto 0\1(‘3[}0’1(10 ser conforme 4 la costm n,no inmerorial v
teyes de estos.nis reinos; lo gue pedis en cuanto 4 resiahtecel la sue-
eesion regular de | a@orona de Espana, con preferencia de mayor a
menor v.del varon 4 la hembra, v en ST CONSECHENC I, CON a’eroqaz*wn
de [0 dispuesto en el qulo acordado del aro de 1718, oraeno 4 los del
mi Consejo expidan sobre ello la Prapmditica sancion que en tnles
21598 s¢ acosiuwmbra para suw perpétua observancia, inseriindose en ol
suerpo de las leyes del reino.

Véase, por {in, como, segun todas trazas, aprecia v despide a los
Dlputadoq el Conde de Floridablanea : su carta autonra.d al Conde de
{iampomanes es preciosa :

«Ilio. Sy, ~&mlo’0 y.senor: Quadamos en ({ue vengan los Dipu-
tados al besamanos y en todo lo demas; pero sepa V. que el amo
deqea Sque cuanto antes se disuelvan las Gortes, se propongan las
$racias quz sz /gwma de hucer i esos hounbres, y se bagan: trea V. que es
copveriente y dun pecesario, y por otra pau te pueden detenerss ias
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demas gracias. Hagalo V., aunque se deje algo dedo que habian de
iratar; ¥ mande 4 su verdadero amigo.—Monimo.—Sai Lorenzo once:
de Octubre de 1789.s. . Y D T

'\-h-_-—.—. 4 et - T}
1
]

Dejando aparte los trozos dela correspondencia entre Campos
manes v Floridablanca, que agradécerin los eyuditoi: ‘los hombres
entendidos cn derecho, 'y dun aquellos que sin. conocimientos juri-
dicos estan asistidos de clara razon, sirvanse meditar sobre los {a tog
puramente legiles que van expuestos; compruchenlos, 51 ‘dudaren.’ aé
sw exaclitud, y mediten en seguida y fallen el pleito. el

Y cuenta que no estdn ahi todas las razones, 6, digdmoslo mejor,
no brotan de esos documenitos todas las quemilitan en favor del de~
recha de D. Carlos. S

Muchos no sahrin, si no se les dice, que el proceso de las Cértes
de 1789, base sobre la cual asientan los adversarios sus conclusiones
favorables & Dona lsabel, puede atacarse, y ng sin razon, por lalta
de autenticidad; en enyo caso, faltandola base, lo que sobre ella se
edificd, se derrumba. . . . o
- Hay quien pretende, v tambien con razon, que documentos de
esa indole sdlo hacen pryeba acabada cuande consta que han per-—
manecido en {iel custodia en el archivo correspondiente. El archivo
es, digdwosio asi, su matriz. Ahora es cosa averiguada y no contra—
dicha, qae el que hoy se nos presenta, proceso ¢ expediente de las
Cortes de 1789, fud sacado del archivo, si en él estuvo alguna vez,
v anduvo en varias manos, fieles ¢ infieles. Kl ex—ministro D. Pedro
Cevallos, en inlorme que dié 4 la secretaria de Estado en 26 de
Octubre de 1811, decia:

«Ignoro por gqué fatalidad vagd fuerade los archivos el enaderno
de extas Cdites: lo cierto es que yvo lohube de un librero de vigjo; y
o trasiade al Principe de la Paz para que le colocase donde corres-
poudia.»

Fijandose en ese expediente, se nota tambien que las resolucio-
nes reales @ la peticion de las Cértes, se¢ estampan sin expresar si
son G no autégrafos del Monarca, y no vemos que lleven signo al-
cuno (que les acredite de autéaticas; informalidad muy reparahlc‘eg{
cosa tan grave., _ ;

Déile, sin embargo, por hueno todo, ¥ que el cuaderno es au-
téntico, v auténticas las resoluciones del Rey; pero meditando sobre
Jo pasado en aquellas Cértes, encuentro-quelo que no es rarg Iv
sospechoso por demids, es viciosisimo ¥ nulo; 'y sobre todo, que alli
no se hizo ninguna ley, como muchos crrada y candidamente cre—
}er?g{{lg!’nesc el curinso lector setenta ¥ dos Caballeros Pmcumdfo:‘
res. encerrados en un salon del Buen~Retiro; no sa])eyl‘;de lo que’'se
va 4 tratar; estan pendientes todos de los Jahios dql: sefior ng_ernaml

dor, su Presidente.
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Alarga ¢éste nn papel, para que lo lea, 4 D. Pedro Escolano, v
se encuentran nuestros Procuradores con que se les ha extendido
Va una proposicion Y peticion para solicitar de S. M. nada- ménos
que s¢ derogue una ley fundamental | y se establezca otra en asunto
tan grave como lo es el de la succesion’ 4 la corona. A todo esto las
ciudades y pueblos de que son Procuradores no saben palabra
de lo que se estd tratando, 6 mejor, de lo que estd pasande; y 4
ninguno de los asistentes se le ocurre, ni pedir el expediente de las
Cortes de 1713 Ipara examinarlo, ni preguntar al ménos por los de-
rechos que en la misma familia real de Espafia, 6 en la de Saboya,
se podia herir con la muevagey, temeroso” al ménos de quehrantar
tratados internacionales, ni solicitar ‘algunos minutos para darlos a
la meditacion de tan drduo y trascendental negocio.

Lo tnico que sc le ocurre al Marquds de Villacampo, que al pa—
recer piensa por todos, es decir incondinendi: que «cl Bey es muy
catélico v de esclarecidas costumbres,» v ellos estin dispuestos «i
tratar v & volar cuando parezca hien al Presidente.»

Parécele hien al: Presidente que todos voten..... ytodos vofan;
y votan sin que ni los Consejos de Jstado y de Castilla, nicorpora—
cion ninguna haya dado dictimen que les ilusire, y sin tener pre-
sentes oiras razones que las que se estampaban en la peticion, que
no era ohra de Gampomanes, lo cual repito en honra (ﬂe este varen
distinguide; que era obra de no sé quicr, v obra, como veremos en
adelanite, de las més disparatadas y embusteras que se hayan engen-
drado en humano entendimiento. ‘

. ¢Como se explica este preceder de lgs Diputados verdaderamente
sorprendidos? , B o

No sé camo explicarlo; recuerde silo que Floridablanca, en
una de sus cartas dice que habia muchas instancias de los Diputados
en solicitud de gracias; ¥ que algunos pedian cosas vegulares v otros
extraordinarias; v en otra, --«que se propongan las gracias que se
hayan de hacer a esos hombres, ¥ gue se vavan.» Esio recuerdo,

ero yo ne ataco por lo dicho como nulo lo que hicieron tlales
Bomhrosﬁy de tal manera; y aunque se me alcanza o que harian

iiestos en mi lugar algunos de nuestros adversarics, quiero consi-
ge‘rar,qnc las gracias que se concedieran, v la temeraria v casi in—
creible ligereza con que se procedio, ni prueba que él dnimo de los
Procuradores estuviese sohornado ni acabadamente convence de gne,
obrande como obraban, no estuviesen persvadidos de aue miraban
por ¢l bien del reino..... y lo estarian quizd de que obraban perfec—
tamente, pensando en su inocencia, que lo que de parte del Rey se
les decia en Ja petjcion, era todo verdad......... Y 0o lo era cierta—
mente, sino lo contrario de la verdad; de modo que favoreciendo 4
aquellos caballeros Procuradores, se puede v debe creer que proce—
dieron engaiiados. Y esto si qite, siendo cierlo, argtiiria invencible—
mente la nalidad del acto. S - | . ‘

““Traseribl arriba los parrafos sustanciales de la peticion, v paso
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d hacer sobre ellos brevisimas observaciones, y ddvierto 4 mis lecto—.
Ies que no se asombren, 'si es que ven en eada afirmacion de aquel
documento, 6 wn error peregrino, 6 una equivocacion extraordi—
naria. _ R

_ Afirman, eque siempre que se ha querido variar 6 reformar el
método cstablecido por laley v por la costumbre para succeder 4 la
corona, han resultado guerras sangrientas;» y «empezando, dice,

or el caso mds reciente,» recuerda la guerra de succesion. ... {Dios
danto! ¢Greia Floridablanca ¢ el autor de la peticion, que hablaba &
ninos ¢ & estipidos? ¢No pelearon en esa guerra Felipe de Borhon v
Carlos de Austria? ¢|No derivaban os dos su derecho de hembra? La
duda, /no nacia de si las reauncias hechas por las’ Infantas Doiia
Ana y Doda Teresa al trono de Espaia podian ¢ no perjudicar 4 su
nicto Felipe?.... Y gacaso se trataba enionces de. variar 6 reformar
cl método establecido por la ley v por la costumbre?.....

Empieza «por el caso mds reciente,» v en ¢l se queda; parecia

natural que el autor de fa peticion subiera un poco mas arriba y se
encontrara con que Castilla ardié en guerra porque Doia Isahel se
imaginaba asistida de mejor derecho que su sobrina Dofia Juana, hija
de su hermano D. Enrique. Hembras eran v no varones las que en-
sangretaron la tierra de Espana. 7 NPT
~Traer tales recuerdos para persuadir al dnimo de que conviene
facilitar 4 las hembras subir al trono es..... légica novisima. La
antigua diria: Pues que por hembras se guerred, amemos y respete—-
mos 4 las hembras, pero..... lejos del trono. o

Ahora, si se alega que Isahel la Catélica, Reina casada con D. Fer-
nando, [ué ocasion de gran ventura para Iispaia, eso cs verdad, y
va lo confesamos; pero dectmos, que para ello no se observg cierta—
mente las réglas del mayorazgo regnlar, que ama el autor de.la._pe—
ticion, segun las cuales el succesor cn la corona era_ la hija del fiey
muriente v no la hermana. R L C

Decir que la costumbré inmenorial en Espaha favorcce d las
hembhras, es falsear la historia, porque, segun vimos, la-corona en
Aragon fut de agnacion riguross; y en Castilla, si se admitié alguna
vez ltembra, fué por causus y razones que en antiguos tiempos exis-—
tian v despues dejaron de ser, cuales fueron: facilitar la, union de
varias Provincias 6 reinos, y mirar a €slos como prqp:edad 6 heren—
cia de un Rev; siendo de notar; que la mujer fué heredera para
trasmitir el sefiorio al marido 6 al hijo, y de advertir, que mal podia
haber en Castilla tal costumbre inmemorial, cuando en todos los
casos ocurridos cabalmente despues de la publicacion de las Parti-
das, ni en uno se observé; durando la disputa dun en tiempo de, lo$

ves Catélicos. N iy et cE
BQEOSCPFOCHM({OYGS dc 1789 debian no saber de estas.cosas, .y cre~
vendo hucnamente las que se 'd('zciarz1 _del-llacllmado Auto acordado de
Feline V., pudieron creer gue procedia su derogacion. . :
Fe}lf%}aﬁ qué se lamoé Emp acerdado a lo que es ley fundamen-
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;al‘? Indudab]('mente pdlﬂ lcba;ar st nmpm lancia, y mostrar su de—

g:}g{.@n como-cosa llana y mdmana JQuien hau, caso de un Auto
ado?

i sz sépase que.la ley de 1713 es lm ﬁmddmemal no es A uito

'F

0 gue hubo fué que se. menrmo entre Jas PP%O]LI(‘]UT\LH del Con-
qu‘e Tlevan este nombre; pero la huena ¢ aconsejaba que se di-
SC ([ue.on. esa coléecion, dcspues del 4 acdo 145, se estampa la si-
guighte.zola:

szodos 108 autr)s que se si smen hlmta el fin de esta obra, aungue

¢, ppuen como. tales..... son respectivos d Reales drdenes, decreios

&eh M. LEY ILM)M{E\ML DE LA SUCCESIGN DEL REINO ¥

otros "Reales de[‘re’ms muy nnpnrtames quese ponen por ér dnn dn
SUS fechas, y conspparauon desde el ano 1713 en adelante..

Este 4 wnto acordado, en gue sc trato en 1712 de alterar este
metodo regilar.....» jDios Santo! jPues ni siquicra sabe ol autor de
f‘ITPGUC]On en qué ano se did nuesha levt!t No fué en 1712, sino

713, cuando se resolvid, sino lo Heva-a mal; lo que (u)lmnua la

pctluon) a110 Yuede con(optuamv como ley Iundanwnta} ..... » .Y por

ué no puede lo acordado en 1'713 conceptuarse como ley funda-
?nental? |

""Hesponde fa peticion: «Por ser contra las qn@ existian v estaban
juradas.....» {Dios Santo, olra veztt! El pecador que redacts tal do-
eum&,nto ni sabe lo que dlCE %gun {] dada unalm estd condenada
a ser “eftTna en el mundo.
~""Por ser ccontra-lasfque existian y estaban juradas.....» {.E por
qm,e n ‘estaban juradas?

En la’ ‘stiplica se lee: «Por los Reyes anteceqore% de V. M.» gCuan-
tos desatinos en tan pocas palabrasit!..... ,

" FEljuramento implica'la observancia reho’loqa de la mientras

la ley suhqlsta pero no se refiere 4 su perpetmdad

"'L.as leyes ‘divinas son las que munca varian; porque vienen de
figs, que ‘s la verdad: las leyes humanas camblan segun las necesi—
ad'eb de Jos hombres'y el revolver de los tiempos.

“‘-Los‘Bf‘vus antecesores de Cérlos 1V, descendientes como 1 de

¥ “ifirarian en todo caso.Ja obqon ancia de la ley de 1713, no

?’E lc\f (}e'f’artlda siempre quplotorla v derogada por ésta..... Mas
311 es,os Beyes ‘deTa casa de Borbon, ni los de la casa de Austria, se—

Zun afirman ditords respLLables juraban, al cenir la cmona la
servanaa de Taley deé’succesion. Lo que juraban _era «conservar
fntearo el tcrni;nno espafiol, v sin disminucion las posesiones del
Hedl Paftimonio; guardar sus franquicias y exenciones & los puchlos

V'shis prerog ativas 4 "os distintos drdenes del E L%tad() >

An de ]d ficion: «No habiéndose pedido ni tratado por ] Reino
uni dtteracioh fan’notable en la succesion de la corona, enla cual
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quedaron excluidas las lfncas mas préximas, asi de varones como de
hembras. ' " '

Lo digo sin exageracion: vo no he visto ni oido hablar de- docu--
mento igwal ¢ semejante 4 ese documento. - - . ., o -
¢Pues no dice. que laley de Felipe V' excluye las lincas mds
provimas; asi de varones como de hembras?:..: .
Léase la ley. Felipe Hama en clla,en primer-lugar, 4 su hijor
mayor el Principe de Asturias; v despues al hijo mavor de este
Principe, v i sus descendientes varones, v despues al hijo segundo
¥ @ sus descendientes varones; y despues «al hijo tercero v cuarto,
v los dewds que tuviere legitimos v sus descendientes varones, cteé—
tera, elc.» - RS
- ‘En {in, léase la ley, v pasmense los que de nada se pasmen en el
mundo; v no extrafien ya gque quien eso dice, ¥ supone que se hizo
en 1712 lo gue se hizo en 1713, y asicnta muy grave que no podia
hacerse Ja ley «contra las que existian v estaban juradas,» tenga la
frescura de asegurar que <no se pidio ni se tratd por el Reino‘allera—
cion tan notable..... > ' Bt 7
En tal caso, ¢por qué no presentd 4 las Cortes de. 1789, en vez
de disparates tan insignes, las-actas de 17137, Pero geémo hahia
de haeerlo, si el buen Conde de Campomanes, que-mando por drden
del Bey leer tan desatinade decumento , tema confesado en sus
apuntes la legalided de tas:Cortes de 17137 ¢Como habia de hacerlo
cuando ¢! Rev mismo, en la-misma ley publicada ex las mismas Cér-
tes que estavicron abiertas hasta 10 de Junio de 1713, decia termic
pantemente que sus Diputades, «enterados de las eonsultas de am-
bos Consejos, y con conocimiento de la justicia de este nuevo Re~
glamento..... me pidicron pasase 4 establecer por ley fundamental
de la soccesion de estos reinos?» Como habia de hacerlo, cuando
aquella ley constaba redisirada en los libros de Corles? _ :
Claro se ve, v de ello da testimonio el texto de la ley, que la ini-
ciativa procedio del Monarea, y en este sentudo podria decirse que cl
Reino no pidid; v acaso se podria decir.que no disentis, si es gue no
discutid, cosa que ignoro; mas tampoco pidieron en, ese sentido 1as
Cartes de 1789, porque la iniciativa procedio delRey v de ellas si que
puede deeirse que no frafaron..... Node las de 1713, 4 quien ciuda~
des v puehlos proveveron de poderes especiales Eara que entendieran
en ¢! asunto, v debieron. recibir instrucciones de las cindades v de
los pueblos, ¥ tuvieron sobrado tiempo para meditar, y vieron, en
fin v estudiaron las razones con que los Consejos, asi el de Estado
como ¢l de Castilla, convenian «de un-modo claro € irrefragable en
la justicia v la convenicncia del nievo Beglamento. » .
Pucs hien: 4 aquellos inocentes Procuradores de 1789, entreteni-
dos en pedir gracias ordiparias 0 GXT;}‘_&UI‘(IID?IT}HS,_ s !cas reunio upa
maftang, se les exigio juramento de secrefo; ¥ c,lo, repente, ¥ en nom-
bre del Rev se lesleyé ose documento magnifico, v ellos hubieron
de creer sobre la palabra real todas las heregias legales y todas las
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mentiras historicas que contiene, y embebecida Ja mente «en las tan.
esclarecidas y loables costumbres de Monarca tan catélico,» por darle
gusto, votaron. . :

Y este voto suyo, como descansando en supuestos todos fal—
so0s, entiendo vo que adolece de nulidad manifiesta.

Si alguien lo disputara, al ménos me habria de confesar que era
nula la peticion de esas Cortes, porque aquellos Caballeros }’rocu—-
radores no tenian poderes para hacerla. Léase la convocatoria: el
objeto de las Gortes habia d{)} ser 1a jura del. Principe D. Fernando;
los poderes gue debian darles ciudades y . pueblos, debian ser bas—
tantes para prestar ese juramento. Cierto es que se les decia en Ja
convocatoria que lo fuesen tambien «para tratar y concluir otros
negocios, 8l se propusiesen v pareciere conveniente resolver, acor—
dar y convenir para los jfines referidos;» pero va dijimos,vy no re—
petiremos por no ser enojosos, que bajo esa formula vaga, siempre
se entendic en Gastilla que se podia tratar de asuntos comunes y
ordinarios, jamds de exiraordinarios, como son los que tocan 4 las
leyes fundamentales de un Reino. Y en nuestro caso cabe afadir,
que los poderes, en  cualquier suposicion, debian ser insuficientes,
puesto que eran solo bastantes para tratar «otros negocios que pa-
reciese conveniente resolver..... para los fines releridos... .. » 1Y
cudles son esos fincsreferidos, 6 los fines & que anteriormente el do-
cumento se refiere? (Cudles son sinv la jura dei Principe D. Fernan-
do? .Y qué tiene que ver la jura del Principe D. Fernando con la
destruccion de la ley fundamental, segun la que Labia de ser cabal-
mente jurado el Principe? cae

En 1425 estabhan i’untos los Procuradores del Reino en las Coér-
tes de Valladohd. Sede ocurrié 4D Juan II que se jurase d.su primo-,

énito D. Enrigue;- pero- euidese muy bien de prevenir & las cinda—
565 y villas de voto en Cortes que enviasen a sus Diputados poderes:
especiales para ello. e

A ultimos de 1712 juntos estaban en Cértes los Procuradores de
Aragon v-de Castilla para tratar de las renuncias y el llamamiento
en su caso v lugar de la famitia de Saboya, y ocurridsele al Rey,
«como primer y principal interesado y dueio, aclarar la regla mas
donveniente & lo interior de-Su’ propa familia y descendencia;» y
sin embargo, aquellos Diputados, de guien no sabemos qlue pidiesen
gracias ni ordinarias ni extraordinarias, le hubieron de hacer pre-
sente que no podian admitir la ley mientras no tuviesen poderes es-

peciales para ello. _ _

“Asf debian haber procedido Tos Diputados de 1789 pensando que
sin esos poderes se arrojaban 4 la cosa mas grave y mas trascenden—
tal, ‘sin noticia ninguna del Reino; sin haber recibido instrucciones
del Reino..... v sin que al Reino le quedase el triste consuelo de re—
presentar contra ellos  como, ‘trasgresores del mandato, por cuanto
ni podia saberlo; obligados como estaban delante de Dios & guardar
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secreto ‘mientras durasen las Cértes v h
. 2 L LD - a F SGr .
didas. - ¥ hasta ser acabadas ¥ .despe.—-

Sin duda Floridablanca conocis el defecto, mas no se atrevié :-é:
subsanarlo, porque habia de hacer piblico lo que deseaba el Monarca
que permanceiese secreto. Conocidlo tambien el Conde de Campo—~
manes, y lo tratd, segun parece, de subsanar mas de una manera no
digna de varon tan distinguido. Por-ello en la primera reunion np se-
creta que tuvieronlos Procuradores en presencia del Rey, despues
que ¢ste se retirg, dijo & los Procuradores: : S

«Caballeros, el Rey quiere que las Cirtes queden abiertas para
que en ellas se trate de una Pragmdtica sobre la ley de sucee-
S1011es8.» ' :

Yo sospecho que eon esto hubo de sosegar un tanto- el dnimo de.
Campomanes, imaginando que tales palabras legarian 4 las ciudades
E villas de voto en Cortes, y sabrian al ménos que sus Diputados ha—

fan.de tratar de una ley de succesiones. Por esto, en carta de 20de

a

Octubre, decia 4 Floridahlanca:

»En ello-se ha procedido con formalidad para lo suecesivo; y. aun-
que cualiuiera la mterprete en ef sentido que le parezea, la materia
de la stiplica queda en la misma reserva, porque la incompatibilidad
de ciertos moyoerazgos, y ofras disposiciones que comprenden los de-
eretos reales, comunicados al Consejoy Cimara poco hé, son aswntos
de succesiones. Pe esta suerte ha sido la proposicion genérica y apta
para que nunca selatrate de diminula on tlempos venideros.»

Ista bien; pero la verdad es (lyue los Procuradores no tenjian po-
deres especiales: estd bien; pero Ja- verdad es que los Reinos no. po-
dian decir & sus Procuradores que asintiesen ¢ contradijesen: esta
bien; mas 1o cicrto era que el Bey no trataria con Reinos por medio
de sus Procuradores, sino que trataria con los Caballeros que se
llamahan Procuradores del reino. Esté bien..... pero no..... digamos,
aunque con dolor, que estd mal, ¥ -que el Gobernador del Consejo,
Preaidente de las Cortes se equivoed al creer gue m]rqb_a alo syucce-
s1v0, v al lisonjearse de que no se tacharia su proposicion de dimi—
aulq en tiempos venideros; puesto que confesé en conhanza‘a-Mo{lmlo
que al decir que se trataria de una Pragmatica de ‘succesiones; va
SUpLso que 1os animos de. los oyentes deberian _naturalm:ente dlv_fer—-
tirsc 4 pensar «cn la 1n(:on'npatl_lnhda_d Qe‘cgertos_mayorgzgqsf,: \
otras disposiciones que comprendian les decrelos rcale_s comunica—
dos al Conscjo v Cdmara poco habid, y que eran asunto de siccesio—
nes, » AR
Hav cierta candidez en este proceder de Gampomanes; d;_sc;ﬂpe]a.
su bucna intencion : suhdito leal y obligado, no pudo hdcer mqs_?q
lo que hizo; pero cso que hizo no lo admite bue_nament_ent_g nj 1o,
agradece Ja frangueza castcllana. :
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- Mab aunque los' Cabalieres Procuradores hubiesen recibido po~
deres especiales para tratar el asunto, cpudicron dirigic al Rey tal
petieion, vy el Rev acordarla? ‘ - o

‘Ruego al lector que no olvide las reglas que en ¢l primer capi~
tulo de--esta “obrilla estableci para que fas aplicara en su caso, ¥
tenga presente queen 1789 vivia va D. Géarlos de Borbon, hijo se—
gundo del Rey y hermano del Principe de Asturias; v asimismo que
enla ley de 1713, v en’ el caso de extinguirse la descendencia
masculina v femenina de Felipe V, estaba llamada 4 la succesion
la casa de Sabova. | , |

" Tambien recordara el lector que se Hamd d esa casa, en virtud del
tratado de Utrech entre la misma, Francia ¢ Inglaterra y Espaiia.

Pues bien: con la ley que se proyectaba en 1789, hollabase ol
derecho. ‘de D. Carlos de Borbon y el derecho de la casa de Sabova,
prefiriéndose a ésta, la real de Francia. :

Y aqui euadra..... compadecer 4 los que erradamente supusieron
que la ley de Felipe V- fué -(}chida & influcneia francesa..... Ya dijimos
que no era esto verdad, y que el bien de} pueblo v ¢l amor d su pos—
teridad explicaban y justificaban en Felipe Vel desco de establecer
el nuevo Reglamento. Y ahora vemos en I,[os apuntes de Campomanes
que Floridablanca, en 1789, llevaba, entre otras mirvas, la de poner
a la casa real de Francia en lugar de la casa de Saboya. (Obedeceria
acaso 4 la influencia de ia nacion veeina?

Impdrtame poco: haste saber que las Gortes con el Rey, no
Podian,hollando derechos v escarneciendo tratados, despojar del
egitimo que les asistia al Infante D. Girlos v & los varones de la
familia de Saboya; v nucho ménos no oyéndelos siquicra, v ménos,
cuando la salud 6 el interés del pueblo espanol no lo exigia.

He visto que algun adversario de mi opinion, reconociendo la
fuerza de este argumento, imaginé encontrar confestacion victo-
riosa..... jQué contestacion! Oigamosla:

«Se ohjetard sin duda que Fernando VII no podia atentar conira
los derechos adqinridos tegitimamente de . Carlos. 81 D. Fernando
no podia hacerlo, ménos podix hacerlo Felipe ¥; pues al promulgar
su anto, alent) contra tos dercchos legithnamente adquiridos de-los
Principes de Ausiria..... ete.»

. Eso no es verdad; lo es que Fernando VII atentd, v que sl
Carlos IV hubicra sancionado la peticion de tas Gérfes y hecho fa dey,
hubiera atentado. ¥sto si que es verdad; pero Felipe V. iqué dere—
cho lastimn6 en el que se Nlamaswy Aulo acordado? Aldarse esta ley,
solo tenia dos hijos, Su descendencia existe todavia; ningun derecho
ha sido lastimado. Se dird que, extinta esa descendencia, se Ilama
a la casa de Saboya, 'y no a la de Austria, nid la de Orleans. Gon~
testo qtie si con ello se quebrantara un derecho, podria en esta
parte, v solo en esta parte, pretenderse la nulidad de la ley por el
agraviado; pero 4 nadie se le ocurrié que con ¢l liamamiento de la



63

.___rgis_a'de Sahova se_\hiriese ningun dereeho;: Hamamiento: hecho en
~virtud de tratado internacional para poner término 4 una guerra
(que asolaba & Buropa; tratado en que tomaron parte sus: rineipales
potencias, vy al que se adhirié & la postre la pusma’ casa E&Austria.
e Encresolucion. Felipe ¥V, con las Cértesno hizo mds como dice-en
laley, que saciarar la regla mds conveniente 4 lo interior de su pro-
pia familia,» v esto lo hizo cuando teniasolo dos hijos varones; v ha+
cicndolo no empeoraba la condicion “det primogénito, y favorecia la
del hijo segunds; pero cuando las Cortes del 89 elevaban su peti-
cion, vivia va Ib. Gértos, v éste habia nacido, como sn hermano Don
Fernande y como su padre, vigentela ley del bisabuelo, v deésa ley
habia ya recibido el derecho de subir al trono, si es que su hermano
mayor Hegabia & morir sin varonil descendeneia, S e

- Aortunadamente, las Gortes del 89 hicieron la peticion, v -entre
ellas v el Rey, sise consiente la vulgaridad de la frase, no Bicieron
nada. Y hé aqui un punto capitalisimo sobre el cual Hamo toda la
atencion de! que levere, que al considerar 1o que en aquellas Cortes
paso y al fiiarse en la Pragmdtica de D. Fernando VI, probablemente
se pasmard de la ceguedad de Jos hombres y bendecira la Providen-
cla de Dios, o ' |

- Porgue-es de saber que se hizo la peticion, pero que el Rev no la
sanciond; vee engahan soberanamente los que afirman lo contrario,
erevendo (ne en 1789 se hizo nada ménos que una ley, hien que na—
cida entre tinieblas v como dormida, esperando que pasados cuaren-
ta v un anes ia sacase aluz el padre desgraciado de: {a desgraciada
Doita fsahel. ' | | S

Se enganan. repito, v es verdad clarisima que por si misma se
viene i los ojos. S

cuc es to que resolvié Carlos 1V d la peticion de las Cortes; se~
gun fas mismas aectas publicadas de érden de Maria Cristina™ con
acnerdo de su esposo . Fernando? _ '

A osto reapondn: «uo ordenaré 4 los de wu Consejo exnedir la
Pragmitica~sancion que en fales casos corresponde y  se acos-
taunbra, teniendo prescntes ouestra suplicay los diclimencs gue sobre
ella huya fwnado » '

_oEs esto sancionar por venrtura? De ningun modo: AL (.liré. la
verdad 12l eomo la entienda. Hsto es, 6 esto [ué wostrar nelinacion
Tavorahled la solicitud, lo cual parece harto natural habiéndose hecho
4 instancios del mismo Rey; pero uno es esa inclinacion favorable y
Gun esa esperanz casicierta, yotro es la actual resaelta voluntad
de que Jo propricsto por las Cortes sea ley para el Reino. ,

Ws tener o Rev en su poder concluso el pletto, digamoslo asi,
para sentenciarlo” cuando bien le parceiese; pero no esla sen—
tencia. o )

Yo ordenare..... es Ina esperanza, ¢ siquereis, una palabra
fue purde enfenderse empeiada. Pero ordenaré , teniendo pre-
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sentes vuestra suplica y los dictamenes que sobre ella haya toma-
do.... La esperanza yanmo es tan f{irme, y la palabra queda pen—
diente de cosas futuras.

Cuande-dié esa respucsta el Rey, sélo habia oido el parecer de
los Prelados que habian asistido 4 la jura..... Sin duda estaba en su
Real 4nimo oir el del Cuerpo de la Nobleza que 4 ella asistié; que el
no oirlo, pareciera agravio muy notable; v aunque no tenia obliga—
cion, ¢red, v Do me engano, que se proponia ilustrarse tambien con
el de los Consejos de- Estado y de Castilla. Y lo creo, primero, por—
que nunca 6 rara vez un Rey se ha arvojado 4 cosa tan grave sin
consultarlo 4 sus Consejos; segunde, porque vemos en carla de Cam—
pomanes que en aquetlas Cortes se tratd de otros asunfos que, com-
parados con el de la succesion & la Corona, son livianos y baladies, v
sin embargo, se consultaron al Consejo v & la Camara.

g Teniendo presente nuesira siplica y los dictdmenes que sobre
ella ha;:atomado.»

. Pensaba, pues, tomar dictamenes sobre ella: Ios dictamenes po-
dian ser favorables ¢ adversos: siendo adveysos, podian estar funda—~
dos en tales razones que obligasen la conciencia de un Rey buen es—
paiol vy huen cristiano 4 no destruir.ia obra desuabuelo, ¢ 4 no des—
truirla al ménos en lus términos que-Jas Cortes pedian. Moy de pro—
posito, y de caso pensado, escribi cstas ultimas palabras, porque
sospecho que al reunirse las Cértes, v cuando en una scla manana
se hizo lo que saben mis lectores, nt el Rey, ni Floridablanca, ni los
Diputados hubieron de caer en la cucnta de que existiz en el mundo
un [nfante que se llamaba D. Carlos; ni tampoco los Prelados que
informaren sohre la peticion, puesto que no.le nombraron, v franca-
mente, era cosa de pensar si se podia 0 no se podia licita y legaimente
despojar al Principe de su derecho. Y cabe en lo posible que, cuando
el Rey dio la respuesta, se le hubiese ya ocurrido que tenia ese hijo,
y por ello, en vez de sancionar, se ciiid 4 prometer y no de un modo
resuelto, v digdmoslo asi, irrevocable; sino dependiente de dictame-
nes (que se propomia tomar; yes licito creer, y ademas verosimil,
ue si hubiese ilegado e caso de temarlos, i algunole saltearalaidea
ge_ que habia un derecho de por medio que no se pedia atropellar;
en cuyo caso el Rey, si no desistia per completo de su primer propd—
sito, v seguia empenado en derogar laley de su abuaelo, jcfe de su
familia, lo haria probablemente salvando el derecho de su hijo se-
gundo, vy esfo por conciencia de' eristiane ¥ por entranas de padre.
Como Rey justo, ¢podia despojarle de ese derechio? Coma padre amo-
T80, ;podia-querer que una hembra que tuviese, andando el tiempo,
sit#jo Fernando, por ¢l no conocida, excluyese del trono 4 su hijo
Carlos, al hijo conocido ¥ amado? ’ _
Sea dé esto lo que fuere, lo cierio es que Cérlos IV no saneiond,
v si sobre éllo existiera duda, que no parece posible, esta duda des—



69

aparecerd con solo'poner 105 ojos en la férmula (ue por mandato del
Rey propuso Canipomanes, y en la férmula que el Rey eligio.

~ Creia Campomanes qilé s¢ trataba de sancionar la peticion de las
Cortes, esto es, de Zacerla ley, y por ello proponia la signjente:

«A esto respondo: ser conforme 4 la costunibre.... y en s% conse-
euencie con derogacion delo dispuesto en el auto acordado del 1713
erdeno & 10s de'mi €onsejo ezpidan sobré ello la Pragmética-Sanoioﬁ

que en tales casos se acostumbra para su perpélug observancia.» .

Esto era sancion; y esto, supuesto que se hubiesen Henado las
condiciones exigidaspor la ley, y publicado conla:debida solemnidad,
scria ley del Reino. ¢Por qué teniendo el Monarca ante sus ojos esa
formula, la desecha? ;Por qué eligié ¢ us6 de otra distinta?.... Por—
que su animo ho-era, por entonces al ménos, sancionar; no era hacer
Jey: y portanto, no dijo; yomando; sino yomandaré..... y mandaréd
«teniendo prescntes yuestra suplica y los dictdmenes que sobre ella
haya tomado.» ~ - |

, -

Paréceme cosa cierta que 4 Carlos IV le hastaba con la peti-
cion delas Cortes para usar deella 6 no usar, segun mejor le
conviniere: Si no me engafio; tenia en aquella sazon de cosas
dos hijos varones y una hija, Dofia Carlota, a quien amaba en
estremo. Si la muerte (y era muy posible) le hubiese robado
aquellos dos hijos, quizas sancionara la peticion mandando que
se pubilcara la Pragmatica por amor & la hija, aunque 2 mi en-
tender'cen injusticia grave y con dafioidel Reino. Pero dindole
Dios mas hijos, 6 creciendo los que ya tenia en robusta salud,
¢ haciendo su oficio la conciencia, dejo en olvido la peticion, y
como vimos, el proceso de aquellas Cortes fué & parar & un Ii-
brero de viejo, y en la Novisima Recopilacion mandd insertar
como vigente la ley sobre succesion 4 la corona de su abuelo
Felipe V. _ _ ‘ ' ‘-

Ahora doy por gracia de discurrir, que D. Carlos IV acep-
tando la formula de Campomanes sancionara verdaderamente
la peticion de las Cortes: la voluntad del Rey sobre esa peticion
es ley..... me espresé mal; no es ley todavia, porque no esta pu-
hlicada v el Rey puede publicarla 6 no. En este supuesto, fijese
la atencion primero: en que pasan aifios y afios, y termina el
reinado de Girlos IV sin que sea su voluntad publicarla. Segun-
do, en que & los quince nada menos manda. I’.GCU_PIIE‘;‘” las vi-
gentes de Espafia, y viene a decir a los Espa'no)!eg. «La ley que
regla la sueceston en la Corona, es la d?‘ Felipe V >

“No hay que alegar como Fernando VIl en su Pl‘dgﬂ{lﬁtt@&que
«las tarhaciones que agitaron la Europa en aquel_lqsl anoT y)}as
que esperiment despues la Peninsula, no ‘P‘*ml_l‘“jml'.] acje-
cacion de estos importantes gesngmos (ue requerian ¢ 1as_:n§s
serenos,» porque sl Europa, 0 gran parte de ella, cstuvo agitada
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y destrazada desde 1789 & 1808, la Peninsula gozd generalmen-
te de dias serenos de paz v de ventura ;y paréceme, salvo
error, que ¢l.espacio de- diez v nueve.-aios, bien permitid 1a
‘ejecucion de designios mas importantes que la simple publica-

cion de una Simpfé:‘ley.

;. Que no hubo ticmpo ! ¢ Lo hubo para formar v publicary
sancionar un Codigo general, la Novisima Recopilacion, y fal-
taria para sancionar v publicar upa sola ley. gue no habia yade
discutirse, nii aprobarse? .. .. T _

Y aun mas: en aquella época dejd de reinar en Francia la
casa de Borbon; y si esta podia mirar con, 0jos adversos | como
se ha dicho; la derogacion de la de Felipe ¥, por cierto que era
gran sazon. para reslaplecer la. de Partida, la tpoca de 1789 A
1805 8, pues que & da republica francesa, 6 al Consul & Empe-
rador Napoleon les tmportaba un ardite que rigiese en Espafia
Jaley de D. Alfonso.odaley de D. Felipe. |

Pués del hecho de no haber publicado Carlps IV, micntras
vivid, la que se hizo en 1789, y del hecho de coleccionar quin-
ce anos despues las leyes vigentes, -y presentar como tal & los
ojos de los Espafioles la de Felipe ¥, se deduce invenciblemen-
te que el Rey desistio de su antiguo, proppsito , y no quiso que
aquella peticion de Cortes, que supongo sancionada | {‘mgara a
ser ley obligatoria en el Reino.- S |
. Procedamos de buena {8, que de huena fé no puede negar-
se verdad tan paladina, v ménos sis¢ tlene en cuenta lo que
el mismo Rey dice cn Ja Real eddala sobre Ia formacion v au-
toridad de la Novisima Recopilacion, impresa al frente de este
Codwgo. o : - '

-~ Para -compilarlo ; procedio el comisionado Reguera al reco—
nocimiento de todo; y para aumentar la coleceton con las provi-
dencias expedidas en los afios posteriores al de 1785, recogidlas
de los archivoes, secretarias, oficinas de los Consejos, Cimarade
Castilla, Sala de Alcaldes y Junta de comercio, hahihitado con va~
rias Realesdrdenes para que se le franguease todo: reconoeié-
ronse los trabajos por el Ministro de Gracia y Justicia, y en Fe-
hrero de 1802 hace Reguerapresente que ha coneluide si enear-
go, vy recoptlado por Orden delibros y titulos las providencias
no recopiladas desde 1745, expedidas en pragmiticas, cédulas,
provisiones, decretos, drdenes y resoluciones reales: v enire
ellas no se pone-coma ley el acuerdo de las Cértes de 1779, en
su lugar se tnserta la de 1713-declardndola ley de succesion del
Reino.  Puede, pues, pretenderse que aguetla no quedd sin
fuerza, si alguna tuvo? jPuede afirmarse que noquedd derogada

or la publicacion posterior de la ley de Felipe V, aungue hu-
Biesc stdo sancionada por. Carlos IV:? La ley de Felipe V colp-
cada por Carlos 1V entre -las recopiladas , adquirid, digdmoslo
asi, en cierta manera, una mnieva sancion, ya la sombra de clla
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siguzeron creciendo los varones de la familia real , Fernando a
ser Rey cuando el trono vacase, y Carlos 4 serlo tambien si
aquel su hermano moria sin varonil descendencia,

Y digamos por fin, que aun cuando Cirlos IV sancionara
aquella peticion, y aunque no mediase la publicacion dé las
leyes recopiladas en 1805, D. Fernando VII en 1830 no pudiera
dar vida 4 aquello que estaba muerto, despojando 4 su hermane
D. Carlos de un derecho que en ¢l Espafia entera reconoeia
respetaba. ’

Lo que no hizo el padre en diez y nueve afios, no le era dado
hacerlo & los cuarenta y un afios al hermano mayor. Y si alega
que no hay prescrito término para. publicar la voluntad de un
Monarca y elevarla & la categoria de ley, yo no lo niego; pero
confiésenme todos, que si cabe hacerlo 4 los diez afios, ;por qué
no & los veinte, & los cineuenta 6 4 1a vuelta de dos siglos? Y con-
ficsenme que esto seria absurdo, ¥ que 1o que podia ser benefi-
closo al remo en 1789, podia, con el revolver y la mudanza de
las cosas, serle en 1830 por todo extremo funesto 6 pernicioso;
y confiésenme, por fin, que en el dia 29 de Marzo de 1830,
a los ojos de spaiia v de Europa y del mundo, y conforme 4 la
ley dada por el jefe de su familia en 1713, y recopilada en 1805
por el padre comun: era’ D. Carlos el inmediato succesor d la
corona de Espana: por donde fuera injustisimo, y dun inicuo,
que al dia siguiente, en ¢l 30 de Marzo, Fernando VII le despo-
jara de su derecho, resucitando, digamoslo asi, aquella voluntad
del padre, que cerca de medio siglo estaba hundida en el polvo
de los archivos, 6 ftristemente echada sohre un apolillado
estante de un librero de viejo.

Fernando VII pudiera hacer una cosa: reunir Cortes; exponer
francamente su deseo de despojar al hermano por agraciar i la
hija, y eyendo & aquél, y detendiéndose, tratar con los Reinos
sobre si era justo y conveniente y beneficioso a Espafia tal des-
pojo, tal merced..... Pero 4 tanto no podia atreverse el Rey;
que fuera sobrado escandalo para Espafia, para Europa y para
¢l mundo..... _ ,

Se le hubo, pues, de aconsejar por quien no supo leer, y
mando en 29 de Marzo de 1830 que se publicase como ley aque-
fto que hizo su padre con las Cortes d(, 1789; aquello que Iug
s0lo un conato de ley.....; no se atrevid Fernando, digamoslo
asi, 4 despojar & Carlos con su propia D?ELHO,VPE‘EITO_?OI(II lc’;) mano
de su padre se lo quiso arrancar; mas, joh, Justicia de Dios, y
eomo resplandeces! Fernando dio & luz upa{co}sa qlucl era....
nada: v malos Consejeros, 6 desatentados, 0 ciegos, le icicron
PN 4 6 Rey, en la relacion de los hechos,
faltar a la verdad a ¢l, que era Rey, , e le hizo decis
para que aparecitse que v,réa la Iétlllccl;g de las Cértes, fué el
que e acuerdo de su padr?] e s Conseso ewpedir in Prag-
siguiente: que «mandabq a los de su LONSe] § . .-
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mdtica-saneson gue en tales casos se acostumrasny 4 6 gue
si esto hubiese dicho el padre, habria sancionado; pero no dijo
es0, sino cosa distinta, como tenemos ya escrito y repetiremos
hasta el fastidio: «A esto respondo: que ordengsé a_los de mi
Consejo, teniendo presentes vaestra saplica y los dicidimenes
que sobre ella haya tomado.» | ( ‘

* iJusticia de Dios! ;Y fué Maria Cristina quien mandd pu-
blicar un afio despues las actas de 1789 en las cuales se estampa
ese acuerdo que acusa de inveraz & .su esposo D. Fernando, que
aun vivial -

Repitamoslo por ultima vez, aunque sea enojoso: «y los dic-
tamenes que sobre ella haya tomado;» es decir, Carlos 1V no
queria ordenar la expedicion de la Pragmatica hastaque hubiese
tomado dictdmenes sobre la saplica de los Procuradores. Pudo
haberlos tomado y no ordenar en su virtud. Supongamos que
no los tomd, y que eso no lo ordend. Una pregunta a todos los
hombres de buena fé, y singularmente & los defensores mas
decididos de Isahel II: si hubiese llegado 4 tomar esos dictame-
nes, ;hay quien sepa si hubiesen sido favorables ¢ adversos?
+Hay quien me asegure que, al ménos en algurno, no se hublera
recordado al padre el nombre de su hijo D, Garlos y el derecho
de éste su hijo? ;Hay quien me pueda decir que el Rey, que
era cristiano y padre, dun en el caso de ordenar que se expi-
diera la Pragmdtica-sancion, no hubiera salvado el derecho de
este hijo segundo, 4 quien, ni Rey, ni padre, ni cristiano, podia
(0] 3 e S me RS e e e

Queda probado, pues, que ia peticion de las Cortes de 1789
era nula, como basada toda en supuestos falsos; que lo era
tambien porque los Procuradores no tenian poderes bastanies
para tratar el asunto; que asimismo lo era porque tendia & des-
pojar 4 D. Cérlos de un derecho adquirido ya legitimamente, en
virtud de la ley, y de otro, a la casa de Saboya, que lo tenia, no
solo en virtud de una ley, sino de tratados internacionales; que,
sobre esto, semejante peticion no fué sancionada; que, aun
cuando lo hubiera sido, el traseurso de tan largos afios sin
darla 4 luz, y la publicacion de la ley de Felipe V entre las reco-
piladas, demostrarian que D. Carlos habia desistido de su pro-
posito; que Fernando VII, con su 'ragmética de 1830 no hize
sino publicar una cosa que, prescindiendo de sus nulidades,
habia sido, cuando mds, conalo de ley; y, en fin, que ni con
Cortes, ni sin Cortes, podia en 1830 despojar 4 su hermano de
su caracter, reconocido por Espafia y por Europa, de inmediato
succesor 4 la corona, en el caso de no concederle el cielo hijos
varenes. De aqui se concluye victoriosamente que al morir ¢l
ultimo Rey sin ellos, el derecho 4 la corona pertengcia a Don
Cérlos; 'y por su muerte y la de su primogénito el Conde de
Montemelin, toed 4 D. Juan, y por la abdicacion de este Prin-



a8
i
e1pe, a su hijo mayor D. Cirlos de Borbon y de Este, esperanza
hoy de los Espaiioles. /

~ Cuando Fernando VII se obstiné en que su hermans Don
Carlos jurasc a su hija Isabel, D. Carlos le escribié una/ carta,
y le envié la declaracion que trascribimos H

«MI MUY QUERIDO HERMANO. ....

. Esta mafana dilas diez, poco mds 6 ménos,, vino mi Secreta-
rio iPlazdola & darme cuenta de ‘un oficio que habia /recibido de
tu Ministro en esta Cdrle, Cérdoba, pidiéndome. hora para comu-
nicarme unareal drden que habia recibido; le ¢ité 4 las doce, y
habiendo venido & la una menos minutos, le hige entrar inme-
diatamente; me entregd el oficio para que yo mismo me entera-
se de ¢ le fef, y e dije que yo directamente responderia, por-
que asl convenia 4 i dignidad y cardcter, y'porque siendo ti
o Rey y Senor, eres al mismo tiempo mi hermanol, y tan que~
rido toda la vida, habiendo tenido el gusio de haberte acompa-
fiado en todas tus desgracias. P

Lo que deseas saber es si tengo 6 no tengo intencion de ju-~
rar 4 tu hija por Princesa de Astdrias: (Gudnto desearia poderlo
hacer! Debes creerme; pues me conoces v -hablo con el corazon,
que el mayor gusto que hubiera podido {ener seria el de jurar
el primero, ¥ no darte esie disgusto, y los que de él resulien;
pero mi conciencia y mi honor no me'lo permiten: tengo unos

derechos tan legitimos 4 la Corona, siempre que te sobreviva y
no dejes varon, gque no puedo prescindir de ellos; derechos que
Dios me ha dado cuando fué su voluntad que yo naciese, y solo
Dios me los puede quitar concediéndote un hijo varon, que tan-
to deseo yo, puede ser, que aun mas que ti: ademds, en ello de-
flendo 1a justicia del derecho que tieuen todos los llamados des-
pues que yo; -y asi me veo en la precision de enviarte la adjunta
declaracion, que hago con toda formalidad & ti y 4 todoslos So-
beranos, & quienes ¢spero se la ‘hards comumcar.—Adios. etc.—
Palacio de Ramalhao, 29de Abril de 1833,—M. Cédrlos.»

DECLARACION.

»SeRor: Yo Cdrlos Maria Isidro de Borben y Borbon, Infanie de
Espafia, halldindome bien convencido de log legttimos derechos
ue me asisten & la Corona de Espafia, siempre que sobreviviendo
4 V. M. no deje un hijo varon, digo: que nt mi concienela m miho -
nor me permiten jurar ni reconecer otros derechos; y asi lo decla-
ro.—DPalacio de Ramalhao, 29 de abril de 1833.—Serior: A. L. R. P
de V. M.—Su mas anante hermano y fiel vasallo, M. El Infante Don

Carlos.»




EONCLUSION.

A\

Bien decia D. Cdrlos @ D. Fernando: «Tderes mi Rey y Ssiior y
el hermano querido de toda mi vida; yo te he acompanado cn o~
das tus desgracias.»

En efecto; aquel, Principe, caballero crisliano, varon probo, y
hermano amantisima, fué el constanle compafiero de Fernando en
sus desgracias, no en sus placeres.

En su primera juventud participd del cautiverio de Valangay:
Fernando se doblo y abdicd ante la grandeza de Napoleon: demos-
tro-Carlos que la virtud era més fuerte que la gloria. Cuando salie-
ron del cauliverio los Principes, el que salid Rey, amis ojos al mé-
nos, fu¢ D. Carlos. _

. -Espana, que habia pasmado al mundo, recibid con los hrazos
abiertos -al Rey deseado gue no fué¢ digno del puebla: la historia
lo juzgara. - | |

A mi intento cumple hoy solo recordar que easo tresveces y al-
guna tuvo esperanzas proximas de suceesion; pero nunca pensden
destruir la léy, 4 cuya sombra ¢ly Garlos habian nacido y erecido, y
adquirido derechos; derechos que él tuvo la dehilidad de abdicar
en mauos de Napoleon, pero no su hermano....... Cuando su terce-
ra esposa Amala dejé a Espana por el cielo, la infausta Ndpoles
envio al Rey, tres veces viudo, un dén funesto 4 Espafia en una
Princesa hechiceray liberal que le did dos hijas: la primogénitalsa-
bel, & quien hd poco vimosen Madrid: lasegundogenita, Maria Lui-
sa, casada con Antonio de Orjeans, actual pretendiente al trono de
su hermana. = o

Fernando VII, cuyos diasestaban contados, did en 1830 la Prag-
madtica que no quisiéramos recordar, y despojo al hermano, 4 su
fiel compatiero en las desgracias, y puso el cetro, como en oira
parte dijimos, en la cuna de una ninia bajo la custodia de una mu-
jer. Cosa igual no tiene ejemplar en la historia de Espaia, é hizola
Fernando, cuando Europa presentia la revoluciou que en Julio del

mismo afno derrumbé el trono de Cdirlos X, primogénito de su
raza. . .

El acto de Fernando yalo juzgamos legalmente: moralmente, no
hay palabras bastante acerbas para condenarlo. Aun cuando cu-
piera en las formas estrechas de la ley, ese es uno de aquellos ac-
‘tos que Espafia antigua no respetaba, y contra el cual la Espana
de nuesiros dias dehié protestar: acto conira la moral y contra el
Reino. Disculpe 4 Fernando el amor & su hija; mas por una nina
no se puede perder 4 todo un pueblo. .

Murié aquel Rey de memoria no feliz, y fueron sangrientos sus
funerales. ] '

Aunque el respeto al Rey que descendia al sepulero, y la erra-
da opinion de muchos en punto al dereche de su hija, dividieron
entonces & la antigua Espana, 1a mayor parte de esta se sacudio y

»

sg levantG y luchd sin plazas fuertes, sin dinero, casi sin armas
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comtra la revolueion apoderada de todo em Mspafia, y afixiinda pes
las de Portugal, Francia ¢ Inglaterra. Y ol partido carlista. baio |
conducta de dos héroes, Zumalacdrreeui P o PN e
llas, y 0o venels 8, alacarregul y Cabrera, obré maravi-
Foans: ne v..... porque sin duda estaba escrito que asi como

ancia en elsiglo pasado, debia ser Espafia en el presente laccion
¥ escarmiento al mundo.

D. Garlos entré en Francia acompariado de un ejéreito y jams
Monarca tuvo una cérte mds brillante que el augusto desterrado:
se componia de héroes, que por conservar su lealtad se abrazaron
con la miseria.

D. Garlos murié Rey: y hoy, un jéven del mismo nombre, cuya
frente, segun su augusta palabra, ‘estd ya coronada por la ‘santa
mano de la legitimidad, acaba de dirigir 4 Espaiia palabras de
conciliacion, de justicia, y de libertad verdadera. Con él estin los
restos gloriosos de aquellos nebles cortesanos de su abuelo; con
el esta todo el corazon de la Esparia Catdlica.

Posible es que al fallecer Fernando VII fantaseara que su es-
posa y su hija habian de ser felices, y quizd Espafia tambien. No
dehd Pe.nsar es0, pero sies quelo pensd..... iOh vanidad miserable
de los humanos pensamientos! Las dos, madre ¢ hija han sido Rei-
nas enEspana: hembras gobernaron & Aragon y 4 Castilla; considé-
rese laactual situacion de estas Seforas; y mirese el estado del
Reino..... iQué buen profeta el desdichado autor de la peticion
de 1789, cuando mostraba temer que si se admitia solo varones a
la succesion de la Corona sobrevendrian grandes guerras, y si se
admitia hembras habria paz y bienandanza! ;Qué buen profeta!

La Espaiia liberal, ¢bria de entusiasmo, sembré de flores los
caminos de Maria Cristina; pero cabalmente en los dias en que
Marfa Cristina triunfaba, no con buenas artes; la corond con corona
de tribulacion, y la escarnecié y la echod del Reino; y si andando
los tiempos se ha dignado consentirle que huelle tierra de Espana,
en esta tierra vivio como extranjera en abandono injurioso y en
humillante soledad. {Desgraciada! -

La ¥Espana liberal, ébria de entusiasmo, sembrd de flores los
caminos de Isabel; pero las flores se convirtieron en abrojos, y ha
poco la hemos visto despedida; ella, la egregia Sefiora, como una
sirvienta inficl, y despedida, entré en Franeia, y por clerto que no
la acomparit ningun ejército de héroes..... iDesgraciada!! o

Pero mds desgraciada, y mil veces mds ha sido esta pobre Es-
pafia 4 quien hembras gobernaron. _ , _ :

Recordando una frase de Bossuet, «imirad cdémo el liberalismo
nos /g ka hecho!s no es menester decirlo; no hay ldgrimas bastan-

tes para llorarlo. _ ' o . X

A Espana solo podria faltarle una ignominia y un quel ranto.
Se ha sonado estos dias que Dofia Isabel de Borbon vencida ﬁ:a_or
ruegos, 6 seducida por promesas, so inclinaba 4 entregag 511)1 ijo
4 la revolucion, para que de ¢l hiciera un Rey....f. ]No_ e o,t u(_)
quiero creerlo. (La madre deshonrada por l‘a rev?ugloll:x_ 'iﬂ Ea=
sando. en cambio de la deshonra, al hijo de sus eniranas. jLare
v ’ famar & la madre y a! hijo, aceptando al

lucion, despues de in ! :
K(i)jo de man(Es de la madre como limosna para yvivir, potque no

.uentra Rey en ninguna parte..... . o
’ncﬁintﬁzﬁg%atdiic'agy piadosa, de quien la reveludion hize per
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desurasia sh bandera para atacar 4 Ia Iglesia Santa, dando desa re-
volucion en un no ingcente ofra bandéra para cotisumar sus sa-
erilegos ateatados!!... [Oh, eso no puede ser! JQifé difia el mundo,
si en ese mundo queda rubor? . -

La Reinalsabel, buena madre y catdlica ¢elosa, habrd meditado
en su soledad sobre las cosas pasadas, desde que siendo nifia ca-
yeron asesinados los Sacerdotes al pié del altar, hasta el dia os-
curo én que se la obligd 4 reconocer el reino de Italia afligiendo
el corazon del gran sacerdote. |

Sabrd tambien que su augusto padre, despues de aquella Prag-
matica funesta, sinti¢ remordimientos, ¥ no sé¢ qué cosas escribif
en un testamento o en un codicilo que afirma el Gltimo historiador
de Espafia que entregd 4 las llamas la Infanta Dodia Carlota.

. Sabrd quizds que esa Infanta, préxima 4 comparecer ante Dios,
hizo no sé (ué encargo 4 su confesor que lo cumplid, llevando a
D. Cédrlos las tiltimas palabras de la cufiada moribunda. '

Ignoro sila Reina Isabel, 4 quien deseo dias serenos y dichas
no turbadas, leerd las paginas que acabo de escribir, y estas que
estoy escribiendo por amor 4 la verdad y & mi patrig; perc st es
qus las lee, y llega 4 creer que ha vivido en error de btiena 8, en
punto 4 su derecho al trono, 6 llega solo 4 dudarlo, yal propio
tiempo comsidera que & pesar de su piedad ha sido instrumento de
la revalucion con el cual se vilipendid lo que ella conservaba, y
se hirié lo que amaba, y considera que Espaiia se estd hundiendo
y s6lo puede salvar 4 Espaiia la Monarquia cristiana, y que no_es
ella, sino otra persona, la que representa esa Monarquia..... posible
es, y debemos creerfo, que su noble corazon le dé un gran con-
S€j0. : |
‘JAI oir las palabras de Auguste despues de perdonar & Cinna:
«Yo 80y seftor de mi ‘mismo, como lo soy del universo,» el Prin-
cipe de Condé Hord. Llord 4 vista de tanta grandeza; pero Augusto
le parecia grande, no por ser sefior del mundo, sino por ser sefior
de sf mismo. Reyes vulgares no podrian consolarse al renunciar
un trono; pero quien ha sido Rey, y recibid del cielo un noble co-~
razen; si es que comprende que puede, sacrificdndose, salvar & un
puello; siente un gozo solitario y sublime, porque Dios le ha puesto
en oeasion de-hacer tina gran cosa; una de aguellas que acreditan
que el hombre es hijo-de Dios, para quien estan reservadas coro-
nas y trones, que no son como los que conocemos por acd, que
hace astillas el hacha de un menguado & afroja en el cieno la
manp de un perdido..... - o o R

1 5genios | dird alguno..... iPues es claro, suefios! Pero sepa
quien lo diga, que los tiempos en que vivimos son miserables,
cabalmente porque se suefia ppco en estos tlempos. '

_ Sueros!!! Pues os.clafo. ¢ Y qié han de déeir los concupiscen-
te§ que suefien en carteras de Minisiro, 8 en sueldos de Directot, v
¢oHnoluyen que el mundo ird bien cuandp ellos vayan en coctre? ¢Y
ué han. deciy esos ninos-sabios. que os confosardn sin dificuliad
{yue Fon graades hombres y muy, practicos por afadidura, porque
‘}eganona averigusr guehacer Gonsiituciones 6 Aacer costumbres,
.00 més oniohos viehe dser la mismacosa? o
Yo no hablo con esos 1nsignes yaroies: les saludiy paso ade-

ramte. Hable son Jou hopbres que sty fenen stifido #01MUD, ¥ ha-
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g}gnnggsceon eglos, digo vulgar y llanamente:*que Espasia est4 per-
¢ peoe ,uy(; ay que salvar 4 Espafia; que estamos eu pleno Méjico,
e que en Mcjico, y que asi no se pueds vivir; que el queno

o qUE vamos 4 dar en una reptblica socialista , 81 €8 que no nos
salva la Monarquia cristtana, podrd. ser un dguila, pero un dguila
SIn 0jos..... Al vado ¢ dla'puente , no hay remedio: ¢ la repuablica
0 la restauracion.

Dofta Isabel no puede ser la Reina restauradora, porque ha sido
la Reina liberal, Los liberales, por lo demas, no la aman, y akan
despﬂedzd_q: los catdlicos la respetan, pero tienen su represéntants.

. 3u hijo, Rey nifio en manos de liberales, serfa hoy la eentinua-
¢1on de Mejico, y maranala republica. . ' :
% El unico que puede ser Monarca restaurader, es D. C4rlos de
gorbgn y de Este, de guien ya prohé que es el Rey. legitumo de
ispana. 5o

sle creets legitimo? Pues ya sabeis cudl es vuestra puesto? ¢Lo
dudais? Me basta con esa duda, sies que convenis en que solo la
Moparquia cristiana puede salvar 4 Lispafia,y en que su represen-
tante es D. Carlos. '

Estoy hablando con los liberales de buena.fé, con los mismos
partidarios dela Rejna Isabel, y no me canso de:decir que Espaiia
se estd hundiendo y que es menester salvar 4 Espana; ul me ¢anso
de gritarles que si estin dormidos dispierten, ¥ elijan al fiz entre
la Monarquia cristiana ¢ la republica socialisia.

Pensando en el palacio Basileuskiy en la casa de Chaveau-Lagar-
de, decla un hombre eminente: «;0h compromiso de Caspel» Yo ad-
miro y aplaudo esas palabras: Tambien quieren brotar de mi cora-
zon, y ya brotan en esta forma dirigiéndose a la augusia Seriora que
ocupé el trono de Espafia : Dios os ha concedido que podais eficaz-
mente contribuir. & la salvacion del pueblo; y pues la revolucion
hizo de vos que sois piadosa, una pledra de escdndalo; estd en.vues-
ira mauo scr hoy para el orbe catdlico asunlo de edificacion y e

perenne alabanza. Decid una palabra, y harers mas feliz & vuestio .-

hijo que proeurdndole un trono revolucionario: decid una palabra,
y si fuisteis Reina infeliz, el mundo os llarnara mujer grande: decid
una palabra y quizés sea esa palabra una expiacion sublime por el
padre que pecd, y por vosmisma, aunque esteis sm peeado. y
Esa palabra dicha, la reconciliacion de la familia Real es
ilﬁﬁélj& i«lnrique IV levantase de la tamba su cabeza ; siviese & los in-
dividuos de su familia, una de las mas 1lustre‘s del mu,nldor, quet_(,cél_
paba los primeros {ronos de Europa, 1_10'y e-[iha‘dos mlllserdénenb ;n ma
elios, dispersos en tierra extrana, y ObllgddO?, como lloraba ué. te,
4 subir los escalones siempre pesados de la casa a']eriamﬁgi(clios‘?-
ria el gran Rey al verlos tan c}esgraclados A 'xgglv.er ?rso Did0 s
Lo que se pudo hacer en 1845, hoy no es posl treénlc)fm s l?en b
olra cosa. En ei cielo no hay dos soles y en}u O o
Reyes. Pensad, Seiora en vuesiro padre y en N uilall corazun-ane
la historia y poned los ojos en kspana, ¥ preggdo sor ol Rey q;.u in
éste os respondera; quien debe ser y qUIen p ‘

salve. —

L}
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NOTA.

Ausente de mi patria, falto de libros y quebrantado de salud; no
me ha -sido posible confrontar todos los textos y autoridades que
cito; pero de buenos y queridos y diligenies amigos los he recibido,
Y tengo seguridad moral completa de que estan conformes con sus
originales ; los textos legales, los indispensables para resolver la
cuestion, los he confrontado por mf mismo, y puedo responder de
su exachitud, \

Mucho me han ahorrado de trabajo y fatiga los datos recogidos
en el excelente folleto titulado Quidn es el Rey, por un Abogado de
los aniiguos Consejos, y las eruditas cartas en que D. Silvestre
Rongier ha deshecho los errores histéricos en que se apoyaban les
adversarios de la legitimidad de D. Carlos. S

Habran advertido mis lectorés que he omitido los argumenios
de menos valer en pré y en contra de la causa que sustento; porque
ademds de que-serla enojosa y pesadisima tarea, no influyen esen-
clalmente en la resolucion de la cuestion dindstica; por elio he des-
preciado lo de que D. Fernando, como Rey absoluto, pudo variar el
orden de succesion por su sola voluntad; porque ademads de no ser
cierto esto en la bistoria y en las leyes del pafs, D. Fernando no va-

g0, sino tan solo promulgd, una disposicion no sancionada, impli-
- gitamente revocada y caducada. Nada digo de la jura de DofiaIsabe}:

Yugrda jura no da derecho, lo supone, cuando mds; y si el derecho no

existe, la jura es un signo vano que nada ha conferido; y ménos en
-esta ocasion en que, de las trescientas ¢ cuatrocientas personas que
juraron en manos del Pafriarca de las Indias, D. Antonio Arbué,
uizd no pasardn de trece las que juraron sin condicion, verifican-
3010‘1&5 demads sin perjuicio de mejor derecho.
iDeberia haber refutado el dictamen de los Prelados aceptando
la derogacion de la ley de Felipe V? El sagrado cardcter de sus
autores sella mis labios. Hay, sia embargo, una cosa mas absurds
que ese dictAmen, y es la consulta del Consejo de Espara & Indias
gel afio nueve en favor de Dona Carlota: el que despues de exami-

‘narla, necesitara que formalmente se refutase, hard bien en no leer

este folleto, no se hia escrite para él; y hard mejor en no ocuparse
de cuostiones dimistieas: mo s¢ han heeho para su emtendimicute.

- e
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