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1. INTRODUCCION TEORICA
1.1 EL MARCO GENERAL DE LA AUDITORIA

A continuacién, se describira de forma sintetizada el marco teérico general del informe
de auditoria, con objeto de contextualizar y definir las variables que intervienen en el
estudio descriptivo que se analiza con posterioridad en este proyecto.

En primer lugar, la auditoria de cuentas es la labor de comprobar y dar credibilidad
a los estados financieros presentados por una determinada sociedad o grupo de
sociedades. Esta actividad es llevada a cabo por los auditores de cuentas, que seran
los encargados de emitir en Ultima instancia el informe de auditoria, en el que exponen
su opinién acerca de la concordancia existente entre el marco normativo de informacién
financiera que resulta de aplicacion a la sociedad y el empleado por esta para elaborar
sus cuentas anuales. Por tanto, la Auditoria podria definirse como “el proceso légico y
sistematico basado en la obtencion y andlisis objetivo de la evidencia, dirigido por un
experto ajeno a la empresa, encargado de emitir una opinién técnica (ofrece un punto
de vista subjetivo, no certifica) que refleja en el informe de auditoria.” (Orta et al, 2012)

Con relacion a lo anterior, hay que sefialar que el auditor y la entidad actuaran bajo
el principio general de independencia (Ley 22/2015, de 20 de julio, de Auditoria de
Cuentas), es decir, los auditores deben ser absolutamente independientes de la
empresa que auditan, con el propésito de evadir la posibilidad de fraude.
Adicionalmente, debe tenerse en cuenta las causas y los supuestos fijados por la citada
Ley, segun los cuales existirA incompatibilidad entre el auditor y la sociedad,
considerandose de esta forma que no son lo bastante independientes. Ademas, es
béasico y fundamental que el auditor realice su informe con total objetividad, asi como
evitar cualquier tipo de interés (comercial, laboral, personal...). En adicién a lo anterior,
el auditor se somete al deber de secreto, al de conservacién de la documentacion, a
remitir la informacién anual obtenida al ICAC, y a la supervisién publica, entre otros.

El objetivo principal de la auditoria externa es emitir el informe de auditoria,
presentando, por una parte, informacién sobre el trabajo que ha realizado, y por otra el
resultado que ha alcanzado, es decir, la opinion. Sin embargo, no hay que olvidar otras
labores secundarias de la auditoria: asesoramiento econdémico y financiero a las
empresas cliente, emitir informes sobre el Control Interno llevado a cabo por la entidad,
y comunicar e informar ante cualquier posible error o fraude detectado en el ejercicio de
su actividad (Orta et al, 2012). A modo de resumen, sefialamos que un informe de
auditoria es la opinion técnica de un experto, no una valoracion de la situacion
econémica, patrimonial o financiera de la entidad auditada, asi como su objetivo
principal no es detectar posibles fraudes cometidos por la misma.

Por otra parte, las sociedades pueden someterse a una auditoria externa
voluntariamente, con el objetivo de ganar fiabilidad y demostrar la autenticidad de la
informacion contable que afirma ante los stakeholders o grupos de interés (accionistas,
entidades financieras, inversores potenciales, clientes y empleados entre otros). Sin
embargo, son numerosas las entidades sujetas a la obligacion de auditarse al reunir,
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al menos durante dos ejercicios consecutivos, como minimo dos de los siguientes
requisitos referentes a su tamario (articulo 263, Real Decreto 1/2010. BOE):

o El total de sus activos superan los 2.850.000 de euros.
e Elimporte neto de su cifra de negocios es superior a 5.700.000 de euros.

¢ El nimero medio de trabajadores empleados durante el ejercicio supere los 50.

Ademas del citado criterio referente al tamafio, podemos encontrar otras entidades
que, segun lo establecido en la disposicion adicional primera de la Ley 22/2015, de 20
de julio, de Auditoria de Cuentas, tienen la obligacion de auditarse. Estas son:

e Aquellas que emitan valores admitidos a negociacion en mercados regulados o
sistemas multilaterales de negociacion,

¢ Entidades que emitan obligaciones en oferta publica,

e Entidades dedicadas a la intermediacion financiera de forma habitual, y, en todo
caso, las entidades de crédito, las empresas de servicios de inversion, las
sociedades rectoras de los mercados secundarios oficiales, las entidades
rectoras de los sistemas de multilaterales de negociacion, la Sociedad de
Sistemas, las entidades de contrapartida central, la Sociedad de Bolsas, las
sociedades gestoras de los fondos de garantia de inversiones y las demas
entidades financieras

o Entidades que tengan por objeto social cualquier actividad sujeta al texto
refundido de la Ley de ordenacion y supervision de los seguros privados,
aprobado por Real Decreto Legislativo 6/2004, de 29 de octubre, dentro de los
limites que reglamentariamente se establezcan, asi como los Fondos de
pensiones y sus entidades gestoras.

e Aguellas que reciban subvenciones, ayudas o realicen obras, prestaciones,
servicios o suministren bienes al Estado y demas Organismos Publicos dentro
de los limites que reglamentariamente fije el Gobierno por Real Decreto.

e Otras entidades que superen los limites que reglamentariamente fije el Gobierno
por Real Decreto. Estos limites son los sefialados anteriormente, que haran
referencia, al menos, a la cifra de negocios, al importe total del activo segun
balance y al nUmero anual medio de empleados.

Respecto a lo anterior, histéricamente el nUmero de auditorias realizadas de caracter
obligatorio ha superado notablemente a las voluntarias, de hecho, aproximadamente
tres de cada cuatro auditorias realizadas en nuestro pais son de naturaleza obligatoria.

Por otro lado, como ya se ha sefialado, la persona responsable de elaborar el informe
de auditoria es el auditor de cuentas. Dicha figura no solo es responsable ante la
entidad auditada de la informacién que emita, sino también ante todos los usuarios de
dicha informacion. Respecto a la responsabilidad profesional de cualquier auditor,
encontramos en la Seccién 22 de la Ley de Auditoria de Cuentas que “los auditores de
cuentas y sociedades de auditoria responderan por los dafios y perjuicios econémicos
que se deriven del incumplimiento de sus obligaciones”. Hay que tener en cuenta que
la obligacion de resarcir del auditor sera directamente proporcional a los dafios y
perjuicios que haya podido causar en el incumplimiento de sus obligaciones.
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Respecto al parrafo anterior, son tres los tipos de responsabilidad a los que puede
enfrentarse un auditor de cuentas: responsabilidad civil, responsabilidad profesional o
administrativa y responsabilidad penal. El régimen sancionador que les resulta de
aplicacion se recoge en el articulo 30 del Texto Refundido de la Ley de Auditoria de
Cuentas, teniendo el ICAC la facultad sancionadora, y calificar las infracciones de
auditoria cometidas como leves, graves y muy graves.

No hay que olvidar, por otro lado, la importante funcion econémica y social de la
Auditoria, que se manifiesta fundamentalmente al dotar de credibilidad las Cuentas
Anuales elaboradas por las empresas. De esta forma los usuarios de esa informacion
financiera pueden tomar decisiones con bases mas sélidas. Asimismo, contribuye a que
los encargados de elaborar las Cuentas Anuales lo hagan con mayor diligencia,
evitando asi posibles fraudes (Orta et al, 2012).

Para terminar de contextuar la Auditoria financiera, se sefiala su regulacion legal
mediante las Normas Técnicas de Auditoria, que, segun la Resolucién del 19 de enero
de 1991, del Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas constituyen los principios
y requisitos que debe observar necesariamente el auditor de cuentas en el desempefio
de su funcién para expresar una opinién técnica responsable. En la citada resolucién se
clasifican las Normas Técnicas en tres categorias: las nhormas generales, las normas
sobre ejecucion del trabajo y las normas sobre informes. Ademas, se consideraradn como
Normas Técnicas los usos y practicas habitualmente empleadas por los profesionales
en el ejercicio de la Auditoria, siempre que sean actos generalizados, reiterados y
constantes. En relacién con lo anterior, hay que destacar el uso de las Normas
Internacionales de Auditoria (NIAS), emitidas por la Federacién Internacional de
Contadores (IFAC), que permiten al auditor realizar su trabajo con herramientas de
reconocimiento mundial y de alta calidad.

A continuacion, y tras contextualizar el marco general, se analizard con mas detalle
algunas de las variables fundamentales para comprender la Auditoria financiera, asi
como las partes que componen el informe resultante de esta.

1.2 CONCEPTOS CLAVE DE AUDITORIA

1.2.1.LA MATERIALIDAD, EL RIESGO Y LAS PRUEBAS DE AUDITORIA.

A continuacion, se describen tres términos basicos y fundamentales que deben
conocerse para elaborar y comprender con éxito cualquier auditoria. Estos son la
materialidad, el riesgo y las pruebas de auditoria.

En primer lugar, segun la NIA 320, la materialidad o importancia relativa hace
referencia al error monetario maximo que puede existir en el saldo de una cuenta o en
un conjunto de las mismas, sin que se considere que los estados financieros estan
deformados. Es decir, es el importe a partir del cual una persona razonable (con
conocimientos contables), pudiera ver afectada o influenciada su toma de decisiones
como consecuencia de un error u omision. El auditor determinard el nivel de materialidad
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en funcion de distintas variables, como son el riesgo, el tamafio de la empresa o los
beneficios o pérdidas que presente.

El término riesgo de auditoria, recogido en la NIA 315 hace referencia a la
probabilidad de que el auditor exprese una opinién errada sobre las cuentas anuales.
Seria el caso de una opinién favorable cuando los estados financieros o la informacién
relacionada estén afectados por alguna distorsién (error o irregularidad) material, de
forma que podria modificar la opinidn del informe por completo.

El riesgo es un elemento basico y esencial para la determinacién del tipo de pruebas
de auditoria que deben realizarse y el peso de estas, ya que cuanto mas riesgo exista
en una determinada area, mayor nimero de pruebas deberan realizarse.

Existen 3 tipos de riesgos asociados a la auditoria:

e El riesgo inherente, que se relaciona con el valor y las caracteristicas que
presente el producto que comercializa la entidad auditada. Es. Por tanto, un
riesgo innato a la actividad o negocio que realiza la empresa.

o El riesgo de control, que depende directamente de los sistemas de control
interno que estén establecidos en la empresa auditada. Por tanto, es de vital
importancia que la administracion de la sociedad revise y adecue
constantemente sus sistemas de control interno. Cabe mencionar que, el
auditor analizara el sistema de control interno en dos fases, siendo la primera
la revision previa del sistema de control, y posteriormente la realizacién de las
pruebas de cumplimiento que garanticen de forma razonable que es un
sistema existente y eficaz.

e Por ultimo, el riesgo de deteccidn esta relacionado con la capacidad que
tengan las pruebas de auditoria implementadas por el auditor de detectar la
existencia de errores o fraudes. Este es el Unico tipo de riesgo que el auditor
podra controlar.

La formula que nos permitira calcular el riesgo total de auditoria es:

Riesgo total de la Auditoria = Riesgo Inherente * Riesgo de Control * Riesgo de
Deteccion

Para terminar, las pruebas de auditoria son el conjunto de instrumentos y
procedimientos empleados por el auditor a lo largo del proceso de la auditoria con los
gue pretende obtener las evidencias necesarias para emitir una opinion. En cuanto a
esto, en el apartado 2.5.24 de las Normas Técnicas de Auditoria se manifiesta que “Los
datos contables y, en general, toda informacién interna, no puede considerarse por si
mismo evidencia suficiente y adecuada. El auditor debe llegar a la conviccion de la
razonabilidad de los mismos mediante la aplicacion de las pruebas necesarias.”

El auditor podré realizar dos tipos de pruebas:

e Porunlado, las pruebas de cumplimiento, ya mencionadas antes, con las que
trata de obtener evidencia acerca de si los procedimientos del sistema de
control interno de la entidad estan funcionando de la forma establecida, es
decir, si es un sistema eficaz. Hay que tener en cuenta que, cuanta mas
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confianza podamos depositar en el control interno de una entidad, menor
namero de pruebas sustantivas realizara el auditor.

e Por otro lado, las ya mencionadas pruebas sustantivas, que se emplean para
obtener evidencia sobre la integridad, exactitud y validez de la informacién
financiera que la empresa ha emitido y que debe ser auditada. Por tanto, este
tipo de prueba es el que el auditor usa para comprobar si las cifras especificas
de las cuentas anuales estan contabilizadas adecuadamente.

1.2.2 EL PAPEL DE LA EVIDENCIA EN LA AUDITORIA.

La obtencion de la evidencia en la auditoria es fundamental para alcanzar una opiniéon
de auditoria valida y correctamente fundamentada. En este apartado se analizara que
es la evidencia y a través de qué procedimientos se obtiene.

En Espafia, de acuerdo con las Normas Técnicas de Auditoria, la evidencia del
auditor es “la conviccion razonable de que todos aquellos datos contables expresados
en las cuentas anuales han sido y estan debidamente soportados en tiempo y contenido
por los hechos econdmicos y circunstanciales que realmente han ocurrido.”

Como se ha sefialado en el anterior epigrafe, las pruebas o procedimientos de
auditoria son un conjunto de técnicas de investigacién aplicables a las diferentes
partidas de los estados financieros que son objeto de analisis en la auditoria de cuentas,
y mediante los cuales el auditor tratara de obtener la evidencia necesaria y suficiente
para fundamentar su opinion. A continuaciéon, se describen algunos de los
procedimientos de auditoria mas comunes:

e Lainspeccion, que puede ser fisica (examen fisico que asegure la existencia
de la partida en concreto) y documental (comprobar la autenticidad de los
datos, asegurar la existencia de partidas...)

e La observacion, que conlleva la presencia del auditor en ciertas actividades,
de forma que pueda estar presente y comprobar ciertas actividades, de modo
que conozca la manera de operar de la empresa.

e La confirmacion externa, que se trata de un procedimiento que pretende de
obtener informacion directa de una fuente externa a la entidad auditada, y con
la que esta ha mantenido algun tipo de relacion. Se trata, por tanto, de una
prueba de auditoria aplicada a agentes independientes de la sociedad
auditada, como pueden ser clientes, proveedores, o entidades financieras,
entre otros.

e El recalculo, que consiste en comprobar con exactitud los céalculos que la
empresa ha realizado previamente. Es un procedimiento muy usado para
comprobar partidas como la amortizacion, los intereses financieros o los
deterioros.

e La reejecucion, en la que el auditor ejecutar4 de nuevo los procesos o el
control que la empresa realizé previamente, de forma que pueda comprobar
el resultado de los mismos.
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Los procedimientos analiticos, que tratan de estudiar y comparar las
relaciones entre los datos, de forma que confirmaran las relaciones existentes
entre distintas partidas.

En dltimo lugar, la indagacion, que consiste en la investigacion de cierta
informacién sobre la empresa, ya sea por escrito o verbalmente, mediante
conversaciones con el personal de ésta.
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2. LAS PARTES DEL INFORME DE AUDITORIA

2.1 NIA 570: EMPRESA EN FUNCIONAMIENTO

- Principio contable de empresa en funcionamiento

El principio contable de empresa en funcionamiento implica que los estados financieros
han sido elaborados bajo la hipétesis de que la entidad es una empresa en
funcionamiento, y que, por tanto, continuard sus operaciones comerciales en el
futuro previsible. Por lo general, los estados financieros se preparan siguiendo el
citado principio, excepto en el caso en el que la direccién tenga la intencién u obligacion
de liquidar la entidad o cesar en sus operaciones.

- Responsabilidad de la valoracion de la capacidad de la entidad para continuar
como empresa en funcionamiento

La valoracion por parte de la direccion de la capacidad de la entidad para continuar
como empresa en funcionamiento implica la formulacién de un juicio, en un determinado
momento, sobre los resultados futuros, inciertos por naturaleza, de hechos o de
condiciones. Para la formulacion de dicho juicio son relevantes los siguientes factores:

 El grado de incertidumbre asociado al resultado de un hecho aumenta
significativamente cuanto mas alejado en el futuro se sitde el hecho. Por este motivo, la
mayoria de los marcos de informacion financiera que requieren una valoracion explicita
por parte de la direccion especifican el periodo respecto del cual la direccion debe tener
en cuenta toda la informacién disponible.

* La dimension y complejidad de la entidad, la naturaleza y las condiciones de su
negocio, asi como el grado en que los factores externos inciden en ella, afectan al juicio
relativo a los resultados de los hechos o de las condiciones.

* Cualquier juicio sobre el futuro se basa en la informacion disponible en el momento
en que el juicio se formula. Los hechos posteriores al cierre pueden dar lugar a
resultados incongruentes con los juicios que eran razonables en el momento en que se
formularon.

- Responsabilidades del auditor

El auditor tiene la responsabilidad de obtener evidencia de auditoria suficiente y
adecuada sobre la idoneidad de la utilizaciéon por parte de la direccion de la hipotesis de
empresa en funcionamiento para la preparacion y presentacion de los estados
financieros, asi como de determinar si existe alguna incertidumbre material con respecto
a la capacidad de la entidad para continuar como empresa en funcionamiento. Esta
responsabilidad existe aln en el caso de que el marco de informacion financiera utilizado
para la preparacion de los estados financieros no contenga un requerimiento explicito
de que la direccion realice una valoracion especifica de la capacidad de la entidad para
continuar como empresa en funcionamiento.
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Sin embargo, como se sefiala en la NIA 200, los posibles efectos de las limitaciones
inherentes sobre la capacidad del auditor para detectar incorrecciones materiales son
mayores con respecto a hechos o condiciones futuros que puedan dar lugar a que una
entidad cese en su funcionamiento. El auditor no puede predecir dichos hechos o
condiciones futuros. Por consiguiente, el hecho de que el informe de auditoria no haga
referencia a incertidumbre alguna con respecto a la continuidad como empresa en
funcionamiento no puede considerarse garantia de la capacidad de la entidad para
continuar como empresa en funcionamiento.

- Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas

Al aplicar los procedimientos de valoracion del riesgo de conformidad con la NIA 315, el
auditor tendra en cuenta si existen hechos o condiciones que puedan generar dudas
significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar como empresa en
funcionamiento. Al hacerlo, el auditor determinara si la direccion ha realizado una
valoracién preliminar de la capacidad de la entidad para continuar como empresa en
funcionamiento y:

(a) si se ha realizado dicha valoracién, el auditor la discutira con la direccion y
determinara si ésta ha identificado hechos o condiciones que, individual o
conjuntamente, puedan generar dudas significativas sobre la capacidad de la entidad
para continuar como empresa en funcionamiento, en cuyo caso, averiguara los planes
de la direccion para hacer frente a dichos hechos y condiciones;

(b) si todavia no se ha realizado dicha valoracién, el auditor discutird con la direccion
el fundamento de la utilizacion prevista de la hipétesis de empresa en funcionamiento e
indagara sobre la existencia de hechos que puedan generar dudas significativas sobre
la capacidad de la entidad para continuar como empresa en funcionamiento.

El auditor mantendra, durante la auditoria, una especial atenciéon ante posible
evidencia de auditoria relativa a hechos o condiciones que puedan generar dudas
significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar como empresa en
funcionamiento.

- Objetivos

Los objetivos del auditor son:

-La obtencién de evidencia de auditoria suficiente y adecuada sobre la adecuacion
de la utilizacién por parte de la direccidn de la hipétesis de empresa en funcionamiento
para la preparacion de los estados financieros.

-La determinacion, sobre la base de la evidencia de auditoria obtenida, de la
existencia o no de una incertidumbre material relacionada con hechos o con condiciones
gque pueden generar dudas significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar
como empresa en funcionamiento.

-La determinacion de las implicaciones para el informe de auditoria.

- Procedimientos de auditoria adicionales cuando se identifican hechos o
condiciones
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Si se han identificado hechos o condiciones que pueden generar dudas significativas
sobre la capacidad de la entidad para continuar como empresa en funcionamiento, el
auditor obtendra evidencia de auditoria suficiente y adecuada para determinar si existe
0 no una incertidumbre material mediante la aplicacion de procedimientos de auditoria
adicionales y teniendo en cuenta los factores mitigantes. Dichos procedimientos
incluiran:

(a) Cuando la direccién no haya realizado una valoracién de la capacidad de la
entidad para continuar como empresa en funcionamiento, la solicitud a la direccién de
la realizacién de dicha valoracion.

(b) La evaluacion de los planes de la direcciébn en cuanto a actuaciones futuras
relacionadas con su valoracion relativa a la empresa en funcionamiento, a si es probable
que el resultado de dichos planes mejore la situacion y a si los planes de la direccion
son factibles teniendo en cuenta las circunstancias.

(c) Cuando la entidad haya preparado un prondstico de flujos de efectivo y el analisis
de dicho pronéstico sea un factor significativo a la hora de tener en cuenta el resultado
futuro de hechos o de condiciones en la evaluacién de los planes de la direccion con
respecto a actuaciones futuras:

() la evaluacion de la fiabilidad de los datos subyacentes generados para preparar el
pronaostico;

(i) la determinacion de si las hipétesis en las que se basa el prondstico estan
adecuadamente fundamentadas.

(d) La consideracion de la disponibilidad de cualquier hecho o informacién adicional
desde la fecha en la que la direccion hizo su valoracion.

(e) La solicitud de manifestaciones escritas a la direccion y, cuando proceda, a los
responsables del gobierno de la entidad, en relacion con sus planes de actuacion futura
y con la viabilidad de dichos planes.

- Conclusiones del auditor

El auditor evaluara si se ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada y
concluira sobre lo adecuado de la utilizacion, por parte de la direccién, del principio
contable de empresa en funcionamiento para la elaboracion de los estados financieros.

El auditor concluira si, a su juicio, existe una incertidumbre material relacionada con
hechos o condiciones que, individual o conjuntamente, pueden generar dudas
significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar como empresa en
funcionamiento. Existe una incertidumbre material cuando la magnitud de su impacto
potencial y la probabilidad de que ocurra son tales que, a juicio del auditor, es necesaria
una adecuada revelacion de informacion sobre la naturaleza y las implicaciones de la
incertidumbre para:

(a) la presentacion fiel de los estados financieros, en el caso de un marco de
informacion financiera de imagen fiel, o

(b) que los estados financieros no induzcan a error, en el caso de un marco de
cumplimiento.
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e Utilizacién adecuada de la hip6tesis de empresa en funcionamiento, pese
ala existencia de unaincertidumbre material

Si el auditor concluye que la utilizacién de la hipétesis de empresa en funcionamiento
es adecuada, teniendo en cuenta las circunstancias, pese a la existencia de una
incertidumbre material, determinara si los estados financieros:

(a) describen adecuadamente los principales hechos o condiciones que pueden
generar dudas significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar como
empresa en funcionamiento y los planes de la direccion para afrontar dichos hechos o
dichas condiciones;

(b) revelan claramente que existe una incertidumbre material relacionada con hechos
o condiciones que pueden generar dudas significativas sobre la capacidad de la entidad
para continuar como empresa en funcionamiento y que, por tanto, aquella puede no ser
capaz de realizar los activos y liquidar los pasivos en el curso normal de los negocios.

Si se revela la informacién adecuada en los estados financieros, el auditor expresara
una opinién no modificada e incluira un parrafo de énfasis en el informe de auditoria
para:

(a) destacar la existencia de una incertidumbre material en relacién con el hecho o
la condicién que puede generar dudas significativas sobre la capacidad de la entidad
para continuar como empresa en funcionamiento;

(b) llamar la atencion sobre la nota explicativa de los estados financieros que revela
lo sefialado en el apartado anterior.

Si la informacién revelada en los estados financieros no es adecuada, el auditor
expresara una opinion con salvedades o una opinién desfavorable, segin proceda. El
auditor manifestara en el informe de auditoria que existe una incertidumbre material y
que puede generar dudas significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar
como empresa en funcionamiento.

e Utilizacién inadecuada de la hip6tesis de empresa en funcionamiento

Si los estados financieros se han preparado bajo la hipétesis de empresa en
funcionamiento, pero, a juicio del auditor, la utilizacién por parte de la direccion de dicha
hipotesis no es adecuada, el auditor expresara una opinion desfavorable.

e Faltade disposicion de la direccion para realizar o ampliar su valoracién

Si la direccion no esta dispuesta a realizar o ampliar su valoracién, cuando el auditor se
lo solicite, éste tendra en cuenta las implicaciones de este hecho para el informe de
auditoria.

2.2 NIA 700: FORMACION DE LA OPINION Y EMISION DEL INFORME DE
AUDITORIA SOBRE LOS ESTADOS FINANCIEROS

- Alcance de esta NIA
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Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el
auditor de formarse una opinidn sobre los estados financieros. También trata de la
estructura y el contenido del informe de auditoria emitido como resultado de una
auditoria de estados financieros.

- Objetivos

Los objetivos del auditor son:

(@) la formacién de una opinidon sobre los estados financieros basada en una
evaluacion de las conclusiones extraidas de la evidencia de auditoria obtenida;

(b) la expresién de dicha opinion con claridad mediante un informe escrito en el que
también se describa la base en la que se sustenta la opinion.

- Formacién de la opinién sobre los estados financieros

El auditor se formara una opinién sobre si los estados financieros han sido preparados,
en todos los aspectos materiales, de conformidad con el marco de informacién financiera
aplicable

Con el fin de formarse dicha opinidn, el auditor concluira si ha obtenido una seguridad
razonable sobre si los estados financieros en su conjunto estan libres de incorreccién
material, debida a fraude o error. Dicha conclusion tendra en cuenta:

(a) La conclusién del auditor, de conformidad con la NIA 330, sobre si se ha obtenido
evidencia de auditoria suficiente y adecuada;

(b) La conclusion del auditor, de conformidad con la NIA 450, sobre si las
incorrecciones no corregidas son materiales, individualmente o de forma agregada;

(c) Las evaluaciones requeridas por los apartados 12-15 de esta Norma.

El auditor evaluara si los estados financieros han sido preparados, en todos los
aspectos materiales, de conformidad con los requerimientos del marco de informacion
financiera aplicable. Dicha evaluacion tendrd también en consideracion los aspectos
cualitativos de las practicas contables de la entidad, incluidos los indicadores de posible
sesgo en los juicios de la direccion.

En especial, teniendo en cuenta los requerimientos del marco de informacion
financiera aplicable, el auditor evaluara si: los estados financieros revelan
adecuadamente las politicas contables significativas seleccionadas y aplicadas; las
politicas contables seleccionadas y aplicadas son congruentes con el marco de
informacion financiera aplicable, asi como adecuadas; las estimaciones contables
realizadas por la direccidon son razonables; la informacion presentada en los estados
financieros es relevante, fiable, comparable y comprensible; los estados financieros
revelan informacién adecuada que permita a los usuarios a quienes se destinan
entender el efecto de las transacciones y los hechos que resultan materiales sobre la
informacion contenida en los estados financieros; y la terminologia empleada en los
estados financieros, incluido el titulo de cada estado financiero, es adecuada.
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Cuando los estados financieros se preparen de conformidad con un marco de imagen
fiel, la evaluacion requerida por los apartados 12-13 de esta norma incluird también la
evaluacion de si los estados financieros logran la presentacion fiel. Al evaluar si los
estados financieros expresan la imagen fiel, el auditor consideraré:

(a) La presentacion, estructura y contenido globales de los estados financieros;

(b) Si los estados financieros, incluidas las notas explicativas, presentan las
transacciones y los hechos subyacentes de modo que logren la presentacion fiel.

El auditor evaluara si los estados financieros describen el marco de informacion
financiera aplicable o hacen referencia a él de manera adecuada.

2.3 NIA 705: OPINION MODIFICADA EN EL INFORME EMITIDO POR UN
AUDITOR INDEPENDIENTE

- Alcance de esta NIA.

Esta Norma Internacional de Auditoria trata de la responsabilidad que tiene el auditor de
emitir un informe adecuado en funcién de las circunstancias cuando, al formarse una
opiniéon de conformidad con la NIA 700, concluya que es necesaria una opinion
modificada sobre los estados financieros.

-Tipos de opiniéon modificada

Esta NIA establece tres tipos de opinibn modificada, denominadas: opiniéon con
salvedades, opinién desfavorable (o adversa) y denegacion (o abstencion) de
opinidn. La decision sobre el tipo de opinion modificada que resulta adecuado depende
de:

(a) la naturaleza del hecho que origina la opinion modificada, es decir, si los estados
financieros contienen incorrecciones materiales o, en el caso de la imposibilidad de
obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada, si pueden contener incorrecciones
materiales;

(b) el juicio del auditor sobre la generalizacion de los efectos o posibles efectos del
hecho en los estados financieros.

- Objetivo

El objetivo del auditor es expresar, con claridad, una opinién modificada adecuada sobre
los estados financieros cuando:

(a) el auditor concluya que, sobre la base de la evidencia de auditoria obtenida, los
estados financieros en su conjunto no estan libres de incorreccién material;

(b) el auditor no pueda obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada para
concluir que los estados financieros en su conjunto estén libres de incorreccion material.
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- Definiciones

A efectos de las NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a
continuacion:

(a) Generalizado: término utilizado, al referirse a las incorrecciones, para describir
los efectos de éstas en los estados financieros o los posibles efectos de las
incorrecciones que, en su caso, no se hayan detectado debido a la imposibilidad de
obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada. Son efectos generalizados sobre
los estados financieros aquellos que, a juicio del auditor: (i) no se limitan a elementos,
cuentas o partidas especificos de los estados financieros; (i) en caso de limitarse a
elementos, cuentas o partidas especificos, éstos representan o podrian representar una
parte sustancial de los estados financieros; o (iii) en relacién con las revelaciones de
informacion, son fundamentales para que los usuarios comprendan los estados
financieros.

(b) Opinién modificada: opinién con salvedades, opinion desfavorable (adversa) o
denegacion (abstencién) de opinion.

- Requerimientos:

e Situaciones en las que se requiere una opinién modificada
El auditor expresara una opinién modificada en el informe de auditoria cuando:

(a) concluya, sobre la base de la evidencia de auditoria obtenida, que los estados
financieros en su conjunto no estan libres de incorreccion material;

(b) no pueda obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada para concluir que
los estados financieros en su conjunto estan libres de incorreccion material.

e Determinacion del tipo de opinién modificada
- Opinidn con salvedades
El auditor expresara una opinion con salvedades cuando:

(a) habiendo obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada, concluya que las
incorrecciones, individualmente o de forma agregada, son materiales, pero no
generalizadas, para los estados financieros;

(b) el auditor no pueda obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada en la
gue basar su opinion, pero concluya que los posibles efectos sobre los estados
financieros de las incorrecciones no detectadas, si las hubiera, podrian ser materiales,
aungue no generalizados.

Por tanto, pueden dar lugar a una opinion con salvedades las siguientes
circunstancias, siempre y cuando sean materiales, pero no generalizadas: limitaciones
al alcance, errores y omisiones de informacion.

- Opinion desfavorable o adversa

El auditor expresara una opinién desfavorable cuando, habiendo obtenido evidencia de
auditoria suficiente y adecuada, concluya que las incorrecciones, individualmente o de
forma agregada, son materiales y generalizadas en los estados financieros.
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- Denegacion (o abstencion) de opinién

El auditor denegara la opinién (o se abstendra de opinar) cuando no pueda obtener
evidencia de auditoria suficiente y adecuada en la que basar su opinién y concluya que
los posibles efectos sobre los estados financieros de las incorrecciones no detectadas,
si las hubiera, podrian ser materiales y generalizados.

El auditor denegard la opinion (o se abstendra de opinar) cuando, en circunstancias
extremadamente poco frecuentes que supongan la existencia de multiples
incertidumbres, el auditor concluya que, a pesar de haber obtenido evidencia de
auditoria suficiente y adecuada en relacién con cada una de las incertidumbres, no es
posible formarse una opinion sobre los estados financieros debido a la posible
interaccion de las incertidumbres y su posible efecto acumulativo en los estados
financieros.

- Consecuencia de la imposibilidad de obtener evidencia de auditoria suficiente y
adecuada debido a una limitacién impuesta por la direccién después de que el auditor
haya aceptado el encargo

Si, después de aceptar el encargo, el auditor observa que la direccidn ha impuesto una
limitaciobn al alcance de la auditoria que el auditor considera que probablemente
suponga la necesidad de expresar una opinion con salvedades o denegar la opinién (o
abstenerse de opinar) sobre los estados financieros, el auditor solicitara a la direccion
que elimine la limitacién.

Si el auditor no puede obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada,
determinara las implicaciones de este hecho como sigue:

(a) si el auditor concluye que los posibles efectos de incorrecciones no detectadas
en los estados financieros, si las hubiera, podrian ser materiales, pero no generalizados,
el auditor expresara una opinion con salvedades;

b) si el auditor concluye que los posibles efectos de incorrecciones no detectadas en
los estados financieros, si las hubiera, podrian ser materiales y generalizados, de tal
forma que una opinién con salvedades no seria adecuada para comunicar la gravedad
de la situacion, el auditor:

() renunciara a la auditoria, cuando las disposiciones legales o reglamentarias
aplicables lo permitan y ello sea factible;

(i) si no es factible o posible la renuncia a la auditoria antes de emitir el informe
de auditoria, denegara la opinibn (0 se abstendra de opinar) sobre los estados
financieros. A efectos de lo dispuesto en este apartado, en relacién con la renuncia al
encargo, se debe atender a lo establecido en los articulos 3.2 y 19 del TRLAC y en su
normativa de desarrollo.

Cuando el auditor considere necesario expresar una opinion desfavorable o denegar
la opinion sobre los estados financieros en su conjunto, el informe de auditoria no
incluira simultaneamente una opinidon no modificada (o favorable) sobre un solo estado
financiero o sobre uno 0 mas elementos, cuentas o partidas especificas de un solo
estado financiero en relacion con el mismo marco de informacion financiera aplicable.
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Juicio del auditor sobre la generalizacion de los efectos o posibles efectos sobre los

Naturaleza del hecho que origina la estados finanieros

opinion modificada

Material, pero no generalizado Material y generalizado

Los estados financieros contienen s N
? : % Opinion con salvedades Opinion desfavorable (o adversa)
incorrecciones materiales

Imposibilidad de obtener evidencia de

auditorta suficiente y adecuada Opinion con salvedades Denegacion de opinion (o abstencion)

Tabla 2.1. Tipos de opinion modificada, con base en el juicio del auditor.
Fuente: Contaduria publica (a partir de la informacion de la NIA 705).

2.4. NIA 701: COMUNICACIC')N’ DE LAS CUESTIONES CLAVE DE LA AUDITORIA
EN EL INFORME DE AUDITORIA EMITIDO POR UN AUDITOR INDEPENDIENTE

- Alcance de lanorma

Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el
auditor de comunicar las cuestiones clave de la auditoria en el informe de auditoria. Su
finalidad es la de tratar tanto el juicio del auditor en relacién con lo que se debe
comunicar en el informe de auditoria como la estructura y contenido de dicha
comunicacion.

El término “Cuestiones claves de la auditoria” se aplica a las entidades cotizadas, es
decir, a las Entidades de Interés Publico (EIP). Sin embargo, en Espafia también debe
incluirse en el informe de auditoria la informacién sobre los riesgos mas significativos de
la existencia de incorrecciones materiales en la auditoria para las entidades no
cotizadas, denominandose en este caso “Aspectos mas relevantes de la auditoria”. Para
estas entidades, solo sera obligatorio el apartado 9.a) de esta NIA. Sin embargo, de
forma voluntaria podran tenerse en cuenta también las circunstancias previstas en las
letras b) y ¢) de dicho apartado 9, en cuyo caso los requerimientos de la NIA deben
aplicarse en su totalidad.

En cuanto al término “Cuestiones claves de auditoria”, se define por la norma como
aquellas cuestiones que, segun el juicio profesional del auditor, han sido de la mayor
significatividad en la auditoria de los estados financieros del periodo actual. Las
cuestiones clave de la auditoria se seleccionan entre las cuestiones comunicadas a los
responsables del gobierno de la entidad.

- Objetivos

El objetivo del auditor consiste en determinar las cuestiones clave de auditoria, asi como
comunicarlas describiéndolas en el informe de auditoria.
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- Requerimientos

e Determinacion

El auditor determinara aquellas cuestiones que hayan requerido atencion significativa a
lo largo del proceso de auditoria. Para ello, el auditor tendra en cuenta lo siguiente:

(a) Las areas de mayor riesgo (en el caso de entidades que no sean de interés publico
este apartado es el unico obligatorio).

(b) Las partidas que han requerido juicios significativos por parte de la direccion.

(c) El efecto en la auditoria de hechos o transacciones significativos que han tenido
lugar durante el periodo.

De entre estas cuestiones identificadas, el auditor determinard aquellas de mayor
significatividad en la auditoria, que son, por tanto, las cuestiones clave de la auditoria.

Areas que han
requerido juicio
significativo de la
direccién, incluyendo
las estimaciones con
elevado grado de
incertidumbre.

Areas con mayor Areas con mayor
riesgo de riesgo de
incorreccion material incorreccion material
o los riesgos mas o los riesgos mas

significativos significativos
identificados por el identificados por el
auditor. auditor.

i3

Figura 2.1. Areas atener en cuenta por el auditor paralos AMRA y CCA.
Fuente: elaboracion propia a partir de la NIA 701.

2.5.NIA 706: PARRAFOS DE ENFASIS Y PARRAFOS SOBRE OTRAS CUESTIONES
EN EL INFORME DE AUDITORIA EMITIDO POR UN AUDITOR INDEPENDIENTE

- Alcance de esta NIA

Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de las comunicaciones adicionales en
el informe de auditoria cuando el auditor lo considere necesario para:

(a) llamar la atencién de los usuarios sobre una cuestion o cuestiones presentadas o
reveladas en los estados financieros, de tal importancia que sean fundamentales para
que los usuarios comprendan los estados financieros;

9.c
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(b) llamar la atencion de los usuarios sobre cualquier cuestion o cuestiones distintas
de las presentadas o reveladas en los estados financieros que sean relevantes para que
los usuarios comprendan la auditoria, las responsabilidades del auditor o el informe de
auditoria.

- Objetivo

El objetivo consiste en llamar la atencién de los usuarios sobre:

(a) una cuestion que, aunque esté adecuadamente presentada o revelada en los
estados financieros, sea de tal importancia que resulte fundamental para que los
usuarios comprendan los estados financieros, mediante el denominado el parrafo de
énfasis;

(b) cuando proceda, cualquier otra cuestion que sea relevante para que los usuarios
comprendan la auditoria, las responsabilidades del auditor o el informe de auditoria,
mediante el parrafo sobre otras cuestiones.

- Requerimientos

e Parrafos de énfasis en el informe de auditoria

Si el auditor considera necesario llamar la atencion de los usuarios sobre una cuestion
presentada o revelada en los estados financieros que, a su juicio, es de tal importancia
que resulta fundamental para que los usuarios comprendan los estados financieros,
incluira un parrafo de énfasis en el informe de auditoria, siempre que haya obtenido
evidencia de auditoria suficiente y adecuada de que la cuestion no se presenta de forma
materialmente incorrecta en los estados financieros. Este parrafo se referird solo a la
informacion que se presenta o se revela en los estados financieros.

e Parrafos sobre otras cuestiones en el informe de auditoria

Si el auditor considera necesario comunicar una cuestién distinta de las presentadas o
reveladas en los estados financieros que, a su juicio, sea relevante para que los usuarios
comprendan la auditoria, las responsabilidades del auditor o el informe de auditoria, y
disposiciones legales o reglamentarias no lo prohiben, el auditor asi lo hard en un
parrafo del informe de auditoria, con el titulo "Parrafo sobre otras cuestiones" u otro titulo
apropiado.

El auditor incluird este parrafo inmediatamente después del parrafo de opinion y, en
su caso, del parrafo de énfasis, o en otra parte del informe de auditoria si el contenido
del parrafo sobre otras cuestiones se refiere a la seccidn "Otras responsabilidades de
informacion”.

Para concluir este capitulo se aflade un esquema con objeto de sintetizar los
conceptos claves que se han mencionado y explicado mediante las Normas
Internacionales de Auditoria.
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OPINION NO
MODIFICADA
TIPOS
DE OPINION
OPINION
MODIFICADA

LIMPIA E——

SALVEDADES
DENEGADA
(ABSTENCION) —

DESFAVORABLE
(NEGATIVA)

Figura 2.2. Tipos de opinion en el informe de auditoria.
Fuente: Elaboracion propia a partir de las Normas Internacionales de Auditoria
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3. ANALISIS DESCRIPTIVO DE LA AUDITORIA DE
CUENTAS

3.1 INTRODUCCION DEL ESTUDIO Y METODOLOGIA.

Para comenzar, con caracter previo al analisis de los datos obtenidos, se describird en
que ha consistido el estudio realizado, asi como la informacién base que lo ha
sustentado.

En primer lugar, el andlisis descriptivo que se presenta a continuacion se ha realizado
sobre un total de 534 empresas espafiolas. El foco del estudio se ha situado en el
informe de auditoria de estas en el pasado ejercicio 2017, eligiéndose tal afio a efectos
de trabajar con datos relativamente actuales y disponibles, ya que en numerosos casos
aun no se encuentran disponibles los informes del 2018).

Hay que sefialar que, con alta probabilidad, en este estudio estadistico descriptivo la
muestra representa a la poblacién. Esto es debido a que por su considerable tamafio y
caracteristicas similares a las del conjunto de informes de auditoria con salvedades en
Espafia, esta permite hacer inferencias o generalizar los resultados que se han obtenido
al resto de la poblacion (con un margen de error poco significativo).

Para la elaboraciéon de la base de datos objeto de estudio, en primer lugar, se
seleccionaron de forma aleatoria mayormente empresas cuyos informes de auditoria
incluyen una opinién con salvedades. Ademas, a efectos de analizar otras variables,
también se han incluido de forma aleatoria empresas que cuentan con una opinién
limpia. Concretamente, son 435 informes que presentan una opinién con salvedades y
99 informes con opinién limpia o no modificada.

La base de la informacion empleada para la realizacion del analisis descriptivo se ha
obtenido a través del Sistema de Andlisis de Balances Ibéricos. SABI es una base de
datos que incluye informacion financiera de empresas espafiolas, ofreciendo
informacién histérica de las cuentas anuales de las mismas desde el afio 1990.

A través de la informacién obtenida en SABI se ha elaborado una base de datos que
recoge la siguiente informacion relativa a los informes de auditoria de las 534 empresas:

e CIF, nombre de la empresa, Activo total, Patrimonio Neto y Resultado antes de
impuestos.

e Elnombre de la firma de auditoria que ha elaborado el correspondiente informe.

e Opinion del informe de auditoria, existiendo Unicamente la posibilidad de que sea
una opinién con salvedades o limpia, como se ha explicado antes.

e En caso de que la opinion del informe concreto sea con salvedades, para cada
una de las salvedades que recoja el informe se incluye la siguiente informacion:
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Tipo de salvedad. Pueden distinguirse cuatro: error, limitacion al alcance,
omisién de la informacién y salvedad por comparabilidad.

Un apartado en el que se especifica si la salvedad mencionada ocurrié
también en el ejercicio anterior, es decir, si se repite el motivo que llevo al
auditor a emitir una opinién con salvedades el ejercicio previo.

El importe de la salvedad, asi como una descripcién de la salvedad en
cuestion.

Por otra parte, se ha incluido un apartado para comprobar si en el informe
existe o no incertidumbre material relacionada con el principio de empresa en
funcionamiento. Ademas, en otra columna se analiza, en el caso en el que se
haya incluido la citada seccion, el motivo que ha causado la incertidumbre.

En cuanto a los Aspectos mas relevantes de auditoria (AMRA) se ha
recopilado la siguiente informacién para cada uno de los que recoja el informe:

Titulo del AMRA, asi como, en caso de que pueda especificarse, el subtitulo
de este. En este apartado los AMRA han sido codificados de forma que
puedan homogeneizarse para su posterior analisis.

El riesgo que ocasiona dicho AMRA.
La respuesta o respuestas que empled el auditor ante el riesgo.

Por ultimo, en la base de datos se ha incluido una breve descripcion de los
parrafos de énfasis y otras cuestiones que recogian los informes de auditoria,
sin ser estas secciones objeto de analisis en este proyecto.

En los epigrafes siguientes se analizaran los distintos apartados mencionados.

3.2 LAS FIRMAS DE AUDITORIA Y LOS AUDITORES INDIVIDUALES.

3.2.1 Las grandes firmas de auditoria.

En primer lugar, se analizan las firmas de auditoria. Es sabido que a nivel mundial son
cuatro las empresas mas importantes del sector de la auditoria, consultoria y asesoria.
Estas cuatro entidades reciben la denominacion de Big Four:

DELOITTE: entidad formada por mas de 200.000 trabajadores, que opera en
150 paises. Los servicios que ofrece a nivel internacional son: consultoria,
asesoria juridica y financiera, auditoria e impuestos. Su sede se encuentra en
Nueva York, Estados Unidos.

PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES: sociedad que cuenta con mas
de 180.000 trabajadores, operando en 158 paises. Orienta sus servicios a la
consultoria, transacciones, auditoria, asesoramiento legal y fiscal y al
denominado corporate finance. La sede de la compafiia se encuentra en Reino
Unido, concretamente en Londres.

ERNST & YOUNG: actualmente se compone de mas de 200.000 profesionales,
ofreciendo servicios de auditoria, asesoramiento, contabilidad, impuestos,
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finanzas, asi como estudios actuariales, operando en mas de 150 paises. Su
sede central también se ubica en Londres.

e KPMG: red global dedicada a los servicios de auditoria, asesoramiento y
fiscalidad, que cuenta con mas de 150.000 empleados, teniendo presencia en
156 paises. Su sede central se localiza en Amstelveen, Paises Bajos.

Con relacién a lo anterior, podemos comprobar que, en la muestra de 534 empresas
a analizar, son las Big Four las lideres indiscutibles, auditando entre las cuatro un total
de 217 sociedades.

Concretamente, el orden de mayor a menor nimero de empresas auditadas por las
cuatro grandes entidades auditoras es el siguiente: Deloitte (60 empresas), Ernst &
Young (57 empresas), PricewaterhouseCoopers Auditores (54 empresas), y, por ultimo,
KPMG Auditores (46 empresas).

A continuacion, se adjunta el extracto de un articulo del periédico Expansion, donde,
através de los datos publicados por las propias Big Four, se puede comprobar el ranking
del afio 2017, en funcion del volumen de facturacién total (incluyendo los servicios de
auditoria, consultoria legal y consultoria fiscal, entre otros).

LAS FIRMAS DE SERVICIOS PROFESIONALES, EN ORDEN

Puest Firma/Red/ Rinking de facturaciin botal (incluye auditoria, consulfoniz, legal y
3515;“ Noibire Azoclaclén®  fiscal enfre otros servicios), en millones de euros.
1 | Deloitte Firma [
2| Pt Firma 5509,4

Tatal 4
| i Firma 4% 4 lﬂlﬂﬂ‘:ﬂ
4| KPMG Firma A06.3

Figura 3.1. Las firmas de servicios profesionales, en orden de facturacion. Espafia, 2017.
Fuente: Periddico Expansion.

Se puede observar que, en ejercicio 2017, Deloitte es la compafiia que més volumen de
facturacion presenta, seguida por PricewaterhouseCoopers Auditores, Ernst & Young,
y, finalimente, KPMG Auditores. La muestra objeto de estudio, como se sefialé con
anterioridad, corresponde a cuentas anuales e informes de auditoria presentados por
empresas espafolas en el afio 2017. De esta forma, al comparar los datos, se puede
comprobar que la muestra sigue la tendencia general respecto a las grandes empresas
auditoras, aunque con el matiz de que, para la muestra, no hay diferencia significativa
entre el nimero de empresas auditadas por PwC Auditores y Ernst & Young.

Continuando con el estudio de la muestra, tras analizar a las Big Four, son Grant
Thorton, BDO Auditores y Auren, las firmas que mas entidades han auditado en la
muestra.
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Con relacion a esto, en la siguiente figura aparece el volumen de facturacién de las
grandes firmas de servicios profesionales de auditoria en Espafa, para el ejercicio 2017
y 2018, ademas de la variacion porcentual anual. Se puede comprobar que,
inmediatamente después de las Big Four, aparecen las tres firmas mencionadas en el
parrafo anterior: Grant Thorton, BDO Auditores y Auren.

FIRM A ] 2017 ] 208 ] VMIM:E:;

Deloitte. Deloitte L6960 7620 | 9,48
i PwC 559,4 582,0 . 4,04
EY = EY P oa260i 4557 ([ 6,97
9PN KPMG 406,3 4519 - 11,22
IBDO oo i 864 o4 [N 9,73
D GanTomn Grant Thomton |~ 727 - 77.4 [ 6,49
] o i o552 652 | [ 1307
@5’“ Auren 524 57.1 - 897
Mmoo Adace 381! 398 I 4,53
@)ittest PFAtest | 3630 396 [N 9,26
Total i 24289 | 26256 I 81

Figura 3.2. Volumen de facturacién (millones de euros) de las grandes firmas de servios
profesionales. Espafia, 2017.
Fuente: Periédico El Economista.

En adicién a esto, se puede afirmar con cierta seguridad que la informacién que arroja
el estudio descriptivo sobre la muestra es vdlida, ya que, en general, coincide con los
datos a nivel nacional de las grandes firmas auditoras para el ejercicio que nos ocupa.

A continuacion, se adjuntara la informacién previamente analizada que se extrae de
la muestra en cuanto a las firmas auditoras, incluyendo el nimero de entidades que
dichas firmas han auditado (del total de 534 empresas), asi como el porcentaje que
representan respecto al total.
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Mamero de | Porcentaje
FIRMAS DE AUDITORIA EMpresas que

auditadas | representa
ElomTESL 60|  1124%
ERNST & YOUMNG 5.L 57 10,67%
PWC AUDITORES 5.L 54 10,11%:
KPMG AUDITORES 5.L 45 8,61%
TOTAL BlG FOUR 217 40 64%
GRANT THORTOMN 21 3.93%
BDO AUDITORES 12 2 25%
AUREN 9 1,69%
TOTAL FIRMAS MAS REPRESENTATIVAS 259 48,50%
OTRAS 275 51,50%

Tabla 3.1. Firmas de auditoria mas representativas, en orden. Espafia, 2017. Fuente:
Elaboracion propia a partir de la muestra realizada (Total 534 empresas).

FIRMAS DE AUDITORIA

BDELOITTESL

W ERNST & YOURNG 5.L

mPWC AUDITORES 5.1
KFMG AUDITORES 51

B GRANT THORTON
BDO AUDITORES
AUREMN

OTRAS

DELOITTE 5.L
11,24%

ERMST & YOUNG 5.L
10,67%

OTRAS

51,50%

PWC AUDITORES 5.1
10,11%

KPMG AUDITORES 5.L
B.61%

GRANT THORTON
3,93%
'“;“E';';: BDO AUDITORES
. 2,25%

Grafica 3.1. Firmas de auditoria mas representativas. Espafia, 2017.
Fuente: Elaboracion propia a partir de la muestra realizada (Total 534 empresas).
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Para concluir este epigrafe, cabe sefalar que, tan solo las siete firmas auditoras mas
representativas en la muestra estudiada (que, ademas, coincide con las mas
relevantes a nivel nacional) representan un total del 48,5% de las auditorias realizadas
en la muestra de las 534 sociedades analizadas. De esta forma, el resto de las
sociedades auditoras, asi como auditores individuales, suponen un 51,5%, es decir,
poco mas de la mitad del total.

3.2.2 Los auditores individuales versus las sociedades de auditoria.

En el epigrafe de auditores inscritos al Registro Oficial de Auditores de Cuentas (ROAC),
se pueden distinguir dos tipos de auditores: las personas fisicas y las sociedades de
auditoria.

Respecto a esto, un aspecto interesante que muestran los datos del estudio realizado,
y que, ademas, coincide con los datos a nivel nacional, es el escaso numero de
informes emitidos por auditores individuales, concretamente tan solo 15 informes
de un total de 534. De esta forma, los auditores individuales representan escasamente
un 2,81% del total de la muestra, frente al 97,19% que suponen las sociedades de
auditoria (519 informes).

AUDITORES

2,81%

97,19%

m AUDITORES INDIVID'UALES SOCIEDADES AUDITORAS

Grafica 3.2. Auditores individuales vs sociedades auditoras en Espafia para la muestra
analizada (2017).
Fuente: elaboracion propia a partir de la muestra realizada (Total 534 empresas).

La situacion descrita es una constante en el sector de la auditoria en nuestro pais. En
cuanto a esto, a continuacién se adjunta una frase de Carlos Puig de Travy, presidente
del Registro de Economistas Auditores (REA) del Consejo General de Economistas de
Espafa, que publicé El Pais el pasado dia 31 de julio de 2018, donde se la probleméatica
del auditor individual que se trata en este epigrafe: “Un dato muy importante a destacar,
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y que se mantiene inalterable, es que aproximadamente el 95% de la facturacion del
sector se efectia a través de sociedades de auditoria; y este afio, al igual que en los
ultimos afos, su facturaciébn se ha incrementado un 2% respecto al afio anterior,
mientras que ha disminuido la facturacién de los auditores individuales. Por lo
tanto, podemos afirmar que, de seguir asi esta tendencia, llegaremos a un punto en el
que el sector estard acaparado por sociedades de auditoria, y con ello el auditor
individual tendra un papel de menor relevancia.”

A continuacion, se adjuntara una tabla realizada a partir de los datos del ICAC, donde
se comprueba la situacién que se ha descrito anteriormente respecto a la facturacién de
los auditores individuales frente a las sociedades auditoras, para el periodo comprendido
entre 2006 y 2017.

ANO SOCIEDADES Variacion AUDITORES Variacion
(millones €) porcentual INDIVIDUALES porcentual

(%) (millones €) (%)

2006 526.37 52.87

2007 587.89 11.7 61.69 16.7

2008 670.64 14.1 60.41 -2.1

2009 657.11 -2 56.27 -6.9

2010 686.47 4.5 53.04 -5.8

2011 714.62 4.1 46.01 -13.2

2012 677.37 -5.2 51.44 11.8

2013 626.48 -7.5 35.63 -30.7

2014 598.88 -4.4 33.64 -5.6

2015 604.18 0.9 30.20 -10.2

2016 621.81 2.9 29.20 -3.31

2017 634.5 2 28.80 -1.36

Tabla 3.2. Facturaciéon de las sociedades auditoras frente a la de los auditores
individuales en millones de euros.
Fuente: elaboracion propia a partir de los datos del ICAC.

Por tanto, a la luz de los datos de la tabla anterior, parece claro que, a grandes rasgos,
las entidades que van a someterse a auditoria contratan preferentemente a sociedades
auditoras (especialmente a las de mayor tamafio, como se ha comprobado en el
epigrafe 3.2.1.), en detrimento de las personas fisicas que ofrecen sus servicios por
cuenta ajena.
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Segun diversas obras y autores, como Simunic (1984) o Turpen (1990), esta mayor
propension a contratar a las sociedades de auditoria, y, concretamente, a las de mayor
tamafio, se debe principalmente a dos razones:

e En primer lugar, a la posibilidad de especializacién en funcién de los distintos
sectores 0 ramas de actividad. Es decir, las empresas auditoras de mayor
tamafio invierten en conocimiento especializado, aumentando asi su atractivo
ante los clientes potenciales al ofrecer una experiencia y capacidades superiores
a las que pueden ofrecer sus competidores en un determinado sector. Esta
misma especializaciébn puede darse tanto en funcion del sector de actividad
como del tamafio de la sociedad a auditar.

e Por otra parte, existe una relacion directa entre el tamafio de la firma de auditoria
y las posibilidades que tiene la misma de ofrecer a sus clientes unos precios
mas competitivos. Esto se debe a que las grandes sociedades pueden emplear
metodologias de auditoria que les permiten ahorrar tiempo y ganar precision,
ademas, se favorecen de las economias de escala, reduciendo de esta forma
sus costes considerablemente.

{ ¥
CONDUCTA ECONOMIAS DE
ESTRATEGICA ESCALA
-Especializacion por sector -Tamafio de la firma
-Especializacién por tamafio -Uso de metodologias estructuradas

REDUCCION DE
- - COSTES MEDIOS o

VENTAJA COMPETITIVA

LIDERAZGO EN EL MERCADO
(Mayor atractivo)

Figura 3.3. Factores que condicionan la eleccion de las grandes firmas de auditoria.
Fuente: elaboracion propia a partir del libro “Analisis de la estructura del mercado de servicios
de auditoria en Espafia” de Garcia Bernau, M.A. et al. (1998).

3.3 ANALISIS DE LOS TIPOS DE SALVEDADES
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Como anteriormente se explicd, la base de datos sobre la que se realiza el estudio
esta compuesta por 534 entidades, de las que se ha analizado sus informes de
auditoria de 2017. A modo de seleccioén, la muestra tan solo se ha realizado a
entidades que presenten, o bien un informe de auditoria limpio (99 sociedades en
total), o bien un informe que presente una opinién con salvedades (435 entidades en
total).

Para el andlisis del epigrafe que nos ocupa, esto es, de los tipos de salvedades, se
tendradn en cuenta las 435 sociedades de la muestra que presentan un informe de
auditoria con salvedades.

Segun la Norma Internacional de Auditoria 705, de 15 de octubre de 2013, donde se
expone la opinion modificada en el informe emitido por un auditor independiente, una
opinién con salvedades es un tipo de opinion modificada, es decir, no limpia, que sera
expresada por el auditor cuando:

(a) habiendo obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada, concluya que
las incorrecciones, individualmente o de forma agregada, son materiales, pero no
generalizadas, para los estados financieros; o

(b) el auditor no pueda obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada en
la que basar su opinién, pero concluya que los posibles efectos sobre los estados
financieros de las incorrecciones no detectadas, si las hubiera, podrian ser materiales,
aunque no generalizados.

En otras palabras, una opinibn con salvedades puede venir motivada por las
siguientes circunstancias, que, si bien son materiales, no son generalizadas:

- Errores, que son fallos o desaciertos que los encargados de elaborar las cuentas
anuales han cometido en su trabajo, asi como la falta de adecuacién de alguna cuenta
a la normativa contable que resulte de aplicacion.

Un ejemplo de error seria una incorrecta dotacidn o reversion de un deterioro de
valor, la incorrecta aplicacidn alguna politica contable, o célculos realizados de forma
incorrecta, entre otros.

- Omisiones de informacidn, que constituyen lagunas o supresiones de informacion
requerida por ley en las cuentas anuales de una compafiia, por tanto, estas no contienen
toda la informacién necesaria para su adecuada comprension.

Un ejemplo de omisién seria la no inclusion en la memoria de informacion relativa a los
administradores de la sociedad y al personal de alta direccion en relacion con
remuneraciones, Compromisos y otras informaciones requerida por la normativa vigente.

- Limitaciones al alcance, que constituyen aquellas restricciones que impiden al
auditor de cuentas aplicar los procedimientos de auditoria necesarios para comprobar
la veracidad de las cuentas anuales.

Por ejemplo, una salvedad por limitacion al alcance podria deberse a la imposibilidad
de confirmar cuentas a cobrar, 0 a que no haya sido posible que el auditor observe el
inventario final de existencias de la empresa.
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- Por altimo, encontramos la salvedad por los efectos sobre la comparabilidad entre
las cifras del periodo actual y las cifras correspondientes a periodos anteriores.
Conforme a esto, si la informacion comparativa, es decir, la relativa a ejercicios
anteriores al actual, incluye errores o hubiese sido auditada con una limitacién al
alcance, en el informe de auditoria debe incluirse una salvedad con relacién a la
comparabilidad de las cifras del afio anterior.

Esta tltima salvedad se incorporé a partir del 1 de enero de 2011 como consecuencia
de la resolucién de 21 de diciembre de 2010 del Instituto de Contabilidad y Auditoria de
Cuentas.

* Error

* Omisidn de informacion

INFORME CON TIPOS DE SALVEDADES * Limitacién al alcance
SALVEDADES QUE PUEDE CONTENER de |a auditoria

Salvedades
materiales,

* Por los efectos sobre la
comparabilidad entre las cifras
del periodo actual y las cifras
de periodos anteriores

pero no
generalizadas

Figura 3.4. Tipos de salvedades que puede contener un informe de auditoria.
Fuente: elaboracion propia a partir de las Normas Internacionales de Auditoria.

A continuacion, se analizaran los datos descritos previamente respecto a los tipos de
salvedades que presentan los informes de auditoria mediante el estudio de la muestra
seleccionada para este trabajo. Como se sefalo al principio, para este apartado son
Unicamente relevantes los informes de auditoria con salvedades, por tanto, se
analizaran los 435 informes con salvedades de la muestra.

Como es sabido, cada informe con salvedades puede incluir una o mas salvedades.
De este modo, en los 435 informes con salvedades de la muestra, se recogen un total
de 642 salvedades.

Observando el nimero de veces que se ha repetido en la muestra cada tipo de
salvedad obtenemos el siguiente resultado:
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N2 total de .
Limitaciones . Salvedades por
salvedades SALVEDADES Omisiones Errores .
) al alcance comparabilidad
registradas
Numero total 283 155 177 27
642 Porcentaje que
representa 44,08% 24,14% 27.57% 4,21%

Tabla 3.3. Porcentaje de cada tipo de salvedad registrada.
Fuente: elaboracion propia a partir de la muestra realizada (sobre 435 informes con
salvedades).

Como se puede comprobar, la salvedad que mas se repite en la muestra es la limitacion
al alcance, con un 44%. En el segundo puesto, y guardando las distancias con la
primera, se encuentran los errores, con mas de un 27%. En tercer lugar, y con un
porcentaje cercano al anterior, encontramos las omisiones de informacién, con un
24%. Por dltimo, con un porcentaje bastante inferior al resto de salvedades,
encontramos la salvedad por comparabilidad de las cifras del periodo actual y los
anteriores, con escasamente un 4%.

SALVEDADES QUE MAS SE REPITEN
S
44,08%
| 27,57% ]
24,14%
4,21%
| S | . | L F|
Limitaciones al Omisiones Errores Salvedades por
alcance comparabilidad

Gréfica 3.3. Porcentaje de cada tipo de salvedad registrada.
Fuente: elaboracion propia a partir de la muestra realizada (sobre 435 informes con
salvedades).

Como conclusion, se puede extraer de la informacién analizada de la muestra que lo
gue conduce a una mayor tasa de opinion modificada por salvedades es la limitacion al
alcance. Es decir, la causa mas comun de emitir una salvedad es la imposibilidad de
obtener cierta informacién necesaria para llevar a cabo los procedimientos de auditoria
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gue ayuden a comprobar que los estados financieros muestran la imagen fiel de la
entidad.

3.4 SALVEDADES REPETIDAS EN EJERCICIOS CONSECUTIVOS

En el siguiente apartado se estudiara otro aspecto relacionado con las salvedades,
concretamente, la posibilidad de que la causa que ocasiona la salvedad en cuestion se
repita en los informes de auditoria de ejercicios consecutivos.

Por tanto, lo que se analiza a continuacion es, el nimero de veces en las que se ha
repetido el motivo exacto que llevé a que el auditor emitiese una opinién con salvedades
en un ejercicio y en el siguiente. Concretamente, se han analizado las salvedades
repetidas en el ejercicio 2017 respecto al 2016 (ya que la muestra estudiada recoge los
informes de 2017).

No se trata, por tanto, de observar si acontece el mismo tipo de salvedad (error,
omisién de informacién, limitacién al alcance o comparabilidad), sino de comprobar si
para el actual ejercicio se repite la causa o las causas por las que, en el ejercicio
precedente, el auditor emitié una opinién con salvedades.

Para dejar constancia de que una salvedad del ejercicio actual ha venido motivada
por la misma razén que la salvedad habida en el informe de auditoria del ejercicio
anterior, el auditor afiadira en el epigrafe “Fundamento de la opinién con salvedades”,
y, concretamente, dentro del parrafo donde se describa la salvedad en cuestion, la
siguiente frase:

“Nuestra opinion de auditoria sobre las cuentas anuales relativas al ejercicio anterior
incluyé una salvedad por la misma cuestion”.

La siguiente tabla recoge el niumero total de veces en las que cada una de las
salvedades del ejercicio 2017 ha venido motivada por la misma razén que la ocurrida en
el ejercicio 2016, para la muestra estudiada:

Sl NO
éSALVEDAD REPETIDA? 360 270
PORCENTAJE QUE 57’14% 42,86%
REPRESENTA

Tabla 3.4. Porcentaje de salvedades que se repiten de un afio a otro.
Fuente: elaboracion propia a partir de la muestra realizada.

Como se puede comprobar, las salvedades repetidas suponen un 57,14% de la
muestra, que en este caso hace referencia a 360 sobre un total de 630 salvedades
analizadas. De esta forma, el porcentaje que representan las salvedades cuya causa se
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repite de un ejercicio a otro es un 14% superior a las que no se repiten el afio anterior,
que suponen un 42,86%.

¢OCU RRIO LA MISMA SALVEDAD EL
EJERCICIO ANTERIOR?
60,00% 57,14%
50,00% |
42,86%
40,00% E =
30,00%
20,00%
10,00%
D.DD?‘E - =} K ]
5 ND

Grafica 3.4. Porcentaje de salvedades que se repiten de un afio a otro.
Fuente: elaboracion propia a partir de la muestra realizada.

El nUmero de veces en el que las salvedades son exactamente las mismas respecto al
ejercicio anterior es especialmente llamativo, ya que, como se ha comprobado, estas
suponen mas de la mitad del total de salvedades que recoge la muestra.

De esta forma, puede resultar paraddjico encontrar una cifra tan elevada de las
citadas salvedades, ya que, se sobreentiende que, tras la emision del informe de
auditoria, tanto los propietarios como los administradores de la empresa auditada han
sido adecuadamente informados y son completamente conocedores de los hechos (en
este caso, las salvedades) que han llevado al auditor a emitir una opinion no limpia.

Asi, lo l6gico seria pensar que, una vez conocidos y comprendidos los fallos que la
sociedad auditada ha cometido en la elaboracibn de sus cuentas anuales, los
responsables de la elaboracion de las mismas presten especial atencion y tengan
cuidado para no incurrir en los mismos fallos en futuras auditorias, ya que, con toda
probabilidad, esas circunstancias volveran a ser motivo de una opinion modificada, v,
por tanto, no limpia.

Sin embargo, como hemos comprobado, en numerosas ocasiones la realidad es
diferente a lo que en un primer momento pareceria lo razonable, ya que, el porcentaje
que representan las citadas salvedades es bastante considerable. Esta realidad puede
deberse a diversos motivos:
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-En primer lugar, a la falta de comprension de la razén exacta por la que, para el
auditor, existe la salvedad.

-En segundo lugar, a que la sociedad otorgue poca importancia a lo que dictamine el
informe, o porque crea que las consecuencias de obtener una opinion modificada no
sean especialmente relevantes.

-O bien, el dltimo y mas coherente caso, puede deberse a que a la sociedad le sea
imposible salvar la incorreccion o la limitacion al alcance gque nuevamente causara la
misma salvedad.

En cualquier caso, las empresas que se someten a auditoria deberian tratar de ser
especialmente cautelosas en la elaboracion de los estados financieros con respecto a
aguellos aspectos en los que han cometido anteriormente fallos, a objeto de evitar
ofrecer nuevamente informacién inadecuada, incompleta o poco segura a los usuarios.

3.5 INCERTIDUMBRE MATERIAL RELACIONADA CON EL PRINCIPIO DE
EMPRESA EN FUNCIONAMIENTO

El siguiente aspecto por analizar sera la seccién del informe de auditoria referida la
incertidumbre material relacionada con el principio de empresa en
funcionamiento. En cuanto a este tema, hay varios aspectos que sefalar.

En primer lugar, segun la NIA 570: “Son responsabilidades del auditor obtener
evidencia de auditoria suficiente y adecuada y concluir sobre lo adecuado de la
utilizacion, por parte de la direccion, del principio contable de empresa en
funcionamiento para la preparacion de los estados financieros, asi como concluir, sobre
la base de la evidencia de auditoria obtenida, si existe alguna incertidumbre material
con respecto a la capacidad de la entidad para continuar como empresa en
funcionamiento (...)"

En base a lo anterior, y, segun la evidencia que haya obtenido, el auditor concluira si
existe incertidumbre relacionada con la aplicacion del principio contable de empresa
en funcionamiento. Posteriormente, evaluara si la informaciéon que se recoge en las
cuentas anuales en relacién con lo anterior es suficiente y adecuada en funcién de las
circunstancias particulares que la sociedad presente.

La seccion “Incertidumbre material relacionada con la Empresa en funcionamiento”
se incluird en el informe cuando, a juicio del auditor, la informacién aportada por la
empresa en los estados financieros referida a la incertidumbre material sea apropiada,
pero se considere oportuno Ilamar la atencion sobre la nota de las cuentas anuales en
la que se expone los hechos que generan la citada incertidumbre sobre la permanencia
y continuidad en el futuro de la organizacion.

En el estudio realizado de forma aleatoria a 534 empresas tan solo encontramos 33
veces el parrafo que estamos analizando. Es decir, el nimero de informes que contienen
dicho parrafo representa poco mas de un 6%.
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INCERTIDUMBRE MATERIAL:
EMPRESA EN FUNCIONAMIENTO
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Figura 3.5. Porcentaje de informes que incluyen parrafo sobre la Incertidumbre material
relacionada con la empresa en funcionamiento.
Fuente: elaboracion propia a partir de la muestra realizada.

Adicionalmente, el estudio de la muestra nos permite comprobar que principal motivo
por el que hay incertidumbre sobre la aplicacion del principio de empresa en
funcionamiento es la existencia de fondos propios negativos o pérdidas
continuadas. Concretamente, de las 33 ocasiones en las que aparece dicho parrafo,
16 son debidas a pérdidas continuadas o patrimonio neto negativo, lo que representa
un 48,5% sobre el total.

Asimismo, el siguiente motivo de incertidumbre material sobre la continuidad de la
aplicacion de dicho principio es presentar un fondo de maniobra negativo. Esto
significa que la sociedad presenta desequilibrio financiero causado porque parte de su
activo no corriente esté financiado con pasivo a corto plazo. Esta situacion se repite en
la muestra estudiada un total de 10 veces, representando por tanto un 30% del total.

3.6 ANALISIS DE LOS ASPECTOS MAS RELEVANTES DE LA AUDITORIA.

Para finalizar el estudio descriptivo, se analizaran los aspectos mas relevantes de
auditoria (AMRA). Estos constituyen aquella seccion del informe en la que se incluye la
descripcion de los riesgos mas significativos en la auditoria de cuentas. Es decir, en
este apartado se detallan aquellos aspectos que han tenido mayor significatividad en la
auditoria, asi como las medidas llevadas a cabo por el auditor para salvar el riesgo, o
sea, las respuestas al riesgo.
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3.6.1 Los Aspectos mas relevantes de auditoria mas frecuentes

En cuanto a la muestra observada para el estudio descriptivo de los AMRA, nuevamente
cuenta con 534 informes de auditoria. Estos informes pueden incluir una opinién
favorable (99) o con salvedades (435), cuyos datos han sido obtenidos del Sistema de
Andlisis de Balances Ibéricos (SABI). El total de AMRA que incluyen los 534 informes
de auditoria son 580.

Los AMRA gue aparecen en los informes del estudio han sido codificados en funcion
de la clasificacion realizada por el Registro de Economistas Auditores (REA) del Consejo
General de Economistas, que sera adjuntado en el anexo de este trabajo. Respecto a
esta clasificacion, puede observarse que 469 aspectos mas relevantes de la auditoria
de la muestra han sido codificados en funcién de las &areas que incluye el anexo
mencionado, mientras que 111 AMRA no han sido codificados (al no hacer mencion
alguna de los mismos en la clasificacion elaborada por el REA).

En cuanto a los 111 AMRA no codificados, puede observarse que hacen referencia,
mayormente, a areas en las que los auditores no suelen identificar un alto grado de
riesgo material, y, por tanto, AMRA poco comunes. Algunos ejemplos de estas areas no
codificadas que han aparecido en los informes de la muestra estudiada son, entre otros,
la estructura de los clientes, la correlacion de los ingresos y gastos o el devengo de
Royalties. Respecto a dichos AMRA no codificados puede observarse que los que mas
se han repetido en la muestra estudiada, por orden, son: el cumplimiento del plan
estratégico, deterioro de valor de las cuentas a cobrar y reconocimiento de
descuentos y operaciones comerciales.

Por otra parte, en cuanto a los 469 AMRA codificados de la muestra se adjunta a
continuacién una tabla donde se observa, por orden de mayor a menor, el nimero de
veces que aparece cada uno de ellos, asi como el porcentaje que representa dicho
AMRA sobre el total de los codificados:

AMRA CODIFICADOS POR ORDEN DE N° veces que |- oreentaje
FRECUENCIA aparece ?:;resen a
Reconocimiento de ingresos 181 38,59%
Riesgos relacionados con partes vinculadas 100 21,51%
Existencias 87 18,55%
Riesgos relacionados con los impuestos 25 5,33%
Riesgos relacionados con inmovilizado material 21 4,48%
Fondo de comercio y activos intangibles 11 2,35%
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Empresa en funcionamiento 9 1,94%
Litigio contingente 7 1,49%
Provisiones 7 1,51%
Valoracion de instrumentos financieros derivados 5 1,08%
Importe neto de la cifra de negocios 4 0,87%
Relevancia de las compras 3 0,65%
Patrimonio neto 1 0,22%
Riesgo por fraude (sesgo de la direccion) 1 0,22%

Tabla 3.5. AMRA codificados de la muestra en orden de frecuencia.
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la muestra
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Grafica 3.6. Los AMRA codificados de la muestra y su representatividad.
Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la muestra
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Como puede comprobarse tanto en la tabla como en la gréfica anterior, los AMRA que
mas se repiten en la muestra son, en primer lugar, el reconocimiento de ingresos, a
continuacion, los riesgos relacionados con partes vinculadas, y, en tercer lugar,
las existencias. Por otra parte, puede distinguirse que los que aparecen en un menor
namero de ocasiones son la relevancia de las compras, los riesgos relacionados con el
patrimonio neto y los riesgos por fraude (sesgo de la direccion).

Ademas, profundizando en los subapartados de los AMRA que encontramos en la
clasificacion del REA, puede observarse que, para la muestra estudiada, hay diferentes
subtitulos que se repiten asiduamente, estos son:

-Del area existencias el subapartado valoracion existencias.

-De los riesgos relacionados con el inmovilizado material el subapartado més
repetido es el deterioro de valor del inmovilizado material.

- De los riesgos relacionados con los impuestos el subapartado que se repite con
mayor frecuencia es la incertidumbre sobre la recuperacién del activo por impuesto
diferido.

En cuanto a los AMRA que mas se repiten en los informes de auditoria a nivel
nacional, segun el Instituto de Censores Jurados de Cuentas de Espafa (ICJCE), las
areas mas susceptibles de presentar riesgos significativos son: el reconocimiento de
ingresos, la recuperabilidad de activos por impuestos diferidos y el deterioro del
fondo de comercio.

3.6.2 El niumero medio de Aspectos mas relevantes de auditoria en los informes
espafoles

Continuando con el analisis de los AMRA, del ICJCE se extraen los siguientes datos
respecto al promedio nacional de cuestiones clave de auditoria y aspectos mas
relevantes de la auditoria:

) )
SECTOR N PRCOCI\AEDIO N P'AR\h(A)IgAEDIO

Construccion e inmobiliaria 405 203

Consumo vy distribucion 4 n/a

Energia y recursos naturales 5 lo2

Entidades sin fines de lucro n/a 1

Financiero 7 1

Industria 4 3
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Sanidad 405 1
Servicios 4 2
Tecnologla_l, m(_afjlos y 4 n/a
telecomunicacion

Promedio general aproximado 4.6 1,7

Tabla 3.6. Promedio de CCA y AMRAS por sector de actividad y promedio general.
Fuente: Elaboracion propia a partir de un articulo de BDO Espafia (datos extraidos del ICICE)

De los datos de la tabla puede extraerse diversa informacién. En primer lugar, se puede
observar que el ndmero de cuestiones clave de auditoria en promedio superan
considerablemente al nUmero de aspectos mas relevantes de la auditoria. Es decir, las
areas de riesgo material identificadas por los auditores son casi 3 veces mayor en el
caso de las entidades de interés publico.

Ademas, se observa en la tabla que los sectores que presentaron mayor nhumero de
CCA son el de la construccion e inmobiliaria, el de energia y recursos naturales, el
financiero y el de sanidad. Por otro lado, los sectores que mas AMRA mostraron son la
construccién e inmobiliaria, la industria y los servicios.

Con relacion a esto y con el fin de contrastar la informacion, puede observarse que
el nimero medio de aspectos mas relevantes de la muestra analizada es 1,1 por cada
informe (580 AMRAS/534 informes de auditoria). Sin embargo, considerando ademas
las salvedades del informe de auditoria como aspectos mas relevantes de la misma, la
cifra de AMRA promedio cambia de forma considerable, ya que el total de
salvedades+AMRA presentados en los 534 informes asciende a 1682, es decir, 3,15
aspectos mas relevantes de auditoria por cada informe.

3.6.3 Los tipos de Aspectos mas relevantes de auditoria.

Para finalizar, se observaran los tipos de aspectos mas relevantes de auditoria
distinguiendo entre AMRA a nivel de entidad, es decir, riesgos relacionados con la
empresa en su conjunto, y AMRA a nivel de cuenta, que son aquellos riesgos referidos
a secciones o apartados especificos de los estados financieros (Lennox et al. 2017).
Atendiendo a dicha clasificacion, los AMRA codificados de la muestra quedarian
divididos de la siguiente forma:

AMRA A NIVEL DE ENTIDAD Veces que aparece

Riesgos relacionados con partes vinculadas 100

Riesgos relacionados con los impuestos 25
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Principio de empresa en funcionamiento 9

Litigio contingente 7

Provisiones 7

Riesgo por fraude (sesgo de la direccion) 1
TOTAL AMRAS A NIVEL DE ENTIDAD 149

Tabla 3.7. Los AMRA a nivel de entidad de la muestra.
Fuente: elaboracion propia a partir de los datos de la muestra.

Reconocimiento de ingresos 181
Existencias 87

Riesgos relacionados con inmovilizado material 21
Fondos de comercio y activos intangibles 11
Relevancia de las ventas 7

Valoracion de instrumentos financieros derivados

Importe neto de la cifra de negocios

4
Relevancia de las compras 3
Patrimonio neto 1

TOTAL AMRAS A NIVEL DE CUENTA 320

Tabla 3.8. Los AMRA a nivel de cuenta de la muestra.
Fuente: elaboracion propia a partir de los datos de la muestra.

TIPOS DE AMRA

149

TOTAL AMRAS A NIVEL DE ENTIDAD = TOTAL AMRAS A NIVEL DE CUENTA
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Gréfica 3.7. Los distintos tipos de AMRA de la muestra.
Fuente: elaboracion propia a partir de los datos de la muestra.

Como se puede comprobar en las tablas y en el grafico, los AMRA que mas se repiten
en la muestra estudiada, son, con diferencia, aquellos ubicados a nivel de cuenta. Por
tanto, encontramos mayor concentracion de riesgo a nivel de cuenta, esto quiere
decir que hay mayor probabilidad de encontrar errores materiales que afecten a los
apartados especificos de los estados financieros en lugar de al conjunto de la empresa.
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4. ANALISIS DEL INFORME DE AUDITORIA SEGUN

LOS SECTORES DE ACTIVIDAD.

En este apartado se analizaran ciertos aspectos de la auditoria de las empresas que presentan
opinién con salvedades la muestra (435 empresas en total). Para ello, en primer lugar, se ha
obtenido la informacién del sector al que pertenece cada una de estas mediante el buscador del
Sistema de Andlisis de Balances Ibéricos (SABI). Después, se ha dividido en 10 grupos (del 0 al 9)
las actividades realizadas en los distintos sectores, atendiendo a la Clasificacion Nacional de
Actividades Econdmicas (CNAE).

En la tabla que aparece a continuacion se detallan las actividades que incluye cada uno de
los 10 grupos de actividad mencionados, agrupadas en funcién del primer digito de su
correspondiente cédigo de actividad de la CNAE.

GRUPO

ACTIVIDADES QUE INCLUYE

- Agricultura, ganaderia, silvicultura y pesca.
- Industrias extractivas.

- Elaboracion, fabricacion y procesado de articulos alimenticios.

- Fabricacién de papel, cartén y madera.

- Fabricacién de vehiculos, de elementos informaticos y
electrénicos.

- Metalurgia, quimicos, plasticos y vidrios.

- Especialidades farmacéuticas, perfumes y cosméticos.

- Produccion y suministro energético, agua y gestion de residuos.

- Producciéon de muebles.

- Actividades relacionadas con elementos navales, ferroviarios y
aeronauticos.

- Comercio al por mayor y al por menor (automoviles, alimentacion,

electronica y textiles); Reparacion de vehiculos a motor.
- Transporte y almacenamiento.

- Construccion.

- Transporte maritimo y aéreo.
- Hosteleria.

- Informacién y comunicacion, edicién y cinematografia.

- Telecomunicaciones e informéatica.
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- Servicios de contabilidad, asesoria, financieras, juridico, de
gestion y de seguros.

- Actividades inmobiliarias.

7 - Agencias de viajes y similares.
- Otras actividades de 1+D, cientificas, profesionales e ingenieria.
-Actividades de sedes centrales.

- Actividades relacionadas con el empleo.

8 - Servicios sanitarios, limpieza, seguridad privada, oficina
(auxiliares), jardineria y educacion.

- Administracion publica y defensa. Incluido la Seguridad Social
obligatoria.

9 - Actividades relacionadas con el deporte, artisticas y de
entretenimiento.

- Actividades de los hogares.

- Actividades de organizaciones y organismos extraterritoriales.

Tabla 4.1. Sectores de actividad clasificados en grupos.
Fuente: elaboracion propia a partir de la lista CNAE 2009.

A continuacion, y tomando como referencia la anterior clasificacion en grupos de
actividad, se analizaran distintos aspectos del informe de auditoria aplicado a la muestra
de las 435 empresas que obtuvieron una opinion con salvedades en el ejercicio 2017.

4.1. NUMERO DE AUDITORIAS SEGUN EL SECTOR DE ACTIVIDAD

Para comenzar, se observard el niumero de informes de auditoria presentados en
cada uno de los sectores de actividad en la muestra estudiada:

NUMERO DE INFORMES POR SECTOR
GRUPO N¢ INFORMES

0 7

1 45
2 96
3 27
4 174
5 30
6 18
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7 20

8 12

9 6
Opinidn limpia 99
Total 534

Tabla 4.2. NGimero de informes de auditoria segun el sector de actividad.
Fuente: elaboracion propia a partir de los datos de la muestra.

Como se puede comprobar, el grupo mas repetido con diferencia en la muestra
aleatoria analizada es el 4 con la cifra de 174 auditorias. Es decir, para la muestra son
las actividades de construccion, venta al por mayor y por menor y el transporte y
almacenamiento las que mas se han auditado en el ejercicio 2017. En siguiente posicion
encontramos el grupo 2 y 1, mientras que los sectores que menos auditorias
representan en la muestra son el 9 y el 0, con la escasa cifra de 6 y 7 auditorias,
respectivamente.

4.2. NUMERO DE ASPECTOS MAS RELEVANTES DE AUDITORIA SEGUN EL
SECTOR DE ACTIVIDAD

Para concluir el andlisis sectorial se expondra el nimero de aspectos mas relevantes
de auditoria que aparecen en cada uno de los sectores de actividad, considerando
como tales los incluidos tanto en la seccién del informe de auditoria llamada aspectos
mas relevantes de auditoria como las salvedades incluidas en el citado informe.

En la tabla adjunta se muestra el nUmero de aspectos mas relevantes segun los
grupos de actividad descritos al principio de este capitulo:

GRUPO NUMERO AMRA + | PROMEDIO DEL
SALVEDADES SECTOR
0 14 2,00
1 155 3,44
2 339 3,53
3 86 3,19
4 567 3,26
5 97 3,23
6 58 3,22
7 61 3,05
8 36 3,00
9 23 3,83
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Opinidn limpia 246 2,48
Total general 1682 3,15

Tabla 4.3. Salvedades+AMRA de la muestra en funcion del sector.
Fuente: elaboracion propia a partir de los datos de la muestra.

El grupo de actividad en el que se han destaca un mayor nimero de aspectos
relevantes ha sido, nuevamente, el grupo 4 con la elevada cifra total de 567. En
segundo lugar, el grupo 2 también ha registrado una cifra elevada, con un total de 339
aspectos. En tercer lugar, encontramos el grupo 1 con 155. Por otra parte, el grupo de
actividad que menos aspectos relevantes ha presentado es el 9, con tan solo 23.

Ademas, se ha elaborado una comparativa con la media de aspectos mas relevantes
por cada informe segun el sector de actividad. Para ello, se ha dividido el nimero total
de AMRA de cada sector de actividad (adjuntados en la tabla anterior) entre el nimero
de informes de auditoria ubicados en cada grupo (informacién mostrada en la tabla del
apartado 4.1 de este trabajo).

El resultado obtenido aparece en la tercera columna de la tabla anterior, y, como
puede comprobarse, el grupo 9 es en este caso el que mas aspectos relevantes
presenta por cada informe de auditoria, con un total de 3,8 (23 AMRA en total / 6
informes). Por otra parte, el que menos AMRA promedio tiene es el grupo sectorial 0. El
resto de los grupos mantienen un promedio alrededor de 3 aspectos més relevantes de
la auditoria por informe.

4.3. INCERTIDUMBRE MATERIAL RELACIONADA CON DEL PRINCIPIO DE
EMPRESA EN FUNCIONAMIENTO SEGUN EL SECTOR DE ACTIVIDAD

En este apartado se observara la relacion de la seccion incertidumbre material
relacionada con la Empresa en funcionamiento del informe de auditoria respecto al
sector de actividad en el que se incluya la sociedad.

Como se ha indicado en capitulos anteriores, esta seccion aparece en el informe de
auditoria en el caso de que, a juicio del auditor, la sociedad haya revelado de forma
adecuada la existencia de incertidumbre material, con objeto de llamar la atencion
respecto a dicha incertidumbre.

Respecto a esto, analizando los informes de auditoria de las 435 sociedades hemos
obtenido la siguiente informacion:

INCERTIDUMBRE SOBRE EMPRESA EN FUNCIONAMIENTO

GRUPO N2 Parrafos
0 1
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1 4

2 4

3 4

4 12

5 1

6 0

7 1

8 2

9 0
Opinion limpia 4
Total 33

Tabla 4.4. Numero de péarrafos de incertidumbre material relacionada con la Empresa en
funcionamiento.
Fuente: elaboracion propia a partir de los datos de la muestra.

Como se expuso en el capitulo anterior, la seccién a analizar aparece un total de 33
veces en la muestra observada. Es decir, en 33 ocasiones el auditor ha considerado
necesario llamar la atencion de los usuarios de los estados financieros de la empresa
sobre la incertidumbre existente en cuanto a la aplicacion del principio contable de
empresa en funcionamiento.

De esas 33 veces, 12 han tenido lugar en informes pertenecientes a empresas cuya
actividad sectorial se enmarca en el cuarto grupo, representando esta cifra mas de un
35% del total. A continuacion, los grupos de actividad 1,2 y 3 son los que mas secciones
de incertidumbre sobre la aplicacion del principio de empresa en funcionamiento han
presentado, con un total de 4 veces cada uno. Por ultimo, tanto el grupo sectorial 9 como
el 6 no han contado con ningun informe de auditoria en el que se incluya la citada
seccion.
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5. ANALISIS ESTADISTICO DE LOS ASPECTOS MAS
RELEVANTES DE AUDITORIA

5.1 METODOLOGIA, MODELO ESTADISTICO Y CONTRASTE DE HIPOTESIS.

A continuacion, se presentara un estudio estadistico que pretende observar la relacién
existente entre el nUmero de aspectos mas relevantes de auditoria (AMRA) y tres
variables, que son las siguientes:

-El Activo total de la empresa.
-El Patrimonio neto de la misma.

-El Resultado antes de impuestos.

Como se ha sefialado, lo que se pretende analizar es la relacion entre el numero de
AMRAS que contiene el informe de auditoria y las variables indicadas antes.
Concretamente, esta relacién se comprobara observando si las variables Activo total,
Patrimonio neto y Resultado antes de impuestos explican o son causa del nimero de
AMRAS. De esta forma, las variables de la funcién a estudiar se definen de la siguiente
manera:

-N° AMRAS: Variable endogena, dependiente, explicada o regresando (Y)
-ACTIVO: Variable exdgena, independiente, explicativa o regresor (X1)
-PATRIMONIO NETO: Variable exdgena, independiente, explicativa o regresor (X2)

-RESULTADO ANTES DE IMPUESTOS: Variable exégena, independiente,
explicativa o regresor (X3)

El método estadistico que se empleard para conocer la relacién existente entre
dichas variables sera la regresion lineal multiple. La regresion lineal es un modelo
matematico empleado para aproximar la relacion de dependencia entre una variable
dependiente Y; , que en este caso seria el numero de AMRAS que contenga el informe
de auditoria, y las variables independientes X;, que serian el activo, el patrimonio neto
y el resultado antes de impuestos. Ademas, la regresién incluye un término aleatorio €.
De este modo, el modelo de regresion lineal adopta la siguiente expresion:

Yi=Bo+tBr*xXi+ Ba*xXp+P3* X3+ g
Para el caso que nos ocupa, la funcidn de regresion quedaria de la siguiente forma:

N2 AMRAS = By + B1 * ACTIVO+ B, x PATRIMONIO NETO + B *
RESULTADO ANTES DE IMPUESTOS + ¢;

A continuacion, se realizaran varios comentarios y precisiones respecto al estudio:

e Al igual que en el andlisis descriptivo realizado en los apartados anteriores, el
estudio estadistico que se va a realizar toma como base del andlisis los datos de
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las 534 empresas de la muestra aleatoria realizada, y la fuente empleada para
la obtencion de dichos datos es el Sistema de Andlisis de Balances Ibéricos.

e Lavariable dependiente Y representa el nimero de AMRA que aparecen en el
informe de auditoria, es decir, el nUmero de aspectos que, a juicio del auditor,
han sido los mas significativos en la auditoria. El niumero de AMRA que
contempla el estudio oscila entre 0 (si el informe de la empresa no contiene
ningiin AMRA) y 5 (valor maximo de AMRAS que aparecen en un mismo informe
para las 534 empresas sobre las que se realiza el estudio).

e Una precisién importante es que para la realizacion de la regresion lineal los
datos han sido estandarizados o tipificados. Esto es debido a la necesidad de
homogeneizar la gran diferencia de valores entre los datos, ya que la variable
explicada Y; toma valores entre 0 y 5, mientras que los regresores X;,X, y X3
alcanzan cifras mucho mayores, ya que los datos que presentan dichas variables
hacen referencia a miles y millones de euros.

Por tanto, el objetivo que se persigue al tipificar es poder comparar los datos al
homogeneizarlos. Para realizar la tipificacion o estandarizacion, se debe aplicar la
siguiente férmula a cada uno de los datos:

Z - Xi—n

o

Siendo:

-Z: dato tipificado.

-X;: dato original (sin tipificar).

-4 media o valor esperado de la variable.

-0 desviacion tipica o desviacion estandar.

e Esta regresion ha sido calculada para un nivel de confianza del 95%, es decir:
1l-a = 0.95, siendo por tanto la probabilidad del error aleatorio (a) para este
estudio estadistico igual a 0,05.

Una vez estandarizados los datos y elegido el nivel de confianza, se procede a
realizar el modelo. Se plantearan, para este estudio estadistico, dos visiones respecto
a la relacién que mantienen las variables. La primera sera una vision del modelo en su
conjunto, y la segunda sera una vision de las variables explicativas de forma individual.

Por tanto, el primero de los casos consiste en tener una primera vision global del
modelo en su conjunto, donde nos enfocamos en determinar si el modelo es 0 no
explicativo, es decir, si alguna de las variables explicativas que componen el modelo
influye en la respuesta de Y. Para realizar este contraste se plantean las siguientes
Hipétesis:

- Hipotesis nula (Hy) = El modelo no es significativo, es decir, 81 =8, =3 =0

- Hipétesis alternativa (H;) = El modelo es significativo, es decir, al menos una de
las variables explicativas influye en la respuestade Y. B; # 0 (parai= 1,2 0 3)

En este caso, emplearemos el estadistico F de Snedecor para contrastar las
Hipétesis.
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En segundo lugar, se analizara la significatividad de cada una de las variables de
forma independiente, es decir, en qué medida explican el volumen de activos, de
patrimonio neto y de resultado antes de impuestos el nimero de AMRAS que aparece
en el informe de auditoria, es decir, si alguna de estas variables es causa del nimero
de AMRAS que podemos encontrar en el informe de auditoria. Para este analisis se
emplean las siguientes Hipotesis:

- Hipotesis nula (H,y) = La variable exdgena i no explica a la variable endégena Y, es
decir,; =0

- Hipétesis alternativa (H;) = La variable exdégena i explica a la variable endégena Y,
es decir, 8; # 0

En este caso, el estadistico empleado es la t de Student.

Tras plantear el modelo a usar, asi como los citados contrastes de Hipétesis que se
van a realizar, se ejecuta la regresion lineal con los datos tipificados. El resultado
obtenido es el siguiente:

Estadisticas de lo regresion

Coeficiente de correlacion maltiple 0,152120727
Coeficiente de determinacion RA2 0,023140716
R"2 ajustado 0,017579847
Error tipico 0,992036098
Observaciones 531

ANALISIS DE VARIANZA

Grados de libertad  Suma de cuadrados  Promedio de los cuadrados F Valor critico de F
Regresion 3 12,28599523 4,095331743 4,16134897 0,006275072
Residuos 527 518,6394714 0,984135619
Total 530 530,9254666
Coeficientes Error tipico Estadistico t Probabilidad
Intercepcion -0,001873225 0,043050733 -0,043512039 0,96530985
-0,288861783 -0,001830102 0,04782618 -0,038241698 0,96950946
-0,121952812 0,114991296 0,047868192 2,40224859  0,0166336
-0,151946943 0,081416053 0,044078533 1,847068276 0,00523759

Tabla 5.1. Resultado del ajuste de regresion lineal del modelo planteado.
Fuente: elaboracion propia a partir de los datos tipificados de la muestra.

5.2 RESULTADOS DE LA REGRESION LINEAL Y CONCLUSIONES SOBRE
LA RELACION DE LAS VARIABLES.

Tras observar en las tablas los resultados obtenidos de la regresion lineal puede llegarse
a una clara conclusion: no existe relacion alguna entre los regresores X; y la
variable enddgena Y;. A continuacion, se detallara el resultado obtenido, asi como su
interpretacion estadistica y econémica.

En primer lugar, conocemos que no hay relacién entre la variable a explicar y las
variables explicativas gracias al coeficiente de determinacion o coeficiente de
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determinacién ajustado, es decir, R?. Lo primero que hay que conocer es que el
coeficiente de determinacion oscila entre 0 y 1. Cuanto mas cerca de 1 se sitle su valor,
mayor sera el ajuste del modelo a la variable que estamos intentando explicar, en este
caso, el numero de AMRAS en el informe de auditoria. De forma inversa, cuanto mas
cerca de cero, menos ajustado estara el modelo, y, por tanto, mas dudoso sera.

Como se puede comprobar en la tabla antes adjunta, el valor del R? es muy pequefio
y cercano a 0. Concretamente, este valor es 0,01758. Sabemos, por tanto, que las
variables exégenas de este modelo no guardan relacién alguna con la variable
endogena, ya que el coeficiente de determinacién nos muestra que la validez del modelo
en su conjunto es practicamente nula.

Si bien es cierto que, al realizar el contraste sobre el modelo global, la Hipétesis nula
se rechaza al ser el valor del estadistico F menor que a=0,05 (F= 0,00627), y, por tanto,
se aceptaria la Hipétesis alternativa, pareciendo asi en un primer momento que el
modelo en su conjunto es significativo. Sin embargo, esto es un efecto de que la muestra
sea de un tamafio tan grande, ya que, de esta forma, el modelo gana significatividad,
siendo los intervalos de confianza que aparecen muy precisos, conduciendo esto a que
queden fuera del intervalo un gran nimero de Hipoétesis, entre ellas la Hipétesis nula.
Esta es la explicacién de que, atendiendo Unicamente al resultado del estadistico F, el
modelo parezca representativo, pero, como se ha sefialado antes, la realidad de este
modelo nos la proporciona el coeficiente de determinacion.

Asimismo, se ha realizado el contraste de Hipétesis de forma individual con cada uno
de los regresores X; con respecto a la variable Y;, y, de nuevo, el resultado vuelve a ser,
para cada una de las regresiones, un valor del R? muy cercano al 0. Concretamente:

. NC AMRAS = By + B1 * ACTIVO + &; > R?=0,00385
. N2 AMRAS = By + B * PATRIMONIO NETO +¢&; > R?=0,01676
. N° AMRAS = B, + B3 * RESULTADO ANTES DE IMPUESTOS + &; > R?=0,0105

Por tanto, se puede afirmar de nuevo que ninguna de las variables de forma
independiente explica el nimero de AMRAS que aparece en el informe. Nuevamente,
hay que tener en cuenta que si nos fijamos exclusivamente en el estadistico t-Student,
puede parecer que hay algun regresor que puede explicar a la variable Y, sin embargo,
atendiendo a los citados valores de R?, la correlacién es muy baja, por lo cual, es muy
dificil concluir que entre ellas existe relacién alguna.

De forma complementaria al estudio estadistico mediante la regresion lineal, se ha
construido la matriz de correlacion entre las variables. En ella, se puede observar que
entre los tres regresores hay una alta correlacién, mientras que estos mantienen
una relacion muy baja con la variable independiente.

Esto aporta informacién relevante: hay una colinealidad alta entre el activo, el
patrimonio neto y el resultado antes de impuestos, es decir, estas variables estan
relacionadas. Esta relacion es totalmente l6gica, ya que las tres muestran datos
monetarios vinculados al ambito contable de la organizacion. En relacion a esto, hay
gue tener en cuenta que uno de los principios que deben seguir las variables exégenas
en el modelo de relacién lineal multiple es la independencia, y, como se ha comprobado,
en este caso no hay independencia entre las variables X;. De esta forma, la regresion
lineal empleada no es adecuada para explicar la relacion entre las tres variables
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exogenas y la enddégena (aunque, igualmente, conocemos que no hay relacion entre las
variables exdgenas y la enddgena tras analizar la significatividad de cada una de las
variables de forma independiente).

Por tanto, las conclusiones de este estudio estadistico son dos:

-En primer lugar, entre las variables exégenas activo (X;), patrimonio neto (X,) y
resultado antes de impuestos (X3) hay una alta relacion.

-En segundo lugar, aparentemente, las variables exdgenas del modelo no
explican ala variable enddgena, ya que el coeficiente de determinacion nos muestra
que el ajuste del modelo a la variable que estamos intentando explicar es practicamente
nulo (muy cercano a cero). Es decir, el nUmero de AMRAS del informe no viene
explicado por el activo, patrimonio neto o el resultado antes de impuestos de la
sociedad.
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6. CONCLUSIONES

Para poner fin a este trabajo, se afiade a continuacion una serie de conclusiones
relacionadas con las partes practicas del mismo.

En primer lugar, se analizara la actualidad del sector de auditoria, observando de
esta forma la posicibn que ocupan las sociedades de auditoria y los auditores
individuales hoy en dia. Una de las caracteristicas mas claras del sector es su elevada
concentracion.

Como se ha sefialado en el apartado 3.2, el sector de la auditoria condensa su
actividad principal en un nimero muy reducido de grandes sociedades auditoras (Ernst
& Young, PWC, Deloitte, KPMG, Grant Thorton, BDO Auditores...), mientras los
auditores individuales ocupan un porcentaje minimo respecto al nUmero de auditorias
realizadas. A dicha concentracion se afiade que las grandes compafias auditoras
cuentan con una serie de factores, como la marca, la notoriedad o el knowhow, que les
permite mantener unas fuertes ventajas competitivas con respecto a la competencia
actual y a la futura. De esta forma, el elevado y creciente control del sector a mano de
las citadas grandes firmas esta asegurado.

Respecto a lo anterior, se adjunta a continuacién el extracto de un articulo del propio
Carlos Puig de Travy, presidente del Registro de Economistas Auditores (REA) del
Consejo General de Economistas, publicado en El Pais el pasado 31 de julio de 2018:

“De los datos publicados por el ICAC se aprecia que el 68% de la facturacién total del
sector se concentra en siete compainiias, otro 10% lo hace en aproximadamente 60
compafiias mas, mientras que las 1.133 compafiias restantes solamente tienen una
cuota de mercado del 22%. Con estos numeros, parece que la competencia, factor
fundamental en el desarrollo del cualquier sector, en el mantenimiento de la calidad y
en el desarrollo de la innovacion, esta en peligro debido a que un grupo muy reducido
de sociedades se reparten el mercado.

(...) Ademas, aporta una serie de riesgos sistémicos que pone en jaque tanto su
desarrollo futuro como su estabilidad. Deberiamos analizar esta situacion y realizar de
forma rigurosa y responsable las acciones pertinentes para reducir sus efectos. Fruto
de esta concentracion, es que, en Espafia, a pesar de ser un pais eminentemente de
pymes, los pequefios y medianos auditores no tienen un papel relevante, a pesar
de que se encuentran en mejores condiciones para prestar servicios a las mismas
pymes, que las grandes firmas.

Esta situacion de elevada aglomeracion en el sector no solo preocupa a los auditores
individuales y a las pequefias y medianas sociedades de auditoria, sino también a las
instituciones reguladoras, que han tratado de tomar medidas al respecto. Un claro
ejemplo es la Ley 22/2015 sobre la rotacion obligatoria de auditores de las Entidades
de Interés Publico, cuyo objetivo fue aumentar la independencia de los auditores y
cambiar de forma radical el paradigma de contratacion de auditores del momento.
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Por tanto, en el sector de auditoria, a pesar del gran nimero de sociedades y
personas fisicas que operan, se ha establecido una situacion de oligopolio.
Claramente, esta situacion es poco conveniente para los profesionales de la auditoria
ya que, en nuestro pais parece no haber sitio para las pequefias y medianas sociedades
auditoras y auditores independientes, a pesar de que, como sefiala Carlos Puig de
Trevy, estos serian los que podrian atender mejor a las PYMES de nuestro pais, que el
afo pasado representaban un 99,8% del tejido empresarial espafiol.

Por otra parte, en segundo lugar, se exponen las conclusiones obtenidas del apartado
3.3, es decir, de las salvedades presentadas por los informes de auditoria con opinién
modificada. Respecto a esto, la salvedad mas repetida en el estudio realizado es la
limitacion al alcance (posibles restricciones que impidan al auditor aplicar los
procedimientos de auditoria requeridos), seguida por los errores materiales en los
estados financieros y por las omisiones de informacion. La menos repetida en los
informes de auditoria es la salvedad por las cifras comparativas.

Continuando con las salvedades, hemos comprobado que mas de la mitad de los
motivos que han causado las salvedades que presentan los informes de auditoria de la
muestra se repitieron en afio anterior. Concretamente, un 57,14% de las salvedades de
la muestra del ejercicio 2017 venian causadas por el mismo motivo que la salvedad
del ejercicio 2016. Se trata, por tanto, de una cifra bastante elevada teniendo en cuenta
que en numerosos casos la salvedad era facilmente evitable (omisiones de informacion
y errores contables repetidos el ejercicio anterior).

En siguiente lugar, se analiza el apartado 3.5, que trata sobre la seccion del informe
en la que el auditor pretende sefialar y resaltar los hechos que generan incertidumbre
en cuanto a la continuidad en el futuro de la organizacion, es decir, sobre la aplicacion
del principio contable de empresa en funcionamiento.

Para concluir dicho apartado, hay que sefalar que la inclusion de esta seccion en el
informe de auditoria es poco habitual. De hecho, en la muestra estudiada tan solo 33
informes incluian este parrafo (poco mas del 6% de la muestra). Ademas, comprobamos
que los principales motivos por los que existe duda razonable sobre la continuidad del
funcionamiento de la sociedad son, en primer lugar, la existencia de fondos propios
negativos o pérdidas continuadas (en el 48,5% de casos) y la existencia de un fondo
de maniobra negativo (en el 30% de casos).

Las siguientes conclusiones haran referencia al apartado 3.6, es decir, a los
aspectos més relevantes de auditoria (AMRA). Como se ha sefialado, de los 580
AMRA totales que aparecen en la muestra, 469 han sido codificados conforme a la
clasificacion realizada por el REA, mientras que los 111 restantes no podian ser
clasificados.

Por una parte, de entre los 111 AMRA no codificados, los mas frecuentes en la
muestra han sido, por orden, el cumplimiento del plan estratégico, deterioro de valor
de las cuentas a cobrar y reconocimiento de descuentos y operaciones
comerciales. Por otra parte, los mas repetidos de los codificados han sido el
reconocimiento de ingresos, el riesgo relacionado con partes vinculadas y las
existencias (concretamente, la valoracion de existencias).
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Continuando con los AMRA, mediante los datos proporcionados con el ICICE
comprobamos que en Espafia el nimero promedio de AMRA por informe de auditoria
es 1,7, siendo 3 veces mayor el nUmero medio de cuestiones claves de auditoria
(aspectos mas relevantes en las entidades de interés publico). Con relacién a esto, el
namero medio de AMRA de la muestra estudiada es 1,1 si contamos exclusivamente
los aspectos incluidos en el citado apartado del informe, sin embargo, si incluimos
también como aspectos relevantes de la auditoria el nUmero de salvedades que aparece
en el informe la media asciende a 3,15.

Por otra parte, observando la clasificacion de los AMRA segun el area al que afecta
el riesgo en concreto, podemos distinguir entre aquellos a nivel de entidad y a nivel de
cuenta, siendo mucho mas numerosos en la muestra estudiada los AMRA a nivel de
cuenta (320 frente a 149).

En cuanto a los AMRA, hay que sefalar que, a la vista del estudio estadistico
realizado, no podemos afirmar que exista relacién alguna entre el nimero de AMRA
que recoge el informe y las variables explicativas o regresores: activo total de la entidad,
patrimonio neto de la misma e importe de resultado antes de impuestos. Es decir, el
volumen de estas tres variables no explica el nimero de AMRA observados en el
informe. Sin embargo, a la luz del estudio se demuestra que las tres variables
explicativas mantienen entre si una alta relacion, lo cual resulta l6gico al ser las
mismas indicadores y elementos contables de la sociedad.

En dltimo lugar, se resumiran las conclusiones obtenidas en el analisis sectorial de
los informes de auditoria con salvedades de la muestra (435 en total). Lo primero
que hay que sefialar es que las actividades de cada sector han sido distribuidas en
grupos del 0 al 9 (en funcién del primer digito de su cifra en la CNAE).

En este apartado se ha comprobado que, en primer lugar, el grupo de actividad que
presenta un mayor niamero de informes es el 4 (174 en total), mientras que el que
menos informes incluye es el grupo 9, con tan solo 6.

Asimismo, el grupo que presenta un mayor niumero de aspectos mas relevantes en
sus auditorias (salvedades mas AMRA) es el 4, con un total de 567. El que menos es el
grupo 0, con solamente 14. Ademas, también se ha analizado el promedio de aspectos
mas relevantes en funcion del grupo de actividad de la empresa. Para ello, se ha divido
el nimero de aspectos mas relevantes del grupo entre el total de informes de dicho
grupo en la muestra. El resultado ha sido que todos los grupos han tenido en torno a 3
aspectos mas relevantes de auditoria por cada informe (a excepcién del grupo 0 con
solo 2), destacando el grupo 9 con 3,8.

Para finalizar, se ha comprobado el nimero de informes de cada grupo de actividad en
el que se incluye la seccion de incertidumbre material relacionada con la Empresa en
funcionamiento. El resultado obtenido ha sido que el grupo de actividad 4 incluye un
total de 12 informes con la citada seccion, representando asi un 35%.
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Anexo

Clasificacion del REA empleada en la seccidn de los aspectos més relevantes de auditoria:

http://www.auditoresandalucia.com/wp-content/uploads/2018/03/DT-n%C2%BA-36.-
Anexo-1.AMRA-Ejemplos-aspectos-mas-relevantes-de-la-auditoria-310118.pdf
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