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RESUMEN

En los ultimos afios se ha incrementado el volumen de estudios que versan
sobre los adverbios en griego antiguo, atendiendo a su empleo como focalizadores
y a su empleo como conectores del mensaje linguistico.

La presente tesis doctoral tiene por objeto elaborar una relacion exhaustiva,
teniendo en cuenta valores y contextos, del empleo de determinados adverbios de
foco en la obra del historiador griego Jenofonte. El estudio se centra en tres aspec-
tos para caracterizar los adverbios de foco: alcance variable, sensibilidad al foco y
posicion variable. Se analiza la posicion del adverbio en términos de precedencia
y adyacencia, con referencia al foco restringido o al verbo, si el foco es neutro y
se extraen los datos pertinentes para elaborar una comparacion final de los dife-
rentes adverbios de foco estudiados. El objetivo final consiste en poder identificar
si la funcion del adverbio de foco depende més de la posicion que ocupa o de su
alcance.

Asi pues, se trata de una investigacion filologica y linguistica del griego anti-
guo, redactada integramente en espafiol.

ABSTRACT

In recent years, there has been an increase in the volume of studies dealing
with Ancient Greek adverbs, with regard to their use as focusers and their use as
connectors of the linguistic message.

The purpose of this doctoral tesis is to elaborate an exhaustive relationship,
taking into account values and contexts, of the use of certain adverbs of focus in
the work of Greek historian Xenophon. The study focuses on three aspects to cha-
racterize adverbs of focus: variable scope, sensitivity to focus, and variable posi-
tion. The position of the adverb is analyzed in terms of precedence and adjacency,
with reference to the narrow focus or the verb, if it is a broad focus, and the rele-
vant data are extracted to make a final comparison of the different adverbs of fo-
cus studied. The final objective is to be able to identify whether the function of the
focus adverb depends more on the position it occupies or on its scope.

Therefore, this is a philological and linguistic research of Ancient Greek,
written entirely in Spanish.
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PRESENTACION

Es relativamente reciente la descripcion de dos nuevos valores para los ad-
verbios griegos: por una parte, su empleo como focalizadores —aquellos adverbios
que destacan un segmento linguistico del mensaje—, por otra, su funcién de conec-
tores del mensaje linglistico —aquellos que sirven de unidn entre enunciados—,
mas alla de sus valores de siempre conocidos para expresar y matizar las ideas de
lugar, tiempo y cantidad expresadas por el verbo, es decir, la que suele considerar-
se su funcidn mas prototipica. En ese sentido no es exagerado decir que los resul-
tados alcanzados por algunos investigadores o grupos de investigacion de nuestro
pais o de fuera de él apuntan claramente a conclusiones tan interesantes para el
griego antiguo como las alcanzadas para las lenguas modernas, en las que, pese a
que en los estudios linguisticos el concepto y empleo de adverbio conjuntivo ha
sido abordado solo recientemente en griego antiguo, se han podido alcanzar resul-
tados muy prometedores. Y otro tanto puede decirse respecto al estudio de los
valores de los adverbios de foco en griego antiguo.

En los Gltimos afios y, particularmente, en nuestro pais, cuestion a la que de-
dicaremos unas paginas mas adelante, se ha incrementado notablemente el nume-
ro de estudios que abordan esas nuevas funciones en griego antiguo, especialmen-
te la del valor de los adverbios como marcadores discursivos en griego antiguo,
dejando de ser, por tanto, un capitulo desatendido. Muchos de esos estudios han
sido realizados en el seno del proyecto de investigacion Adverbios de foco en
griego antiguo, un proyecto interuniversitario compuesto por investigadores de la
Universidad de Sevilla, la Universidad Autonoma de Madrid y la Universidad del
Pais Vasco y en el que se inscribe la presente tesis™.

Su objetivo principal consiste en elaborar una relacién exhaustiva del em-
pleo, teniendo en cuenta valores y contextos, de determinados adverbios de foco y

conjuntivos en la obra de Jenofonte, concretamente en su Ciropedia, aungue,

! Este trabajo ha sido realizado en el marco del PI FFI2012-36944-C03-03: “Adverbios de foco en
los historiadores griegos”. Agradezco al Ministerio de Economia y Competitividad la concesion

de una beca FPI gracias a la cual he podido realizar la presente tesis doctoral.
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PRESENTACION

cuando no hallamos contextos numerosos de un determinado adverbio, extende-
mos el corpus a la obra completa de dicho historiador. A su vez, nos centramos en
tres aspectos para caracterizar los adverbios de foco: alcance variable, sensibilidad
al foco y posicion variable.

Por ultimo, analizamos la posicion del adverbio en términos de precedencia y
adyacencia, con referencia al foco restringido (si solo afecta a una palabra o sin-
tagma) o al verbo, si el foco es neutro (si tiene alcance sobre el enunciado comple-
to) y extraemos los datos pertinentes para elaborar una comparacion final de los
diferentes adverbios de foco estudiados. La idea es poder identificar si la funcién
del adverbio de foco depende més de la posicidn que ocupa o de su alcance.

Dice Bécares, traductor en la Biblioteca Clasica de Gredos de la Sintaxis de
Dionisio Tracio, que las lenguas clasicas conservan su vigencia ya gue en ellas se
asientan los fundamentos de nuestra cultura, es decir, de nuestro saber y nuestro
sentir. La consideracién de un texto como producto es un ambito reservado para la
Filologia Clasica. Asi, segun Bécares, el area filoldgica tiene su justificacion ple-
na dentro del conjunto de los conocimientos y de las ensefianzas; la tarea del filo-
logo, sensu stricto, consiste en fijar primero y después entender y explicar el texto
de las obras literarias con los recursos cientificos propios de su dominio. Pues,
bien, eso es lo que hemos procurado llevar a cabo en esta tesis doctoral, presentar
una serie de datos extraidos del estudio del alcance y posicion de una serie de ad-
verbios, tras la interpretacién y clasificacion de los correspondientes contextos en
los que se encuentran los diversos adverbios estudiados. Pretendemos, en suma,
aportar un eslabon al engranaje del funcionamiento de los adverbios de foco en
griego antiguo, tomando como punto de referencia la obra de Jenofonte. Aten-
diendo asi, en la medida de nuestras posibilidades y con la mayor cautela posible,
a la necesidad que exponia Rijksbaron de realizar trabajos que abordaran el estu-
dio de las particulas en dialectos, generos y autores especificos, en lugar de tratar-
las como un bloque monolitico en la literatura griega.

Aportamos, a continuacién, un ejemplo en espafiol, basado en las tres carac-

teristicas de los adverbios de foco en que nos centramos en la presente tesis:

(1) El otro dia mi amigo casi pierde toda su fortuna.
A. = perdi0 gran parte, pero no toda su fortuna.

B. = se jugd toda su fortuna y casi la pierde, pero de hecho gano.

-14 -
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(2) El otro dia mi amigo perdio casi toda su fortuna.

A. = perdié gran parte, pero no toda su fortuna.

*B. = se jugd toda su fortuna (a una carta) y casi la pierde, pero de hecho

gano.

1. Alcance variable. El ejemplo (1) muestra dos interpretaciones posi-
bles que dependen del alcance del adverbio:
1. El otro dia mi amigo casi pierde [toda] su fortuna.
A. = perdi0 gran parte, pero no toda su fortuna
1. El otro dia mi amigo casi [pierde toda su fortuna].

B. = casi la pierde, pero de hecho gand

En el ejemplo (1) caben dos interpretaciones, o que perdi6 gran par-
te, pero no toda su fortuna o que se jugd toda su fortuna y, aunque estu-
vo a punto de perderla, gand. Por tanto, dependiendo del alcance que
tenga el adverbio en (1), restringido en (1A), afectando solo a “toda” y
neutro en (1B), con alcance sobre “pierde toda su fortuna”, la oracion

puede tener una interpretacion u otra.

2. Sensibilidad al foco. La eleccion de las interpretaciones (1.A) o (1.B)
depende de cudl sea el foco informativo.
Contexto 1.A. El otro dia mi amigo jugo y perdié un montén de dinero,
de hecho... casi pierde [toda] su fortuna.
Contexto 1.B. El otro dia mi amigo se jugd toda su fortuna (a una carta)

y... casi [pierde toda su fortuna].

3. Posicién. En el ejemplo (2) la posicion del adverbio permite identifi-
car la secuencia focalizada bajo su alcance estructural y, por tanto, no
cabe duda sobre la interpretacion del sentido de la oracion.

2. El otro dia mi amigo perdio casi [toda su fortuna].

- 15 -



PRESENTACION

Asi pues, en este caso la posicion del adverbio, justo precediendo a su alcan-
ce restringido “toda su fortuna”, nos indica cual es la interpretacion del enuncia-

do: perdio parte de su fortuna, pero no toda.

-16 -



CAPITULO |

INTRODUCCION







‘Entippnud €01t uépog AdYov GKAITOV, KOTO PLOTOG AEYOUEVOV T
gmheyopevov prjpatt. Tev 68 émppnudtov ta pév éotv AmAd, Ta
0¢ oOvOeTa amAd pev g <taAar>, cOVOETA OE MG <TPOTAANL>.

El adverbio es la parte indeclinable de la oracién que modifica
al verbo o lo completa. De los adverbios, unos son simples y
otros compuestos; simples como mdlaa «antiguamente», com-

puestos como mPOTELoL «muy antiguamentey.
(D.T.1.1.72)

1. Introduccién.

1.1. Estado de la cuestion.

1.1.1. El adverbio, de la Antigliedad a nuestros dias.

Una lengua nos es solo un sistema de posibilidades, sino también un conjunto
de realizaciones, de hechos, de textos, de literatura, que corresponden a las for-
mas, ya dadas para siempre, en que las diversas facetas del pensamiento han sido
expresadas o construidas. Asi lo expresa Bécares (2002) en su introduccion a la
traduccion de la Gramatica de Dionisio Tracio. La gramatica tradicional nacio
como instrumento primario de la filologia, de ahi que la actividad filologica, en
sus origenes, fuera desempefiada por el gramatico. Los romanos heredaron de los
gramaticos y transmitieron a nuestra cultura europea occidental la terminologia e
interpretaciones de aquellos.

Es admitido que la gramatica tradicional nacio en Alejandria en los siglos I11
y Il a. C., como resultado y exigencia de la gran labor filologica llevada a cabo en
aquel entonces. Bécares afiade que, el nacimiento de la graméatica como sistema
independiente de pensamiento requeria, ademas de unas condiciones historicas,
unos presupuestos epistemoldgicos o filoséficos, como, por ejemplo, una teoria
del signo que hiciese posible el nacimiento del “lenguaje” como campo autonomo

y, al mismo tiempo, aislar y operar con unidades linglisticas de caracteristicas
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formales y seménticas especificas. Por otra parte, también era necesaria una teoria
matematica de las regularidades o correspondencias de los elementos linglisticos,
por la que dichos elementos forman un sistema tal que pueden ser identificados,
definidos por sus relaciones de semejanza mutua y ser agrupados en clases, el
conocido principio de analogia. Por altimo, la negacion de cualquier relacion pa-
ralelistica de los componentes del signo, esto es, entre el pensamiento y el lengua-
je, entre el lenguaje y la realidad, permitié a la gramatica liberarse de la tutela de
la l6gica y de la dialéctica y dominar sola en su area. Aunque en Alejandria habia
transcurrido siglo y medio de actividad filologica, periodo durante el cual Zenddo-
to, Aristofanes de Bizancio y Aristarco desarrollaron la labor de edicion y acumu-
lacion de observaciones linguisticas empiricas sobre la lengua literaria y los textos
clasicos griegos, fue Dionisio Tracio quien reunio todas esas observaciones en un
cuerpo de doctrina acabado y coherente. Asi pues, la Gramética de Dionisio Tra-
cio, la Sintaxis de Apolonio Discolo y la Prosodia y Ortografia de Herodiano,
constituyen las cuatro obras mas relevantes que nos dejaron los griegos y la base
de la gramatica tradicional.

El adverbio fue reconocido entre los griegos como una clase de palabras o
parte de la oracién con posterioridad a Aristdteles. La palabra utilizada para refe-
rirse a adverbio en griego antiguo es énippnua, en latin adverbium “junto al ver-
bo” y, de ahi, nuestro adverbio. Aunque se supone que dicho término, como ya
hemos comentado, se remonta al menos a Aristarco (s. I1I-11 a. C.) y probable-
mente a los estudios gramaticales de los estoicos, énippnuo se atestigua por pri-
mera vez en la obra Arte de la gramética de Dionisio Tracio (s. II-1 a. C.) donde
se define como la parte indeclinable de la oracidon referida al verbo y que se agre-

gaacél.

(1) D. T. 1.1.72 énippnud €ott uépog AOyov GKAITOV, KOTO PHLOTOG
Aeyouevov 1| émileyduevov pnpatt. Tov 8¢ Emppnuitov T pév
€oTv amAd, TQ 0¢ oOVvOeTa AmAG HEV MG <mAAoL>, cOVOETA 08 MG
<npoémarar>. “El adverbio es la parte indeclinable de la oracion que

modifica al verbo o lo completa. De los adverbios, unos son simples

! Cf. Bécares (1987: 10-25; 2002: 11-15).
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y otros compuestos; simples como wéAatr antiguamente, compuestos

como TpomdAal muy antiguamente”.

(2) A. D. Adv. 119, 5 fotv obv &mippnua pdv AéEic dxttoc,
KaTnyopodoo Tdv €v 1ol Puacty ykAicewmv KaBOAoL 1| Hepik®dg,
oV dvev ob kotakheicer Sivotav. “El adverbio es un vocablo inde-
clinable que revela total o parcialmente sobre la categoria de los

verbos, necesario para obtener un pensamiento completo”.

Las definiciones de los gramaticos antiguos ayudan a determinar las razones
por las que reconocieron el adverbio como una clase especifica de palabra dentro
de la esfera del sustantivo y opuesto a las otras dos grandes clases de palabras: el
verbo (pfjpa) y las conjunciones (cvvoeouor). A partir de esas definiciones se
puede comprobar que los gramaticos antiguos reconocieron la clase de los adver-
bios utilizando criterios relacionados con la morfologia, la semantica y las carac-
teristicas distribucionales®. Asi, desde el punto de vista morfolégico, como carac-
teristica més relevante destaca la invariabilidad, es decir, la ausencia de flexion.
Semanticamente, consideran que, de alguna forma, el adverbio completa el signi-
ficado del verbo.

Dionisio Tracio propone una clasificacion de los adverbios en 26 grupos, que
recogemos a continuacién en una tabla, como, por ejemplo, de Tiempo (tore,
av0ic), de cualidad (no€, AGE), de cantidad (moAAdxc, dhydkig). No esta clara la
justificacién de la diferenciacion de clases y la clasificacion de cada adverbio den-
tro de una clase particular. EI Gnico parametro evidente de la clasificaciéon de Dio-

nisio Tracio es el significado semantico del adverbio.

Tabla 1: Clasificacion de Dionisio Tracio®.

1. Tiempo (t61e, avdic, orjuepov, avprov) | 14. Duda (icwg, Téyo, ToYdV)

2. Los de Media (koAd¢, copdc) 15. Ordenacion (£&fic, émeéic, yopic)
3. Cualidad (7€, AG&, Potpvdov) 16. Agrupamiento (&pdnv, Gua, fABa)
4. Cantidad (moA\dixic, OAydxic) 17. Exhortacion (io, &ye, 9épe)

5. Indicadores de NUmero (dic, tpic) 18. Comparacion (udAiov, fjrtov)

6. Lugar (v, kdtm, oikot, oikade) 19. Interrogacion (ndbev, Tnviko, TdCc)

2 Cf. De la Villa (2006: 407), Robins (1966) y Lallot (1998).

¥ La traduccion de los diferentes tipos de adverbios corresponde a Bécares (2002).
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7. Deseo (&ibe, Gfare) 20. Intensidad (Aiaw, mévv, pdoTa)

8. Dolor (mamai, iov, @ed) 21. Comprehension (6o, Opod, duvdic)
9. Negacion (ob, ovyi, 00dau@C) 22. Juramento negativo (ud)

10. Afirmacién (vai) 23. Juramento afirmativo (viy)

11. Prohibicion (ur, undfjto, pndoudg) 24. Confirmacion (dnlodn)

12. Igualdad (otov, ¢, Gomep) 25. Imposicion (yountéov, thevotéov)
13. Admiracién (Bafod) 26. Posesion divina (gvoi, ebav)

Como indica de la Villa (2006: 408), la lista, a pesar de su inconsistencia in-
terna, clasifica la mayoria de los términos que tradicionalmente se han considera-
do como adverbios hasta la actualidad. Partiendo de la clasificacion de Dionisio
Tracio, propone dejar de lado algunos términos que pueden clasificarse mejor
como otra parte del discurso. Por ejemplo, sefiala que los tipos 8, 13 y 26, deben
considerarse como interjecciones, es decir, aquellos términos que no son constitu-
yentes de ninguna estructura sintactica, pero que constituyen por si mismos un
enunciado completo. Ademas afiade los tipos 7 y 17 como marcadores discursi-
vos, los cuales también pueden formar por si mismos un enunciado completo.
Como términos de refuerzo para juramentos, incluye los tipos 22 y 23. Considera
conjunciones el tipo 12 y, como formas verbales adjetivales acabadas en —téov, el
tipo 25. Por dltimo, de la Villa resalta la ausencia, dentro de las subclases estable-
cidas por Dionisio Tracio, de una clase importante de términos considerados tra-
dicionalmente como adverbios. Estos son los llamados adverbios de “expectativa”
temporal: &t1, 1jon y sus correspondientes negaciones.

Kovacci (1999: 722) realiza un breve repaso a la historia del adverbio en el
que indica que Nebrija (1492) en su Gramatica adopta la caracterizacion de ad-
verbio de Dionisio Tracio, es decir, la diferenciacion del adverbio por su funcion
sintactica, de las preposiciones y conjunciones. La tradicion que considera solo
categorias morfoldgicas diferenciadoras, que, como en el caso de Varrén para el
latin, permiten reconocer clases de palabras por oposiciones sistematicas: nombre,
verbo, participio, particulas, también se vale de algun criterio adicional, ya sea
sintactico, ya semantico, para distinguir subclases; asi las particulas comprenden
preposiciones, conjunciones y adverbios segln sus posiciones relativas en la ora-
cion. Por su parte, Sdnchez de Brozas (1587) adopta una clasificacion tripartita de
nombre, verbo y particula y la sostiene de acuerdo con las partes de la oracion que
propuso Aristdteles en las Categoriae (6vopa, nombre; pijua, verbo y ocbvdeouoc,

conjuncidn), y con las tres que reconocen los hebreos y los &rabes. Dentro de estas
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posiciones, ha variado el tratamiento del adverbio en las gramaticas del espafiol.
La de la RAE recogia la caracterizacion de Nebrija hasta 1870, cuando amplia la
funcién del adverbio extendiéndola a las palabras que tuvieran un sentido atributi-
vo o calificativo. Ya en la Gramatica de Salva (1830) el adverbio modifica cual-
quier parte de la oracion, excepto las interjecciones y las conjunciones, es decir,
modifica al nombre, el verbo, otro adverbio y un complemento completo. A su
vez, Bello (1847), de un modo parecido a Varrén, integra el adverbio en una “cla-
sificacion de oficios gramaticales”. Partiendo del sustantivo como palabra domi-
nante, los dos modificadores de este (adjetivo y verbo) son considerados “de se-
gundo orden” y el adverbio, que modifica modificadores (el adjetivo y el verbo),

“de orden tercero”.

1.1.2. Marcadores discursivos en las lenguas modernas: marcador vs.

operador discursivo.

En los ultimos afios se han incrementado notablemente los estudios relacio-
nados con los marcadores discursivos tanto en las lenguas modernas como en el
griego antiguo. Como consecuencia de la ampliacion del objeto de estudio de la
linglistica, mas orientada cada vez hacia un enfoque pragmatico, es decir, mas
enfocada a lo que se ha dado en Ilamarse la competencia comunicativa, las huevas
perspectivas del andlisis linguistico conceden prioridad a la descripcidn y explica-
cién de los fendmenos propios del uso frente a los mas puramente sistematicos o
estructurales (cf. Martin Zorraquino y Montolio Duran 1998: 9). Asi, la construc-
cion y organizacion del discurso, el andlisis de la conversacion, la actitud del
hablante respecto de lo dicho y en relacion con lo que esta diciendo, el procesa-
miento de la informacién por parte del interlocutor, se han convertido en focos de
interés cada vez mas importantes y atendidos por los linglistas. En ese sentido,
los marcadores del discurso se han constituido en un ambito especialmente atrac-
tivo para muchos investigadores. La bibliografia sobre los marcadores del discur-
so deja al descubierto varias perspectivas metodoldgicas desde las que se estudian
estas unidades, de las que procuraremos dar cuenta.

Loureda y Acin (2010: 7-59), en el predmbulo a Los estudios sobre marcado-
res del discurso en espariol, hoy, obra de la que son editores, esbozan una crono-
logia acerca del estudio de los marcadores discursivos en espafiol. Asi, sefialan

que los estudios de gramatica textual se sienten atraidos por el papel de los “enla-
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ces extraoracionales” en la organizacion textual, ya sea por su dimension para-
digmética, ya por su funcion en tanto que expresion de modalidad. A su vez, la
aplicacion de las diversas metodologias de las orientaciones pragmaticas y de la
Teoria de la Argumentacion impulsa ligeramente el estudio de la funcion de mar-
cadores discursivos en tanto que son guias de las inferencias (sintagmaéticas) de la
comunicacion. El andlisis conversacional, unido también a las técnicas de la lin-
guistica de corpus, propicio el estudio de modalidades discursivas como la orali-
dad y, a la vez, se acercd a la descripcion de la variacion y las pautas sociales que
se registran en el uso de los marcadores. Asi, los autores consideran que, por una
parte, la gramatica textual y, por otra, el andlisis discursivo, con sus diferentes
orientaciones crean un panorama que conduce el estudio de los marcadores dis-
cursivos a dos &mbitos distintos: al texto (texto-nivel), en tanto que ambito de la
gramatica de un idioma, y al discurso (o texto-unidad), en tanto que momento
concreto del hablar.

Borreguero y Lépez Serena (2011: 169-210) consideran que el despertar de
los estudios sobre marcadores discursivos supone la adopcion de una nueva pers-
pectiva comunicativa y supraoracional, tras el agotamiento del anterior paradigma
sintacticista e inmanentista. Asi, el abandono de la oracion como limite superior y
como unidad por excelencia del analisis impulsé el examen de toda clase de me-
canismos de construccion del discurso, entre ellos los marcadores, cuya explora-
cién y descripcion resultaban impracticables desde los presupuestos y con las
herramientas del enfoque sintactico tradicional. Afiaden que en esa renovacion
pragmatico-discursiva de los estudios linguisticos tuvo mucho que ver el distan-
ciamiento con respecto a la concepcion de la comunicacién como proceso de codi-
ficacion y descodificacion y su sustitucion por una concepcion inferencial de la
comunicacion y el creciente interés suscitado por la lengua hablada. Las autoras
defienden una propuesta funcional para abordar el estudio de los marcadores del
discurso. En ese sentido, consideran mas rentable un modelo mas general sobre el
funcionamiento del discurso, en el que también encajen los marcadores discursi-
VO0s, puesto que constituyen uno de los procedimientos posibles para llevar a cabo
las tres funciones que consideran basicas en la configuracion de los discursos: la
interaccional, la metadiscursiva y la cognitiva. Indican que la funcion interaccio-
nal tiene como principal objetivo sefialar los movimientos conversacionales de los

interlocutores, tanto por parte de quien ejerce en un momento determinado de
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emisor como de quien adopta el papel de receptor. La funcion metadiscursiva
concierne al mismo proceso de expresion linguistica de las informaciones que
configuran el discurso. En dicho proceso distinguen dos tipos de mecanismos co-
hesivos: los que tienen como objetivo la estructuracion y ordenacion del discurso
con el fin de facilitar al receptor su procesamiento y los que se refieren a la formu-
lacién misma de los elementos que materializan linguisticamente la informacion
textual y que manifiestan la relacion entre el hablante y su propio discurso. Por
ultimo, sefialan que la funcién cognitiva engloba todas aquellas funciones adopta-
das por los marcadores para poner de relieve las relaciones que se establecen, por
un lado, entre los contenidos proposicionales de los diversos elementos oraciona-
les e interoracionales del texto, esto es, el tipo de relacion l6gica que existe entre
ellos y su papel en la construccion argumentativa del discurso; por otro lado, entre
los contenidos expresados linguisticamente en el discurso y los conocimientos
compartidos o presupuestos por los participantes en la comunicacion que le per-
miten al destinatario poner en marcha distintos mecanismos cognitivos de deduc-
cion e induccién y, por Gltimo, entre el contenido textual y la actitud del hablante,
que expresa desde su grado de compromiso con la veracidad de cuanto afirma
hasta su disposicion afectiva o emotiva respecto de lo dicho. A su vez, también
consideran importante atender a la interaccion entre los valores semanticos de los
marcadores discursivos y la organizacion informativa de los enunciados en que
aparecen. Afiaden que todo marcador discursivo es portador de un conjunto de
instrucciones sintactico-semanticas que determinan tanto su posicion en el interior
de un enunciado como la articulacion informativa de los elementos bajo su alcan-
ce en el nivel oracional y textual. Ademas, las alteraciones en su distribucion en el
interior del enunciado y en su articulacion informativa pueden influir en el valor
argumentativo o interaccional del marcador®. En palabras de las autoras, eso pone
en evidencia las limitaciones de un enfoque lexicocentrista que pretenda fijar el
contenido semantico de los marcadores del discurso o ligarlos de forma rigida a
ciertas posiciones discursivas.

Fuentes (2001: 323-348) aborda la cuestion de si los marcadores discursivos

son una categoria gramatical. Para ello, realiza una revision de los estudios publi-

* Cf. Ferrari (2005, 2008).
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cados al respecto. Pons (1998: 22), en cuanto al término utilizado para referirse a
esta categoria, sefiala que los estudiosos estadounidenses prefieren utilizar el
término “marcador discursivo”, ya que el rango de elementos de esta categoria es
mas amplio que el de “conector discursivo”, utilizado en Europa. A su vez, recal-
ca que el problema que plantea esta clase de palabras es de adscripcion general.
Asi, considera que los denominados conectores pertenecen a distintas clases ora-
cionales de palabras con un funcionamiento bien delimitado (conjunciones, ad-
verbios, expresiones como o sea, adjetivos como bueno o claro o formas verbales)
que, desde el punto de vista pragmatico, coinciden en indicar distintos aspectos de
la unién. Asi pues, si se adoptara una vision categorial estricta, se tendria que rea-
lizar un corte entre funciones principales y funciones secundarias. Si, por el con-
trario, se calificaran como conectores, se dejaria de lado el peso de otros valores,
lo que conduciria a una clasificacion inexacta. Por tanto, Pons considera necesario
adoptar una visién categorial no estricta. De ese modo, las categorias no se conce-
birian como compartimentos estancos de limites bien definidos, sino como centros
de atraccion con un nucleo y una periferia. Asi, el centro estaria constituido por
elementos como las conjunciones, que serian definidos como conectores prototi-
picos, y la periferia estaria formada por unidades que comparten menos rasgos de
la categoria 0 que presentan rasgos pertenecientes a otras categorias. Pons consi-
dera que esa vision tedrica se ajusta mejor a lo que muestra la descripcién de los
usos, puesto que un conector no es un elemento monolitico especializado en una
unica funcién, sino una forma que puede ser habilitada para desempefiar varias
funciones. El término de marcadores discursivos cobrd popularidad gracias al tra-
bajo de Schiffrin (1987), quien los define como una clase que comprende elemen-
tos tanto verbales como no verbales. Fuentes considera que esa falta de consenso a
la hora de referirse a esta clase de palabras conduce a la necesidad de ponerle
nombre a un gran numero de elementos que se mueven en el plano supraoracional,
aunque no se trate exactamente de conectores, pero de cuyo funcionamiento no se
tiene una idea clara. Asi, parece ser un nuevo cajon de sastre para todo lo “discur-
sivo” y “extraoracional”, con independencia tanto del grado de lexicalizacion o
gramaticalizacion como de las funciones determinadas. En su opinidn, es necesa-
rio diferenciar operadores y conectores, puesto que corresponden a comporta-
mientos sintacticos bien delimitados, y delimitar los elementos en torno a ellos.

Asi, la autora ofrece la siguiente clasificacion:
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-Conectores: -Argumentativos.
-Estructuradores de la informacion.

-Reformuladores.

-Operadores: -Argumentativos: realizantes, desrealizantes, superrealizantes,
escalares.
-Reformulativos: yo qué sé, vamos.
-Focalizadores, relacionados con la informacion: precisamente,

justamente... o atenuativos: en cierto modo.

Fuentes afiade que hay un hueco funcional delimitado que es la conexion su-
praoracional y otros huecos no tan delimitados que mezclan los partidarios del
término “marcadores discursivos” conformados por los modales, los focalizadores
u operadores de informacion, los operadores argumentativos y el grupo de los
apelativos. Coincide con Pons en que hay elementos puramente conectores, otros
que ademas tienen valores modales y elementos modales puros y otros que pueden
adoptar funciones conectivas sin dejar cierta carga modal. Siguiendo a Schiffrin,
Fuentes sefiala que los marcadores discursivos afiaden a la coherencia discursiva
la localizacion de los enunciados en particulares planos de habla. Por tanto, si un
marcador actla como una instruccion para considerar un enunciado que sigue co-
mo focalizado hacia el hablante sobre el texto anterior dentro de un estado de in-
formacion, con una instruccion simultanea para ver el enunciado dentro de una
estructura de accion particular, entonces el resultado es un tipo de integracion en-
tre esos dos componentes de habla. Fuentes concluye que, para hablar de marca-
dor discursivo, habria que justificar que ese inventario amplio y heterogéneo de
unidades tiene una funcidn Unica. Afade que resulta mas rentable diferenciar
sintacticamente los operadores de los conectores, viendo, asi, en cada grupo a qué
macroestructura apuntan: argumentativa, informativa o a la enunciativa (reformu-
lacion). Considera que la modalidad es un nivel constitutivo del enunciado y tiene
elementos propios. Sin embargo, entre un grupo (conectores) y otro (modales) hay
intercambio de unidades. Por ltimo, indica que los conectores pueden moverse a
la vez en mas de un plano: ser cohesivos, argumentativos y tener una funcion de

focalizacion argumentativa.
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Briz (2008), en la Introduccion a su Diccionario de Particulas Discursivas
del Espafiol, considera que las particulas discursivas son elementos linguisticos
que guian la interpretacion del discurso, haciendo hincapié en que lo importante
de la etiqueta no es tanto si se Illama marcador o particula, sino que se consideren
discursivas, lo cual remite a unidades mas alla de la oracion y a que el plano para
su tratamiento no puede ser el gramatical. A su vez, sefiala que las particulas dis-
cursivas comparten las siguientes caracteristicas: la conexion argumentativa, re-
formuladora o estructuradora; la modalizacion, que supone normalmente una in-
tensificacion o atenuacién de lo que se dice en un discurso y desde el punto de
vista del hablante; la focalizacién, que destaca un elemento expreso frente a una
alternativa expresa o sobreentendida y, por ultimo, el control del contacto, que se
centra en la relacion entre hablante y oyente.

A su vez, Briz (2011: 77-108), en su estudio sobre las particulas discursivas
en el Diccionario de Particulas Discursivas del Espafiol, considera que una fun-
cion discursiva es la que desarrolla una forma lingtistica en el transcurso de la
produccién y la recepcion del habla. En ese ambito, las particulas son guias que
colaboran en la interpretacion del discurso oral y escrito. Asi pues, pueden actuar,
por un lado, como marcas de conexion argumentativa ademas, encima, reformu-
ladora por cierto, es decir o estructuradora por una parte...por otra; por otro,
como marcas de modalizacién, de modificacion de la fuerza ilocutiva, del punto
de vista del hablante; también como marcas de control del contacto mira, oye y,
por ultimo, como focalizadores, destacando un elemento expreso frente a una al-
ternativa expresa o sobreentendida, y que pueden tener un significado escalar in-
cluso, ni siquiera o no tenerlo también, tampoco.

En la Nueva Gramatica de la Lengua Espafiola (2009: 595-599), en adelante
(NGLE), se dedican unas paginas a los conectores discursivos adverbiales. Asi, en
la NGLE se considera que los conectores discursivos no forman una clase sintacti-
ca de palabras, como si lo son las clases verbo, conjuncion o adverbio, ya que
constituyen un grupo establecido con criterios textuales. La mayoria de los conec-
tores discursivos son adverbios, pero algunos son conjunciones coordinantes o
subordinantes, preposiciones, interjecciones o locuciones formadas con todas es-
tas clases de palabras. A su vez, se indica que muchos conectores discursivos han
sido analizados como conjunciones en las graméticas tradicionales, confundiéndo-

se, asi, los elementos de un paradigma sintactico (conjuncion, adverbio) con uni-
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dades establecidas a partir de criterios discursivos o textuales. Las conjunciones
no pueden situarse en posicion final de oracion, ni suelen ir seguidas de pausa en
posicién preoracional, a diferencia de lo que resulta habitual con muchos conecto-
res discursivos adverbiales. Desde el punto de vista formal, sefiala que los conec-
tores se caracterizan por su relativa independencia fonica y sintactica respecto de
la oracion. Suelen formar grupo entonativo propio, precedidos o seguidos de pau-
sa. Cuando se utilizan como incisos 0 como expresiones parentéticas, pueden se-
parar el sujeto del predicado o los componentes del grupo verbal, pero no suelen
separar los componentes de un grupo nominal. A su vez, la mayoria de los adver-
bios y locuciones adverbiales que se usan como conectores discursivos orientan la
manera en que la oracion o el fragmento oracional sobre el que inciden han de ser
interpretados en relacion con el contexto precedente o con las inferencias que de
él se obtienen. Asi pues, los conectores discursivos adverbiales relacionan aspec-
tos relativos a la oracién o a la actitud del hablante respecto a ella con el discurso
en el que esta inserta, atendiendo especialmente a la linea argumentativa que el
hablante desea seguir. Por Gltimo, atendiendo a su significado, la NGLE clasifica
los conectores discursivos adverbiales en los siguientes grupos: aditivos y de pre-
cision ademas, sobre todo, en realidad, adversativos y contraargumentativos aho-
ra bien, al contrario, sin embargo, concesivos aun asi, de todos modos, consecu-
tivos e ilativos asi pues, consiguientemente, explicativos a saber, es decir, refor-
muladores dicho con otras palabras, de otro modo, ejemplificativos asi, por
ejemplo, rectificativos mejor dicho, méas bien, recapitulativos a fin de cuentas, en
conclusion, de ordenacién a continuacion, finalmente y, por Gltimo, de apoyo ar-
gumentativo asi las cosas, dicho esto. En cuanto a los adverbios de foco, la NGLE
aborda su estudio en un apartado diferente al dedicado a los conectores discursi-
vos. Asi, se indica que los adverbios de foco se caracterizan porque las expresio-
nes a las que modifican (a distancia o de forma contigua) representan el elemento
que se destaca, se elige o se contrasta con otros. El foco del adverbio depende de
su posicion, pero también de otros factores, entre ellos el tipo de adverbio, la en-
tonacion y el contexto inmediato. En la eleccion del foco interviene de forma
esencial la entonacion oracional y también la situacion en que se emite. A su vez,
la NGLE indica que los adverbios de foco se pueden clasificar en cinco grupos, en
funcién del tipo de relacién que se establezca entre su foco y el conjunto de alter-

nativas posibles a las que este se contrapone expresa o tacitamente: de inclusion

-29 -



ADVERBIOS DE FOCO EN LOS HISTORIADORES GRIEGOS: JENOFONTE

(también, ni siquiera, incluso), de exclusion (solo, Unicamente, exclusivamente),
de particularizacion (precisamente, sobre todo, en especial), de aproximacién (ca-
si, apenas, practicamente) y, por Gltimo, escalares (al menos, como mucho, inclu-
so, todavia).

Més adelante, Borreguero y Loureda (2013: 181-210) realizan un analisis so-
bre el apartado que la NGLE dedica a los marcadores del discurso. Si bien abor-
dan el estudio sefialando el consenso existente entre los especialistas a la hora de
considerar que los marcadores del discurso conforman una categoria funcional,
puesto que las unidades que engloba desempefian funciones relacionadas con la
organizacion argumentativa, informativa o interaccional del discurso; también
sefialan que todavia falta consenso en aspectos fundamentales como la denomina-
cion de esta categoria funcional (marcadores del discurso, particulas discursivas,
operadores discursivos), el inventario de unidades que comprende dicha categoria
y el tipo de funciones que pueden realizar, aunque son conscientes de que esa Si-
tuacion no difiere demasiado de la que tiene lugar para otras unidades, categorias
y funciones de la gramatica. Los autores reconocen que no se le puede exigir a la
NGLE que recoja de manera exhaustiva los resultados alcanzados en los diferentes
estudios. A pesar de que hay un elevado consenso en considerar que los marcado-
res del discurso constituyen una clase funcional, dicho concepto, como indican
Borreguero y Loureda, no se encuentra definido en la NGLE. No obstante, el con-
cepto de clase funcional se podria delimitar con ayuda de otros criterios: los mar-
cadores del discurso constituyen una clase integrada por un conjunto de elementos
gue, aungue originariamente pertenecen a varias clases gramaticales (conjuncio-
nes, interjecciones, adverbios), se caracterizan por haber perdido la flexion mor-
foldgica o haberla reducido en extremo, por no formar parte de la estructura pre-
dicativa de la oracion, lo que favorece su movilidad dentro del enunciado; y por
no alterar las condiciones de verdad del enunciado. A juicio de los autores, esos
tres criterios podrian tener cabida en la NGLE en la que se parte de consideracio-
nes morfoldgicas, sintacticas y semanticas para la descripcién de las clases grama-
ticales y de las unidades que las integran, asi como para su ordenacion en diversas
subclases. Por otro lado, parece que se establece una equivalencia entre los conec-
tores y los marcadores discursivos en la NGLE, como si fueran dos términos sin6-
nimos que designaran una misma clase, cuando la mayoria de los especialistas

estd de acuerdo en que los conectores constituyen una clase dentro de los marca-
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dores. Dicha clase tiene como funcidén explicitar las relaciones ldgico-
argumentativas entre los enunciados de un texto. Los autores hacen hincapié en
que, aunque no exista unanimidad ni a la hora de aceptar una determinada taxo-
nomia de los marcadores del discurso ni en el establecimiento de las relaciones
jerarquicas entre las diversas funciones que pueden desempefiar dichos marcado-
res, si tiene amplia aceptacion la idea de que los conectores constituyen solo un
subgrupo dentro de los marcadores del discurso. Asi, los marcadores del discurso
pueden desempefiar otras funciones ademas de la conexion logico-argumentativa
como, por ejemplo, funciones metadiscursivas que explicitan el proceso de consti-
tucion del discurso porque indican el orden en que se presenta la informacion,
cuando se produce un cambio de tema o digresion o cuando se retoma un tema
gue se habia abandonado. Por tanto, Borreguero y Loureda llegan a la conclusion
de que el texto de la NGLE establece una concepcion muy restringida de los mar-
cadores del discurso. Los autores también abordan el hecho de la inclusion de las
conjunciones entre los conectores. Segun ellos, solo se podria hablar de conecto-
res en los casos en que las conjunciones unieran elementos que superasen el mar-
co oracional. En cuanto a la consideracion de las particulas focales como marca-
dores del discurso en la NGLE, Borreguero y Loureda sefialan que existe cierta
controversia. Dicha controversia radica en que, considerando que los focalizado-
res son por lo general adverbios, preposiciones y locuciones conjuntivas que se
comportan como marcadores discursivos con alguna limitacién, sus propiedades
no encajan completamente en la definicion funcional de dichos marcadores. Asi,
los autores indican que, si entendemos por marcador discursivo toda aquella uni-
dad invariable que por sus propiedades morfosintacticas, semanticas y pragmati-
cas guia el procesamiento de las unidades linglisticas con significado representa-
cional, los adverbios focales no parecen adecuarse completamente a los siguientes
criterios: invariabilidad, no ejercer una funcion en el marco oracional y falta de
capacidad para modificar las condiciones de verdad de los enunciados. Por tanto,
los adverbios focales son unidades invariables y no modificables y con un signifi-
cado fundamentalmente procedimental. Al igual que otros conectores, no modifi-
can las condiciones de verdad del enunciado. Asi, en “Sofia sabe incluso dividir”
y “Sofia sabe dividir” hay una carga informativa diferente, pero el estado de cosas
representado es comun. Sin embargo, los autores sefialan que los adverbios y lo-

cuciones adverbiales de foco no cumplen la caracteristica de no ejercer una fun-
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cién sintactica en el marco de la oracién, ya que incluso en “Sofia sabe incluso
dividir” es un modificador del nucleo del complemento directo. Ante esa situa-
cion, se opta por una solucion que jerarquiza los criterios: se consideran funda-
mentales el criterio semantico (significado procedimental que no varia las condi-
ciones de verdad del enunciado) y el morfoldgico (invariabilidad), quedando rele-
gado el sintactico (poseer una funcién oracional). Sin embargo, la NGLE no inte-
gra los adverbios de foco entre los “conectores”. Esto es asi porque ambas cate-
gorias adverbiales se definen por criterios diferentes: los adverbios de foco son
unidades gramaticales que dependen de las funciones informativas, mientras que
los “conectores” son un paradigma lingiiistico definido por sus funciones sintacti-
cas y semanticas supraoracionales, como unidades que vinculan dos miembros
discursivos. Asi, mientras que la marcacion del discurso que se efectia con los
“conectores” afecta a la relacion l6gico-argumentativa entre los enunciados, la
marcacion del discurso que se lleva a cabo con los adverbios de foco se refiere a
la identificacion de un elemento como el mas relevante informativamente frente al
resto de los elementos que comparecen con él en el enunciado. Como indican Bo-
rreguero y Loureda, la NGLE utiliza el término “operador” para referirse a los
adverbios de foco. Por ultimo, la relacion de los adverbios de foco con la estructu-
ra informativa tiene practicamente un completo consenso. Los autores sefialan que
la NGLE emplea argumentos gramaticales y, a su vez, discursivos ya que conside-
ra que la estructura informativa del discurso es el resultado de la acomodacién de
la organizacion discursiva a los conocimientos de los interlocutores. Los hablan-
tes, al organizar un discurso, no solo tienen en cuenta aquello que quieren comu-
nicar, sino también los estados mentales que prevén en sus interlocutores, si cono-
cen lo que les van a contar o no.

Portolés (2001), en su edicion ampliada y actualizada de su obra Marcadores
del discurso, sefiala que la mayoria de los lingiiistas denominan “conectores” o
“conectivos” al conjunto de marcadores. El autor alude a que la razon puede radi-
car en la capacidad de deixis discursiva que poseen estas unidades. Asi, es fre-
cuente que los marcadores discursivos posean una capacidad que les permite rela-
cionar el miembro del discurso en el que se localizan con el discurso anterior. Por
ejemplo, los marcadores por tanto y sin embargo, por su significado, conducen a
buscar un miembro del discurso anterior que constituya el antecedente del conse-

cuente que introduce el marcador y sea argumento a favor de una conclusion con-
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traria a la que presenta el marcador. Asi pues, Portolés afiade que, gracias a la
deixis discursiva, los miembros relacionados por estos marcadores dispondran de
una cierta cohesion. Define la cohesién como el conjunto de todas aquellas fun-
ciones linguisticas que indican relaciones entre los elementos de un texto. Desde
esa perspectiva, considera que los marcadores son unidades linguisticas que per-
miten cohesionar un texto. Sin embargo, desde el punto de vista que adopta el
autor, la cohesion discursiva no es un fin en la utilizacion de los marcadores dis-
cursivos, sino un resultado. Portolés hace referencia a la definicion de marcador
discursivo, que ya se recogia en Martin Zorraquino y Portolés (1999: 4057), para
abordar la cuestion de las categorias gramaticales de dichos marcadores. Asi, Por-
tolés considera que los marcadores discursivos son unidades linguisticas invaria-
bles, que no ejercen una funcion sintactica en el marco de la predicacién oracional
y poseen un cometido coincidente en el discurso: el de guiar, de acuerdo con sus
distintas propiedades morfosintacticas, seménticas y pragmaticas, las inferencias
que se realizan en la comunicacion. Asi, el criterio fundamental de esa definicion
no reside en la gramaética, sino en la pragmatica. Las dos restricciones gramatica-
les, una morfoldgica (son unidades invariables) y otra sintactica (son elementos
periféricos en la predicacion), son secundarias y, segun Portolés, sirven para limi-
tar la clase de unidades estudiadas y crear un grupo relativamente homogéneo. A
su vez, afiade que las categorias gramaticales a las que pertenecen los marcadores
discursivos son la conjuncidn, el adverbio y la interjeccién. El autor distingue una
conjuncion marcador discursivo de un adverbio también marcador. Entre las dife-

rencias que sefiala entre las dos categorias destacan las siguientes:

- Dos conjunciones no vinculan sintacticamente las mismas unidades.

- Las conjunciones se encuentran en la posicion inicial de su miembro dis-
cursivo sin estar delimitadas por la entonacion.

- Enel estilo indirecto, la conjuncién que no puede preceder a los marcado-

res que son conjunciones coordinantes, pero si a los que son adverbios.

Los adverbios marcadores acostumbran a tener mayor movilidad y se perci-
be, especialmente en su pronunciacion, un contorno entonativo propio. Portolés
considera que los marcadores que se han gramaticalizado como adverbios son

palabras invariables. Dicha propiedad, diferencia esos marcadores de los sintag-
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mas que conservan las capacidades de flexion y combinaciéon de sus miembros.
Alude, a su vez, al problema que supone la aplicacion del criterio de invariabili-
dad de los adverbios marcadores por su diferente grado de gramaticalizacion. Los
adverbios marcadores proceden de la evolucidn de una serie de sintagmas que, por
un lado, van perdiendo sus posibilidades de flexion y combinacion y, por otra, van
abandonando su significado conceptual y se especializan en otro de procesamien-
to. A su vez, afiade que, dentro de los adverbios marcadores objeto de su estudio,
hay varios niveles de gramaticalizacion. Algunos carecen de otra funcién linguis-
tica, como sin embargo, en otros el significado del marcador es todavia cercano al
del sintagma en combinacion libre y, por Gltimo, hay sintagmas que, mas que ser
marcador, simplemente actdan de un modo semejante. Portolés indica que los
adverbios marcadores, a diferencia de la mayoria de los adverbios, carecen de la
posibilidad de recibir especificadores y complementos. Por ultimo, el autor afiade
que los adverbios marcadores no pueden ser negados. Esos indicios, que hemos
ido sefialando, acercan segun Portolés, a los adverbios marcadores a los adverbios
oracionales y, especialmente, a los adverbios oracionales de la enunciacion o ad-
verbios ilocutivos. El autor concluye el capitulo dedicado a la gramética y los
marcadores haciendo hincapié en que el concepto de marcador discursivo no es un
concepto de fundamento gramatical, sino semantico-pragmatico. De esta forma, se
basa en el tipo de significado de ciertas unidades linguisticas, tratandose, en ese
caso, de un significado de procesamiento, no conceptual.

Martin Zorraquino (1998: 26) indica que el término marcador discursivo no
identifica a una sola clase de palabras, sino que con dicho término se apunta a un
concepto pragmatico o enunciativo: la integracion de las unidades de la predica-
cion en el discurso. La autora hace referencia, a su vez, al enfoque gramatical de
los marcadores discursivos que realiza Koktova (1986). Enmarcado ese trabajo en
un modelo gramatical generativo-funcional, considera los marcadores discursivos
como representativos de la Complementacién Actitudinal o de Actitud, con un
alcance variable, en relacion con la oracion o con los miembros de la oracion en la
que inciden. Asi, los signos representativos de la Complementacion Actitudinal
especifican como se estructura el foco en la oracién, es decir, desempefian, en
palabras de Koktova, un papel fundamental dentro de la perspectiva comunicativa,
en la articulacion del topico-foco de la oracion. Por tanto, los marcadores del dis-

curso, clasificados segun sus propiedades semanticas, se incluirian, siguiendo el
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modelo de Koktova, en el constituyente mencionado y configurarian diversos ti-
pos de relaciones entre el tépico y el foco, como nociones del nivel informativo de
la organizacion de la oracion y, a su vez, en funcion de sus propiedades semanti-
cas y de su alcance incidental, se ubicarian en determinadas posiciones dentro de
la estructura oracional. Martin Zorraquino (1998: 52-3) destaca el hecho de que
las particulas constituyan un cajén de sastre en el que los conceptos de adverbio,
preposicion, conjuncion e interjeccion resultan insuficientes para dar cuenta de las
propiedades de todos los elementos invariables con que cuenta el espafiol. En fun-
cién de su distribucion y de su alcance pragmatico en relacion con el nucleo ora-
cional al que se refieren, la autora sefiala, dentro del &mbito de los marcadores
discursivos, cuatro grupos de particulas. En primer lugar se encuentran las unida-
des que proceden del conjunto de las conjunciones. Estos elementos gozan de
menor autonomia y parecen afectar a operadores basicos de la secuencia oracio-
nal. En segundo lugar, Martin Zorraquino distingue las entidades que proceden de
preposiciones mas o menos gramaticalizadas y las que reflejan ciertos adverbios y
locuciones adverbiales. Esas unidades ofrecen una distribucién diversa segun si en
su origen son preposiciones o adverbios. En cualquier caso, dichas unidades per-
miten enfocar no solo a la oracion sino a cada uno de los constituyentes de jerar-
quia directamente dependiente del nucleo oracional. El tercer conjunto esta for-
mado por los que reflejan adverbios o locuciones adverbiales que afectan a ora-
ciones enteras y que pueden poner en relacion enunciados distintos. Algunos de
los marcadores incluidos en este grupo parecen afectar exclusivamente a una ora-
cion, estos serian los mas estrechamente vinculados con el concepto de modali-
dad; otros marcadores conectan obligatoriamente mas de dos secuencias. Por
ultimo, un cuarto grupo de marcadores estaria constituido por los que tienen un
estatuto proximo al de las interjecciones. Estos son los marcadores que gozan de
una mayor autonomia ya sea desde el punto de vista fonico ya desde lo que atafie
a su distribucion.

Portolés (1998: 71-91) enlaza la Teoria de la Argumentacion en la Lengua,
tratada en la obra de Jean-Claude Anscombre y Oswald Ducrot (1983), con los
marcadores discursivos. Segun el autor, la Teoria de la Argumentacion es una
teoria semantica y, por tanto, atiende a como se construyen los significados en una
lengua. En ese sentido, la prosecucién de un discurso no se basa en los hechos

aparentemente representados, sino en lo dicho, el uso, por ejemplo, de unos ad-
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verbios determinados, o de unos cuantificadores y no de otros. Portolés también
aborda el tema de la orientacion argumentativa, la significacion de las frases favo-
rece una serie de continuaciones del discurso y dificulta otras. Por ejemplo, el
marcador discursivo sin embargo vincula el primer enunciado con el segundo e
indica por su significacion que, contrariamente a lo que se deberia esperar de la
orientacion argumentativa de Sofia estudié mucho, la chica, sin embargo, suspen-
dié. Atendiendo el mantenimiento o ruptura de la orientacion argumentativa, se
puede diferenciar entre conectores que antiorientan enunciados y conectores que
mantienen la orientacion. Conectores como sin embargo, no obstante, por el con-
trario, presentan el segmento del discurso en el que se encuentran como contrario
a la orientacion de un miembro anterior del discurso; por su parte, ademas, asi
pues, por tanto, conservan la orientacion. Portolés afiade que se debe distinguir
entre conectores y operadores argumentativos. Asi, un conector argumentativo es
una unidad que articula dos miembros del discurso 0 méas que intervienen en una
estrategia argumentativa Unica; por su parte, un operador argumentativo es una
unidad que, aplicada a un contenido, transforma las potencialidades argumentati-
vas de este contenido. Finalmente, Portolés indica que la Teoria Polifonica, des-
arrollada por Ducrot, también posee herramientas Utiles para la descripcion de los
marcadores del discurso. Ducrot sostiene que el hablante no debe ser concebido
como una unidad puesto que, en cada acto de habla, intervienen tres tipos de per-
sonajes: el sujeto empirico, el locutor y el enunciador. La persona real que habla
es el sujeto empirico, por su parte, el locutor es el responsable del enunciado. Por-

tolés aporta el siguiente ejemplo para la distincion entre sujeto empirico y locutor:

A: Hemos decidido dejarte ir de acampada con tus amigos.

B: Ahora bien, primero tendras que aprobar todos los examenes.

Asi pues, segun la Teoria Polifénica, aunque existan dos sujetos empiricos —
esto es, la persona real que habla—, se comportan linglisticamente como si se tra-
tara de un anico locutor y ello explica que, por ejemplo, ahora bien, comience una
intervencion. En ese sentido, las dos intervenciones constituyen una unidad dis-
cursiva de la que se haria responsable un dnico locutor, aunque puede tratarse de
la intervencion de unos padres que se han puesto de acuerdo antes de hablar con
su hijo.
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En la misma linea de Portolés, Montolio Duran (1998: 93-119) realiza un es-
tudio sobre la aportacion de la Teoria de la Relevancia, propuesta por Sperber y
Wilson (1986), al estudio de los marcadores del discurso. Esta teoria propone ex-
plicar cdmo los hablantes interpretan los enunciados, basdndose en una hipotesis
de cardcter cognitivo acerca de como los seres humanos procesan la informacion
linguistica. La autora destaca como aportacion mas importante la caracterizacion
semantico-pragmatica de esas unidades en términos de ayuda o instrucciones para
la interpretacién, concretamente, de facilitacion de inferencias, y, por tanto, la
definicién de los marcadores discursivos como elementos de significado compu-
tacional. A su vez, Montolio sefiala que, aunque los primeros acercamientos rele-
vantistas al estudio de los marcadores del discurso prescindian practicamente por
completo de consideraciones gramaticales, centrados en la caracterizacion del
modo de significar de estos elementos, recientes aportaciones ahondan no solo en
la diferente aportacion semantica (conceptual o procesual), sino también en la
distinta aportacion semantica al enunciado (contribuir o no al significado veritati-
vo de este); en la idea que esas diferenciaciones semantico-pragmaticas puedan
proporcionar nuevas herramientas al gramatico para distinguir y sistematizar los
diferentes tipos de marcadores discursivos.

Volviendo a la definicion de marcadores del discurso, Martin Zorraquino y
Portolés (1999: 4057), los definen, como ya hemos sefialado anteriormente (cf. p.
33), como unidades linguisticas invariables que no ejercen una funcién sintéctica
en el marco de la predicacion oracional y que poseen un cometido coincidente en
el discurso: el de guiar, de acuerdo con sus distintas propiedades morfosintacticas,
semanticas y pragmaticas, las inferencias que se realizan en la comunicacion.

Mas adelante, Martin Zorraquino (2010: 97-181) abordaria la cuestién en su
estudio sobre los marcadores del discurso y su morfologia partiendo de la misma
definicion mencionada anteriormente. Asi, la autora sefiala que en dicha defini-
cion se reconoce el caracter funcional semantico-pragmatico de los marcadores
del discurso, concepto que no seria de entidad morfoldgica, puesto que se alude a
que son diversas las clases de palabras que guian las inferencias que se realizan en
la comunicacién. A su vez, indica que en dicha definicion se distinguen otras dos
propiedades linglisticas comunes a todos los marcadores del discurso: son inva-
riables y quedan fuera del alcance de la predicacién oracional. La invariabilidad

de los marcadores discursivos es la primera propiedad comun de las particulas
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discursivas. Asi, en el caso de los marcadores del discurso es propia de las con-
junciones, interjecciones y los diferentes tipos de adverbios y locuciones adver-
biales conjuntivas, disjuntos o focalizadores. No obstante, la autora sefiala que,
aunque la invariabilidad es una propiedad esencial de los marcadores discursivos,
dicha propiedad debe considerarse con flexibilidad, ya que, dentro de los marca-
dores del discurso, no solo se debe tener en cuenta los elementos plenamente lexi-
calizados, sino también aquellos que muestran una clara tendencia a la fijacion y
cuya alternancia con otros signos invariables resulta rentable para la comunica-
cién. En cuanto al caracter extrapredicativo de los marcadores discursivos, Martin
Zorraquino indica que esa caracteristica se relaciona con dos factores: por un lado,
los marcadores del discurso no forman parte del contenido proposicional del seg-
mento discursivo al que remiten (o segmentos discursivos a los que remiten cuan-
do son unidades conectoras) y, por otro, son dependientes ya que proporcionan un
comentario a una secuencia discursiva 0 a una situacion extraverbal. Cabe desta-
car que la autora también considera que poseen caracter marginal los marcadores
del discurso que tienen alcance sobre segmentos menores que la oracion, es decir,
los llamados por ella adjuntos enfocantes. Esto es asi porque, presentes dentro de
la oracion o externos a ella, cumplen un papel no marcado por la funcién predica-
tiva ni integrado en el contenido proposicional al que remiten.

Atendiendo a las categorias de marcadores discursivos que tienen cabida en
esta tesis, la autora indica que los adverbios conjuntivos no modifican el conteni-
do proposicional de los miembros que conectan, que, a su vez, pueden combinarse
con todos los tipos de modalidad oracional (asertiva, interrogativa e imperativa).
A su vez, los adverbios conjuntivos y las locuciones conjuntivas no pueden cons-
tituir por si solos un turno de palabra, propiedad que los distingue de los disjuntos
de estilo. Desde el punto de vista seméantico, poseen un significado relacional que
orienta sobre la conexion que establecen entre los miembros del discurso que rela-
cionan, segin sea “aditiva”, “consecutiva”, “contraargumentativa”. Asi, los ad-
verbios conjuntivos, en palabras de Martin Zorraquino, son los que mejor se aco-
modan a la funcion de marcador del discurso, ya que orientan sobre el procesa-
miento de la comunicacion, conectando segmentos discursivos de longitud y
composicion variable. Sobre los adverbios y locuciones adverbiales disjuntos de
modalidad, la autora indica que no alteran el contenido proposicional del segmen-

to del discurso que comentan, ya que quedan fuera del alcance de la funcion pre-
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dicativa de dicho segmento. Por tanto, no admiten ser negados ni se someten a la
interrogacion parcial. A su vez, los disjuntos de modalidad solo pueden combinar-
se con la modalidad asertiva o declarativa. Los disjuntos de modalidad pueden
clasificarse, a su vez, segun el tipo de comentario semantico modal que reflejan.
Se pueden vincular a dos tipos de actitudes: las relacionadas con el conocimiento,
la percepcion, la opinién (modalidad epistémica); las que tienen que ver con la
valoracion, la evaluacion, la voluntad o la emocion del hablante (modalidad deon-
tica). Asi pues, a juicio de la autora, los adverbios disjuntos de modalidad pueden
considerarse marcadores discursivos ya que son palabras invariables, que no ejer-
cen una funcién linglistica en el marco de la predicacion oracional y guian sobre
las condiciones contextuales del proceso de la comunicacion, en concreto sobre la
posicién valorativa del hablante respecto de aquello a lo que este se refiere con el
signo adverbial. En cuanto a los adverbios adjuntos enfocantes y su relacion con
los marcadores discursivos, Martin Zorraquino considera que acogen a unidades
tipicamente adverbiales y a elementos que, procediendo de preposiciones o de
conjunciones, se comportan como ellos. La principal propiedad diferenciadora de
este tipo de adverbios es que pueden modificar a constituyentes intraoracionales
“mayores” sin limite oracional. A su vez, los adjuntos enfocantes pueden antepo-
nerse o posponerse al elemento modificado. En resumen, los adjuntos enfocantes
pueden modificar tanto constituyentes oracionales como no oracionales sin quedar
ellos afectados por la funcion predicativa oracional, son invariables y reflejan un
comentario semantico-pragmatico respecto de algin constituyente intraoracional o
respecto a una oracion entera. Por tanto, la autora considera que participan de las
caracteristicas de los marcadores discursivos.

Anscombre (2011: 1-15), en su estudio sobre los marcadores del discurso, in-
dica que el origen del concepto es doble: por un lado, en las gramaticas tradicio-
nales, se relaciona con la nocion de oracion compuesta (coordinada o subordina-
da) que se realiza mediante la intervenciéon de nexos formales como las conjun-
ciones, que sirven de enlace entre dos 0 mas oraciones y forman parte de lo que
algunas gramaticas llaman palabras vacias, ya que carecen de significado refe-
rencial. Por otro lado, el segundo origen del concepto “marcador discursivo”, se
encuentra en los estudios de légica, donde nacid la nocion de conector, influen-

ciada por la légica formal. En el campo de la l6gica, el término conector remite a
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la operacion que une dos o0 mas de dos proposiciones en una sola, como la disyun-
cion y la conjuncion.

Aschenberg y Loureda (2011: 9-31), en la Introduccion a Marcadores del
discurso: de la descripcion a la definicion, obra de la que son editores, consideran
que los marcadores discursivos son unidades linglisticas que por su significado de
procesamiento guian, de acuerdo con sus propiedades morfosintéacticas, semanti-
cas y pragmaticas, las inferencias que se realizan en la comunicacién. Desde el
punto de vista de la Teoria de la relevancia®, se diferencia entre significado con-
ceptual y significado procedimental. EI conceptual es la informacion sobre el con-
tenido proposicional de las representaciones mentales codificadas por los enun-
ciados, mientras que el significado procedimental es la informacion sobre como
procesar ese significado conceptual. Asi pues, los autores sefialan que, segun los
principios de la pragmatica, la comprension de un discurso depende de la descodi-
ficacion de los contenidos que son propios de una lengua y también de la descodi-
ficacion del enriquecimiento pragmatico que se obtiene a partir del analisis de lo
dicho en relacion con el contexto. Las particulas discursivas o marcadores discur-
sivos tienen un valor de lengua genérico y valido para todo contexto, salvo sus-
pension intencionada, pero también presentan exigencias gramaticales, posiciona-
les y semanticas en un discurso que determinan en dltima instancia su traduccion
en el paradigma de la lengua de llegada o su definicion en un diccionario.

Borreguero (2015: 151-170) vuelve a abordar el tema de la falta de consenso
en cuanto a qué se considera marcador discursivo. En su caso, define marcador
discursivo como aquellos elementos lingisticos con funcion discursiva que tienen
su origen en unidades léxicas o locuciones que pueden adscribirse a una categoria
gramatical que tiene asignadas funciones lingiisticas propias. Tanto su funcién
lingtistica como su contribucion al significado del texto cambian cuando estos
elementos actdan como marcadores discursivos. Esto es asi porque, por una parte,
su proyeccion funcional rebasa el limite oracional en el que habitualmente operan
los elementos de su categoria gramatical de origen y, por otra, su contribucion
semantica no reside fundamentalmente en su contenido conceptual o en su fun-

cion gramatical, sino en su capacidad de guiar la inferencias del intérprete en el

5 Cf. Blakemore (1987, 2004).
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procesamiento de la informacion textual y de gestionar la interaccidon que se basa
en un sucederse de actos linguisticos. La autora sefiala que el nimero de carac-
teristicas compartidas por los marcadores del discurso es muy reducido. Asi, solo
un pequefio numero de marcadores reune todos los rasgos caracteristicos de los
marcadores discursivos que cita. Las caracteristicas que Borreguero cita de dichos
marcadores son las siguientes: 1. en el plano fonico, los marcadores discursivos
han experimentado una reduccion fonica respecto de su realizacion cuando de-
sempefian las funciones propias de sus categorias gramaticales de origen. 2. en el
plano morfoldgico, la caracteristica mas frecuente es la reduccion dréstica de la
flexion morfoldgica en el caso de que se trate de unidades variables de origen. 3.
en el plano sintéctico, los marcadores discursivos no forman parte de la estructura
proposicional y su supresion no compromete la inteligibilidad de una construccion
oracional. La objecion a esta posicién teorica radica en que los focalizadores si
inciden en la estructura sintactica de las oraciones en que aparecen insertos y su
presencia introduce un cambio fundamental en el significado del enunciado. No
obstante, la autora sefiala que quienes defienden la inclusion de los focalizadores
entre los marcadores discursivos se apoyan en que son capaces también de guiar
las inferencias del intérprete para llegar a una correcta interpretacion del enuncia-
do. Sin embargo, Borreguero defiende que los focalizadores no pueden conside-
rarse miembros de la clase de los marcadores discursivos ya que, en su funcion
focalizadora, no son externos a la predicacion. A su vez, afiade que, en esa posi-
cién sintactica, con un alcance bien definido sobre un elemento sintagmatico o
intrasintagmatico, no pueden asumir otro tipo de funciones. Esta postura no impli-
ca que la funcion focalizadora no sea una de las funciones discursivas que asuman
los marcadores, pero en el sentido mas amplio de indicar la prominencia de una
informacion; ademas, suelen encontrarse en concomitancia con otras funciones
como la adicion escalar o la minimizacion de la relevancia comunicativa. No obs-
tante, Borreguero indica que, a diferencia de los adverbios de foco, los marcado-
res con funcion focalizadora tienen mayor libertad posicional en el enunciado sin
que esto afecte el significado proposicional de modo fundamental y admiten di-
versos contornos prosodicos. 4. en el plano semantico, la autora afiade que los
marcadores que proceden de elementos categorematicos han sufrido un proceso
parcial de desemantizacion, de manera que han perdido parte de su significado

conceptual.
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1.1.3. Adverbios de foco en las lenguas modernas.

El estudio de los adverbios de foco en las lenguas modernas constituye un
campo consolidado que cuenta con una importante base tedrica. Los trabajos ba-
sados en lenguas modernas situan al adverbio de foco entre las “particulas de fo-
co™®. Esta etiqueta agrupa una serie heterogénea de términos con una funcién
comun. Konig (1991: 15), quien realiza un estudio sobre el significado de particu-
las de foco en inglés en el que aborda su anélisis desde un punto de vista sintacti-
co y semantico, define las particulas de foco como una abreviacion para una serie
de propiedades seméanticas y sintacticas. Este conjunto estaria constituido por un
grupo relevante de adverbios con funcién prototipica y por algunos con funcién
marginal que comparten propiedades con otras clases o subclases de elementos
Iéxicos. Afiade que la contribucidn que aporta la particula de foco al significado
de la sentencia depende de su alcance.

Quirk et al. (1985: 503-ss) clasifican los adverbios en adjuntos, subjuntos,
disjuntos y conjuntos. En su gramatica del inglés, sitlan a los focalizadores dentro
de los subjuntos. Asi, consideran que los focalizadores pueden destacar una parte
amplia de la oracion o un Unico componente de la misma (pudiendo ser ese un
adjetivo, un sustantivo o, incluso, un verbo). A su vez, los dividen en dos grupos:
los focalizadores aditivos y los restrictivos. Los aditivos indican que el enunciado
en cuestion, al que se afiade la parte focalizada, es verdadero. Los subjuntos res-
trictivos sefialan que el enunciado en cuestion es verdadero respecto a la parte
focalizada. A su vez, dividen los restrictivos en exclusivos (que restringen la apli-
cacion del enunciado exclusivamente a la parte focalizada) y particularizadores
(que restringen la aplicacién del enunciado predominantemente sobre la parte fo-
calizada). Los autores indican que tanto los focalizadores restrictivos como los
aditivos ocupan frecuentemente la posicion intermedia de la oracién salvo que el
elemento focalizado sea el sujeto o parte del sujeto o un verbo auxiliar. A su vez,
hacen referencia a la ambiguedad que puede suscitar que el focalizador ocupe la
posicion intermedia ya que en ese caso puede afectar tanto al verbo principal co-

mo a otra parte de la predicacion o a la predicacién completa. Sin embargo, sefia-

® Cf. Martinez (2014a: 66).
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lan que la entonacion puede ayudar a clarificar a qué segmento afecta el focaliza-
dor, opcioén que no tenemos en griego antiguo. En cuanto a los disjuntos, conside-
ran que ocupan un nivel superior en comparacién con los elementos del enuncia-
do, situdndose habitualmente en la supraordinada. Por tanto, parece que tienen
alcance sobre la oracion completa. Por ultimo, sobre los conjuntos sefialan que
unen oraciones independientes.

Greenbaum (1996: 146-151), en su gramatica inglesa, distingue tres funcio-
nes para los adverbios: conjuntos, disjuntos y adjuntos. Puesto que los conjuntos y
disjuntos pueden relacionarse con la oracion completa, los Ilama adverbios ora-
cionales. Considera adverbios conjuntivos aquellos que sirven de union de una
oracién o clausula precedente. Por su parte, los adverbios llamados disjuntos son
aquellos que afiaden un comentario o comentan la unidad en la que se encuentran
insertos. Greenbaum distingue dos tipos de disjuntos: disjuntos de estilo y disjun-
tos de contenido. Considera disjuntos de estilo aquellos que pueden ser parafra-
seados por una clausula con un verbo de habla, por ejemplo, francamente; los
disjuntos de contenido, a su vez, pueden ser modales (si comentan el grado de
verdad de un enunciado, por ejemplo, obviamente) o evaluativos (si realizan un
juicio de valor, por ejemplo, sabiamente). En cuanto a los adjuntos los clasifica en
cuatro grupos: espacio, tiempo, proceso y foco. Los dos primeros relatan las cir-
cunstancias de la situacién descrita en la oracion o clausula; el tercero implica un
proceso denotado por el verbo y sus complementos; el cuarto corresponde a los
adverbios que focalizan una unidad en particular. A su vez, indica cuatro tipos
semanticos de los adjuntos focalizadores: aditivos, particularizadores, exclusivos e
intensificadores. Los aditivos destacan que a lo que se dice se afiade también la
parte focalizada. Los particularizadores enfatizan que lo que se dice se restringe
principalmente a la parte focalizada. Los exclusivos resaltan que lo que se dice se
restringe por completo a la parte focalizada. Por altimo, los intensificadores sefia-
lan un lugar en una escala de intensidad que puede ser el mas alto o el méas bajo de
la misma.

Simon Dik (1997: 326-338), en su teoria de la gramética funcional, dedica
unas paginas al estudio del foco. Considera que la funcion pragmatica de foco
pertenece a la dimensién del discurso. A su vez, define la informacion focal en
una expresion lingiistica como la informacién méas importante en un entorno co-

municativo dado. Segun el autor, la funcion de foco puede manifestarse a través
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de una o més propiedades: prominencia prosodica (acento enfatico sobre el ele-
mento focalizado), orden especial de los constituyentes (posicion especial de los
constituyentes del foco en el orden lineal de la clausula), marcadores focales es-
peciales (particulas que destacan el constituyente focal del resto de la clausula) y
construcciones especiales de foco (construcciones que definen un constituyente
especifico como si tuviera funcion de foco). Dik distingue diferentes tipos de fo-
co, cuyos principales parametros de subcategorizacion son el alcance (la parte de
la estructura de la clausula que es sefialada por el foco) y el llamado “communica-
tive point” del focalizador (la cuestion de qué razones pragmaticas subyacen a la
asignacion de foco a la parte relevante de la estructura de la clausula subyacente).
El autor distingue varios tipos de foco: “questioning focus”, en el que el hablante
carece de una informacidn que supone que conoce el receptor y realiza a este una
pregunta total; “completive focus”, en el que el hablante tiene una informacion
especifica que considera que el receptor desconoce; “rejecting focus”, el hablante
niega la informacion aportada por el receptor (-John compré manzanas. —-No, no
compré manzanas); “replacing focus”, el hablante considera que el receptor dis-
pone de una informacidn errénea, la cual es reemplazada por la informacién co-
rrecta (—John compré manzanas. —No, él compré platanos); “expanding focus”, el
hablante considera que el receptor tiene la informacién correcta pero esta no es
completa (-John compré manzanas. —John no solo compré manzanas, sino tam-
bién platanos); “restricting focus”, el hablante corrige la informacion del receptor
(~John compré manzanas y cerezas. —No, solo compré cerezas) y, por ultimo,
“selecting focus”, el hablante selecciona la informacion correcta de una lista de
posibilidades ofrecidas por el receptor (—¢Quieres café o té? —Café, por favor).

No obstante, algunos estudiosos, como Zubizarreta (1999: 4224) siguiendo a
Chomsky (1971) y a Jackendoff (1972), definen el foco en términos de la nocion
discursiva de “presuposicion”. Asi, el foco seria la parte no presupuesta de la ora-
cion, mientras que la parte presupuesta corresponderia a la informacion comparti-
da por el hablante y el oyente en el momento en que se emite tal oracién en un
discurso dado. A su vez, consideran “foco neutro” al foco que se identifica por
medio de un contexto interrogativo y “foco contrastivo” al que niega una parte de
la presuposicion introducida por el contexto asertivo y asigna un valor alternativo

a esta variable.

-44 -



INTRODUCCION

Rooth (1985, 1992 y 1996) considera la focalizacién como el fendmeno lin-
glistico por el que se destaca un elemento expreso dentro de un enunciado, el fo-
co. Ese elemento forma parte de un conjunto de valores que puede ser respuesta a
un mismo tipo de pregunta. La interpretacion de qué valores constituyen este con-
junto depende en la mayoria de los casos de motivos pragmaticos, del contexto
discursivo y mental que se posea en un momento determinado. A los valores de
este conjunto, Rooth los denomina “alternativas”.

Kovacci (1999: 769-778), por un lado, considera que los adverbios conjunti-
VoS se comportan como clases de conectores que establecen o explicitan un nexo
semantico entre constituyentes coordinados o subordinados. Un grupo estaria
compuesto por los reforzadores o matizadores de la coordinacion consecuente-
mente, entonces, asi, ademas que se caracterizan sintacticamente por seguir a un
coordinante o a la marca prosddica de coordinacién, con unidad melédica propia
que les permite libertad de posicién dentro del segundo miembro coordinado; otro
grupo son los conectores continuativos que se sitlan en posicion inicial de ora-
cion, pero no de discurso; no se acumulan con coordinantes y tienen unidad melé-
dica propia. Por otro lado, Kovacci indica que los adverbios focalizadores se ca-
racterizan por tener en su ambito sustantivos, adjetivos, adverbios, verbos y sin-
tagmas de distintos tipos y extensién. Son afectados por la negacién cuando estan
en su ambito, de ese modo la negacion incide en el foco. Ateniéndose a su funcio-
namiento sintactico-semantico, la autora distingue entre focalizadores restrictivos
exclusivos, particularizadores e identificativos. Considera focalizadores exclusi-
vos a los cuantificadores negativos que habilitan la presencia de algunos términos
de polaridad negativa (solamente, Unicamente, exclusivamente). Sefiala que son
adverbios focalizadores particularizadores aquellos que sefialan el predominio del
elemento en foco (particularmente, especialmente, principalmente). Por altimo,
indica que son adverbios identificativos aquellos que son omisibles y su funcion
es de refuerzo (exactamente, justamente), la negacion no les afecta directamente,
sino que entran en un &mbito junto con el constituyente que destacan.

En la misma linea que Rooth, Portolés (2009: 47-68) integra a los adverbios
de foco, junto con los marcadores del discurso, en el grupo de las particulas dis-
cursivas y propone estudiar la funcion focalizadora de otros elementos, como los
marcadores discursivos y las conjunciones. El autor afiade que se debe distinguir

entre modificacion sintactica y focalizacion. Los adverbios de foco modifican un
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sintagma y destacan un foco dentro de él; por su parte, los marcadores discursivos
con algun tipo de instruccion focal, dada su posicion periférica, no modifican di-
rectamente el sintagma del que destacan un elemento.

A su vez, Portolés expone que se distancia de la dicotomia fo-
co/presuposicion, propia de la Gramética Generativa, que distingue entre la presu-
posicion (informacion compartida por el hablante y el oyente), y el foco (informa-
cion no presupuesta). Asi pues, se centra en la dicotomia foco/alternativa, indi-
cando que la relacion entre la alternativa y el elemento focalizado puede ser ex-
clusivamente paradigmatica, no encontrandose la alternativa expresa dentro de lo
dicho en el contexto anterior. También Portolés (2010: 294-325) sefiala que, gene-
ralmente, los estudios sobre la estructura informativa se centran en dos tipos de
fendmenos: la distincion entre una informacién antigua y una informacion nueva
(tema y rema) y, por otro lado, la focalizacion. Los principales medios de focali-
zacion estudiados en espafiol son: la distincion de un elemento por medio de una
mayor intensidad en su prosodia; las perifrasis de relativo que focalizan un ele-
mento del discurso y ciertos adverbios que focalizan un elemento dentro de un
sintagma al que modifican. Sobre la relacion entre lo focalizado y la alternativa se
distinguen dos posibilidades: foco exhaustivo/ no exhaustivo y alternativa expre-
sa/ no expresa. El autor justifica esta dicotomia ya que existen casos en los que se
afirma lo focalizado pero se niega la alternativa. Por ejemplo, en “es multiplicar lo
que sabe Begofia”, se puede extraer que sabe multiplicar, pero no sabe dividir. Por
su parte, el foco no exhaustivo, mantiene la alternativa. Por ejemplo, en “Alicia
sabe incluso dividir”, el hecho de destacar “dividir” implica que Alicia también
sabe multiplicar. El segundo criterio que expone Portolés para la descripcién de
los elementos focales se encuentra en la aparicidn expresa de la alternativa en el
discurso. La alternativa a lo focalizado a veces se encuentra explicita, pero con
frecuencia esta implicita’. De esta manera, en “Alicia sabe incluso dividir” se
puede extraer que Alicia posee otros conocimientos, ademas de dividir, que se
encuentran implicitos. Por otro lado, en “Alicia sabe multiplicar e incluso dividir”
se encuentra expreso el elemento que en la primera oracion se encontraba implici-

to. Asi, la interpretacion de la alternativa dependera del elemento que se encuentre

7 Cf. Konig (1991).
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focalizado y del contexto discursivo y mental que se posea en un momento deter-
minado. Al focalizar un elemento no solo se convoca la posibilidad de una alter-
nativa, sino que también se destaca este elemento del resto de miembros del dis-
curso en el que se encuentra. Por ultimo, Portolés sefiala que a los fendmenos
tépico/comentario, tema/rema y foco/alternativa se puede afiadir la escalaridad®.
Asi, diferentes valores se pueden ordenar en una escala informativa en relacion
con otros. Un valor dentro de una escala es mas informativo que otro si varia en
mayor medida las suposiciones existentes en la mente del interlocutor. De este
modo, es mas informativo dividir que multiplicar, ya que por nuestro conocimien-
to del mundo sabemos que todo aquel que divide, multiplica, y que esta situacion
no sucede de manera inversa. A su vez, las escalas pueden ser sustitutivas o aditi-
vas y, dentro de las escalas sustitutivas, son habituales los marcadores que orde-
nan valores escalares de acuerdo con la modalidad.

La NGLE (2009: 2992) sefiala que los adverbios de foco se caracterizan por
incidir sobre multiples expresiones, ya sea a distancia o de forma contigua. Dis-
tingue, a su vez, dos tipos de foco: el foco presentativo (también conocido como
foco amplio o informativo), que coincide con toda la informacion que se suminis-
tra y el foco contrastivo, aquel que exige identificar un elemento entre un conjunto
de entidades, unas veces presentadas explicitamente en el discurso previo y otras
muchas tan solo supuestas o sobrentendidas. La NGLE también indica que los
adverbios de foco se pueden clasificar segun el tipo de relacion que establecen
entre su foco y el conjunto de alternativas posibles con las que se contraponen

expresa o tacitamente. Asi, distingue los siguientes adverbios de foco:

-Inclusion: también, tampoco, incluso, ni siquiera.

-Exclusion: solo, solamente, Unicamente, exclusivamente.
-Particularizacion, especificacion o precision: precisamente, sobre todo,
particularmente.

-Aproximacion: casi, practicamente, apenas.

-Escalares: al menos, por lo menos, como mucho.

® Las escalas han sido estudiadas dentro de la pragmatica por parte de Horn (1972) y por Ducrot

(1980), quien realiza un estudio sobre escalas argumentativas.
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Portolés (2011: 51-76), en su estudio sobre las particulas focales desde una
perspectiva polifénica, habla de particula discursiva en referencia a cualquier
palabra invariable o locucién que tenga un significado de procesamiento que guie
las inferencias de las palabras con significado conceptual. Dentro de estas particu-
las, incluye las particulas focales, aquellas que convocan una relacién fo-
co/alternativa. El autor, siguiendo la Teoria Polifénica, cuyos principios se fun-
damentan en la obra de Ducrot (1982, 1984), considera que el rema, la informa-
cion nueva afadida, coincide con el foco. A su vez, la informacion nueva también
se puede pensar como una eleccién entre una serie de alternativas. De esta mane-
ra, en la oracion “el dibujo lo ha hecho mi sobrina mayor”, la alternativa seria “mi
sobrina pequena”. Este tipo de foco recibe el nombre de foco neutro o foco no
marcado o foco informativo. La lista de alternativas puede estar constituida por un
Unico elemento o por un conjunto abierto con el foco neutro. No obstante, otras
veces las construcciones destacan como foco un Unico elemento dentro de un con-
junto que esta formado necesariamente por méas de un valor®. Si el receptor conoce
que el emisor tiene dos sobrinas, al escuchar que el dibujo lo ha realizado la so-
brina mayor, puede concluir que no lo ha hecho la pequefia, pero dicha inferencia
no estd convocada convencionalmente por la forma del enunciado. Si lo estaria en
casos como “es mi sobrina mayor quien ha realizado el dibujo”. En este caso su
significado convencional convoca una alternativa: se tiene que inferir que otra
persona distinta de la sobrina mayor —en este contexto, la sobrina menor— podria
haber hecho el dibujo. Asi pues, Portolés afiade que el rema interpretado como
foco neutro puede tener alternativas cuya existencia se implicite si es pertinente,
mientras que las construcciones con un foco que no sea neutro convocan conven-
cionalmente la existencia de, al menos, una alternativa. En resumen, el autor con-
sidera que mientras en los casos de foco neutro existe un Unico punto de vista, es
decir, una unica fuente para el elemento focalizado y para las otras posibles alter-
nativas, en los otros casos de focalizacidn se pueden vehicular dos puntos de vista:
el del foco, con un locutor como responsable, y el de la alternativa, que convoca

otro punto de vista y, por tanto, otra fuente que ha de ser saturada.

% Cf. Kenesei (2005: 137-168).
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Mati¢ y Wedgwood (2013: 127-163), en su estudio The meanings of focus,
consideran que el foco es una herramienta heuristica que permite identificar es-
tructuras diversas que las lenguas emplean para generar efectos pragmaticos simi-
lares. Los autores se muestran disconformes con considerar el foco como una ca-
tegoria universal y abordan el problema de que, bajo el paraguas de foco, se in-
cluyan una amplia variedad de fendmenos a través de disciplinas linglisticas y de
los limites de los marcos teoricos. A su vez, aluden a las diversas definiciones, a
menudo conflictivas, que se le atribuyen al foco. Dichas definiciones van desde
una simple referencia al contraste informacion nueva o inesperada, a la detallada
formal de semaéntica alternativa y los significados estructurales. Afiaden, como
interpretacion a la afirmacion de que el foco no es una categoria linguistica uni-
versal, que puede ser considerado como una categoria interpretativa. Cualquier
concepcion de foco generalmente aplicable esta inherentemente basada en el sig-
nificado, en uno u otro sentido, en procedimientos interpretativos o en alguna otra
concepcidn del significado. Ese es el punto de vista de Zimmerman y Onea (2011:
1651-1670), quienes afirman que consideran el foco como un elemento externo a
la gramética, viéndolo como un fenémeno interpretativo esencial, en lugar de co-
mo una categoria linguistica genuina. Sin embargo, esta consideracion conduce a
asumir que el foco es algo realizado de diferentes formas en las distintas lenguas
y, por tanto, conlleva a considerarlo como una categoria universal. Mati¢ y
Wedgwood defienden el método de pregunta-respuesta para identificar el foco. A
su vez, sefialan lo inadecuado que resulta unificar la nocién de foco puesto que
esta difiere entre varias estructuras en diferentes lenguas. Generalmente, los dife-
rentes estudios linglisticos sobre diversas lenguas, sostienen uno o dos tipos de
foco: el llamado “foco ordinario” y el “contrastivo”. Los autores afladen que, €S0S
intentos de definir con exactitud la nocion de foco, respalda su opinion de que la
culpa no la tiene el detalle de cualquiera de esas definiciones, sino mas bien la
metodologia subyacente, que considera el foco como una categoria esencial en
primer lugar. Por otro lado, los autores destacan que la idea de que el foco pueda
salvarse como una categoria universal dividiéndolo entre contrastivo y ordinario,
se ve socavada aun mas por el hecho de que la evocacion de alternativas que per-
tenecen a un conjunto cerrado puede codificarse por una categoria gramatical,
pero sin estar relacionado con la estructura de la informacién. Sefialan que recha-

zar el foco como una categoria no significa negar que los efectos de novedad, con-
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traste, evocacion de alternativas son omnipresentes en lenguajes humanos y nece-
sarios en la comunicacion. El foco es, por tanto, segun los autores, una herramien-
ta puramente descriptiva que debe facilitar el analisis y comparacion interna del
lenguaje entre idiomas. Mati¢ y Wedgwood finalizan su andlisis considerando que
la nocién de foco es un medio para identificar patrones estructurales que las dife-
rentes lenguas utilizan para generar una cierta cantidad de efectos pragmaticos
relacionados, con el objetivo final de descubrir patrones de variacién semantica y
pragmatica y establecer preferencias y funciones del sistema de orden superior. El
punto relevante es la diferencia entre identificar patrones estructurales relaciona-
dos con ciertos efectos y determinar como se llega a esos efectos. Por ultimo, se-
fialan que la herramienta heuristica que sugieren es capaz de hacer lo primero,

pero no sabe nada acerca de lo segundo.

1.1.4. Marcadores discursivos en griego antiguo, una breve

aproximacion al estado de la cuestion.

El estudio modélico, por completo y extenso, sobre particulas griegas perte-
nece a Denniston (1954). El autor, en la introduccion a su obra, ya apuntaba a la
dificultad que suponia proponer una definicion satisfactoria para el término parti-
cula. Denniston la define como una palabra que expresa un modo de pensamiento,
considerado de forma aislada o en relacion con otro pensamiento, o una emocién
animica. Afiade que es probable suponer que la evolucion de las particulas repre-
senta una etapa relativamente tardia en el desarrollo de la expresion. Sobre las
particulas conectivas, indica que, por norma general, las oraciones, clausulas, fra-
ses y palabras son unidas en griego por particulas conectivas que las preceden. El
contexto precedente, a su vez, contribuye a sefialar la conexion como obvia y, por
tanto, el uso de la particula no es imprescindible. Respecto a la posicion de las
particulas en la oracién y la clausula, Denniston indica que las particulas adver-
biales, especialmente cuando afectan a la oracién completa, tienden a ocupar la
posicién inicial, donde normalmente radica el énfasis en griego.

Por su parte, Conti, Crespo y Maquieira (2006: 9-25) sefialan algunos de los
problemas que suscita la clasificacion de palabras en griego antiguo. Asi, indican
que los criterios aplicados para clasificar las palabras en griego no permiten una
clasificacion estricta. Esto es asi porque, dentro de cada clase, hay miembros pro-

totipicos y miembros marginales o periféricos que solo tienen algunos rasgos que
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definen la categoria en su conjunto. Consideran, a su vez, que los mayores pro-
blemas de clasificacion conciernen a las formas invariables, especialmente a las
conjunciones, los adverbios y las particulas, ya sean conectivas o adverbiales.
Ademas, los autores afiaden que tanto los pronombres como los adverbios consti-
tuyen clases heterogéneas que no tienen ningln rasgo en comun a todos los
miembros y exclusivo de ellos.

Duhoux (2006: 519-536) aborda la cuestion de si no seria necesario dejar de
hablar de particulas griegas ya que, dentro de dicha nébmina, se incluyen términos
con funciones tan diferentes como ¢v (particula modal), énei (conjuncién de su-
bordinacion), kai (conjuncion de coordinacion), ob (adverbio negativo), na¢ (ad-
verbio interrogativo), sin contar formas como ye, donde el valor intensivo o res-
trictivo indica el grado de realidad aportado a un elemento del discurso. Bajo su
punto de vista, el primer grupo que eliminaria de la denominacion de particulas
serian los adverbios negativos (un), afirmativos (vai) o interrogativos (mdcq).
También dejaria fuera las conjunciones de subordinacion, como éxnei, ya que cons-
tituyen una categoria muy clara por su funcion. Por tanto, dichas conjunciones
forman una clase de palabras especifica. Por otra parte, el autor consideraria den-
tro del grupo de particulas los modalizadores como &v, puesto que su funcién es la
de explicitar o marcar que la modalidad del verbo no es factual. A su vez, indica
que continuaria utilizando el término “particulas™ griegas refiriéndose exclusiva-
mente a la clase de palabras constituida por las tres subclases de conjunciones de
coordinacion, de modalizadores y de entonadores. Ademas, el autor expone tres
caracteristicas comunes a lo que él considera particulas: morfolégicamente, son
invariables; Iéxicamente, todas ellas constituyen palabras vacias, es decir, son
palabras que no se refieren a un referente extralingistico, sino a uno de los ele-
mentos del mismo enunciado; sintacticamente, son incapaces de constituir un
enunciado por si mismas. Asi pues, aunque Duhoux es consciente de que los ad-
verbios son también palabras invariables, también percibe que son palabras con
significado pleno y, por tanto, pueden constituir un enunciado por si mismas. En
consecuencia, las particulas, siguiendo esos tres criterios, se opondrian a los ad-
verbios. Duhoux concluye indicando que las particulas tienen un papel importante
en la lengua griega, no solo cuantitativamente (ya que conforman un amplio

namero), sino también cualitativamente puesto que sirven para caracterizar sutil-

-51-



ADVERBIOS DE FOCO EN LOS HISTORIADORES GRIEGOS: JENOFONTE

mente las obras, los géneros literarios, los autores, las partes de las obras o los
personajes, sin olvidar sus funciones sintacticas, seméanticas o pragmaticas.

Ruiz Yamuza (2015a: 35-8) dedica unas paginas, en su publicacion sobre una
vision general en la linguistica del griego, al estado de la cuestion del estudio de
las particulas y adverbios griegos, en el que aporta una variada bibliografia rela-
cionada con el tema. El estudio més reciente que examina la cuestion de los mar-
cadores del discurso en griego antiguo corresponde a Verano (2018: 65-92). El
autor realiza un andlisis de las diferentes corrientes que tratan el tema en las len-
guas modernas y, a continuacion, aborda el asunto en relacion al griego antiguo.
El autor alude al problema de la ambigiedad terminoldgica procedente de las di-
versas etiquetas que se utilizan para hacer referencia a los marcadores discursivos.
A su vez, sefiala la contraposicidn que se establece en el aspecto formal entre los
conceptos de marcador discursivo y particula. Aunque ambos términos tienen un
amplio &mbito de coincidencia en cuanto a las funciones que llevan a cabo, Vera-
no indica que las particulas griegas poseen unas caracteristicas fonoldgicas, mor-
foldgicas y sintacticas en mayor o menor medida prototipicas que las distinguen
mas claramente de otras clases de palabras, por ejemplo, los marcadores discursi-
vos. Si bien —apunta Verano—, en griego antiguo, hasta hace unos afos, ha preva-
lecido el término de particula discursiva procedente de Denniston (1954), dicho
término podria considerarse un subconjunto de los marcadores del discurso en
griego antiguo y, junto a dichas particulas, se considerarian también marcadores
discursivos los adverbios conjuntivos y de foco, sintagmas preposicionales y otras
unidades gramaticalizadas o en proceso de gramaticalizaciéon. De esta forma, la
categoria de marcador discursivo incluiria tanto unidades con funcién conectiva
como unidades que operan solo sobre un Gnico miembro del discurso. Verano
sefiala que, dicha clasificacion, aplicada a las particulas griegas, permite articular
prototipos de marcacion con arreglo a los cuales pueden describirse los diferentes

usos, siendo posible una amplia variedad de casos intermedios.

1.1.5. Adverbios de foco en griego antiguo.

En los ultimos afios, el fendmeno de la focalizacion en griego antiguo ha ge-
nerado multitud de estudios en torno a los mismos. Atras quedan los afios en los
que apenas habia estudios especificos sobre los adverbios de foco en griego anti-

guo. Como sefiala Martinez (2014a: 65), el estudio de la focalizacion en griego
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antiguo ha sido objeto de andlisis centrados o en el orden de palabras, como los de
Dik (1995, 2007), Mati¢ (2003) y Bertrand (2014), o en conjunciones subordinan-
tes (Revuelta 2007), o en particulas (Rijksbaron 1997), o en sintagmas preposi-
cionales (Revuelta 2000).

Haremos, en primer lugar, un repaso cronologico tematico de las distintas
ideas que se han expuesto en nuestro pais y fuera de él sobre ese tema y después
recogeremos en un solo bloque las aportaciones que sobre este tema se han reali-
zado en el seno del Proyecto de Investigacion Adverbios de foco en griego anti-
guo, del que esta tesis es, como sefialamos al principio, una parte mas.

Dik (1995: 38-45), en su obra Word Order in Ancient Greek: a pragmatic ac-
count of word order variation in Herodotus, aborda la cuestion de la funcion
pragmatica de los marcadores en griego antiguo. Indica que la mayoria de las
particulas realizan funciones en el nivel del discurso, aportando indicaciones de
cémo deben ser interpretados los enunciados en relacion con otro conjunto de
enunciados. Asi, las particulas contribuyen a determinar las relaciones externas de
los enunciados, pero no dicen nada sobre la estructura pragmatica interna de los
enunciados individuales. Sin embargo, afiade que hay algunas particulas y combi-
naciones fijas de particulas que indican la estructura pragmatica interna de la clau-
sula o tienen alcance sobre partes de constituyentes en lugar de sobre enunciados.
Esas particulas son los marcadores de foco que, segun Dik, pueden clasificarse
como “tipos de focalizadores contrapresuposicionales”. Con ese término se refiere
a aquellos casos en que la relevancia de cierta informacion no resulta de ser nue-
va, sino de la expectativa, por parte del hablante, de que contradice las suposicio-
nes por parte del destinatario. Dentro de los focalizadores contrapresuposiciona-
les, la autora identifica cuatro subtipos en Herddoto. El primero de ellos es el foco
de reemplazo, el cual conduce al destinatario a reemplazar una suposicion inco-
rrecta 0 a asegurarse de que esa suposicion no se mantenga y la reemplaza con la
informacién correcta (no es X, sino Y). El segundo tipo que menciona es el foco
expansivo, que instruye al destinatario a extender sus supuestos anteriores sobre
algo (no solo X, sino también Y). El tercer tipo corresponde al foco restrictivo, el
cual induce al destinatario a restringir sus supuestos 0 expectativas anteriores a la
informacion ofrecida por el emisor (solo X). Por ultimo, cita el foco selectivo, que

indica al destinatario que no es necesario considerar alternativas.
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Rijksbaron (1997: 12), como ya sefialamos anteriormente (cf. p. 14) y cuya
idea es, en alguna medida, base de estudios como el que emprendemos en esta
tesis, sostenia que, en lugar de tratar las particulas griegas como un bloque mono-
litico, eran necesarios estudios que abordaran los grupos de particulas en dialec-
tos, géneros, autores y tipos de discurso especificos.

Revuelta (2000: 1175-1190) estudia el, llamado por Dik (1997), “foco parale-
lo” en los sintagmas preposicionales. El autor concluye que dichas construcciones
no tienen funcién semantica, pero sefiala el estado pragmatico como foco de una
combinacion de componentes del enunciado. La relevancia de este estudio radica
en destacar que las propiedades de focalizacién no solo se restringen a los adver-
bios, sino que las construcciones preposicionales también pueden utilizarse como
focalizadores.

Fraser (2001: 138-177), como Yya hiciera Dik (1995), aborda la cuestion del
inicio de la clausula en griego antiguo, en cuanto a la focalizacion y la segunda
posicién. Sobre la posicion inicial, indica que el comienzo de la clausula siempre
es un lugar comunicativamente especial, pero hay razones para cuestionar las des-
cripciones canonicas de topico, tema y foco, cuyas debilidades pueden resumirse,
segun el autor, como una asociacion demasiado rigida de categorias logicas y tex-
tuales con estructura gramatical. Asi, se suele considerar que una palabra que
ocupa la posicion inicial expresa el topico, de qué trata la oracion. Sin embargo,
esa regla no siempre funciona en griego antiguo, un elemento inicial no siempre
representa el topico. Otra explicacion sobre la posicion inicial es que el elemento
es tematico y expresa informacion conocida, que ha sido establecida en el texto
precedente. EIl tema se asocia a menudo con el tépico y ello conduce a crear un
paralelismo entre la organizacion de la informacion intra-sentencial/oracional y
textual: los textos narrativamente coherentes deben analizarse como secuencias de
“topicos discursivos” en las que los temas de los enunciados estan insertos y los
textos se encuentran normalmente organizados por el “encadenamiento de las
clausulas” o “paragrafos tematicos”. El autor afiade que el tema es una categoria
estructural especialmente cuestionable puesto que, desde la cohesion textual, es
tipicamente marcada por pronombres en segunda posicion y los temas no son ex-
presados explicitamente, sino que a menudo son comunicados indirectamente. En
cuanto al énfasis y la prominencia prosodica, Fraser indica que el grupo inicial de

palabras en la clausula griega posee una caracteristica estructural facilmente iden-
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tificable: su prominencia regular. El énfasis es una categoria puramente formal,
que implica prominencia prosodica. Asi pues, Fraser describe la prominencia
prosodica como la focalizacion. Esto es asi porque la “prominencia” habitualmen-
te implica “importancia” y, de hecho, puede implicar varias funciones, como es-
timulacion emocional o poder expositivo, 0 marcacion de informacion como nue-
va. Respecto al énfasis y alcance seméntico, el autor sefiala que una de las razones
por las que las palabras ocupan la posicion inicial es porque tienen alcance seman-
tico sobre la oracion completa. La posicion del alcance canonicamente ha sido
identificada con la categoria de foco de la oracion y esta suele estar asociada al
énfasis.

De la Villa (2006: 405-439), en su estudio Adverbs as a part of speech in An-
cient Greek, revisa las principales caracteristicas semanticas, morfoldgicas y
sintacticas de los adverbios en griego antiguo. El autor parte de la clasificacion
tradicional de esta clase de palabras y extrae dos conclusiones. La primera es que
resulta complicado hallar una funcion compartida por todos los subgrupos de ad-
verbios, aparte de aquellas que comparten con otras clases de palabras. La segun-
da conclusion radica en que no parece que haya ninguna caracteristica exclusiva
de los adverbios que permita su reconocimiento como una clase de palabras sepa-
rada. El autor afiade que, desde el punto de vista semantico, los adverbios pueden
hacer referencia a entidades fisicas, eventos y cualidades, exactamente igual que
hacen los nombres, adjetivos y verbos. Morfolégicamente, muchos adverbios
pueden integrarse en paradigmas regulares y, en consecuencia, no pueden consi-
derarse términos invariables. Las caracteristicas sintacticas de la mayoria de los
adverbios son las de los sustantivos: cumplen un papel semantico dentro de la
oracién, pueden ser integrados en diferentes niveles sintacticos, pueden situarse al
principio de su propia frase y las caracteristicas de dicha frase son semejantes a
las de los sustantivos. De la Villa concluye que los adverbios pueden ser clasifica-
dos en griego antiguo dentro de la clase de palabras de los sustantivos. Sin embar-
go, en muchos aspectos no son sustantivos prototipicos y, probablemente, esa sea
la razon por la que los antiguos gramaticos crearon para los adverbios una clase de
palabras separada.

A su vez, Revuelta (2007: 605-619) analiza la funcion desempefiada por las
oraciones comparativas en griego moderno, puesto que, a diferencia de las restan-

tes oraciones subordinadas adverbiales, desempefian la funcion semantica que
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indica la etiqueta que se les aplica. Ademas, también aborda la clarificacion de las
diferencias de significado existentes entre los diferentes introductores de las ora-
ciones comparativas.

Dik (2007) realiza un estudio sobre el orden de palabras en el didlogo tragico
griego. La autora aborda la cuestion del contraste, el topico y el foco. Indica que
el contraste es compatible tanto con el topico como con el foco. Los topicos con-
trastivos no presentan la informacion mas destacada en la clausula, pero propor-
cionan la base apropiada para esa informacion. Los componentes del foco, por
otro lado, presentan lo que el hablante considera relevante. A su vez, Dik recalca
que identificar el topico y el foco de un enunciado es una cuestién de interpreta-
cion y que, como sucedera en nuestro estudio, dicha interpretacién depende gene-
ralmente del contexto.

Bertrand (2014: 595-9), siguiendo a Lambrecht (1994), define el foco como
el elemento por el que la asercion difiere de la presuposicion. En ese sentido, es
habitual que el foco varie en funcion de la extension de su alcance en la oracion.
Lambrecht establece tres categorias de estructuras de foco: foco predicativo, foco
argumentativo y foco oracional. Asi, en el llamado “foco predicativo” el alcance
del foco se extiende al predicado y, en ocasiones, a sus complementos; en el “foco
argumentativo” Unicamente es el foco un argumento, el resto de la oracion expre-
saria una presuposicion explicita; por ultimo, en el “foco oracional” el foco tiene
alcance sobre la totalidad de la oracion. Asi como algunas lenguas modernas dis-
ponen de varias opciones para expresar la estructura de la informacion, en griego
antiguo es expresada por medio del orden de palabras. Siguiendo a Mati¢ (2003:
582-8), Bertrand sefiala dos construcciones de foco segln la extension del alcance
del mismo. Estas son la construccion de foco neutro y la de foco restringido. Con
foco neutro, el hablante determina que el alcance potencial del foco, afecta, por lo
menos, al verbo y, opcionalmente, puede extenderse a otros constituyentes foca-
les. Esta construccion corresponde a las estructuras denominadas por Lambrecht
“foco predicativo” y “foco oracional”. De acuerdo con esta tesis, nosotros hemos
observado la posicion del adverbio respecto al verbo, cuando el foco es neutro.
Por su parte, el foco restringido solo sefiala como foco una parte del constituyente.
El foco restringido corresponde a la estructura llamada por Lambrecht “foco ar-

gumentativo”.

- 56 -



INTRODUCCION

Asi pues, como ya indicara Martinez (2016: 198) sobre el estudio en general
de los adverbios de foco, parece haber cierto consenso en que el foco es un ele-
mento dotado de prominencia prosodica o sintactica con una funcién discursiva
determinada. Sin embargo, en la definicion de los fendmenos denominados como
foco confluyen varios factores como la novedad de la informacion, la presuposi-
cién y la convocatoria de alternativas, como desglosaremos mas adelante. Por
tanto, pese a los esfuerzos, no hay una interpretacion unitaria de la funcion de
foco, sino distintas interpretaciones que resultan apropiadas para distintos tipos de
foco: informativo o presentativo, contrastivo, exhaustivo, selectivo, identificativo,
aditivo.

Crespo es el autor que aborda el tema de la focalizacion en griego antiguo de
una forma mas general. En su estudio sobre adverbios de foco en griego clasico
(2015a: 207-233), considera que el foco es el segmento linguistico puesto de re-
lieve por el hablante. El segmento destacado suele ser el que a juicio del hablante
contiene informacion desconocida por el interlocutor y son particularmente rele-
vantes en el contexto comunicativo en que se encuentran. A su vez, afiade que el
foco se opone a lo que se suele denominar topico, que corresponde a la parte del
mensaje que no se encuentra resaltada, debido a que el hablante considera que
contiene conocimiento compartido por el interlocutor y por él mismo, o que es
menos relevante para el proposito comunicativo. El foco presenta una asercion del
hablante, mientras que el tdpico constituye el trasfondo y expresa presuposiciones
que el hablante estima que son compartidas por el interlocutor. El trasfondo se
expresa mediante formas diferentes de las que presenta el foco y tiene rasgos lin-
guisticos propios. Entre ellos se encuentran la referencia a entidades o situaciones
mediante pronombres personales expresados por la forma atona, los sintagmas
nominales con articulo determinado, que remiten a una entidad ya integrada en el
discurso, y la elision o elipsis de una 0 mas unidades.

En esta misma linea, Crespo (2015b: 139-150) realiza un estudio sobre las no-

ciones de foco informativo y foco contrastivo en griego clasico®. El autor sefiala

19°En Crespo (2017: 137-9) también se alude a la diferencia entre foco contrastivo e informativo. A
su vez, Dik et al. (1981: 57-9) abordan el tema de foco contrastivo e informativo. Definen el fo-
co como la marca de una parte de la predicacion que contiene la informacién mas relevante. Es-

to implica que pueda haber cierto contraste entre el foco y la predicacion, entre la informacion
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que el foco es informativo cuando el hablante solicita informacion y cuando da
informacion nueva respondiendo a una pregunta. Generalmente, el foco coincide
con la informacion por la que el hablante pregunta al interlocutor o con la infor-
macidn nueva que proporciona el enunciado. No obstante, en el caso del foco in-
formativo, el foco también puede referirse a informacion ya conocida, pero que el
hablante destaca frente a otra u otras alternativas explicitas o tacitas que son con-
trarias a la presuposicion que el hablante atribuye a su interlocutor. Asi pues, el
elemento que desemperia el papel informativo de foco puede referirse a algo que
el hablante entiende como nuevo para el oyente o a algo que el hablante entiende
gue contrasta con su presuposicién, sea nuevo o no. Por su parte, el foco contras-
tivo o contrario a la presuposicion suele expresarse mediante los adverbios y
particulas de foco, al contrario de lo que sucede cuando el foco demanda o pro-
porciona informacion nueva lo cual suele expresarse por medio de diversos pro-
cedimientos. Los adverbios y particulas de foco modifican un elemento de su
enunciado y expresan varios valores semanticos que se pueden clasificar segun el
tipo de relacién que establecen entre su foco y las alternativas a las que se contra-
ponen. Segun la naturaleza semantica de la relacion entre su foco y las alternativas
explicitas o implicitas con las que contrastan, Crespo distingue los siguientes tipos
semanticos de adverbios y particulas de foco: adverbios de inclusion, de exclu-

sion, de grado y de especializacion y particularizacion.

aportada en un primer plano respecto al antecedente de la predicacion restante. Los autores ya
hacian hincapié en la utilidad de considerar, por un lado, la relacion entre el foco y la informa-
cion contrastiva y, por otro, la nocién de informacion nueva y conocida. El foco no implica ne-
cesariamente que la informacion focalizada sea nueva para el destinatario y lo mismo sucede
con el contrastivo. Algin segmento de informacion nueva puede ser contrastado por un segmen-
to de informacion conocida y, por tanto, el contraste también se puede establecer entre dos in-
formaciones conocidas o entre dos informaciones nuevas. Por su parte, Redondo (2015b: 166)
indica que la diferencia entre el concepto de foco y el rema llamado “foco informativo” reside
en el tipo de conjunto que acompafia a estas estructuras informativas. Dicho conjunto, en el ca-
so del rema, puede estar formado por un solo valor. Asi pues, en el caso del rema, la existencia

de alternativas se considera una implicatura contextual.
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También es Crespo (2017a: 133-154) el autor del estudio general mas recien-
te sobre los adverbios de foco en griego clésico. El autor aborda las caracteristicas
de los adverbios de foco teniendo en cuenta su alcance, la convocatoria de alterna-
tivas y los valores semanticos de los adverbios. En ese sentido, sefiala que los ad-
verbios de foco son denominados en los diferentes estudios sobre lenguas moder-
nas focusing modifiers, ya que para comprender correctamente la contribucién de
estos adverbios al significado de la unidad en la que se integran es preciso deter-
minar no solo de qué elemento dependen sintacticamente, sino también a qué
segmento se aplican seméanticamente.

Martinez (2014b: 17), en su estudio sobre el adverbio pévov, considera que la
focalizacion es un proceso mediante el que se dota de prominencia sobre su entor-
no a un segmento de la cadena con una funcién informativa concreta'*. Este pro-
ceso agrupa fendmenos de naturaleza diversa, ya sea en la forma de destacar un
elemento sobre el trasfondo ya en lo relativo a la funcion comunicativa que el
hablante pretende asignar al elemento focalizado. De este modo, la prominencia
prosodica se puede marcar por medio de rasgos prosédicos (acento), medios
sintacticos (orden de palabras) o procedimientos léxicos (particulas, adverbios de
foco)'2. Como indica Martinez, no existe uniformidad en cuanto a la funcién in-
formativa asociada con la focalizacion. A veces consiste en sefialar la novedad de
la informacidn, otras, en expresar una relacion entre un contenido explicito y una
alternativa generalmente implicita y otras en sefialar la posicién de un contenido
en una escala informativa. A su vez, afiade que los adverbios de foco pueden pre-
sentar una doble funcion: en el plano representativo actGan como operadores de
alcance, limitando el 4mbito referencial al que es aplicable una expresion dada™;
en el plano interactivo expresan contraste entre el elemento que focalizan y una
alternativa que convocan como parte de un contenido adicional al de la predica-
cion en que se insertan. Asi pues, se consideran adverbios de foco por expresar
que el término al que afectan contrasta con una alternativa y se puede entender

gue a su funcion representativa incorporan una funcion no representativa de foca-

11 Cf. Fraser (2001: 138-177).

12 En Redondo (2015b: 164-6; 2016: 288; 2017b: 2; 2018: 316) y Garcia Soler (2017: 182) encon-
tramos definiciones semejantes sobre qué es el foco.

13 Cf. Wakker (1997: 212).
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lizacion. Como recoge Konig (1991: 29), esta doble funcion se debe a que los
adverbios de foco conservan un sentido léxico propio, a diferencia de las particu-
las de foco que actuan como operadores plenamente gramaticalizados cuya fun-
cion consiste simplemente en marcar el foco de una oracion dada, sin afiadir un
valor nocional.

Martinez (2016: 196), en consonancia con Konig (1991: 29) y Sudhoff (2010:
90), considera que los adverbios de foco se caracterizan por su movilidad en la
frase y su alcance variable. A su vez, también se caracterizan por el hecho de que
la aportacion semantica del adverbio al contenido de la oracion depende de su
alcance, que se corresponde con el foco de la oracién, de manera que un término
solo puede estar modificado por el adverbio si esta focalizado.

A su vez, Conti (2015b: 209-212; 2017b: 49) considera que los adverbios de
foco aumentan la fuerza expresiva del mensaje en el que se insertan y, por tanto,
son omisibles. Aunque los adverbios de foco presentan una movilidad considera-
ble, suelen aproximarse al elemento sobre el que inciden. Algunos pueden situarse
tras el elemento al que afectan, mientras que otros excluyen la postposicién. La
informacion sobre la que inciden es considerada por el hablante més relevante que
la informacion del elemento o elementos previos con los que se asocia el elemento
focalizado. Desde un punto de vista sintactico, los adverbios de foco pueden inci-
dir en toda la oracion, en la predicacion, en algunos constituyentes de la predica-
cién, en el sintagma e incluso en determinados integrantes del sintagma. Ademas,
en su uso como adverbios de foco pueden incidir en el sintagma nominal, sintag-
mas pronominales y sintagmas preposicionales, posibilidades excluidas en su uso

como adverbios prototipicos.

1.1.5.1. Aportaciones del proyecto de investigacion Adverbios de foco en

griego antiguo.

Tras ese repaso de las muchas y variadas ideas propuestas sobre los adverbios
de foco en griego antiguo, resumo las ideas de los miembros del proyecto de in-
vestigacion Adverbios de foco en griego antiguo, cuyo objeto de estudio es preci-
samente ese tema.

Varias son las aportaciones realizadas en el seno del proyecto de investiga-
cion Adverbios de foco en griego antiguo, proyecto en el que se inscribe la pre-

sente tesis. Algunos ya los hemos mencionado, es el caso de los estudios de Cres-
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po (2015a; 2015b; 2017a y 2017b) quien aborda el tema desde una perspectiva
general identificando qué se considera adverbio de foco en griego antiguo y sefia-
lando las clases semanticas de adverbios de foco y la diferencia entre foco infor-
mativo y foco contrastivo. A continuacion, hay una serie de publicaciones que se
centran en el estudio especifico de algin adverbio. Martinez (2014a; 2014b y
2016) analiza el uso conjuntivo y focalizador de opoimg, el uso de povov frente a
uévog, ambos en la prosa clasica y postclasica, y los valores de pédiioto como
adverbio de foco en la obra de Tucidides. A su vez, Martinez (2017), en colabora-
cién con Ruiz Yamuza, se centra en la posicién y alcance de los adverbios
pudiorta e icog. Redondo (2015b; 2016, 2017b y 2018) analiza los usos de los
adverbios oyedov, OAiyog/ pkpog, povov y ovdé, respectivamente, en la novela
griega antigua. Conti (2015b; 2017a; 2017b y 2017c) estudia, respectivamente, los
usos como adverbios de foco de &tt, poyig y puoig, oAiyov y f1on en Homero.
Garcia Soler (2016 y 2017) aborda los usos de «kai y &t como adverbio de foco en
las declamaciones etopoéticas de Libanio. Jiménez Delgado (2013a; 2013d;
2014b; 2016 y 2017) analiza las locuciones kol pdia Y Tpog 8¢ kai, asi como sus
usos como adverbio de foco en las obras de los historiadores griegos; a su vez,
también realiza dos trabajos sobre los usos del llamado kai estructural.

Dicho proyecto vio la luz tras los progresos realizados por el mismo grupo en
un proyecto de investigacion anterior denominado Los adverbios conjuntivos en
griego antiguo: un capitulo desatendido en la gramética griega. En él se llevé a
cabo el estudio de las funciones conjuntivas de varios adverbios que, por no ser
considerados particulas, no habian Ilamado la atencion de los investigadores. Co-
mo indica Verano (2018: 83), ese estudio consiguio resaltar la similitud funcional
existente entre los adverbios que muestran valores conectivos en el discurso y las
particulas y conjunciones que hacen lo mismo. Como ya sucediera con los estu-
dios sobre adverbios de foco en griego antiguo, Crespo (2009; 2011; 2014 y
2015c) aborda el estudio de los adverbios conjuntivos desde una perspectiva gene-
ral. A continuacion, se desarrollaron una gran variedad de trabajos centrados en
un andlisis méas profundo de algunos adverbios. Asi, Conti (2012a; 2012b; 2014a;
2014b; 2014c; 2015a) se centra en el estudio de los adverbios conjuntivos £reita,
dpo, obtog, debpo Yy dedte, mepi Y avad, respectivamente, en la obra de Homero.
Fornieles (2013; 2014) estudia los usos de ottwg, &netta y eito en los autores

tragicos. Maquieira (2014) se centra en los usos conjuntivos de opoimg en la obra

-61 -



ADVERBIOS DE FOCO EN LOS HISTORIADORES GRIEGOS: JENOFONTE

de Platon y la oratoria clasica. Redondo (2012; 2014; 2015a) estudia los usos con-
juntivos de 6uwg, obtmg Y opoimg en la novela griega. Alonso Aldama (2012;
2014; 2015) aborda los usos conjuntivos de duwc, opoing, doadtmg, odTwg Y Etot
en griego medieval. Jiménez Delgado (2013b; 2013c) ha estudiado el papel de los
adverbios temporales en la cohesion discursiva en la obra de los historiadores
cléasicos y, a su vez, ha realizado varios estudios sobre el uso recapitulativo del
adverbio oftwg Yy, también, sobre los adverbios ad y avdic, sita y Enerra en los
historiadores griegos (cf. Jiménez Delgado 2012a; 2012b; 2014a; 2014c; 2015).
Martinez (2011; 2012; 2013) realiza un estudio, por un lado, méas general sobre
tipologia textual, adverbios conjuntivos y la Historia de Tucidides y, por otro,
aborda el estudio especifico de ottwc, como conector de ordenacion en la obra de
Tucidides, y de los valores discursivos de dAiwg te koi. Ruiz Yamuza (2012;
2014a; 2015b) estudia los matices de la consecuencia a partir del adverbio obtwg
y el adverbio vbv como marcador discursivo. A su vez, Martinez y Ruiz Yamuza
(2011) realizan un estudio conjunto sobre el empleo del adverbio obtmwg como
adjunto y conjunto. Verano (2012a; 2012b; 2015a; 2015b) ha realizado estudios
sobre las funciones conjuntivas de los adverbios obtwg, opoing, duwc y dote en
las cartas privadas griegas conservadas en los papiros de Oxirrinco; a su vez tam-
bién ha abordado las funciones reformulativas del adverbio cuAAndnv en el his-
toriador Polibio y en Platon; asi como la reformulacion discursiva en Platon.

Por altimo, los articulos més recientes sobre los marcadores del discurso en
griego antiguo se inscriben dentro de un nuevo proyecto de investigacion con ese
mismo titulo, cuyas raices subyacen en los dos referenciados anteriormente. Al-
gunos estudios fruto de dicho proyecto recientemente publicados corresponden a
Verano (2018), quien aborda los problemas y perspectivas del estudio de los mar-
cadores discursivos en griego antiguo, a Conti (2018), quien realiza un estudio
sobre los marcadores discursivos y expresiones hechas en griego antiguo,
centrandose en el anélisis de €uoi doxeiv, a Jiménez Delgado (2019), que estudia
la particula mov como operador de aproximacion en el decir y de atenuacién en
griego antiguo y a Crespo (2019), quien realiza un estudio sobre las particulas

conectivas y unidades literarias en los discursos aticos forenses.
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1.2. Caracteristicas de los adverbios de foco.

Recapitulando las diversas ideas expuestas, podemos concluir que los adver-
bios de foco presentan cinco propiedades™: contenido implicito, convocatoria de
alternativas (presuposicion de alternativa), alcance variable, sensibilidad al foco y
posicion variable. Este estudio se centra en los tres Ultimos aspectos sefialados
entre los cuales, como ya hemos dicho, el de la posicion variable ha sido menos
atendido que los demas, pero consideramos oportuno hacer un breve resumen de

los restantes.

1.2.1. Contenido implicito.

Crespo (2015a: 216; 2017a: 137-8) indica que todos los adverbios de foco en-
fatizan la entidad, propiedad o situacién denotada por su foco y la contrastan con
otras alternativas posibles. Asi, estos adverbios, desde el punto de vista pragmati-
co, convierten en foco contrastivo la entidad, propiedad o evento denotado por su
foco, porque lo comparan, oponen o contrastan con una o mas alternativas, contri-
buyendo a encajarlo en su contexto. Dichas alternativas pueden estar explicitas o
implicitas, aunque resulta mas habitual, cuando se trata de un adverbio de foco,
que se encuentren implicitas. Asi pues, en la oracion “Sofia todavia no ha llega-
do”, cabe presuponer una alternativa implicita en la que se espera que Sofia lle-
gue, aunque en ese momento concreto todavia no se ha dado esa situacion.

Por su parte, Portolés (2010: 306-7) sefiala que la posibilidad de los adverbios
de foco de que la alternativa no esté expresa también puede darse con algunos
marcadores discursivos. De esta forma, hay marcadores del discurso que vinculan,
en ocasiones, el miembro del discurso anterior, mientras que, en otros casos, ese

primer miembro no se halla expreso.

1.2.2. Convocatoria de alternativas (presuposicion de alternativa).
Portolés (2011: 62-3), en cuanto a las alternativas convocadas por los adver-
bios de foco, indica que es frecuente que las alternativas a estos no tengan un con-

tenido expreso, lo cual enlaza con el punto anterior, el contenido implicito. Asi, en

14 Cf. Martinez (2014b: 18) y (2016: 214-ss.), Crespo (2015a: 207-233) y (2017a: 133-154).

-63 -



ADVERBIOS DE FOCO EN LOS HISTORIADORES GRIEGOS: JENOFONTE

la oracion “Sofia sabe incluso dividir”, no se explicita qué otra cosa sabe hacer
Sofia, es de suponer que, si sabe dividir, también sabrd multiplicar, sumar y restar.

A su vez, Portolés (2010: 294-298), siguiendo a Koktova (1986: 4) y Kiss
(1998), sefiala que, en cuanto a la relacion entre lo focalizado y la alternativa, ge-
neralmente se distinguen dos posibilidades: foco exhaustivo/ no exhaustivo y al-
ternativa expresa/ no expresa. La primera posibilidad se justifica porque existen
casos en los que se afirma lo focalizado pero se niega la alternativa, lo que corres-
ponde al foco exhaustivo. Esto sucede, por ejemplo, con el adverbio de foco solo.
Asi, en “Julia solo sabe pintar” se afirma que sabe dibujar y se niega una posible
alternativa: solo sabe pintar, pero no sabe leer. Por el contrario, el foco no exhaus-
tivo mantiene la alternativa. Por ejemplo, en “Sofia sabe incluso dividir”, como ya
hemos comentado, el hecho de destacar el valor dividir no lo presenta como ex-
haustivo, sino que Sofia también sabe multiplicar. La segunda dicotomia para la
descripcion de los elementos focales radica, como sefiala Portolés, en la aparicion
expresa de la alternativa. Como ya hemos comentado, la alternativa a lo focaliza-
do con frecuencia se calla®®. Asi, una vez mas, en “Sofia sabe incluso dividir”, se
interpreta que posee otros conocimientos, ademas de dividir y, por tanto, se calla
la alternativa; en cambio en “Sofia sabe multiplicar e incluso dividir”, la alternati-
va se encuentra expresa, multiplicar. Asi, la interpretacion de la alternativa de-
pende del elemento que se encuentre focalizado y del contexto discursivo y men-
tal que posea en un momento determinado.

Sudhoff (2010: 52) sefiala que las particulas de foco convocan un conjunto de
alternativas, que pueden estar excluidas o incluidas en el universo de referencia al
que la proposicién es aplicable.

Martinez (2014a: 68-9) afiade que el adverbio induce a la presuposicion de
una informacion previa e instruye a que se entienda la informacion que presenta
como una expansion de esta. La informacion presupuesta corresponde a la alterna-
tiva. El autor indica que pueden distinguirse dos tipos de foco expansivo sefiala-
dos en griego antiguo por kai adverbial: uno seria un foco expansivo neutro, que
reflejaria el sentido de “también” y, otro, un foco expansivo escalar, que reflejaria

el sentido de “incluso”. Asi, el primer kai “también” focaliza, mientras que el se-

15 Cf. Konig (1991: 32-7) y Gutiérrez (1997).
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gundo kai “incluso” afade un significado escalar a su significado focal. Por tanto,
en la expresion “Sofia sabe incluso dividir”, el adverbio evoca una escala infor-
mativa en la que el elemento focalizado se interpreta con un valor superior en la
escala al que ocuparia la alternativa, puesto que el término dividir resulta mas
relevante por ser menos esperado. Por su parte, en la construccion de foco expan-
sivo, la alternativa se encuentra explicita, como ya mencionamos anteriormente, y
suele estar ligada al elemento focalizado mediante un conector de adicion, “Sofia
sabe multiplicar e incluso dividir”.

Por su parte, Crespo (2015a: 221; 2017a: 136-7) sefiala que, en griego antiguo,
dependiendo del adverbio de foco empleado, su foco puede afiadir una 0 mas al-
ternativas en el discurso o puede excluir otras alternativas que se pueden encontrar
explicitas o tacitas en el contexto. Asi pues, los adverbios de foco denotan adicion
o0 inclusién de su foco en un conjunto de elementos definidos contextualmente y
presuponen que el segmento sobre el que ellos se incluyen seménticamente con-
trasta con una o mas alternativas que pueden encontrarse en la misma clausula o
enunciado o encontrarse en diferentes enunciados.

También Redondo (2015b: 166), como ya sefialara Portolés (2010: 294-8), in-
dica que en la relacién entre lo focalizado y su alternativa se pueden dar dos posi-
bilidades: foco exhaustivo, en el que se afirma lo focalizado y se niega la alterna-

tiva y foco no exhaustivo, que mantiene la alternativa.

1.2.3. Alcance variable.

Como ya hemos dicho, la NGLE (2010: 2990) considera que una de las carac-
teristicas de los adverbios de foco consiste en incidir sobre multiples expresiones,
ya sea a distancia o de forma contigua.

Por su parte, Quirk et al. (1985: 604) indican que los considerados por ellos
subjuntos focalizadores pueden incidir sobre una parte del enunciado tan amplia
como la predicacién o tan restringida como un Unico constituyente (un adjetivo,
un sustantivo, un verbo).

Konig (1991: 46-53) sefiala que la eleccion del foco determina automatica-
mente el alcance de la particula. A su vez, afiade que la contribucion realizada por
la particula focalizadora al significado de la oracion depende tanto del significado
de su foco como de su alcance. Por tanto, en la sintaxis de las particulas focaliza-

doras es importante identificar su foco y su alcance. Segun el autor, el primer re-
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quisito se da mejor con particulas que se afiaden a una expresiéon de foco, como
los cliticos, o que, al menos, son adyacentes a su foco. Por otro lado, el segundo
requisito se da mejor si las particulas funcionan como adverbios y se construyen
con una clausula o con un verbo. No obstante, identificar el alcance de la particula
resulta ambiguo ya que, por ejemplo en inglés, la ambigliedad solo desaparece si
la particula se encuentra situada en posicion preverbal. Si el alcance estd marcado
por una cuestion Iéxica, la posicion relativa a otro elemento que tenga el alcance
deja de ser importante y la particula se puede unir a cualquier expresion de foco.

Dik et al. (1981: 51-59) sefialan que si el foco tiene alcance sobre la predica-
cién completa afecta a la ilocucion de la predicacién y si el foco se presenta como
una asercion, entonces puede afectar al valor verdadero de la asercion. Cuando el
foco afecta a un Unico constituyente de la predicacion, puede tener alcance sobre
el predicado o un término del mismo. Dik et al. afiaden que una caracteristica del
foco con alcance sobre un Gnico constituyente es que corresponde a una presupo-
sicion especifica, que puede ser reconstruida sustituyendo el componente focali-
zado por una alternativa.

A su vez, Martinez (2016: 196-7) indica que los adverbios de foco se caracte-
rizan por su movilidad en la frase y su alcance variable. A su vez, la aportacion
semantica del adverbio al contenido de la oracion depende de su alcance, que se
corresponde con el foco de la oracién, de manera que un término solo puede estar
modificado por el adverbio si esta focalizado. Asi pues, las construcciones con
adverbios de foco reflejan dos situaciones diferentes. Por un lado, el foco puede
identificarse por la posicion del adverbio, lo que conduce a que a veces se hable
de particulas de foco, en lugar de adverbios. Por otro lado, es habitual que los ad-
verbios de foco constituyan construcciones ambiguas, cuya interpretacién depen-
de de la entonacion y, en la lengua escrita como en el caso del griego antiguo, del
contexto inmediato. Asi, en el ejemplo, tomado de Martinez, “Los turistas japone-
ses también visitaron el museo provincial” el adverbio puede afectar a “el museo
provincial” o a “visitaron” o a “visitaron el museo provincial”, dando lugar a di-
versas interpretaciones y presuposiciones.

Por su parte, Crespo (2015a: 224-5; 2017a: 135-6) indica que los adverbios de
foco en griego antiguo pueden desembocar en diferentes interpretaciones depen-
diendo del segmento sobre el que incidan semanticamente. Asi pues, como veni-

mos sefialando, pueden tener alcance variable e incidir sobre un segmento inferior
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a un constituyente, sobre un constituyente, sobre el predicado, sobre una oracion o
sobre un enunciado completo. Una caracteristica relevante, que sefiala el autor, es
que la interpretacion de los adverbios de foco depende del alcance que tienen.
Segun incidan sobre un segmento mas o menos amplio, dan lugar a interpretacio-
nes diferentes y son adecuados a contextos pragmaticos distintos.

Como indican Martinez-Yamuza (2017: 582-3), dependiendo del segmento
del enunciado sobre el que tenga incidencia el adverbio, se distingue entre alcance
restringido y neutro. Se considera alcance restringido cuando el adverbio afecta a
una parte de la oracién (ya sea un sintagma, un sustantivo, un adjetivo o un ver-
bo). En este caso, la posicion del adverbio se encuentra restringida por el foco, es
decir, la posicion del adverbio suele delimitar la extension del foco. Por su parte,
cuando el alcance es neutro, lo relevante es la posicion del adverbio relativa a su
alcance focal. La posicion es definida en términos de precedencia y adyacencia.
Asi, cuando un adverbio es adyacente a su alcance, sefiala el inicio de su foco y lo
identifica. A su vez, la posicién habitual para sefialar el foco neutro es la inicial®.

A su vez, Crespo (2015b: 147-8) afiade que, a diferencia del foco informativo,
que incide sobre todo el enunciado, los adverbios de foco desempefian habitual-
mente la funcidn sintactica de modificador de un constituyente. Asi pues, no sue-
len ser constituyentes inmediatos de una oracién independiente, sino de uno de
sus constituyentes. Por tanto, el foco contrastivo tiene alcance variable y, segun
sea su alcance, el adverbio da lugar a diversas interpretaciones y se adecua
pragmaticamente a diferentes contextos.

1.2.4. Sensibilidad al foco.

Martinez (2016: 196-7), siguiendo a Konig (1991: 29) y Sudhoff (2010: 90),
sefiala que los adverbios de foco se caracterizan porque la aportacion semantica
del adverbio al contenido de la oracidn depende de su alcance, que se corresponde
con el foco de la oracién, de forma que un término solo puede estar modificado
por el adverbio si esta focalizado. Retomando el ejemplo de Martinez mencionado
anteriormente, “Los turistas japoneses también visitaron el museo provincial”,

donde el segmento al que afecta el adverbio puede dar lugar a multiples interpre-

16 Cf. Quirk et al. (1985: 627).
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taciones, como ya indicamos en la seccion correspondiente al alcance, dicha si-
tuacion se conoce como sensibilidad al foco o asociacion con el foco. Asi, podria
decirse del adverbio también que puede constituir una construccion de foco, don-
de delimita e identifica al foco, o formar parte de una construccion sensible al
foco, que es dependiente del contexto y exhibe sensibilidad al elemento en foco de
la frase. Como sefiala Martinez, siguiendo a Beaver-Clark (2003: 324), otras ex-
presiones sensibles al foco son las interrogaciones, condicionales irreales, conec-
tores discursivos, adverbios y determinantes cuantificadores, adverbios de fre-
cuencia, expresiones de referencia genérica, ciertos verbos de actitudes y emocio-

nes, negaciones, superlativos, expresiones de la modalidad.

1.2.5. Posicion.

Sobre la posicidon que ocupan los llamados subjuntos focalizadores, Quirk et
al. (1985: 605-9) indican que generalmente ocupan la posicion intermedia del
enunciado a menos que el elemento focalizado sea el sujeto, una parte del sujeto o
un verbo auxiliar. Pero, cuando el subjunto ocupa la posicion intermedia, puede
afectar al verbo principal, a otra parte de la predicacién o a la predicacién comple-
ta. Los autores afladen que los subjuntos restrictivos pueden preceder o seguir al
elemento que focalizan. Por su parte, los subjuntos aditivos normalmente prece-
den a la parte focalizada ya sea la predicacion completa o una parte de esta.

Briz (2011: 87-8) considera que la posicion constituye un campo esencial pa-
ra el estudio funcional de los marcadores discursivos. Sefiala que, aunque en la
presentacion del DPDE los autores indican que se dard cuenta de la posicion que
ocupa la particula (inicial, interior o final), desde el punto de vista tedrico no se
fija con claridad lo que se entiende por posicién discursiva, ni qué significa posi-
cion inicial, interior o final. Destaca que la fijacion de esas posiciones solo es
posible tras una propuesta de unidades ya que, solo asi, puede saberse a qué se
refiere inicial, interior o final. Briz afiade que no todas las particulas pueden ocu-
par esas posiciones discursivas. Algunos marcadores poseen mayor movilidad
posicional, mientras que otros tienen una movilidad mas restringida o nula. Por
ultimo destaca que el estudio de la posicion constituye un nuevo campo de estudio
para el tratamiento de la funcionalidad o polifuncionalidad.

En cuanto a los estudios que abordan el tema de la posicion de los adverbios

de foco en griego antiguo, Martinez (2016: 197) sefiala que las construcciones con
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adverbios de foco reflejan dos situaciones distintas. Por un lado, cabe la posibili-
dad de que el foco se identifique por la posicion del adverbio. Esta diferencia es
relevante en la lengua escrita ya que en la hablada se supone que el foco se desta-
ca por medio de alguna prominencia prosodica. Por otro, como ya hemos mencio-
nado anteriormente, es propio de los adverbios de foco formar construcciones
ambiguas, cuya interpretacion depende de la entonacion y, en la lengua escrita,
del contexto inmediato.

Crespo (2015b: 148), en su estudio sobre el foco contrastivo y foco informa-
tivo, referido anteriormente (cf. p. 58), indica que el segmento sobre el que incide
el adverbio de foco aparece en posiciones diferentes. Asi pues, no tiene una posi-
cion fija a diferencia del foco informativo segun las teorias pragmaticas sobre el
orden de palabras en griego clasico.

Martinez-Yamuza (2017: 583-4) sefialan que, cuando se trata de alcance neu-
tro, la posicion habitual del adverbio suele ser la inicial absoluta. En cuanto a la
construccién de alcance restringido, lo relevante es la posicién que ocupa el ad-
verbio respecto al elemento focalizado, definiendo la posicion en términos de pre-
cedencia y adyacencia, siguiendo, como ya hemos mencionado anteriormente, a
Quirk et al. (1985: 605-9). Asi pues, en el estudio realizado por Martinez-
Yamuza, se registran las posiciones que ocupan los adverbios péiicta e icwg ano-
tando si los adverbios son precedentes y adyacentes al foco, precedentes y no ad-
yacentes, consecuentes y adyacentes, consecuentes y no adyacentes o si ocupan la
posicion inicial absoluta. Dicha dinamica es la que tomamos de referencia para el

presente estudio.

1.3. Metodologia.

Estudiamos en la obra de Jenofonte una serie de adverbios que aparentan te-
ner alguna de las tres caracteristicas (alcance variable, sensibilidad al foco y posi-
cién variable) y los agrupamos segtin su valor semantico®’. Siguiendo a Crespo,
los adverbios de foco se pueden clasificar segun el tipo de relacién que establecen
entre su foco y las alternativas a las que se contraponen. También Portolés (2001:

135-6) hace referencia a que, aunque para los marcadores discursivos existen di-

17 Cf. Crespo (2015: 216-221; 2017a: 139-145; 2017b: 323-330).
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versas posibilidades de clasificacion, generalmente se fundamentan en el signifi-
cado, ya que el vinculo que une a las unidades que se agrupan como marcadores
no es estrictamente gramatical, sino semantico-pragmatico. También de la Villa
(2006: 409-410) alude a la imposibilidad de reducir la semantica de los adverbios
a un solo tipo coman, claro reflejo de ello es la clasificacion de Dionisio Tracio
que presentabamos en la Tabla 1 (cf. pp. 21-2). De la Villa propone aplicar a los
adverbios la clasificacion semantica simple de Lyons (1977: 438-445), ya que
distingue tres clases principales: aquellas que se refieren a entidades de primer
orden, como nociones fisicas concretas; aquellas que se refieren a entidades de
segundo orden, como eventos y estados de cosas Yy, finalmente, las que se refieren
a cualidades. Atendiendo a ello, de la Villa sefiala que hay adverbios que pertene-

cen a cada una de esas clases:

-Muchos adverbios se refieren a entidades de primer orden: aquellos con
significado Iéxico concreto como BotpHdov, oikobev, y aquellos forma-
dos a partir de raices pronominales como n66sv, dvw, y otros adverbios
que se refieren a lugares. En este Ultimo caso, la actualizacién de su refe-
rencia depende del contexto en el que se utilizan, pero siempre es una
entidad concreta.

-Probablemente se puede considerar que un grupo pequefio se refiere a
entidades de segundo orden: los formados por adverbios temporales,
como avprov, x0éc, y adverbios de circunstancias que se refieren a esta-
dos particulares de cosas en su conjunto, como &vtadba.

-Finalmente, un amplio grupo se refiere a cualidades, como kaA®g, icmg.

Asi las cosas, como indica de la Villa, es imposible incluir todos los adver-
bios en un unico tipo semantico. Asi pues, los adverbios que estudiamos agrupa-
dos segun su valor semantico, siguiendo basicamente la clasificacion propuesta

por Crespo, son los siguientes:

1. Inclusidn: kai y ovdé. Indican que el segmento sobre el que inciden se

incluye en un conjunto explicito o implicito. EI foco presupone que la
informacidn precedente es correcta y que a ella se afiade la expresada

por el foco.

-70 -



INTRODUCCION

2. Exclusion: pévov. Expresa la inexistencia de alternativa al segmento

que el adverbio focaliza.

3. Adicion: opoimg. El adverbio afiade elementos que se encuentran en el

mismo nivel oracional.

4. Aproximacion: oyeddv. El adverbio indica que el foco sobre el que in-

cide designa una entidad o evento al que se debe aplicar un término dis-
tinto del empleado, pero proximo a él y de un grado superior o inferior
en una escala constituida junto con otros elementos expresos o no.

5. Especializacién, particularizacién: uédhota. El adverbio destaca el

segmento sobre el que incide en relacidn con otras alternativas explicitas
o tacitas.

6. Temporales de fase: &r1 v fi6n. Sefialan fases sucesivas en el desarrollo

de un evento.

7. Complemento de modalidad (disjunto de contenido): icwc v tdya. Se-

fialan la manera en que el hablante sitGa la proposicion con respecto a la
verdad.

8. Conector con efecto de alcance: Suwc. El adverhio, como conector,

vincula dos miembros del discurso y, a su vez, puede poseer alcance

neutro o, en ocasiones, restringido.

No nos ha parecido necesario realizar el analisis de otros adverbios que, en
principio se encontraban dentro del &mbito de estudio, debido a que apenas hemos
hallado ejemplos de los mismos en la obra de Jenofonte. Esto sucede con los ad-
verbios que funcionan como complemento de enunciacion (disjunto de estilo)
COMO SON &g einelv Y dteyvdg; de negacion, como ovdaudg; de simplicidad, como
ateyv@g Yy, por ultimo, de precision, como daxpipdc.

Cabe mencionar que este comenz6 siendo un estudio acotado Unicamente a la
Ciropedia de Jenofonte y que, debido a la escasez de ejemplos que presentaban
algunos adverbios en dicha obra, se extendid, en algunos casos, a la obra completa
de ese historiador. Este hecho se da cuando en la Ciropedia hallamos menos de 45
instancias de un adverbio. Asi sucede, por ejemplo, con oyedov, adverbio que en
la Ciropedia solo se documenta en 13 ocasiones. Consideramos que esa acotacion
proporciona material y fiabilidad suficiente para el estudio ya que, a juzgar por lo
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que se dice de é1'®

, el estilo de Jenofonte es constante y sencillo, sin grandes dife-
rencias entre sus obras.

En cuanto al método de estudio hemos de sefialar que trabajamos sobre con-
cordancias elaboradas mediante el programa Didgenes. Se trata de un estudio de
corpus en el que hemos clasificado un total de 1000 contextos en que se encontra-
ban los adverbios pertenecientes al campo de estudio segun tengan alcance res-
tringido o neutro. A su vez, en los casos en los que consideramos que el adverbio
tiene alcance restringido, anotamos la posicién de este respecto al foco segun sea
precedente y adyacente (AF), consecuente y adyacente (FA), precedente y no ad-
yacente (A...F), consecuente y no adyacente (F...A) o cuando se encuentra inser-
to en el foco (FAF). En los casos en los que el adverbio tiene alcance neutro, ano-
tamos la tendencia del mismo a sefialar dicho alcance mediante la posicion inicial
absoluta 0 mediante su adyacencia al verbo, ya sea en posicion precedente o con-
secuente a este. La idea es dirimir si la posicion del adverbio sirve para marcar su
alcance o si depende de la construccion y de la funcién, como puede suceder en el
caso de los adverbios multifuncionales. Partimos de la hipétesis de que, cuantas
mas funciones tiene un adverbio, mas depende la posicion de la funcién y no del
alcance. No obstante, funcion y alcance en ocasiones van de la mano. Asi sucede,
por ejemplo, con la funcion conjuntiva que suele marcarse en posicion inicial por
dos razones: una, porque el adverbio constituye una locucion conjuntiva con un
conector que es inicial y, otra, porque el adverbio conjuntivo suele tener alcance
sobre toda la oracion.

Ademas de los datos correspondientes extraidos del estudio del alcance y po-
sicion de los adverbios sefialados, afiadimos las referencias de cada pasaje segun
consideramos su clasificacion. Cabe sefialar que, en ocasiones, las referencias a
los diferentes pasajes se encuentran con un numero volado, por ejemplo, X. Cyr.
1.1.3%° 0 X. Cyr.7.5.76*>. Utilizamos estos ntimeros en superindice para indicar
que, en el mismo pasaje citado, el adverbio objeto de estudio se encuentra mas
veces Yy, por tanto, nosotros consideramos que el adverbio tiene la clasificacion
que proponemos en la segunda y tercera ocasion que aparece en ese fragmento, en

el caso, por ejemplo, de X. Cyr. 7.5.76**. Este mecanismo también lo utilizamos

18 Cf. Vegas Sansalvador (1987: 45-6) en su introduccién a la traduccion de la Ciropedia de Jeno-

fonte.
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para poder contabilizar con exactitud la totalidad de las veces que se encuentra el
adverbio en la obra de Jenofonte, ya que, de no ser asi, contabilizariamos por
fragmentos o pasajes, en lugar de por la presencia real del adverbio.

Asi pues, mediante el estudio filologico de los diferentes pasajes en los que
se documenta el adverbio objeto de estudio, determinamos si este posee alcance
neutro o restringido. Somos conscientes de que dicha determinacion muchas veces
resulta ambigua y puede suscitar divergencias dependiendo de la perspectiva des-
de la que se estudie o considere dicho alcance. A su vez, cada adverbio presenta
unas caracteristicas diferentes, situacion que dificulta muchas veces establecer
unos parametros estables para aplicarlos a la totalidad de los adverbios estudiados,
ralentizando el trabajo y suscitando muchas dudas a la hora de decantarse por una
situacion u otra. No obstante, hemos procurado ser coherentes en la medida de lo
posible a la hora de determinar en qué casos el adverbio tiene alcance restringido
0 neutro. A su vez, como ya hemos sefialado, por medio del estudio filolégico
también analizamos la posicion del adverbio en términos de precedencia y adya-
cencia al foco, en el caso del alcance restringido, o al verbo, en caso del alcance
neutro.

En cada capitulo, correspondiente al valor semantico que posea el adverbio
objeto de estudio, realizamos un breve estado de la cuestion en el que incluimos
algunos estudios dedicados a las lenguas modernas y los correspondientes al grie-
go antiguo. A continuacién, exponemos los valores que consideramos que presen-
ta el adverbio en el corpus analizado y afiadimos, en nota a pie de pagina, las refe-
rencias de los pasajes en los que consideramos que el adverbio posee el valor refe-
rido en dicho apartado. Después pasamos a estudiar como se presentan las alterna-
tivas convocadas por el adverbio objeto de estudio. Luego analizamos el alcance
restringido y neutro del mismo. Cabe indicar que en todos esos apartados aporta-
mos ejemplos extraidos del corpus de estudio en el que presentamos el texto grie-

go v la traduccion correspondiente®. Si bien hemos analizado todos los ejemplos

19| os textos griegos han sido extraidos del programa Di6genes (version 3.1.6 © 1999-2007 P. J.
Heslin), la cual utiliza la edicién oxoniense de Jenofonte editada por E. Marchant (1901-21). En
cuanto a las traducciones que aportamos a los pasajes pertenecientes a la obra de Jenofonte, son

propias. En cuanto a la forma de citar las diferentes obras que aparecen en este estudio, segui-

-73 -


http://www.durham.ac.uk/p.j.heslin/Software/Diogenes/license.php

ADVERBIOS DE FOCO EN LOS HISTORIADORES GRIEGOS: JENOFONTE

en los que se presenta el adverbio objeto de estudio, por cuestion de espacio no
presentamos todos en esta tesis, aunque si, como hemos sefialado, su referencia.
Comentamos, asi, los que hemos considerado mas relevantes para el estudio. Otro
apartado lo dedicamos al estudio de la posicion del adverbio y, en él, presentamos
en tablas los datos extraidos del analisis del alcance y posicion. Asi, en un primer
cuadro aportamos los datos correspondientes a la capacidad que tiene el adverbio
de asociarse con un foco restringido o neutro. En la segunda tabla, pasamos a ana-
lizar la posicion que ocupa el adverbio, cuando este tiene alcance restringido, en
términos de precedencia y adyacencia al foco, como ya hemos indicado anterior-
mente. La tercera, y Gltima tabla, muestra los datos correspondientes a la posicion
que ocupa el adverbio cuando posee alcance neutro. Dicha tabla mide la tendencia
que tiene el adverbio a marcar su alcance ocupando la primera posicion absoluta o
situandose adyacente al verbo, ya sea en posicién precedente o consecuente al
mismo. Por Gltimo, en cada capitulo afiadimos las conclusiones pertinentes a raiz
de los datos extraidos en el analisis de los diferentes adverbios.

Por altimo, en las conclusiones finales aportamos tres cuadros donde reco-
gemos la totalidad de los datos extraidos del estudio de la posicién y alcance de
los adverbios analizados. En un primer cuadro, se recogen los porcentajes en
cuanto al alcance restringido y neutro de cada uno de los adverbios estudiados, en
la idea de poder tener una vision general de qué sucede en cada uno de ellos. En el
segundo cuadro, afiadimos los datos correspondientes a la posicion que ocupan los
adverbios cuando estos tienen alcance restringido en términos de adyacencia y
precedencia al término focalizado. En la dltima tabla, a su vez, recopilamos los
datos pertenecientes a la posicion de los adverbios cuando tienen alcance neutro.
En ese caso, diferenciamos, como a lo largo del trabajo, entre posicion inicial ab-
soluta 0 adyacencia al verbo tanto si es precedente o consecuente al mismo. Asi
podremos analizar el conjunto de los datos extraidos del analisis de cada adverbio

de manera general.

mos la lista de autores y obras del DGE (Tomo Il1, pp. XXII-CXX), dirigido por F. Rodriguez
Adrados.
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1. Introduccion.

Sobre los adverbios de adicion hay numerosos estudios en todas las lenguas.
Konig (1991: 21-31) indica que los aditivos son particulas sensibles al foco y que
interacttan con el foco de un enunciado sin ser la expresion léxica de ese foco, sin
marcarlo léxicamente como foco. A su vez, sefiala dos tipos de adverbios de adi-
cién: el adverbio aditivo o inclusivo tipico y el aditivo que, ademas, establece una
escala.

Portolés (2011: 139) define los conectores aditivos como particulas que unen
a un miembro discursivo anterior otro con la misma orientacion argumentativa.
Por tanto, permiten la inferencia de conclusiones que serian dificiles de lograr si
dos de los miembros permanecieran independientes. A su vez, distingue dos gru-
pos de conectores aditivos: los que vinculan dos miembros discursivos que se or-
denan en una misma escala argumentativa, “incluso” y los que no cumplen esa
condicién, “ademads, encima”. Cabe matizar que no es lo mismo conector aditivo,
etiqueta que alude a un adverbio conjuntivo aditivo, y operador aditivo que equi-
vale a un adverbio de foco. A lo largo del estado de la cuestion, los diferentes au-
tores iran utilizando una u otra, segln sea su consideracion respecto a este tipo de
adverbios.

Kovacci (1999: 769-770) considera este tipo de adverbios como conectores
aditivos. Indica que “también” y “tampoco” se comportan como reforzadores o
matizadores de la informacion. Ademas, afiade que con “también” y “tampoco” se
establecen restricciones combinatorias acordes. Ambos son reforzadores copulati-
vos 0 matizadores de otros tipos de coordinacidn y presuponen un constituyente
previo de igual polaridad.

Forker (2015), por su parte, dedica un estudio a la tipologia de los adverbios
aditivos. La autora presenta una descripcion completa sobre la semantica de los
adverbios de adicion basada en cuarenta y dos idiomas. Forker identifica la fun-
cion aditiva pura, escalar, concesiva “incluso si” y la conjuntiva. A su vez, presen-
ta diversos mapas semanticos en los que plasma las conexiones entre las funciones
y es posible detectar las relaciones de implicacion entre ellos. Como dice la auto-
ra, los aditivos sefialan la existencia de una alternativa asociada a los mismos. La
mayoria de los adverbios aditivos presentan dos lecturas: la de aditivos no escala-

res y escalares; organizando estos ultimos las alternativas en una escala.
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En espafiol, la traduccion que corresponde a kai cuando tiene valor de adver-
bio de foco aditivo es “también” ¢ “incluso”. Fuentes (2009: 330-1) identifica
“también” como un operador de adicion que presupone un elemento positivo,
explicito o implicito, al que se afiade el actual y que marca igualdad sintactica e
informativa. Puede modificar a un sintagma, palabra u oracion. En cuanto a su
posicion, no aparece entre pausas y no constituye un grupo entonativo indepen-
diente. Por lo que respecta a “incluso”, Fuentes sefiala que se trata también de un
conector de adicion, que afiade un enunciado coorientado a los anteriores, pero
superior en la escala argumentativa y no esperado. Sobre su posicion, la autora
indica que el adverbio tiene movilidad, pudiendo encontrarse tanto en posicion
inicial, como intermedia o final. En el plano informativo, introduce un elemento
nuevo, cuya adicidn no se espera.

Por su parte, la traduccion que corresponde en espafiol al adverbio ové< es

CC_. 9%  ¢¢ 9 ¢

ni”, “tampoco”, “ni siquiera”. El diccionario de conectores y operadores del es-
pafiol de Fuentes (2009) identifica “ni siquiera/ ni” como un operador argumenta-
tivo que niega el elemento mas bajo de una escala, contraviniendo la expectativa.
Puede afectar a cualquier segmento, ya sea un sintagma nominal o verbal, o una
palabra. Es frecuente su aparicion en enumeraciones: ni...ni...ni siquiera Yy en
contextos negativos, despuées de un elemento de polaridad negativa. Fuentes con-
sidera que “ni siquiera” enfatiza informativamente el segmento introducido e indi-
ca que, en cuanto a su posicion, se antepone al elemento al que afecta. A su vez, la
autora considera que “tampoco” funciona como un operador aditivo que presupo-
ne un elemento negativo, que puede estar o no explicito, al que se afiade el actual.
También puede modificar a una palabra, sintagma u oracién. En cuanto a su posi-
cion, suele integrarse en la oracidn, sin constituir un grupo entonativo indepen-
diente, salvo cuando enfatiza.

En la Graméatica Descriptiva de la Lengua Espafiola, Sanchez Lopez (1999:
2619-21), en el capitulo dedicado al estudio de la negacion, dedica un apartado a
los adverbios negativos tampoco, ni siquiera y apenas. Segun expresa la autora,
dichos adverbios modifican la oracién y, a diferencia de los adverbios negativos,
todavia, ya o nunca, no tienen caracter aspectual ni modal, sino que relacionan el
valor de verdad de la oracion a la que modifican con el de otras oraciones impli-
cadas. A su vez, Sanchez Lépez afiade que los adverbios tampoco y ni siquiera

pertenecen a la clase de los cuantificadores focales o presuposicionales. Asi pues,
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conducen a la interpretacion cuantificada del elemento al que modifican por im-
plicacion de la existencia de otros elementos, respecto de los cuales se afirma la
misma proposicion. Por ejemplo, en la oracion ni siquiera hemos comido, ni si-
quiera afiade al valor negativo de la oracién la extension de ese mismo valor ne-
gativo para otras oraciones implicadas por ella. Es decir, no hemos comido y, a su
vez, hay otras acciones posibles que no hemos realizado, respecto a las cuales, que
no hayamos comido es la mas noticiable. La autora afiade que tanto ni siquiera
como tampoco tienen propiedades focales. Asi, el foco no solo es el responsable
de que no se dé el estado de cosas denotado en la oracidn, sino que sera el elemen-
to con el que estan relacionadas las otras posibilidades implicitas que resultan
negadas. Ambos adverbios difieren entre si en que tampoco puede tener interpre-
tacion escalar, situando al elemento negado en una escala de probabilidad, pero
dicha lectura no es obligatoria. Por su parte, ni siquiera incluye el elemento modi-
ficado en el extremo de una escala pragmatica, de modo que cualquier afirmacion
relativa a ese elemento incluye, por implicacion, al resto de los elementos asocia-
dos a dicha escala.

Por ultimo, cabe resefiar dos estudios de Crespo (2015a: 207-233; 2017a:
133-154) donde se habla de manera general de los adverbios de foco y, a su vez,
se realiza un breve estudio sobre kai y ovdé. Como adverbios de adicion, sefialan
que el segmento sobre el que inciden se incluye en un conjunto explicito o tacito.
Por tanto, el foco es inclusivo y presupone que la informacion precedente es co-
rrecta y que a ella se afiade la expresada por el foco. En este sentido, xai es adver-
bio de inclusion de polaridad positiva como las alternativas que contrasta y ovdé
es adverbio de inclusion de polaridad negativa al igual que las alternativas que
contrasta. Como indica Crespo (2015a: 227-9), kai y ovd¢, segun su contexto,
pueden desempefiar tres funciones: como conjunciones coordinantes copulativas
“y” y “ni”, respectivamente; como adverbios focalizadores de inclusion “también,
incluso” y “tampoco, ni siquiera”; y como adverbios focalizadores que ademés
son conjuntivos y enlazan dos unidades en el mismo nivel jerarquico. En la Sin-
taxis del Griego Cléasico, Crespo et al. (2003: 216) realizan una diferenciacion
entre los dos valores de kai y o0vd¢ como adverbios de foco. Asi, kai, con valor de
adverbio de foco aditivo simple, implica la existencia de otro elemento mientras
que, con funcién de adverbio de foco escalar, implica la existencia, habitualmente

en contra de lo esperable, de méas elementos. Por su parte, o0d¢, como adverbio de

-79 -



Kot Y o0oé

foco aditivo simple, afiade a una secuencia de elementos negados otro elemento
negativo y, con valor de adverbio de foco aditivo escalar, implica la existencia de
uno o mas elementos contra todo pronostico.

A su vez, Crespo (2014: 135) indica que algunas conjunciones coordinantes
griegas, como es el caso de koi y ovdé, proceden de adverbios que ampliaron sus
usos en periodo prehistérico. Asi, el autor sefiala que, probablemente, el valor “y”
de xai surgid en época post-micénica, a causa de la reinterpretacion de xoi adver-
bial “también, incluso” en enunciados contiguos del mismo discurso. De este mo-
do “vi a Héctor, también a Aquiles” se reinterpretaria como “vi a Héctor y a Aqui-

les”. A su vez, o0d¢ “tampoco, ni siquiera” adquirid el valor de conjuncioén coor-

dinante en contextos parecidos al citado para kai.

2. Kai.
2.1. Estado de la cuestion.

Entre los valores que se le atribuyen a xai, recogidos por Denniston (1954:
289-327), cabe destacar, por su mayor frecuencia, el uso como conjuncion copula-
tiva, uniendo palabras, frases, clausulas o sentencias, como adverbio de foco adi-
tivo simple, sefialando una adicion al contenido del contexto precedente; como
adverbio de foco aditivo escalar, funcion en la que, ademas de afadir contenido al
contexto precedente, ordena las alternativas convocadas en una escala y, por ulti-
mo, como correlacion (xai...xai), en la que el segundo kai desempefia la funcion
conectiva.

Varios son los estudios que tratan sobre koi como adverbio de foco aditivo
“también/incluso”. Jiménez Delgado es autor de varios de ellos. En su trabajo
“Categorias tradicionales y pragmatica: xoi estructural” de 2016, analiza los
ejemplos del llamado «oai estructural y trata de determinar sus caracteristicas. In-
dica que kai estructural es una particula adverbial que cohesiona la relacion de
una oracion subordinada con su principal. A su vez, en esta categoria se pueden
entrecruzar otros usos de kai adverbial como son el aditivo, el identificativo y el
corresponsivo. En su uso aditivo, xai funciona como una particula aditiva que

presupone la existencia de valores alternativos al elemento que modifica®. Asi,

! Cf. Konig (1991: 63).
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funciona como una particula de foco que destaca la relevancia informativa de di-
cho elemento frente a los valores alternativos. El valor identificativo de kai, como
indica Jiménez Delgado, es un desarrollo del valor propiamente aditivo. Asi, kai
aditivo presupone la existencia de valores alternativos a su foco pero, en el caso
del identificativo, no hay valores alternativos, sino que el foco es identificado con
un valor que tiene el mismo referente. Por Gltimo, el uso corresponsivo, en pala-
bras de Denniston (1954: 323-325), es el equivalente a la correlacion copulativa
kai...kai. Como indica Jiménez Delgado (2016: 6), aunque los dos kai son adver-
biales, uno de ellos se encuentra en la oracion principal y el otro, en la subordina-
da. Finalmente el estudio concluye sefialando que la etiqueta de kai estructural
corresponde a la clasificacion de los usos adverbiales de xai cuando la particula se
encuentra en una oracion subordinada. En este caso, las alternativas al foco apare-
cen en la oracion principal, sirviendo asi de cohesion entre ambas.

Bonifazi (2016) estudia las funciones de 6, te, kai y sus combinaciones en el
discurso historiografico. Aunque todas estas particulas pueden traducirse en nu-
merosos contextos por “y”, no obstante expresan diferentes aspectos de la coordi-
nacion. El alcance de dichas particulas es diferente para todas ellas: pueden afec-
tar a actos del discurso completos o parciales. En lo que respecta a kai, la autora
se centra, entre otras cosas, en el estudio de sus combinaciones, como pueden ser
Kol o1 xoi, Kol Tt xoi, Kol yap y kai o1; asi como su uso para iniciar contextos
narrativos.

Garcia Soler (2017: 181-192) realiza un estudio sobre los usos de kai y £t
como adverbios de foco aditivos en las declamaciones etopoéticas de Libanio.
Como adverbio de foco, desde un punto de vista semantico koi expresa un valor
aditivo, afiadiendo el elemento focalizado a un conjunto de alternativas, explicitas
o implicitas en el contexto comunicativo. En griego antiguo se utiliza xoai para
marcar la adicion simple y la escalar, a diferencia de lo que sucede en otras len-
guas en las que se utilizan adverbios diferentes como, por ejemplo, el propio cas-
tellano “también/incluso”. Desde el punto de vista sintactico, la autora indica que
kai puede focalizar sustantivos, pronombres, verbos en forma personal y oracio-
nes completas, tanto principales como subordinadas. En cuanto a la posicion que
ocupa, kai Se encuentra siempre inmediatamente delante del elemento focalizado.
Por altimo, Garcia Soler sefiala que, desde el punto de vista pragmatico, el adver-

bio xai convierte el elemento focalizado en foco contrastivo del enunciado del que
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forma parte, convocando una serie de alternativas a las que se suma y sobre las
que resulta destacado.

Por su parte, Jiménez Delgado (2017: 171-180) realiza un estudio sobre los
usos marginales de kai como adverbio aditivo en la Historia de Herodoto. Las
particulas aditivas presuponen la existencia de alternativas al elemento con el que
se asocian. Estas alternativas son incluidas por la particula como posibles valores.
Por su parte, xai adverbial puede funcionar como una particula aditiva simple o
escalar. Cuando tiene valor aditivo simple, kai presupone la existencia de alterna-
tivas menos relevantes. A su vez, como aditivo escalar, kai organiza las alternati-
vas del foco en una escala y asigna el valor del foco a una posicién extrema de la
misma. Por ultimo, los usos que estudia Jiménez Delgado son una variante de su
funcién como particula aditiva. En estos casos, las alternativas del elemento foca-
lizado estan ausentes. La particula sefiala igualmente el siguiente elemento como
informativamente relevante, pero las alternativas no son recuperables en el con-
texto previo o posterior. Dicha funcion se debe a una inferencia pragmatica en la
que el referente de las alternativas puede identificarse con el referente del término
modificado por «ai.

Lambert (2017: 193-209) realiza un estudio sobre los usos de kai inicial en
griego antiguo. El autor sefiala que xai integra la oracion que introduce en una
serie argumentativa desde una perspectiva de dicto. Dicha funcion indica un esta-
do de “hiperconexion”. Por tanto, kai inicial sefialaria el nucleo informativo gene-
ral del texto, contribuyendo, asi, a la coherencia textual. Esta funcién permite
otorgarle a la particula un valor focalizador que, en ocasiones, indica gradaciones
0 conclusiones.

A su vez, Crespo (2017c: 257-272) sostiene que kai, en griego clésico, expre-
sa un significado casi unitario y, segun las caracteristicas del entorno en que se
encuentre, se puede seleccionar correctamente la funcion que desempefia. Los
valores que el autor atribuye a kai son: coordinador, cuando vincula dos unidades
explicitas que realizan la misma funcién sintactica y son igualmente afirmadas;
adverbio de foco aditivo, cuando una de las unidades vinculadas es explicita y su
alternativa no realiza la misma funcion sintactica; y adverbio de énfasis cuando la
alternativa a la unidad modificada esta ausente o es dificil de recuperar para el
destinatario.
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Otros trabajos se centran en el estudio de koi combinado con otras particulas.
En este sentido, Jiménez Delgado (2013a: 249-258) realiza un estudio sobre la
secuencia xai paio en la obra de Jenofonte con el objeto de explicar su evolucion
a operador de polaridad positiva. Asi pues, el autor indica que la secuencia xoi
uaio se utiliza como respuesta afirmativa a interrogativas totales en atico. Este
empleo puede derivarse de un uso caracteristico de esta secuencia, el de afiadir un
elemento extraclausal para subrayar su relevancia discursiva. Habitualmente se
afiaden adjetivos, adverbios y participios que son intensificados por péia y cuya
relevancia informativa queda puesta de manifiesto por la epitaxis o coordinacién
asimétrica. A su vez, la secuencia kai pdAa es frecuente también con participios
concesivos. En estos casos, parece gque kai independiza la construccion de partici-
pio de su principal, por lo que la construccion queda cercana a la epitactica.

El mismo Jiménez Delgado (2014b: 150-174) es autor del estudio sobre la lo-
cucién aditiva mpog 8¢ koi en las obras de los historiadores griegos Herddoto,
Tucidides, Jenofonte y Polibio. La particularidad que radica en esta secuencia es
el empleo de mpdg sin régimen, siendo el empleo adverbial de preposiciones sin
régimen un uso propiamente homérico, pero que se documenta también en prosa.
La funcion de xai en esta secuencia consiste en sefialar el foco de la oracion que
introduce, en este caso expansivo. No obstante, kai no es imprescindible en dicha
locucion y con frecuencia se documenta también mpog 0é. A su vez, kai puede
encontrarse separado de mpog 8¢, puesto que su posicion depende del elemento al
que modifica. El autor concluye afirmando que kai no constituye una locucion
con mpog 6¢, pero, en cambio, el adverbio conjuntivo y la particula si que consti-
tuyen una locucion conjuntiva aditiva cuyos componentes se encuentran siempre

en primera posicion y no pueden separarse.

2.2. Valores del adverbio.

Tan solo en la Ciropedia de Jenofonte xai se documenta en 2037 ocasiones.
Por tanto, debido al gran volumen de ejemplos que presenta, realizaremos el ana-
lisis de sus valores a partir de una seleccion de los casos en que se encuentra en la
citada obra. A su vez, lo tomaremos de modelo, ya que se trata de un adverbio
cuya posicion y alcance son normalmente estables, para ver como se comportan el

resto de adverbios estudiados en la tesis.

-83 -



Kot Y o0oé

2.2.1. Conjuncion copulativa.
Como venimos comentando, xai es una particula polifuncional, cuya funcion
principal es la de conjuncion copulativa coordinante, uniendo oraciones o partes

de la oracion que se encuentran en un mismo nivel sintactico.

(1) X. Cyr. 1.2.2 pOow pev on tig Hopeiic KAl TG Wuyig Tolatny Exmv
drapvnuoveveton “Se dice que a lo largo del tiempo perdura el re-

cuerdo de su figura y mente extraordinarias”.

Asi sucede en el ejemplo (1) donde xai une tfig popefic y tfic Woyfc, partes

de la oracién que estan en el mismo nivel sintactico®.

(2) X. Cyr. 6.1.34 énci 6¢ 0 Apblomag dok®V VANPETNCEY TM TLYELV O
€BovAeto Nmeilnoe ti) yovauki 6t €1 un Povrotto €kodca, drxovco
TOMGol Tadta, £K TOVTOL 1] YUV, OG £0€10e TNV Plav, OVKETL KPUTTEL,
AL TEUTEL TOV gLVODYOV TPOS TOV KDpov kai keledel Aé&an mévra.
“Cuando Araspas, creyendo que iba a ayudar a alcanzar lo que que-
ria, amenazo a la mujer con que, si no queria voluntariamente, lo ha-
ria contra su voluntad, después de eso, ella, como temia la violencia,
ya no lo oculta, sino que envia a su eunuco a Ciro y le ordena que le

cuente todo”.

En el ejemplo (2), como puede verse, kai, con valor de coordinador copulati-
vo, une dos predicados y, por tanto, dos oraciones. Se trata de los verbos méunet y
kelevel. Asi pues, koi une dos oraciones de analoga jerarquia sintactica, une dos

situaciones iguales.

(3) X. Cyr. 7.1.43 npodc todto ginev 6 Kdpoc: MicOov pév vuiv Soinv dv
mheiova i vOv EhapPdvete Boov Gv ypoévov mOAepoc N eipnvng 62
YEVOUEVNG TG POvAOUEVE VUMY LEVEWY TTap' ELOL YDPOV TE ODOW® Kol

nOAEIG KOl yuvaikag Kai oikétag. “Y Ciro dijo en relacion a eso: «Os

2 Cf. Jiménez Delgado (2014b: 151), (2017: 171); Garcia Soler (2017: 181).
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daria mas sueldo que el que conseguiais ahora, cuanto tiempo dure la
guerra. Y, una vez haya llegado la paz, a quien quiera de vosotros
permanecer junto a mi le daré tierra y ciudades y mujeres y servido-

res»”.

El ejemplo de (3) se trata de una enumeracion en la que, en las tres ocasiones
en las que se encuentra kai, une partes de la oracion que se encuentran en el mis-

mo nivel sintactico, en este caso TOAELC, YOVOIKOG Y OIKETAC.

2.2.2. Adverbio de foco aditivo.

Ya hemos sefialado que, como adverbio de foco aditivo, kai indica que el
segmento del discurso sobre el que incide se afiade al conjunto que forman las
posibles alternativas a las que la proposicion seria igualmente aplicable®. Con va-
lor de adverbio de foco, kai puede equivaler a “también”, cuando se trata de un
adverbio de foco aditivo no escalar; o, cuando tiene valor de aditivo escalar, a
“incluso”, estableciendo una escala en la que el elemento focalizado se interpreta
como un valor superior, identificandose como el elemento menos esperable o que

va en contra de las expectativas del hablante.

2.2.2.1. Adverbio de foco aditivo no escalar.

El uso aditivo no escalar es el més habitual de koi adverbial, como sefiala
Jiménez Delgado (2016: 2-3). Con dicho valor, koi presupone la existencia de
valores alternativos al elemento al que modifica, al que precede y se encuentra
adyacente. Asi, destaca la relevancia informativa del elemento sobre el que tiene

alcance frente a los valores alternativos que convoca.

(4) X. Cyr. 2.2.14 vai pa Al', £Eon 0 Aylaitddag, kol dikaing ye, Emel Kol
avTod 10D Khaiovtag kaBilovtog Tovg pilovg ToAAayoD Epotye dokel
ghdttovog G&lo OampdttecBor O YéA®TA AOTOIG UNYOVAOUEVOC.
gVPNoELS 08 Kai oV, fiv 0pOdg Aoyiln, éue aAndf Aéyovta. “«Si, por

Zeus —dijo Aglaitadas— y con justicia, porque a mi me parece que,

¥ Cf. Koénig (1991: 62); Martinez (2014b: 22); Jiménez Delgado (2016: 2); Garcia Soler (2017:
183); Romero Criado (2019: 145).
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muchas veces, quien provoca la risa en los amigos realiza algo de
menor valor que quien los hace llorar. También td, si reflexionas

bien, descubriras que digo la verdad»”.

En el ejemplo (4), xai focaliza al pronombre personal cb. Como sefiala Gar-
cia Soler (2017: 184-5), cuando kai focaliza a un pronombre, se refiere a informa-
cion conocida pero que, en este caso, el emisor quiere poner de relieve frente a sus
posibles alternativas, generalmente explicitas o facilmente deducibles del contexto
comunicativo. Asi, en este caso, el pronombre hace referencia a Ciro, ya que se
trata de un didlogo en el que Ciro defiende a quienes provocan la risa de los de-
mas, al contrario de lo que hace Aglaitidas. De este modo, kai afiade a la narra-
cion que, si Ciro razona, estard de acuerdo con él en que es una labor mayor que

hacer reir a los amigos hacerles llorar.

(5) X. Cyr. 3.1.17 to01' odv, &@n, Aéyelc d¢ KAl 6 60g mothp &V THSE TH
[ uépa €€ Gppovog coepov yeyévntay, “«Asi pues —dijo—, ¢dices
que también tu padre en este Unico dia de insensato se ha vuelto sa-

hio?»”.

En el ejemplo (5) kai, en su funcion de adverbio aditivo simple, focaliza a 6
oco¢ matip. Como puede verse, el adverbio tiene alcance, en esta ocasion, sobre un
sustantivo y se sitda inmediatamente delante de su alcance. A su vez, el adverbio
presupone alternativas al elemento que modifica que, en este caso, se encuentran
explicitas en el contexto anterior. Ciro se encuentra debatiendo con Tigranes sobre
si es aconsejable castigar al padre de este ultimo o no. Tigranes expone como al-
ternativa, en defensa de su padre, de qué servirian hombres fuertes, valerosos o

ricos si carecen de sabiduria.

(6) X. Cyr. 3.1.35 &iev, pn 6 Kdpoc' dote 88 v yuvoika dmoraPeiy,
gon, mooa Gv pot ypnuota doing, Omoca av dvvaiuny, &en. Ti 8¢,
dote tovg moidog; Kai tovtwv, e, 6moca Gv dvvaiunv. “«Sea
—dijo Ciro—. De modo que, para recobrar a tu esposa —dijo—, ¢cuanto
dinero me darias?» «Cuanto pudiera —respondié—. «;Y cuanto para

tus hijos?» «También por ellos —dijo— cuanto pudiera»”.
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En el caso de (6), xai focaliza al demostrativo tovtwv, cuyo referente se en-
cuentra en el contexto anterior, tovg maidac. Aun asi, como indica Garcia Soler
(2017: 184), el emisor lo focaliza por medio de un adverbio ya que considera im-
portante la informacion que afiade sobre ellos. En el ejemplo que nos atafie, dicha
informacion corresponde a que haria todo lo posible por recobrar, al igual que a su
esposa, a sus hijos. Una vez mas, kai, en su funcion de adverbio de foco aditivo
simple, afiade una informacion al contexto anterior resaltandola y convocando
alternativas que, en este caso, se encuentran explicitas en el contexto inmediata-

mente anterior, tnv yovaiko.

(7) X. Cyr. 5.1.16 008¢ ye coi cvpPoviedm, Een, & Apdomna, &v Toig
KoAoig €av TNV dyv évolatpifev: g 1O HEV TP TOVS AMTOUEVOVG
Kaiel, ol 6¢ kalol Kol toug dnmbev Bewpévoug vedmTovoty, Hote
aifecbon 1@ Epmti. “«Tampoco a ti te aconsejo —dijo—, Araspas, que
entretengas la mirada en los seres bellos: como el fuego quema a
quienes ponen la mano, también los seres bellos apasionan a quienes

los contemplan de lejos de modo que arden de amor»”.

En el ejemplo (7) nos encontramos con una construccién comparativa ecuati-
va en la que se sefiala el contraste entre los sujetos con la correlacion pév...6¢ y el
contraste entre los objetos con kai. Como puede verse, kai focaliza a ot xaloi y se

encuentra pospuesto y adyacente a su alcance.

2.2.2.2. Adverbio de foco aditivo escalar.

Ya hemos mencionado anteriormente que xai, como adverbio de foco aditivo
escalar, crea una escala en la que el elemento focalizado ocupa un lugar superior
de la misma y, a su vez, se interpreta como el elemento menos esperado de la
misma o contrario a las expectativas del hablante. Como indica Garcia Soler
(2017: 183), las diferencias entre la funcion aditiva simple y escalar no se marcan
en griego de forma explicita, por ello podemos encontrarnos casos de ambiguiedad

que pueden resolverse por medio del contexto comunicativo.
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(8) X. Cyr. 3.1.20 6 pév yap ioyxOt kpatnbeig €otv 6te ONOM
COUOOKNGOG OGvopayeicbor kol moOAelg ye GAoDoOL GULUUAYOVG
npocrofodoar oiovion avopayécactot dv: odg 8" av Pektiovg TIvEg
EOVTAOV NYNCOVTOL, TOVTOIG TOAMAKIGC KoL Gvey avaykne £0éhovot
neibeoBon. “En efecto, quien es vencido por la fuerza, cuando crea
haber ejercitado el cuerpo, volverd a la lucha. También las ciudades
que han sido vencidas creen que, atrayéndose aliados, podran volver
a la lucha. Pero, a quienes algunos crean mejores que ellos, a menu-

do estan dispuestos a obedecer incluso sin coaccion”.

El ejemplo (8) contiene dos usos diferentes de kai adverbial. EI primero co-
rresponde a su valor como focalizador aditivo, con alcance restringido sobre
noleig. El segundo es el focalizador aditivo escalar. En este segundo caso, el ad-
verbio, que tiene alcance restringido sobre el sintagma preposicional &vev
avdykng, establece una escala donde, el hecho de que obedezcan a sus superiores
sin coaccion, se considera un elemento relevante y, a la vez, inesperado. Asi, el
adverbio introduce sorpresa porque no haya sucedido una cosa determinada, apa-

rentemente, la mas importante.

(9) X. Cyr. 5.1.26 viv &' ad oBtwg &yopev (g oLV PEV col dumg Kal &v
T moAepiq Svteg Oappoduev, Gvev 0& cod Kol oikade AmEval
eopovueba. “Asi, ahora tenemos una disposicién tal que contigo, in-
cluso estando en tierra enemiga, tenemos valor, y sin ti nos atemori-

za incluso volver a la patria”.

Un ejemplo mas en el que kai tiene valor escalar es el de (9). En las dos oca-
siones el adverbio desempefia la misma funcion. El primer kai focaliza al sintag-
ma preposicional év i} molepiq. El segundo, por su parte, tiene alcance sobre
oikade améval. Como se ve, ambos kai establecen una escala en la que los ele-
mentos focalizados son los menos esperables de la misma. Asi, el primer kai esca-
lar resalta el hecho de que en compafiia de Ciro tienen valor hasta en tierra enemi-
gay, el segundo, que sin la compafiia del mismo, temen incluso volver a su casa.
De este modo, xai en su valor escalar, ademas de establecer una escala en la que

los elementos focalizados ocupan el peldafio méas elevado de la misma, también
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convoca una serie de alternativas, en este caso, implicitas que completarian dicha
escala. Si en compafiia de Ciro son capaces de estar en tierra enemiga, es espera-

ble que sean capaces de cualquier cosa junto a él.

2.2.3. Adverbio conjuntivo de adicion.
El altimo valor que identificamos de xai adverbial es el conjuntivo de adi-
cion. En este caso el adverbio ocupa la primera posicion absoluta de la oracion y

tiene alcance neutro sobre la misma.

(10) X. Cyr. 2.2.3 kai £&ym axovoag NxHEctny, &l T peiov dokoiev Exetv,
Kol ékdieca 00VC avtov mpog éué. “Tambieén yo, tras haberle es-
cuchado, me disgusté por si consideraban que tendrian algo menos

y seguidamente lo llamé junto a mi”.

Asi, como puede verse en el ejemplo (10), el primer koi conecta el segmento
discursivo que lo aloja con otro anterior® y tiene alcance neutro sobre toda la pre-
dicacion. A su vez, Forker (2015) también consideraria el segundo xai como con-
juntivo, distinguiendo, asi, dos tipos de conjuntivos. Uno corresponderia a un uso
narrativo “y entonces”, representado por el segundo kai del pasaje, implicando
una secuencialidad propia del tipo textual narrativo. El otro tipo tiene lugar en la
argumentacic')n5, donde, a su vez, puede haber dos usos: el aditivo puro “y

ademas”, que afade un argumento coorientado hacia la misma conclusion, y el

consecutivo “y entonces (asi)”, que introduce una consecuencia de lo anterior.

(11) X. Cyr. 3.2.16 koi todt0 émictm, &pn, @ Kdpe, 611 éyd dote
aneldot XoAdaiovg Amd ToVT®mV T®V dKpOV TOALATAGGCLO dv 60K
ypruata GV od viv Exec map' éuod. “«Ademas —dijo— estate segu-
ro, Ciro, de que yo, para expulsar a los caldeos de estas cumbres,

daria muchas veces mas dinero de lo que t( ahora tienes para mi»”.

* Cf. Jiménez Delgado (2014b: 155).
5 Cf. Konig (1991) y Greenbaum (1969).
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Un ejemplo mas de xai con valor conjuntivo es (11). Como ya hemos men-
cionado, el adverbio desempefia esta funcion cuando ocupa la primera posicién de
la frase y afiade argumentos, no elementos, a otros previos como sucede en su
valor de adverbio focalizador®. Konig (1991: 65) indica que las particulas aditivas
funcionan como adverbios conjuntivos cuando afiaden argumentos que conducen
a las mismas conclusiones. Por tanto, en el ejemplo que presentamos, kai afiade
un argumento al contexto anterior y, a su vez, tiene alcance neutro sobre la ora-

cion que introduce.

2.3. Convocatoria de alternativas. Contenido explicito o implicito.
Como ya hemos indicado, la particula kai, en su funcién de adverbio de foco
puede tener valor aditivo simple o aditivo escalar. En el caso de aditivo simple, las
posibles alternativas convocadas por el adverbio pueden encontrarse explicitas, en

un contexto discursivo inmediatamente anterior, o implicitas.

(12) X. Cyr. 7.1.39 mg &' avépn o Kdpoc, koteide mavtobev #om
Taopévoug tovug Aiyvmtiovg kai yap Yortdomog 10n mopiv ocvv
10i¢ [epodv imnedol kai Xpvodvrag. “Cuando Ciro montd a caba-
llo, se dio cuenta de que los egipcios ya eran golpeados desde todas
partes. En efecto, también Histaspas habia llegado ya con la caba-

lleria persa, y también Crisantas”.

En (12) el segundo «xai tiene valor de adverbio de foco aditivo simple, cuyo
alcance restringido es Crisantas. Como puede observarse, la alternativa, en esta
ocasion, se encuentra explicita en el contexto inmediatamente anterior y corres-

ponde a Histaspas, quien ya habia acudido con la caballeria persa.

(13) X. Cyr. 5.2.28 notepa oMta, £pn 0 Kpog, €ig o€ povov to1odtog
€yéveto 1| kal €ig dAlovg tvag; N1 Al Epn 0 TwPplog, kel &ic

dAlovg ye mordovg “«Y —dijo Ciro— ¢llego a ser asi solo contigo o

® Greenbaum (1969: 49-51) sefiala que also solo funciona como adverbio conjuntivo cuando ocupa

la primera posicion y afiade argumentos.
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también con algunos otros?» «Por Zeus —respondié Gobrias—,

también con muchos otros»”.

En el ejemplo (13), en las dos ocasiones en que se encuentra kai, posee valor
aditivo y focaliza a los sintagmas preposicionales gic dAAovg Tvag Y gig GAlovg ye
noAlovg respectivamente. La alternativa en esta ocasion no se encuentra especifi-
cada, cabe imaginarse otros pueblos, ademas de los cadusios y sacas referidos en
un contexto anterior, o personas con los que el rey asirio se comportd arrogante-

mente.

(14) X. Cyr. 5.3.19 dAra moud todt', EPN° oL Yap pe oVV TOlg B0l OV
KeAeELS povov GALA Kai dvoykalelg xaipsw. “«Lo hago —dijo—. En
efecto, t0 no solo me aconsejas sino que incluso me obligas a estar

contento con los dioses»”.

Cuando «ai adverbial tiene valor escalar, como es el caso de (14), se genera
implicitamente una escala en la que lo focalizado, en este caso avaykalelg yaipetv,
ocupa la parte superior de la misma y se identifica como el elemento menos espe-
rable de la escala. No es habitual que, cuando kai desempefia el valor que referi-
mos, presente la alternativa explicita, como sucede en (14), cuya alternativa es la
invitacion a alegrarse. Este hecho puede deberse a la correlacidn que se da en este
caso, ov pdvov...0Ad kai, la cual sefiala en el primer término la alternativa al

elemento destacado en el segundo término de dicha correlacion.

(15) X. Cyr. 3.1.36 oV &%, &en, ® Trypévn, AéEov pot mécov v mpioio
®ote TV yuvaiko AmolaPeiv. 0 0& T0yyave vedyouOS T€ OV Kol
OrepIM®dY THV yuvaika. Eyd pév, Eon, & Kdpe, kv tfic woyic
nploipny dote punmote Aatpedoor tavtny. “«TU, Tigranes —dijo—,
¢por cuanto dirias que sobornarias para recobrar a tu mujer?» —y su-
cedia que era recién casado y amaba extraordinariamente a su mu-
jer. «Yo, Ciro —respondié—, te sobornaria incluso con mi vida para

que nunca ella fuera sierva»”.
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En (15) xai focaliza a tiic woyfic y lo sitta en el peldafio mas alto de la esca-
la. Al contrario de lo que sucedia en (14), en este ejemplo las alternativas estan
implicitas. Si Tigranes es capaz de dar su vida para que su mujer no se convierta

en esclava, cabe suponer que haria cualquier cosa para evitar dicha situacion.

(16) X. Cyr. 3.1.24 oi 6& 71on p&v euyddec, fiomn &' Nrmuévot, 1qon o6&
dovAevovteg, &otv Ote SOvVOvTOl KOl HOAAOV TAV ELOAUOVOV
£o0iewv te kai kabevdev. “En cambio, los ya desterrados o quienes
ya han sido vencidos o0 ya son esclavos, a veces pueden incluso co-

mer y dormir mejor que los felices”.

En el ejemplo (16) xai adverbial genera una escala en la que el elemento des-
tacado va en contra de las expectativas del receptor. Asi, no es esperable que los
esclavos puedan llegar a comer y dormir mejor que los hombres afortunados. A su
vez, las alternativas de la escala se encuentran explicitas en el contexto anterior en
el que se explica que los hombres que temen ser desterrados de su patria o escla-
vizados pasan el dia abatidos. Por tanto, estar abatido ocuparia un peldafio inferior
de la escala de alternativas, siendo la ausencia de hambre y suefio el siguiente pa-

so del abatimiento.

2.4. Efectos de alcance.
2.4.1. Alcance restringido.

Ya hemos sefialado a lo largo del capitulo que kai adverbial, tanto en su fun-
cion aditiva simple como en su funcion aditiva escalar, tiene alcance restringido
sobre el elemento que focaliza, situdndose inmediatamente delante de él. En am-
bos valores, el alcance restringido puede afectar a un sujeto, un pronombre, un

sintagma preposicional.

(A7) X. Cyr. 8.4.29 éx tovtov 08¢ O1EdmKe KOl TOIG TEPL OQOTOV
oTPOTIOTOLG TO YprpHoTa doa €k Zdpdewv Elafe: “Después de eso,
distribuyd, cuantas riquezas habia tomado de Sardes, también entre

sus soldados”.
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Como puede verse en (17), xai precede al sintagma toig mepi adTOV
otpatiotolg, siendo este su alcance restringido. La alternativa, en este caso los
invitados, se encuentra explicita en el contexto inmediatamente anterior. La pre-

sencia de xai adverbial afiade al contexto anterior otro elemento.

(18) X. Cyr. 5.3.22 £€pn 0 Ypkaviog, énedav Koadovolot EM0mot kai
Yaxor kol ol €uol moAital, KoAéomUEV KOl TOOTOV, ivo KOWQ
Bovievodpebo mhvteg 0001 TMPOCHKEL DG OV GLUPOPDTATO
ypouedo @ epovpien; “El Hircanio dijo: «cuando lleguen los cadu-
sios, los sacas y mis conciudadanos, citemos también a alguno de
ellos para que todos cuantos estemos interesados decidamos en

comuan como procuraremos la mayor utilidad a la fortaleza»”.

En (18) «xai posee alcance restringido sobre el pronombre demostrativo
anaforico Tovtwv. Una vez mas, kai adverbial se encuentra justo delante del ele-
mento que focaliza. A su vez, en esta ocasion las alternativas a tovtwv se encuen-
tran explicitas en el contexto discursivo, siendo estas los cadusios, los sacas y sus

conciudadanos.

(19) X. Cyr. 5.3.3 &i 8¢ T0oDTO MOWGOUEV, Yvoin Gv, Epn, Ot EoTv
glevBepiovg elvar kol &vev ypvcod. “«Si hiciéramos eso, se daria

cuenta —dijo— de que se puede ser generosos, incluso sin oro»”.

En el ejemplo (19) xai presenta valor aditivo escalar. Asi, el adverbio esta-
blece una escala donde el elemento focalizado, évev ypvcod, va en contra de la
expectativa del receptor. No es esperable que alguien sea generoso aun no tenien-
do oro. En otro orden de cosas, y al igual que sucedia cuando xai presentaba el
valor adverbial aditivo simple, el adverbio se sitla justo delante de su alcance

restringido.

(20) X. Cyr. 1.1.3 Kvpep yodv fouev éBernocoavioc meibeobot tovg puev
AmExovTag TOUTOAAW@V HUEPDY 00OV, TOVG O& KOl UNvAV, TOVG 08
008" fmpakdtac TOTOT odTdV, Todg 68 Kal £V £id6Tog BTl 0V’ GV
idotev, kai Spmg fjfedov adtd vrakovew. “Asi pues, sabemos que a
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Ciro le obedecian con gusto quienes distaban numerosos dias de
camino, otros incluso meses, otros que no lo habian visto nunca y
otros incluso sabian bien que ni siquiera lo verian y, sin embargo,

querian obedecerle”.

Un caso mas para ilustrar el alcance restringido de «ai en su valor aditivo es-
calar es (20). Como se ve, kai precede al elemento que focaliza, unvav, y genera
una escala en la que unvav seria el elemento menos esperado y, a su vez, se inter-
preta como un valor superior a otras posibles alternativas explicitas como es el

caso de ToumdAA®V NUEPDV.

2.4.2. Alcance neutro.

Ya hemos sefialado anteriormente que la distincion entre kai focalizador y
Kai conjuntivo resulta ambigua. Siguiendo a Jiménez Delgado (2014c: 45-50), la
posicién inicial absoluta, que es la habitual en los adverbios conjuntivos, es la
caracteristica que tenemos en cuenta para identificar a kai como adverbio conjun-

tivo.

(21) X. Cyr. 2.4.3 énei 6¢ xatéomoay, Eneobat EkEAEVGEY MG GV OOTOG
Nyfitor kKot €000 tpoydlov nyeito. “Cuando formaron, les ordeno
que lo siguieran como él mandara y, en seguida, los dirigi6 corrien-
do”.

Como puede verse en el ejemplo (21), kai ocupa la primera posicion absoluta
de la oracién y, a su vez, tiene alcance neutro sobre el enunciado que introduce. A
su vez, como adverbio conjuntivo kai continda la descripcion sumandole un deta-

lle més.

(22) X. Cyr. 6.3.3 6mov 8¢ otevetépa €in 1 000G, d10 LEGOV TOLOVLEVOL
T0 okeVoPOpa. EvOev Kol EvBev €mopedovto ol OTAoPOPOL KAl €1 Tt
€umodifol, ol Katd TaDTO YLyVOUEVOL TV OTPUTIOTAOV ETEUEAOVTO.
“En donde el camino era més estrecho, los armados marchaban a
ambos lados poniendo los bagajes en medio vy, si estorbaba algo, se

ocupaban quienes de los soldados se hallaran cerca”.
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Un ejemplo méas de kai con valor de adverbio conjuntivo y alcance neutro es
(22). Como puede verse, el adverbio se sitGa en la primera posicion absoluta y

posee alcance sobre la totalidad de la oracidn que introduce.

(23) X. Cyr. 5.3.30 avdpeg ovupayot, I'addrag diénpatev a dokel macwv
MUV ToAod &Ea eivar, kol todta mpiv Kal 6Todv dyadov Vo' Hudv
nmodeiv. “Aliados, Gadatas ha llevado a cabo unos asuntos que nos
parecen ser de gran valor, y antes incluso de haber experimentado

algo bueno de nuestra parte”.

En alguna ocasion, como es el caso de (23) o del segundo «xai del ejemplo
(20), hemos apreciado que el adverbio con valor de focalizador aditivo presenta
alcance neutro. Como puede verse en (23), kai tiene funcion aditiva escalar y po-
see alcance neutro sobre la oracion que introduce, 6t1odv dyafov V@' HHudY Tadelv.
En el ejemplo (20), sucede algo similar con el segundo «xai que se encuentra en el
fragmento, Todg 8¢ kai &b £iddtag 8Tt ovd' dv iSotev. Aun teniendo valor aditivo
escalar, su alcance es neutro puesto que se extiende sobre la totalidad de la ora-
cion que introduce. En ambos casos no cabe ambigiedad sobre si nos encontra-
mos ante su valor conjuntivo o focalizador escalar. Pues se ve claramente que «oi
genera una escala en la que la oracién sobre la que tiene alcance es la menos espe-
rada para el receptor. En el ejemplo (23) se trata de que Gadatas ha sido solidario
incluso antes de recibir cualquier beneficio y, en el (20), se establece un peldafio
superior en la escala al primer kai: otros obedecian a Ciro aun sabiendo que no lo

verfan nunca.

2.5. Posicion.

Durante el desarrollo de este capitulo ya hemos ido sefialando que la posicion
de kai es muy estable. Siempre se sitla inmediatamente delante y adyacente al
elemento sobre el que tiene alcance. No obstante, afiadiremos unos cuantos ejem-
plos mas para ilustrar su posicion en sus tres valores adverbiales: conjuntivo, fo-

calizador aditivo simple y escalar.
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(24) X. Cyr. 6.3.36 kai 0 Kdpog ayacheic avtov koi de€lmcauevog
Empeto Tovg €mi Toig GAloig Gpuaoct ITépoag “Y Ciro, después de
admirarlo y darle la mano, pregunt6 a los persas que mandaban so-

bre el resto de los carros”.

Como puede apreciarse en el ejemplo (24), xai ocupa la primera posicién ab-
soluta y posee alcance neutro sobre la oracién que introduce. El adverbio tiene

valor conjuntivo en esta ocasion, puesto que une segmentos discursivos.

(25) X. Cyr. 8.5.22 éx 8¢ tovtov cuvéreEe Kappvong tovg yepattépoug
[Tepo®dv kal Tag dpydc, oinep T@V peyioT®V KOPol €01 TAPEKALESE
o¢ kai Kdpov, kai Ehee totdde. “Después de eso, Cambises reunio
a los ancianos y altos cargos persas, que estan a cargo de los asuntos
mas importantes. Invitdé también a Ciro y les dijo tales cosas”.

En (25) xai, en su funcion como focalizador aditivo simple, precede al ele-
mento sobre el que tiene alcance restringido, en este caso Ciro. A su vez, las alter-
nativas se encuentran explicitas en el contexto anterior: los ancianos y los altos

dignatarios persas.

(26) X. Cyr. 8.4.23 moAv v', E¢n, péhicta to0T0V 68, O Kdpe, (nAd 8v i)
Bactieiq. Tivog; &pn 6 Kdpoc. ‘Ot dvvacar kel yoypog dv YéEAmTa
nopéyew. “«Por eso» —dijo—, «sobre todo, Ciro, te envidio mucho en
tu realeza». «;Por qué?» —preguntd Ciro—. «Porque, incluso siendo

serio, puedes producirnos risa»”.

En el ejemplo (26) kai, con alcance restringido sobre yuypog, establece una
escala en la que yoypdc va contra la expectativa del receptor, ya que no resulta
esperable que una persona fria pueda hacer reir. Como puede verse, una vez mas
kai se situa delante del elemento focalizado.

Asi pues, como puede extraerse a partir de los ejemplos expuestos a lo largo
del capitulo, xai muestra una tendencia muy clara a situarse inmediatamente de-
lante del elemento sobre el que tiene alcance y adyacente al mismo. En los si-

guientes capitulos estudiaremos la posicion y alcance del conjunto de adverbios
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sefialados en la introduccion en la idea de identificar si la posicion que ocupan
dichos adverbios tiene que ver con su alcance o con su funcion. En el caso de xai,
todo parece indicar que la posicion que ocupa tiene que ver con su alcance mas

que con su funcién.

2.6. Conclusiones.

A lo largo de las paginas dedicadas al estudio de xai, hemos identificado tres
valores. Como adverbio de foco, este puede ser aditivo simple, presuponiendo la
existencia de valores alternativos al elemento al que modifica y destacando la re-
levancia informativa del elemento sobre el que tiene alcance frente a los valores
alternativos que convoca; o aditivo escalar, estableciendo una escala en la que el
elemento focalizado ocupa un lugar superior de la misma 'y, a su vez, se interpreta
como el elemento menos esperado de la misma o contrario a las expectativas del
hablante. El tercer valor es el de adverbio conjuntivo, uniendo segmentos discur-
Sivos.

En cuanto al alcance y posicion del adverbio, kai suele situarse inmediata-
mente delante del elemento sobre el que tiene alcance. Generalmente, cuando se
trata del alcance neutro, xai ocupa la primera posicion absoluta de la oracion vy,
cuando se trata del alcance restringido, kai se situa justo delante de la palabra o
sintagma que focaliza. Por tanto, kai muestra una clara tendencia a situarse inme-

diatamente delante de su foco y adyacente al mismo.

3. 0voE.
3.1. Estado de la cuestion.

Sobre los estudios dedicados al adverbio o0d¢ en griego antiguo cabe sefalar
la entrada dedicada al mismo en el estudio sobre particulas griegas de Denniston
(1954: 190-9). EIl autor sefiala que o0d¢ puede tener valor conectivo cuando le
precede una clausula negativa. En caso contrario, el adverbio introduce una idea
negativa en la escala frente a una positiva que puede estar o no introducida por
pév. Otro valor de ese adverbio es el de afiadir una idea negativa, generalmente a
otra idea negativa ya sea expresa o implicita: no...tampoco. Denniston afiade que,
en algunos pasajes de Herddoto, o0vd¢ funciona como un enfatico negativo "en

absoluto”. En dichas ocasiones, el adverbio parece enfatizar el sintagma que le
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sigue. Por altimo, en cuanto a la posicion del adverbio, Denniston indica que 00dé
precede a la palabra sobre la que tiene alcance o influencia.

A su vez, Lambert (2012: 99-109) realiza un andlisis sobre el componente
negativo de ovdé, al que tradicionalmente se le reconocen dos valores: como con-
juncién “ni, tampoco”, después de una clausula negativa, y como adverbio, “ni
siquiera”. El autor concluye que 00d¢, como conjuncion, coordina elementos ne-
gativos, especialmente proposiciones negativas, el valor de refutacion constituye
la orientacion argumentativa compartida por las proposiciones coordinadas. A su
vez, ovdé, con el valor de “ni siquiera”, puede focalizar un Unico término vy,
ademas, se integra en una escala negativa cuyo término destacado corresponde al
eslabon mas bajo de la misma.

Por su parte, Denizot (2013: 33-51) estudia las diferencias semanticas y
pragmaticas entre ovd¢ y odte. La autora concluye haciendo hincapié en la capa-
cidad de o0d¢ para relacionar miembros de diferente categoria sintactica o para
funcionar como negacién focalizante, no coordinante; a diferencia de otte que
siempre coordina. El estudio de los empleos en sincronia parece mostrar que los
términos coordinados por otte crean un conjunto completo y dnico, lo que lleva a
considerar los antonimos como contradictorios, este conjunto no esta orientado;
por el contrario, los términos coordinados por ovd€ no permiten construir un con-
junto completo, lo que explica por qué los anténimos se consideran opuestos: los
argumentos pueden yuxtaponerse 0 unirse, pero siempre parecen estar orientados
de manera decreciente. Asi, el orador agrega argumentos cada vez mas débiles
para refutar una tesis.

El abordaje més reciente del tema se debe a Redondo (2018: 303-326), quien
realiza un estudio sintactico, semantico y pragmatico de dicho adverbio en el cor-
pus de las novelas griegas conservadas completas. Redondo recoge dos funciones
principales del adverbio obvd¢: como conectivo entre dos unidades discursivas y
como modificador de un segmento discursivo al que sefiala como foco inclusivo.
Como conectivo, o0d¢ puede coordinar unidades discursivas que comparten iden-
tidad funcional, son del mismo nivel jerarquico y tienen polaridad negativa, for-
mando un sistema relacional copulativo que puede ser binario o mdultiple. Asi
pues, desde un punto de vista informativo, dichos segmentos estan coorientados y
conforman unidades de sentido de nivel local en el marco discursivo. En ocasio-

nes, el segmento discursivo al que se suma el introducido por ovéé es de polaridad
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positiva. En estos contextos el adverbio puede funcionar como coordinante adver-
sativo. El adverbio o0d¢ también se puede encontrar junto a las conjunciones kai y
aAAd coordinando dos oraciones. En dichos casos, el adverbio remite al receptor a
la anterior proposicion negativa sefialando que ambas constituyen el mismo mo-
vimiento argumentativo. Por tanto, en estas ocasiones, el adverbio funciona como
conjuntivo. Un ultimo valor identificado por Redondo como conectivo es el de
apodotico. El significado de o0vd¢ en dicho uso es relacional, puesto que recalca la
relacién semantica, sintactica y pragmatica que se da entre dos segmentos infor-
mativos de jerarquia diferente. Este uso también se considera conjuntivo.

En cuanto a los usos de ovd¢ como modificador, Redondo (2018: 315-322)
identifica dos funciones: adverbio de foco no escalar y escalar. Como adverbio de
foco no escalar, ovdé modifica un segmento informativo de la oracidn en que se
encuentra convirtiéndolo en foco aditivo. A su vez, ovdé también puede funcionar
como adverbio de foco inclusivo. Sin embargo, la alternativa que convoca es una
informacidn que ha sido dada al receptor no en un contexto inmediatamente ante-
rior, sino en uno mas lejano de la cadena discursiva precedente. Por otra parte,
como adverbio de foco escalar, la autora sefiala que ovd¢ funciona también como
adverbio de foco inclusivo pero, a su vez, afiade una instruccién valorativa. Es
decir, ademas de funcionar como adverbio de foco inclusivo, puesto que supone la
realizacion tanto del foco como de las alternativas, o0dé organiza el foco y alter-
nativas en una escala en la que se graduan las posibilidades de realizacién de la

predicacién y sitla su alcance en el puesto méas bajo de la misma.

3.2. Valores del adverbio.
3.2.1. Conectivo.
El adverbio ovdé se documenta en 160 pasajes en la Ciropedia de Jenofonte.
El valor que identificamos con menor frecuencia es el de conectivo’. Como sefiala
Redondo (2018: 305), o06¢ puede conectar tanto unidades discursivas de la misma

polaridad como de polaridades distintas.

T Cf. X. Cyr. 1.4.2, 1.4.11, 1.4.12"% 1.6.6%2% 1.6.21, 2.1.13, 3.1.21%2%* 3.3.29, 4.1.18, 4.4.7*?,
5.1.8,5.1.14,5.2.82 7.4.2,7.5.76*, 7.5.84,8.2.1, 8.7.7.
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(27) X. Cyr. 1.4.2 kai yap doBevioavtog avtod ovdEnoTE Anéleute TOV
nénmov 00dE KAoiwv moté dmaveto, GAAL Sfjlog v mdcwy Ot
vepe@ofeito un oi O mammog amobavn: “En efecto, una vez estando
enfermo, jamas se alejo de su abuelo ni cesaba de llorar, sino que

era evidente para todos que temia mucho que su abuelo muriera”.

En la mayoria de los casos, como sucede en el ejemplo (27), 00d¢, con fun-
cién conectiva, coordina unidades discursivas que comparten identidad funcional,
tienen el mismo nivel jerérquico y polaridad negativa®. Asi, en (27) se establece
un sistema copulativo binario: Ciro no se apartaba nunca de su abuelo ni dejaba de
llorar. El adverbio une dos oraciones en este caso: 000En0TE AMEAEUTE TOV TATITOV

000¢ KAaimv ToTe EnaDETO.

(28) X. Cyr. 1.4.12 dMAd po Tov Ala, E¢n, &yd pév odk oid' B6TIC
dvOpomog yeyévnuor 0vdE Yop oldg T eiul Aéyewv Eywye 009’
avapréney mpog tOV mhmmov €k Tod ioov &t duvapat. “«Pero, por
Zeus —dijo—, yo no sé en qué clase de hombre me he convertido. En
efecto, ya no puedo ni hablar ni dirigir la mirada hacia mi abuelo de

la misma manera»”.

En el ejemplo (28) o0d¢ se encuentra precediendo a las dos oraciones que re-
laciona. En palabras de Redondo (2018: 307), se trata de una variante de coordi-
nacién de polaridad negativa. Como sefialan Lambert (2012: 102) y Denizot
(2013: 34), mientras que la correlacion ovrte...obte puede relacionar o componen-
tes de la oracion u oraciones completas; ovdé...o0d¢é solo aparece entre oraciones,
como sucede en (28). A su vez, la correlacion de nuestro adverbio tiende a coor-
dinar en primer lugar elementos de rango sintactico superior y, en segundo lugar,
elementos de rango inferior. Asi, en el ejemplo que aportamos, el primer ovdé
acompaiia a Aéyew y, el segundo, a avaprénerv, estableciéndose asi una jerarquia
en la que ocupa un rango superior hablar que dirigir la mirada. De esta forma, el
emisor aflade mediante el adverbio argumentos que son progresivamente mas

débiles. Como sucede en el ejemplo (28) y expone Redondo (2018: 308), o0d¢

8 Cf. Redondo (2018: 305).
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marca la adicidén de un nuevo argumento, que puede pertenecer a un dominio dife-
rente, afladiendo elementos distintos y posibilitando afadir otros, de esta forma el

adverbio construye un espacio negado abierto.

(29) X. Cyr. 2.1.13 kai vdv, £on, ol [Tépoat Tapactdtor vo Kvpov moAd
paAlov nmobnoovrar 1| V' MUV mopakaloduevol, € tE TOVG
opoTtipovg kabiotauevol Befatotépmg ocicty ynoovtal YV To0TO
V0 Boaciémg Te TG Kol VIO oTpaTyod yevouevov 1 &l 1Y’
NUGV 10 a0TO TODTO Yiyvolto. dmeival pEvtol 0VOE T NUETEPA PN,
A0 TovTl TPOT Ol TV AVOpAV ONyewv TAVT®G TO GPOVNLCL.
“«También ahora —dijo— los compafieros persas que estan a nuestro
lado se alegrardn mucho maés siendo exhortados por Ciro que por
nosotros, y, una vez se hayan establecido en el rango de los homo-
timos, indudablemente consideraran mas seguro tener eso por parte
del hijo del rey y su general, que si tuviera lugar por obra nuestra.
Sin embargo, no debemos apartarnos de nuestras obligaciones, sino
que es necesario animar el espiritu de los hombres por cualquier

medio»”.

Solo en el ejemplo (29) hemos podido identificar un caso en el que ov6¢ co-
ordina segmentos informativos siendo el primero de polaridad positiva. La frase,

“Ciro place mas que nosotros” implica unas cuantas cosas:

a) Ciro no debe faltar.

b) nosotros podemos faltar.

Con pévrtot parece que establece un contraste entre su huésped 2 (la segunda
frase) y la implicita b), que resulta vencida por ella. En cambio, con ovdé también
podria considerarse que se establece un esquema aditivo entre a) y 2: Ciro no debe
faltar, y tampoco nosotros. Para casos semejantes al de este pasaje, Redondo
(2018: 309) considera que, en este caso, el adverbio no funcionaria simplemente
como coordinador copulativo, sino que también podria ser adversativo. Asi, en el
ejemplo que exponemos, ovdé afiadiria una proposicién adversativa a un segmen-

to previo de polaridad positiva. Los persas estimaran mas la exhortacion de Ciro,
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pero, aun asi, también es importante que los demas les trasladen mensajes de ani-
mo. Por tanto, el enunciado afiadido por ovd¢ formaria parte de un mismo movi-

miento argumentativo.

3.2.2. Conjuntivo.
El segundo valor que identificamos es el de 0084 conjuntivo®. En este caso el
adverbio puede aparecer combinado con las conjunciones kai y dALd coordinando

dos oraciones.

(30) X. Cyr. 4.3.14 6 ye unv pédot' Gv tig eofnbein, un &i dencel €'
itmov Kvdvvevew NUaG TpodTepov mpiv dxpiPodv 10 Epyov todTO,
Kémerta unte melol €11 opev pfTe o innelg ikavoi, AL 0VdE TodTo
aunyavov. “Lo que sobre todo uno podria temer es que si hubiera
necesidad de que nosotros combatiéramos a caballo antes de cono-
cer exactamente este trabajo, y que, después, ni seamos todavia sol-
dados de infanteria aptos ni tampoco caballeros, pero tampoco eso

es irreparable”.

En el ejemplo (30), la interpretacion de la coordinacion, establecida por la
conjuncion aAld y el adverbio ovdé resulta muy ambigua. Dicha coordinacion
remite al receptor a la anterior proposicion negativa (uno podria temer combatir a
caballo sin saber o dejar de ser infantes sin ser todavia buenos caballeros) indi-
cando que ambas forman el mismo movimiento argumentativo constituido™. A su
vez, parece que convoca una presuposicion: que el primer problema no es insolu-
ble y asi puede explicitar que este tampoco lo es. En este pasaje es evidente que
la conjuncion es aAAd, de modo que 0vdé conjuntivo solo matizaria: “pero tampo-
co”. Es decir, enlaza con lo anterior indirectamente (con una implicacion de lo

anterior), pero enlazaria con ello.

% Cf. X. Cyr. 1.1.4, 1.5.10, 1.5.11"%, 1.6.18"% 2.2.5, 2.3.5, 3.1.37, 3.1.39, 3.3.11, 4.1.17, 4.2.38,
4.2.40, 4.3.12, 4.3.14, 5.1.16, 5.1.17, 5.2.12%, 5.4.20, 5.5.22, 6.2.26, 6.3.25, 7.1.48, 7.2.20%,
7.3.11, 7.5.45, 7.5.86, 8.1.14, 8.3.43, 8.4.20, 85.19, 8.7.17, 8.7.19, 8.7.20", 8.7.23, 8.8.3%,
8.8.6'7, 8.8.24°,

10 Cf. Redondo (2018: 313).
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(31) X. Cyr. 2.2.5 é&ym pévtot, £pn, TPOGETOOLUNY PATIEWV: OVOE Yap
avTog EdVVAUNV TOV Yélwta Kotooyeilv. “«Por mi parte yo —dijo—

fingia toser, pues no podia contener la risa»”.

Dentro de los usos conjuntivos de ovdé, cabe comentar su combinacién con
la conjuncion yap, como sucede en el ejemplo (31). Sobre esta combinacion,
Denniston (1954: 111) indica que corresponde a la forma negativa de xoi yap.
Cuando el adverbio y la conjuncidn aparecen adyacentes, Denniston afiade que se
trata del valor conectivo. Asi puede verse en el ejemplo que aportamos, donde
ovd¢ yap introduce una proposicion en el discurso que sirve de explicacion a la

anterior: tosia, porque no podia reprimir la risa.

3.2.3. Adverbio de foco.
3.2.3.1. Adverbio de foco no escalar.
En cuanto al valor de ovdé como adverbio de foco se pueden diferenciar dos
usos**: adverbio de foco no escalar, que puede tener valor aditivo o inclusivo, y

adverbio de foco escalar.

(32) X. Cyr. 2.2.26 otte yap Gpua dnmov tayd yévolt' av Ppadéwv inmmv
gvovtov obte dikatov adikmv cvvelevypévov, 00 oikog Svvout' av
gV oikeloOan movnpoic oikétaig ypdpevos. “Pues sin duda un carro
no llegaria a ser rapido llevando caballos lentos, ni bien equilibrado
si estan uncidos desequilibradamente, tampoco una casa podria ser

bien administrada ocupandose de ella criados perversos”.

Como adverbio de foco no escalar'?, Redondo (2018: 316) indica que 008é

modifica un segmento informativo de la oracion en que se encuentra convirtiéndo-

1 Cf. Redondo (2018: 316-322).

12.¢f. X. Cyr. 1.2.13, 1.4.15, 1.6.27, 1.6.29'% 1.6.43, 2.1.21, 2.2.15"% 2.2.26, 2.3.6"%, 2.3.9,
2.3.10'7 3.1.16, 3.1.22, 3.1.32, 3.2.5, 3.3.50"%, 3.3.55, 4.1.5, 4.3.10, 4.4.10"?% 4.5.10, 5.1.10,
5.2.17, 5.4.11, 6.1.12, 6.1.14'%, 6.1.29, 6.1.41, 7.1.13, 7.2.20°, 7.2.22, 7.4.1, 7.5.62, 7.5.63"%°,
7.5.76%° 8.2.20, 8.3.40, 8.3.49, 8.4.9, 8.7.16, 8.7.20°, 8.8.3"%* 8.8.8.
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lo en foco aditivo. Asi sucede en el ejemplo (32) donde el adverbio introduce el
foco aditivo oikog a la argumentacion previa de que un carro no puede ser rapido
si sus caballos son lentos. El adverbio relaciona una informacion ya conocida, en
este caso en el contexto inmediatamente anterior, con la nueva a la que modifica
(igual que un carro no puede ser rapido si sus caballos son lentos, asi una casa no

puede ser bien administrada si no est4 en buenas manos).

(33) X. Cyr. 4.1.5 Xpvoavtav 8¢ ¢ kol £pydtnv @V &v TOAEU® Koi
QpoOVIHOV Kol ApyecOar ikavov kol dpyewv ytlapyio pev fom Tud:
Otav 0¢ kol dALo TL AyaBov 0 Bedg O, 0VOE TOTE EMANGOUAL ADTOD.
“Pero, a Crisantas, como autor de hazafias en guerra, sensato y apto
tanto para ser gobernado como para gobernar, lo honro ya con la
quiliarquia y, cuando la divinidad nos conceda otro bien, tampoco

entonces me olvidaré de é1”.

En el caso de (33), 006¢ se comporta también como adverbio de foco inclusi-
vo. El alcance de 00d¢ es 1ote e indica que, al igual que en la situacion actual no
se ha olvidado de Crisantas, tampoco lo hara en éxitos venideros. Asi, como indi-
ca Redondo (2018: 318), el uso de ovd< supone la realizacion del foco y de sus
alternativas.

(34) X. Cyr. 8.2.20 xoi &\o 8¢ cot épd &yd yap, ® Kpoioe, d pév ol

Beol dOvTeg €lg TS Wuyag Toig AvOpmmOolg moincav Opoime mévtog
TéEVNTAG, TOLTOV UEV V' aVTOG dVvapon mepryevésBar, GAN eiui
dminotog Kayw domep ol dAlol ypnudtov: “Y otra cosa te diré: «en
efecto, yo, Creso, tampoco puedo sobreponerme a lo que los dioses
entregaron en las almas de los hombres e hicieron a todos igualmen-
te pobres, sino que también yo soy insaciable de riquezas como los

demas»”.

Un altimo ejemplo de ob6¢ con valor de adverbio de foco no escalar es (34).
El adverbio modifica a avtdg y sefiala que la predicacion que introduce se cumple
tanto para la nueva informacion referida por el foco, como para las alternativas

que convoca que pueden estar explicitas en el contexto inmediatamente anterior o
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en uno més lejano. Asi, Ciro, al igual que el resto de personas, también es insacia-
ble de riquezas. Por tanto, el adverbio destaca una informacién que resulta inespe-

rada, incluso Ciro no esta libre del impulso de riqueza.

(35) X. Cyr. 4.4.10 obtw 6n 6 Kdpog korécag Tovg aiyroldtong AEyet
toude  Avdpeg, &om, VOV 1 Ot €meibecbe  TOC  Wuydcg
neplemomcacbe, Tod 1€ Aowmod, fiv obtm motijte, 003’ OTIODV KOVOV
gotol LUV AAA' ) ovy O awTOg GpEel DUV domep Kol TPOTEPOV”
“Asi, Ciro, tras haber llamado a los esclavos de guerra, les dijo lo
siguiente: «Soldados —dijo—, ahora habeis salvado vuestras vidas
porque me habéis obedecido y, de ahora en adelante, si continuais
asi, ni un cambio inesperado habrad para vosotros, sino que no 0s

gobernaré el de antes»”.

En el ejemplo (35) 00d¢ focaliza al pronombre indefinido®® ¢twodv acompa-
fiado de xawvov. Denniston (1954: 177, ss.) indica que 8¢ apoddtico se encuentra
tras oraciones de relativo, temporales, comparativas y condicionales. Se podria
considerar que en el ejemplo (35) ovoé posee valor conjuntivo, sefialando el inicio
de una oracién supraordinada tras una subordinada condicional: si obedecéis, no
sufriréis ningln cambio. No obstante, interpretamos que en estos casos, en los que
000¢ aparece focalizando a 6tiodv, tiene valor de adverbio de foco, puesto que

destaca en la predicacion que no sufriran ni un solo cambio.

3.2.3.2. Adverbio de foco escalar.
Redondo (2018: 319-322) indica que ovd¢, como adverbio de foco escalar',
ademas de tener funcion inclusiva, organiza el foco y las alternativas en una esca-
la en la que se graduan las posibilidades de realizacion de la predicacion y sitla su

alcance en el punto mas bajo de la misma.

13 Cf. Forker (2015: 4-5).

14 Cf. Redondo (2018: 314).

15 ¢f. X. Cyr. 1.1.1, 1.1.3*?, 1.3.10, 1.6.12, 1.6.19"? 1.6.21%1.6.32, 2.1.8, 2.2.27, 3.1.23, 3.1.42,
3.2.21, 3.3.50°, 4.1.19, 4.2.21, 45.4, 45.21, 45.27, 45.6, 4.6.6, 5.1.12, 5.2.12", 5.3.3, 5.4.49,
6.1.5,6.1.8,7.2.19, 7.4.15, 7.5.8, 8.1.45, 8.2.5, 8.3.28, 8.3.30, 8.4.2, 8.6.18, 8.8.24"%,
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(36) X. Cyr. 1.1.1 molhovg &' £dokodpev katapepadnikévar Kol v idiotg
oiko1g Toug v Eyovtoc kol mAeiovog oikéTag, ToLg 08 Kol Tavy
OAlyoug, Kol OUmC 0V0E TOIC OALYOlG TOVTOLS TTAVL T SUVOUEVOLC
ypiicbat Teiopévolg tovg deomotag. “Y a muchos nos parecié haber
observado que también en las casas particulares los amos, unos te-
niendo un mayor nimero de criados y otros con muy pocos, no son

capaces de mantener sometidos ni siquiera a esos pocos”.

En (36) ovdé funciona como adverbio de foco inclusivo y, a su vez, supone
una instruccién valorativa: ni siquiera los amos que tienen pocos criados son ca-
paces de tenerlos controlados. El adverbio tiene alcance restringido sobre toig
OAiyoig TovTo1g Y, como indica Redondo (2018: 320), ademés de funcionar como
focalizador inclusivo, ovdé organiza el foco y las alternativas en una escala en la
que se graduan las posibilidades de realizacion de la predicacion y situa su alcan-
ce en el puesto mas bajo de la misma. De esta forma, si la predicacion se cumple
en el peldafio méas bajo de la escala, a saber, que ni siquiera el amo puede contro-
lar a unos pocos criados, también se cumplird en todos los demas que ocupan
puestos mas altos y, por tanto, resulta mas complicado que se pueda controlar a un

nUMeroso grupo de criados.

(37) X. Cyr. 1.6.32 yevopevol ovv Tiveg oDTmC eDPUEIC Kol TPOg 1O €D
gEomotdv Kol mPOG TO €0 mAeovektElv, iomg 8¢ kol mpdC TO
QUAOKEPSETV 00K APLETS OVTEG, OVK AmElYOVTO 0V’ Ao TV Qil®V
TO U 0V TAEOVEKTELY anTdV Ttewpdobat. “Asi pues, algunos que ha-
bian llegado a ser asi de habiles no solo en engafiar contra lo justo
sino también en ser superior contra lo justo y quiza no siendo inep-
tos en ser codiciosos, no se abstenian de intentar ser superior contra

justicia ni con sus amigos”.

Encontramos un caso semejante a (36) en el ejemplo (37). No solo funciona
ovd¢ como adverbio de foco inclusivo, sino que a su vez introduce una escala en
la que, si se cumple la predicacion que introduce, cabe suponer que se cumplan

también las demas alternativas que ocupen un puesto mas alto en la escala. Asi, si
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alguien comete fraude incluso con sus propios amigos, es esperable que lo cometa
con todo el mundo. En este caso, la informacion sugerida por las alternativas se

encuentra implicita en el contexto comunicativo.

(38) X. Cyr. 8.4.2 Tuddtog 8¢ tdV oknITovY®V MPYEV VT, Kol 7
gkelvog dtekdounoey 1 maca Evoov dlatta kabeliotnkel kol ondte
eV ovuvdemvoiéy tveg, ovd' ékdbile Taddrag, GAL' €mepeleitor
“Gadatas era jefe de sus portadores de cetro y, como aquel habia
organizado, se establecia toda la vida en el interior. Y siempre que
algunos comian reunidos, Gadatas ni siquiera se sentaba, sino que

se preocupaba de todo™.

En el ejemplo (38) o06¢ focaliza a I'addrag y establece una escala en la que
se sobrentiende que si Gadatas no se sentaba durante la cena, se ocupaba de todo.
Por tanto el adverbio introduce una informacion valorativa del segmento focaliza-
do con respecto a sus alternativas. En estos casos en los que el adverbio tiene fun-
cién de foco escalar la mayoria de las veces antecede a su foco, como sucede en

(38), aunque en este caso no se encuentra adyacente al mismo.

(39) X. Cyr. 4.5.27 Mueic og obte Epnpov katedimopev: o0OElS Yap, dtav
EOpdV  kpatfy, 7Tote O@ilhv Epnuog yiyvetor  OVOE v
amoywpodvtég vé oe oidueba &v kivovve kabiotavor GAAG Oom
TAéoV AmEYOUEV, TOCOVT® TAEOVO GOl TNV ACQAAEV TOLETV
vouiopev: “Nosotros no te dejamos abandonado —pues nadie,
cuando te apoderas de los enemigos, resulta abandonado por los
amigos—. Ademas no creemos que, alejandonos de ti, te hayamos
puesto en peligro, sino, por el contrario, cuanto mas nos alejamos,

pensamos que te procuramos mayor seguridad”.

En ocasiones, como puede verse en el ejemplo (39), 00d¢, combinado con la
conjuncién aAla, constituye una construccion de foco de remplazo. Se establece
una correlacion en la que ovdé introduce una proposicion negada y, mediante la
conjuncién aAla, la explicacion de esa negacion: no te hemos puesto en peligro,

sino que te hemos protegido. Por tanto, ovd¢ aporta un significado relacional entre
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la proposicion que le antecede y la que le sigue. En esta construccion, que se da
tanto con o0k como con ovdE, hay una presuposicion y dos asertos, uno negativo y

otro positivo que corresponde al foco de remplazo:

Presuposicion 1 > te hemos puesto en peligro
Aserto Negativo > No te hemos puesto en peligro

Aserto Positivo (Foco de remplazo)> te hemos dado més seguridad.

(40) X. Cyr. 2.2.27 €0 &' iote, &pn, & &vdpec, @ikot, dTL 0VdE TODTO
UOVOV OEEANGOVGLY o1 Kakol dgalpedéviec Ot Kakol amécoviat,
GALD Kol TOV Kotapevoviov ol peEv dvemiumAovto 1jon Kokiog,
amoxaBapodviar TAAY TavTng, ol ¢ dyabol ToLG KAKOLG 106VTEG
atpacOéviog moAd evvudTepOV THC dpetiic avOeEovtar. “«Y sabed
bien, amigos mios —dijo—, que, una vez sean despojados los malos,
esto no solo os ayudara, que los malos estén alejados, sino también,
de los que se quedan, los que ya estaban llenos de vicio, se purifi-
caran de nuevo de eso, y los buenos, tras haber visto que los malos
han sido despreciados, perseveraran en la virtud con mucho mejor

animo»”.

En el ejemplo (40) encontramos un caso de correlacion aditiva, semejante a
la que comentaremos en el capitulo sobre el adverbio povov (cf. pp. 128-130).
Como sucedia en dicha correlacion, el término focalizado es la proposicion intro-
ducida por dAla ki en este caso y ovde povov introduciria la alternativa. En este
ejemplo, uovov, en lugar de situarse junto a la negacion y precediendo al elemento
que expresa la alternativa, también se coloca detras de esta, marcando su funcion.
En esta ocasion, parece que el adverbio no tiene alcance reducido, sino mas bien
neutro sobre todo el enunciado. Asi, el advebio actuaria a un nivel superior (ma-
cro-) de la estructura textual, indicando que el parrafo que sigue forma con el

parrafo anterior un movimiento argumentativo coherente.

(41) X. Cyr. 4521 &M\ prv péuyedc ye ndg dopdv &ol, €0 1

molodvteg ékelvov Kol 00dE tadta avtopaticavteg;, “Pero, ;coémo
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somos merecedores de su reproche, haciéndole bien a aquel y ni si-

quiera en eso hemos obrado por nosotros mismos?”.

El adverbio ovdé también aparece combinado con la conjuncion kai, como
sucede en el ejemplo (41). Redondo (2018: 313) indica que, en esas ocasiones,
como ya hemos comentado, el adverbio precisa que la proposicién que introduce
cierra un conjunto significativo formado por segmentos coordinados entre si. Asi,
kol ovde coordina la primera proposicion “actuamos en su beneficio” con la se-

gunda “no han realizado ninguna accién por su propia iniciativa”.

(42) X. Cyr. 5.1.12 mapéyovot yodv £00TOVG TOIG EPOUEVOLS TOAAL Kol
eikfy vmnpetodvrog kol pévtor V' Amoddpdokely Emyelpodot,
TOLDTO KoK EYOVTEG, AAAL KOl PUAATTOVOL TOVG EPOUEVOVS U TTOL
armodpdot. “Por ejemplo, se presentan a los amados para prestarles a
menudo servicios a la ligera y, sin embargo, ni siquiera intentan
huir, padeciendo tales males, sino que incluso ponen buen cuidado

en que los amados no huyan”.

Un ejemplo mas de la construccién de foco de remplazo, en la que se combi-
nan tanto koi como dALd con ovdé, es el que aportamos en (42). Esta construccion
tiene dos asertos coordinados: el primero esta marcado por ovdé Y, el segundo, por

OAAQ KO,

(43) X. Cyr. 3.1.42 6 8¢ naic obtwg Eyo pév ovk dmoleiyopoi cov, @
Kdpe, 00d' av okevo@opov ue din oot cuvakorovdeiv. <Y el hijo
dijo asi: «Yo no te abandonaré, Ciro, ni siquiera aunque tuviera

que acompafarte como mozo de cargax»”.

En alguna ocasién, como en (43), el adverbio o0vdé aparece combinado con la
particula modal &v, que le otorga un valor concesivo al mismo. Como sefiala For-

ker (2015: 3-4), las clausulas concesivas a menudo contienen adverbios aditivos™®

16 Cf. Konig (1991: 2, 79-83).
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y, a su vez, pueden diferenciarse en concesivas escalares y universales. El caso
(43) es un ejemplo de concesiva escalar: ni aunque tenga que ir como mozo de
carga, dejaré de acompafarte. EI adverbio establece en el lugar mas bajo de la
escala la predicacion que introduce. Ademas del valor escalar, en este pasaje tam-
bién se percibe el valor de contraexpectativa del adverbio: “no te dejaré, ni siquie-
ra aunque/si...” introduciendo el valor mas bajo imaginable en la escala convocada

por el contexto.

(44) X. Cyr. 2.1.8 &\l todto pév, &pn 6 Kdpoc, &b 101 dt1, 098" &i
nwhvteg EMBotev [lépoar, mAn0el ye ovy VmepParoiped Gv oG
nolepiovg. “«Pero esto —dijo Ciro— sabe bien que: ni aunque vinie-

ran todos los persas, superariamos en numero a los enemigos»”.

Un ejemplo maés en el que ovdé tiene valor escalar es el caso de (44). El ad-
verbio va negando al verbo principal. A su vez, introduce el valor mas alto de la

escala que genera, que es el menos esperable: ni si vinieran todos.

3.3. Convocatoria de alternativas. Contenido explicito o implicito.

Como hemos comentado en el epigrafe anterior, 006¢, con funcion de adver-
bio de foco, desempefia un doble uso: no escalar y escalar. A su vez, como adver-
bio de adicién, afirma la realizacion del foco y de las alternativas que convoca, las
cuales, como veremos a continuacion, pueden aparecer tanto explicitas en un con-
texto inmediatamente anterior o méas alejado del adverbio, como implicitas. Por
otra parte, en su funcién como adverbio de foco escalar, o06¢ sitla el foco en un
extremo inferior de la escala jerarquica en la que organiza los componentes del

conjunto pragmaético formado por el foco y sus alternativas'’.

(45) X. Cyr. 3.1.16 Soxel yap pot, & Kidpe, obtog Exewv, dvev pév
cOPPocHVNG 018" GAANC dpetiic 0dEV Bpehog elvar Ti yap &v, Eon,

yphoot av TG ioyvpd f avopeim un coepovy, [1 inmkd], ti o0&

movoie, Ti 8¢ duvaotn &v molet; “«Pues me parece, Ciro, que es

17 Cf. Redondo (2018: 316).
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asi: sin inteligencia no es de utilidad tampoco otra virtud. Pues —
dijo— ¢de qué serviria un hombre fuerte, valeroso o [buen jinete], de
qué uno rico, de qué uno gue tenga poder en la ciudad, si no es sa-

bio?»”.

En el ejemplo (45), o0d¢ funciona como adverbio de foco no escalar. En esta
ocasion focaliza a &AAng dpetijc. Asi, el adverbio convoca un conjunto de alterna-
tivas implicitas, puesto que en la mente del receptor se pueden generar una serie

de virtudes cuya utilidad es nula sin sabiduria.

(46) X. Cyr. 7562 & &' av pdhotd tig oinbein, avirkidog ToLG
gvuvoLyovs YiyvesBat, 0vdE todto €paivero avt®. “Y lo que, sobre
todo, alguien podria suponer, que los eunucos resultan cobardes,

tampoco eso le parecia evidente”.

En (46) el adverbio, también con valor no escalar, focaliza a tobto. A su vez,
en esta ocasion la alternativa que convoca se encuentra explicita, pero no en el
contexto inmediatamente posterior, sino en otro un poco mas alejado del adverbio.
Asi, Ciro llega a la reflexién de que no es evidente que los eunucos lleguen a ser
cobardes, a partir de una serie de comparaciones: los caballos violentos, si son
castrados, siguen siendo Utiles para la guerra; asi como los perros castrados con-
tindan fieles a sus amos, de la misma manera los eunucos, privados de mujeres e
hijos, no tienen por qué ser descuidados en sus obligaciones ni peores lanceros o

jinetes.

(47) X. Cyr. 8.8.3 oltmwg 006¢ 101 €mictevoav Gv ol 1@V ovv Kopo
avopavtov otpatnyoi- “Asi tampoco entonces los generales de

quienes realizaron la andbasis con Ciro habrian confiado en ellos”.

Un ejemplo mas de ovdé con funcidn no escalar es (47). En esta ocasion su
alcance es tote y la informacion que convoca como alternativa ha sido dada al
receptor en el contexto inmediatamente anterior. Asi, en dicho contexto, se expli-

ca que al igual que en la actualidad del relato nadie confia en el Rey y sus subor-
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dinados debido a sus impiedades, tampoco entonces los generales que realizaron
la expedicion con Ciro confiaban en ellos.

(48) X. Cyr. 8.8.24 «ai ol meloi &yovot uev yéppo kol Komidog Kol
ocaydpelg domep <oi> éni Kupov tnv pdymv momodpevor €ig xeipog
8¢ 1évar 00’ ovtot E0éhovaty. “Los soldados de infanteria Ilevan un
escudo de mimbre, un cuchillo y un hacha, como trababan combate

en tiempos de Ciro, pero ni siquiera estos quieren ir cuerpo a cuer-

2

po”.

El adverbio ovd¢ en su funcion de adverbio de foco aditivo no escalar, como
es el caso de (48), ademas de suponer la realizacion tanto del foco como de las
alternativas, organiza estos en una escala en la que se graduan las posibilidades de
realizacion de la predicacion y sitda su alcance en el puesto méas bajo de la misma.
De esta manera, si la predicacion se cumple, también se cumpliran el resto de al-
ternativas que ocupan peldafios mas elevados de la escala’®. Asi pues, en (48)
ovd¢ focaliza a ovtor que, a su vez, se refiere a los infantes; de esta manera el ad-
verbio sitla a los infantes en el puesto mas bajo de la escala, convocando una se-
rie de alternativas que ocuparian posiciones superiores las cuales también se reali-
zan al cumplirse la predicacion introducida por ovdé. Es decir, si ni siquiera los
infantes quieren luchar cuerpo a cuerpo, tampoco querran otros componentes del
ejército cuya funcion principal no es el cuerpo a cuerpo, como podrian ser los ji-
netes. En estos casos, en los que ovd¢ funciona como adverbio de foco escalar, el

conjunto de alternativas siempre se encuentra implicito.

(49) X. Cyr. 1.1.3 Kvpep yodv Topev éBerncoavioc neibeobot tovg puev
AmEYovTag TOUTOA®Y NUEPDY 030V, TOVG 08 Kol PNV, ToLG 08
009" fmpakdtac TONOT avTdv, TOVG O Kai £V £1ddTag BTl 0V v
idotev, kai Spmg Hi0elov adtd vrakovew. “Asi pues, sabemos que a
Ciro le obedecian con gusto quienes distaban numerosos dias de

camino, otros incluso meses, otros que no lo habian visto nunca y

18 Cf. Redondo (2018: 320).
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otros incluso sabian bien que ni siquiera lo verian y, sin embargo,

querian obedecerle”.

Un caso méas de ovd¢ con funcion escalar es el ejemplo (49). El segundo 006é
que aparece en el fragmento focaliza a i{doiev y convoca un conjunto de alternati-
vas implicitas. Asi, si obedecia a Ciro gente que nunca llegaria a verlo, cabe su-
poner que el resto de personas gque tuvieran un minimo contacto con él estarian

también dispuestas a obedecerle.

3.4. Efectos de alcance.
3.4.1. Alcance restringido.
El adverbio o0d¢ se atestigua en la Ciropedia de Jenofonte en 160 ocasiones.
De esos, consideramos que tienen alcance restringido 90 ejemplos. Como ya
hemos sefialado, ovd¢ como adverbio de foco puede presentar dos usos: como
adverbio de foco no escalar y como adverbio de foco escalar. En ambos usos, el
adverbio precede a su alcance restringido y la Unica diferencia es que como ad-
verbio escalar supone una instruccion valorativa en la que el foco y las alternati-
vas se organizan en una escala, cuyo Ultimo peldafio lo ocuparia el elemento foca-
lizado. Asi, si la predicacion del elemento focalizado se cumple, también se cum-
pliran las restantes que se presuponen y ocupan un lugar superior en la escala.
(50) X. Cyr. 3.3.55 énel Eymy', Epn, 003’ Gv TOVLTOIC EMIOTEVOV EUUOVOLS
g€oecBat odg VOV Eyovteg mop' MUV avTolg NokoDUEV, €l U Kol VUG
Edpov Tapdvtag, ol kol mapdderypo avtoig £6ec0e olovg ypr eivar
kol VmoPadelv duvnoecbe, v Tt EmiavOdvovtol. “«Puesto que yo
—dijo— tampoco en estos confiaria en que fueran perseverantes los
que ahora tenemos junto a nosotros y ejercitabamos, si no os viera a
vosotros presentes, quienes seréis un modelo para ellos de como se
debe actuar y podréis hacerles sugerencias en el caso de que olvida-

ran algo»”.

En el ejemplo (50), ovdé tiene alcance restringido sobre tovtoic. Como puede
verse, en esta ocasion tiene funcion de adverbio de foco aditivo, pero no escalar.

El adverbio afade al discurso mas gente en la que no confiaria, haciendo hincapié
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en que tampoco confiaria en los hombres que estan junto a él en ese momento y

convocando una serie de alternativas.

(51) X. Cyr. 8.7.16 pévov o1, @ Koppoon, npmtevoviog 4derpod map'
adeh@® 0V0E POOVOC mapd TV GAA®V Epikveital. “Solamente si un
hermano, Cambises, ocupa el primer puesto junto a su hermano,

tampoco llega la envidia de los demas”.

El adverbio focaliza al sustantivo ¢66vog en el ejemplo (51). En esta ocasién
ovd¢ tambien funciona como adverbio de foco no escalar. Asi, el adverbio modifi-
ca el segmento informativo @6dvoc y lo convierte en foco aditivo. A su vez, la
presencia de ovdé convoca en la mente del receptor una serie de alternativas que,
en este caso, se encuentran implicitas: si todo lo bueno procede de un hermano,

tampoco la envidia podria proceder de otros.

(52) X. Cyr. 8.8.3 &i 62 pn torodtot foav kol totantny dO6E0V £lyov 009"
v €ic anToic émictevey, Homep 0VE VIV moTEVEL 008E €ic £T1, mel
gyvootal 1 doéPeto avtdv. “Si no fueran de tal modo y no tuvieran
tal reputacion, ni una sola confiaria en ellos, como tampoco en la
actualidad todavia ni una sola confia, porque es conocida la impie-

dad de aquellos”.

El adverbio puede tener alcance restringido sobre un pronombre, un sustanti-
vo 0 un numeral, como sucede en el ejemplo (52). El primer y tercer o0d¢ tienen
alcance restringido sobre el numeral €ic. Este es un buen caso para ejemplificar el
uso de ovdé con alcance restringido y neutro. EIl segundo ovdé, ademas de estar
inmerso en una correlacion, domep 00SE VOV, tiene valor conjuntivo y alcance neu-
tro sobre viv miotevel. Como es habitual en este adverbio, tanto con alcance res-

tringido como neutro, ovdé se sitda siempre delante de su alcance.

(53) X. Cyr. 1.3.10 Aéywv d¢ EkaoTtog DUGV TNV E0VTOD pduny, énett’ &
avaotainte opynoduevol, pun dnwg opyeicHor &v pudud, GAL' 0vd'
opBodcbor €dvvacBe. “Hablando cada uno de vosotros sobre su

propia fuerza, después, si 0s levantabais para ir a bailar, no solo no
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bailabais al ritmo, sino que ni siquiera podiais permanecer ergui-

2

dos”.

En (53) ovdé funciona como adverbio de foco escalar. Asi, como puede ex-
traerse del ejemplo, supone una instruccion valorativa a la vez que afiade a la pre-
dicacion una informacion nueva: no solo no seguian el ritmo durante el baile, sino
que ademas apenas podian mantenerse derechos. En esta ocasion el adverbio tiene
alcance restringido sobre el infinitivo 6pBotoBai. A su vez, el adverbio convoca
una escala en la que ovd' 0pbodcbat ocuparia el peldafio mas bajo y su realizacion
supone la realizacion de otras alternativas, en este caso explicitas, que quedarian
por encima en la escala. Si ni siquiera podian mantenerse derechos, mucho menos

eran capaces de bailar siguiendo el compas.

(54) X. Cyr. 3.2.21 ada po Al', Epacav ol XoaAdoiotr, oOK Gv MUES
acpordg €pyaloipeba un Ot TV TOovT®V, GAL' QVA' Av TNV
Nuetépav, €l ovtol T dkpa Exotev. “«Pero, por Zeus —dijeron los
caldeos—, no solo no trabajariamos sin riesgo la de ellos, sino ni si-

quiera la nuestra, si esos tuvieran las cumbres»”.

Un caso mas en el que ovdé, con funcion de adverbio de foco escalar, tiene
alcance restringido, es el de (54). El adverbio focaliza al pronombre trv uetépav
y organiza una escala en la que, la realizacion de o0d' av v Nuetépav, supone el
cumplimiento a su vez de otras alternativas, en este caso explicitas, que estarian
por encima de esta en la escala. Asi, si ni siquiera pueden trabajar sin riesgo su

propia tierra, tampoco pueden hacerlo con la de otros.

3.4.2. Alcance neutro.
Generalmente consideramos que ovdé tiene alcance neutro en la Ciropedia de
Jenofonte en 70 ocasiones debido a su funcidn tanto conectiva como de adverbio

conjuntivo.

(55) X. Cyr. 1.5.10 «ai &i tig ye doknTng TOAA TOVHGOS Kol AELOVIKOG
YEVOUEVOC AVAY®VIGTOG Stateléoeiev, 0vd' v o0TOC Mol SoKed

dikoime dvaitiog eivon dppocvvnc. “También si un atleta, tras haber
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realizado un gran esfuerzo y haber llegado a estar preparado para la
victoria, sigue sin competir, me parece que con razon tampoco este

seria inocente de su insensatez”.

En el ejemplo (55) el adverbio tiene valor conjuntivo puesto que sirve de
unién con la predicacién anterior: igual que un atleta, tras estar preparado, si no
compite seria un insensato, asi también seria un insensato quien se prepara para la
guerra y tolera su incapacidad a causa de la vejez antes de haber recogido su es-
fuerzo. Asi pues, o0dé, ocupando la primera posicion absoluta del enunciado, tie-

ne alcance neutro sobre el mismo.

(56) X. Cyr. 3.1.37 oV pév toivuv, &on, ambyov TV onv: 0VdE yap
eiMpbot Eymye aiypudlotov towtnv vouilo cod ye pnmodnote
euyovtog quac. “«Pues bien —dijo—, llévatela td, pues tampoco yo
considero que ella haya sido tomada como cautiva, porgue todavia

ta no has huido de nosotros»”.

Cuando el adverbio aparece combinado con la conjuncién yap, como sucede
en el ejemplo (56), es todavia méas evidente el alcance neutro del mismo y su fun-
cién como conector conjuntivo. Asi, el adverbio introduce un enunciado donde se
da una explicacion a la predicacion anterior: Ciro le dice a Tigranes que se lleve a
Su esposa, pues no la considera cautiva puesto que este no desobedecié su autori-
dad. Por tanto, el adverbio, en primera posicion absoluta, tiene alcance sobre la

oracién que introduce.

(57) X. Cyr. 1.6.18 Aéyeic o0, Eon, ® matep, OC Enoi Sokel, domep 0VOE
YE®PYOD Apyod ovdev deehoc, obTmOC 0V0E oTpaTNYOD GPYODVTOG
00d&v dpelog sivar. “«TU dices, padre —dijo—, seglin me parece, que
igual que no es de ninguna utilidad un campesino que no trabaja, asi

tampoco es de ninguna utilidad un general que no trabaja»”.

En el ejemplo (57) encontramos la correlacion obtmwg 00dé...domep 0VE que
sirve para introducir una comparacion: igual que un campesino inactivo no tiene

utilidad, tampoco lo es un general inactivo. Esta correlacion en la que el adverbio
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tiene valor conjuntivo, puesto que une dos oraciones, tiene alcance neutro tanto en
el primer término de la comparacion como en el segundo. Como se puede extraer
de los ejemplos expuestos, el adverbio ovdé con alcance neutro suele ocupar la

primera posicion absoluta y, por tanto, precede siempre a su alcance.

(58) X. Cyr. 1.6.19 10 p&v yap mpdTov mpobvumc €V 010 BTl el
VIOKOVOVGOG fV 0& TOAAGKIS webhdntan avTds, TeEAevTd®oatl 0V’
ondtav aAnddg Opdv KoAfj meibovral avtd. “En efecto, en primer
lugar, sé bien que puede conseguir que le obedezcan. Pero, si las
engafia a menudo, terminan por no obedecer a su llamada ni siquie-

ra cuando ven realmente la presa”.

Aunque generalmente, el adverbio ovoé presenta alcance neutro cuando tiene
valor conjuntivo, en alguna ocasién, como en (58), 003, con valor de adverbio de
foco escalar, tiene alcance neutro sobre la predicacion que introduce. Asi, el ad-
verbio tiene alcance sobre onotav aAn0dg OpdV KaAf] Teibovtar adTd Y, a Su vez,
establece una escala en la que la predicacion introducida por el adverbio ocupa el
puesto mas bajo: si engafias al animal no te obedecera ni siquiera cuando vea real-

mente a la presa.

3.5. Posicion.
Los datos de la Tabla 1 muestran la capacidad que tiene el adverbio o0vd¢ de
asociarse con un foco restringido. Este indice mide, por asi decir, la capacidad de

ovoé de actuar como adverbio de foco.

Tabla 1
Total 160 100%
Alcance Restringido 90 56%
Alcance Neutro 70 44%

El adverbio o06¢ se documenta en la Ciropedia de Jenofonte en 160 pasajes
de los cuales identificamos que en 90 ocasiones el adverbio tiene alcance restrin-

gido y en 70 alcance neutro. Asi pues, como puede extraerse de los resultados, a
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pesar del caracter conector de o0dé¢, los datos se decantan mas por el valor focali-
zador del adverbio, aunque muy levemente.

La Tabla 2 recoge los datos correspondientes a la posicion que ocupa el ad-
verbio cuando este tiene alcance restringido en términos de adyacencia y prece-

dencia respecto al foco:

Tabla 2
Total AF FA FAF A...F
90 g7 1D 1Z 12
100% 97% 1% 1% 1%

De las 90 ocasiones en las que identificamos que el adverbio ovdé tiene al-
cance restringido, un 97% de las veces el adverbio antecede y es adyacente a su
foco y solo en una ocasion va pospuesto al mismo, le antecede y no es adyacente
0 se encuentra inmerso en él.

La Tabla 3 mide la tendencia del adverbio a marcar su alcance neutro me-

diante la posicion inicial absoluta 0 mediante su adyacencia al verbo.

Tabla 3
Total A- AV
70 56° 14%
100% 80% 20%

¥ Cf X. Cyr. 1.1.1, 1.1.3% 1.2.13, 1.3.10, 1.4.11, 1.4.15, 1.6.12, 1.6.21%, 1.6.27, 1.6.29"%, 1.6.32,
1.6.43, 2.1.21, 2.2.152 2.2.26, 2.2.27, 2.3.6*% 2.3.9, 2.3.10"% 3.1.16, 3.1.22, 3.1.32, 3.1.42,
3.2.5, 3.2.21, 3.3.50*%* 3.3.55, 4.1.5, 4.1.19, 4.2.21, 4.3.10, 4.4.10*? 454, 456, 45.10,
45.21,4.6.6,5.1.10, 5.2.12', 5.2.17, 5.3.3, 5.4.11, 5.4.49, 6.1.5, 6.1.8, 6.1.12, 6.1.14"? 6.1.29,
6.1.41, 7.1.13, 7.2.19, 7.2.20°, 7.2.22, 7.4.1, 7.4.15, 7.5.8, 7.5.62, 7.5.63*%% 7.5.76*° 8.1.45,
8.2.5, 8.2.20, 8.3.28, 8.3.30, 8.3.40, 8.3.49, 8.4.2, 8.4.9, 8.6.18, 8.7.16, 8.7.207, 8.8.3"** 8.8.8,
8.8.24".

20 Cf. X. Cyr. 3.1.23.

2L Cf. X. Cyr. 1.1.3%,

22 Cf. X. Cyr. 8.8.24%,

ZCf. X. Cyr. 1.1.4,1.4.2,1.4.12* 1.5.10, 1.5.11* 1.6.6%, 1.6.18"% 1.6.19"2 2.1.8, 2.1.13, 2.2.5,
2.3.5, 3.1.21* 3.1.37, 3.1.39, 3.3.11, 3.3.29, 4.1.17, 4.2.38, 4.2.40, 4.3.12, 4.3.14, 45.27,
5.1.8, 5.1.12, 5.1.16, 5.1.17, 5.2.8*% 5.2.12% 5.4.20, 5.5.22, 6.2.26, 6.3.25, 7.1.48, 7.2.20",
7.3.11, 7.5.45, 7.5.76', 7.5.84, 8.1.14, 8.3.43, 8.4.20, 8.5.19, 8.7.17, 8.7.19, 8.7.20", 8.7.23,
8.8.3% 8.8.6' 8.8.24%

24 Cf. X. Cyr. 1.4.12% 1.6.6*3,1.6.21", 3.1.21%% 4.1.18, 4.4.7*%,5.1.14,7.4.2, 7.5.86, 8.2.1, 8.7.7.
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La posicion més frecuente del adverbio con alcance neutro es la inicial abso-
luta sin situarse adyacente al verbo, siendo asi el 80% de las veces. Por Gltimo, un
20% del total el adverbio precede y es adyacente al verbo. Asi pues, el adverbio
ovdé tiene una marcada tendencia a sefialar el alcance neutro precediendo a su
alcance.

De los porcentajes que aportamos, por tanto, puede extraerse que ovdé con
alcance restringido se emplea un 56% de las veces en la Ciropedia de Jenofonte,
de las que un 97% precede al foco y es adyacente al mismo un 99% de los casos.
Identificamos que el adverbio tiene alcance neutro un 44% de los casos estudia-
dos. Como puede extraerse de los datos, cuando se trata del alcance neutro, el ad-
verbio tiende a marcarlo ocupando la primera posicion absoluta y solamente se
situa adyacente al verbo un 20% de las veces.

Por tanto, estos datos parecen indicar que es muy relevante la precedencia de
ovoé tanto cuando tiene alcance restringido como neutro. A su vez, la adyacencia

a su alcance restringido también resulta relevante, siendo esta de un 99%.

3.6. Conclusiones.

En el estudio del adverbio ovd¢ hemos identificado tres valores: uno, como
conectivo o prototipico; otro, como conjuntivo y, un tercero, como focalizador. A
su vez, el adverbio o0d¢ con valor de adverbio de foco puede tener funcion aditiva
tanto no escalar como escalar.

El andlisis de los datos extraidos del estudio de la posicién y alcance de 005
en la Ciropedia de Jenofonte indica, en primer lugar, que es mas frecuente el al-
cance restringido (56%) y, por tanto, la funcién como adverbio de foco de 00d¢;
en segundo lugar, tanto la precedencia como la adyacencia del adverbio es muy
relevante cuando se trata del alcance restringido. En ese caso, la precedencia al-
canza un 98% y la adyacencia, un 99%; mientras que con alcance neutro el adver-
bio ocupa la primera posicion absoluta un 80% de las veces y se encuentra adya-
cente al verbo un 20%.

Estos datos parecen indicar que, cuando ovdé tiene funcion de adverbio de

foco, es sumamente relevante la precedencia y adyacencia de este a su alcance.
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ADVERBIOS DE EXCLUSION

1. Introduccién.

1.1. Estado de la cuestion.

Los adverbios focalizadores exclusivos, como indican Quirk et al. (1985:
604), Konig (1991: 98) y Kovacci (1999: 773), restringen la aplicacion de la pro-
posicion exclusivamente al elemento focalizado y afiaden un aserto implicito que
niega dicha aplicacion al resto de miembros del universo de referencia al que per-
tenecen el foco y esas alternativas. Es decir, convocan una alternativa al término
focalizado y excluyen su participacion en el estado de cosas representado por la
predicacién que acoge al focalizador.

Fuentes (2009: 323) considera que “solo/solamente” en espafiol es un opera-
dor argumentativo que presupone el rechazo de una serie de elementos no elegi-
dos, frente al que aparece colocado en la posicion baja de la escala. Es decir, si
alguien, a quien se le ha invitado a comer, dijera que solo quiere el postre, ese
deseo representaria el punto mas bajo de la escala de sus deseos de comer (y re-
sultaria contradictorio y sorprendente que dijera que solo quiere medio cordero
asado). Dicha posicion en el punto mas bajo de la escala, puede entenderse objeti-
vamente como unidad o exclusividad, como valoracion subjetiva de insuficiencia
0 como disminucion de fuerza argumentativa. A su vez, modifica a un segmento
oracional al que antecede. En el plano argumentativo, indica posicion baja en la
escala, orientada hacia la suficiencia o insuficiencia segun el contexto.

No obstante, cabe adelantar que no es lo mismo adverbio cuantificador de fo-
co exclusivo que operador argumentativo con referencia a escala argumentativa.
La inmensa mayoria de los ejemplos que hemos analizado tienen funcion de ad-
verbio de foco y en ellos la faceta como operador argumentativo no es relevante.
El adverbio de foco dice que “podria haber otros, pero no los hay”, pero no dice
que el elemento que si se da sea inferior 0 bajo en ninguna escala, ni lo contrario.

Por su parte, Crespo et al. (2003: 216) indican que los adverbios de exclusion
sefialan que no hay otros valores posibles salvo el expresado por el elemento mo-
dificado. A su vez, consideran que puovov, como adverbio de exclusion, restringe
la validez al elemento modificado.

Los estudios mas actuales sobre el adverbio pévov se deben a Rafael Marti-
nez (2014b), Elisabet Madariaga (2016) y Elena Redondo (2017b). Martinez rea-

liza un estudio sobre el adverbio povov y el adjetivo povog, cuyo objetivo es iden-
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tificar su empleo como focalizadores y describir las caracteristicas sintacticas de
cada uno de ellos en la prosa &tica clasica, asi como determinar la zona de sola-
pamiento funcional que se detecta en su uso. Por su parte, Madariaga analiza, en
la Historia de Nicetas Coniata, el uso de uévov y udévog en cuanto a sus propieda-
des sintacticas (alcance y posicion), seméanticas (exclusion, restriccion) y pragma-
ticas (funcion informativa). A su vez, el de Redondo es un estudio sintéctico,
semantico y pragmatico de los usos de povov como adverbio de foco, cuando va
en solitario y cuando va acompariado de la negacion, en la novela griega.

Los adverbios focalizadores como povov pueden presentar una doble fun-
cion: en el plano representativo, actian como operadores de alcance, limitando el
ambito referencial al que es aplicable una expresion dada; en el plano interactivo,
expresan contraste entre el elemento que focalizan y una alternativa que convocan
como parte de un contenido adicional al de la predicacién en que se insertan
(Martinez 2014b: 18). Asi pues, se consideran adverbios de foco, en parte, porque
tienen contenido implicito, efectos de alcance y el término al que afectan contrasta
con una alternativa. Dicha doble funcion es debida a que los adverbios de foco
conservan un sentido léxico propio, a diferencia de las particulas de foco que ac-
tlan como operadores plenamente gramaticalizados, cuya funcién consiste sim-
plemente en marcar el foco de una oracion dada (Koénig 1991: 29).

Segun Martinez, los adverbios de foco se asocian con un foco que convoca
una alternativa excluida o incluida en el universo de referencia al que la proposi-
cion es aplicable. Martinez estudia el comportamiento del adverbio en asociacion
con la negacion, el alcance estructural de los focalizadores y la posicion del foca-
lizador con relacion a su foco. A su vez, presenta la expresion de la alternativa y
la construccién de focalizacion de un referente no explicito mediante el adjetivo
uovog.

Por su parte, Redondo (2017b: 2) considera que el foco es una funcion de la
estructura informativa del discurso, mediante la cual un determinado segmento
discursivo resulta destacado porque, ademas del significado referencial que com-
porta, genera alternativas, es decir, convoca una informacion adicional que perte-
nece al mismo conjunto pragmatico en que se inserta el foco y que tiene la pro-
piedad de poder ocupar el mismo lugar que ocupa el foco en la cadena discursiva.
El adverbio especifica una relacion particular del foco con sus alternativas, con

una relacion de exclusion o restriccion, donde se afirma la realizacion del foco y
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se descarta la realizacion de todas o algunas de las alternativas. Asi pues, Redon-
do (2017b: 2) estudia el adverbio pévov en su uso en solitario, cuando va precedi-

do por la negacion y cuando va seguido por ella.

1.2. Valores del adverbio.

El adverbio povov se documenta en 54 pasajes en la Ciropedia de Jenofonte.
Practicamente en la totalidad de estos casos, el adverbio presenta dos construccio-
nes bésicas. En ellas, el adverbio muestra efectos de alcance, es decir, donde el
adverbio puede asociarse a un foco amplio u oracional o bien a un foco restringi-
do. Después identificamos la correlacion aditiva constituida por la locucion con-
juntiva ov pévov...aAla kai y, por altimo, algunas construcciones secundarias de
dificil agrupacion.

Conviene sefialar que descartamos la construccion con el adjetivo povog en
posicion predicativa, ya que el adjetivo siempre se construye con un foco reducido
y, a su vez, concierta con él, identificAndolo de ese modo. Por tanto, su posicion
no puede ser relevante (Martinez 2014b: 26). No obstante, cabe sefialar que en
algunos de los ejemplos que exponemos (como, por ejemplo, 2, 3, 4, 14, 17)
uovov podria interpretarse como adjetivo, en lugar de como adverbio, ya que son
construcciones ambiguas. Aun habiéndolos considerado como adverbios, plantean
una pequefia reserva a nuestras conclusiones. Hemos decidido tomarlos como
adverbios siguiendo ejemplos como el que exponemos en (5), donde podria haber-
se utilizado povovg 0 (26) donde se podria haber usado puévnyv y, en cambio, el

autor opta por la forma adverbial, povov.

1.2.1. Focalizador exclusivo.

Como ya hemos sefialado en la introduccion, el adverbio poévov con valor de
focalizador exclusivo® restringe la aplicacion de la proposicion exclusivamente al
elemento focalizado e incorpora un aserto implicito que niega esa aplicacion al

resto de miembros del universo de referencia al que pertenecen el foco y esas al-

L Cf. X. Cyr. 1.2.11, 1.4.21, 1.4.27, 1.6.37, 2.1.21, 2.2.9, 2.2.25"% 3.1.22, 4.2.26, 4.3.16, 5.2.27,
5.3.56, 6.1.4,7.1.2,7.1.48, 7.5.76, 8.2.5%2, 8.4.12.
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ternativas®. Afirma la realizacién de su foco y se descarta la realizacién de todas o
alguna de las alternativas®.

Con valor de adverbio focalizador exclusivo, povov puede presentar tanto al-
cance neutro* como restringido. En el ejemplo (1) el foco es todo el predicado que
introduce el adverbio. Como puede verse, povov esta en contacto con alguna de

sus partes y su posicion es menos relevante.

(1) X. Cyr. 1.4.21 domnep 8¢ KO®V YEVWOI0G AMEWPOC ATPOVONTOC PEPETAL
PO¢ KAmpov, obtm kol 0 Kdpog £pépeto, pévov 6pdv 10 maiew Tov
arokopevov, dalo &' 00oev Tpovodv. “Como un perro de pura raza
inexperto se lanza despreocupadamente contra un jabali, asi también
Ciro se lanzaba solo teniendo ojos en golpear a quien alcanzaba y no

previendo ninguna otra cosa”.

Podria parecer que el elemento en foco es 10 maigwv TOV dAokduevov, que
contrastaria con dAAo &' o0dév, expresion de la alternativa. Precisamente la fun-
cion de pdvov es afirmar el valor del elemento focalizado y negar el de cualquier
alternativa implicita, o, como en este caso, explicita. Pero la presencia del partici-
pio mpovodv aclara que el contraste se establece entre los dos predicados, este y el
de 0p@dv y no entre dos objetos verbales. Como hemos sefialado en el estado de la
cuestion (cf. pp. 123-5), el adverbio de foco sefiala que “podria haber otros, pero
no los hay”, pero no indica que el elemento que si se da sea inferior o bajo en nin-
guna escala, ni lo contrario. Asi, en este ejemplo, Ciro podria decir con orgullo
que se concentraba exclusivamente en golpear, sin otra cosa en mente, y ello no
implica que el hecho de golpear fuera menos relevante en ningun sentido que

cualquier otra cosa.

2 Cf. Quirk et al. (1985: 604), Kovacci (1999: 773) y Martinez (2014b: 21).
¥ Cf. Redondo (2017h: 2).
* Cf. X. Cyr. 1.4.21.
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La otra posibilidad, que se da con mayor frecuencia en la Ciropedia, es la
unién de povov como adverbio enfocante con un foco restringido®. En estos casos,

el adverbio afecta semanticamente al foco y solo a él.

(2) X. Cyr. 1.2.11 & 8¢ mg avtovg oietor 1 €obiev andde, Otav
Kapdapov pévov Exmotv £mi 1@ oitw, 1| mivewy anddg, dtav Héwp
Tivootv, avapuvnetto Tdc pev oV pnala kol dptog TEVAVTL Payely,
O 6& MOV VOWP TEly Srydvti. “Y si alguien cree que estos comen a
disgusto cuando tienen de comida solo berros, o que beben a disgus-
to cuando beben agua, recuerde como de placentero es comer pan de
cebada o pan candeal para el que tiene hambre y cdmo de placentero

beber agua para el que tiene sed”.

En el caso de (2) el adverbio afecta a kapdapov y el sentido es “cuando tie-
nen para comer k@pdapov y ninguna otra cosa”. Asi, el adverbio se encuentra
pospuesto y adyacente a su foco restringido, afirmandolo y descartando las posi-

bles alternativas.

(3) X. Cyr. 1.4.27 £mei &' ol dAlot amiiAbov, mpocerbelv 1@ Kdpw xoi
gineiv: 'Bué pévov od yryvokelg 1év cvyyevdv, @ Kipe; “Cuando
los otros se marcharon, se acerc6 a Ciro y dijo: «;Solo a mi no cono-

ces de tus parientes, Ciro?»”.

En el ejemplo (3) se da la misma situacién que en (2). En esta ocasion nos
encontramos en una oracion interrogativa donde el adverbio povov, pospuesto y

adyacente, focaliza al pronombre personal £ué.

(4) X. Cyr. 2.1.21 koi odTt®dV 0 TV TOAEUIKDV TEPLEADV Kol TO TOED
peAeTay Kol akovtiey katélme To0To pévov avtoig 10 LV payoipg

Kol yéppw kol Ompaxt pdyesobar “De esos ejercicios belicos, habien-

> Cf. X. Cyr. 1.2.11, 1.4.27, 1.6.37, 2.1.21, 2.2.9, 2.2.25"2, 3.1.22, 4.2.26, 4.3.16, 5.2.27, 5.3.56,
6.1.4,7.1.2,7.1.48,7.5.76, 8.2.52 8.4.12.
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do suprimido el ejercicio del arco y la lanza, solo esto les dejo: lu-

char con daga, escudo y coraza”.

Una variante de esta construccion, de la que solo hay un unico ejemplo, es
(4). En ella el foco, todto, se presenta doblemente marcado, por el adverbio adya-
cente que le sigue y por la aposicion de pronombre catafdrico y sintagma poste-
rior. Una vez mas, el adverbio confirma la realizacion del foco y excluye la de las

alternativas: les permitié unicamente esto, luchar con daga.

(5) X. Cyr. 7.1.48 ai pévtotr kaunAot Epofovv mévev tovg immovg, ov
péEVTOL KaTékavov ye ol €n' avt@v inmelg, ovd' avtol ye anédvnokov
V10 inmémv: ovdeic yap inmog énélale. “Las camellas atemorizaban
solo a los caballos; pero sus jinetes no mataban caballeros, ni ellos

morian por los caballeros, pues ningln caballo se habia acercado”.

El adverbio povov, con valor de focalizador exclusivo, no siempre se encuen-
tra pospuesto al termino que focaliza. En ocasiones, como sucede en (5), sin dejar
de ser adyacente a él, lo precede. Asi pues, uovov tiene alcance restringido sobre
T0Vg {nmovg Yy descarta la realizacion de las alternativas que, en este caso, se en-
cuentran explicitas. Como puede extraerse del pasaje, los camellos atemorizaron
solo a los caballos, pero, sin embargo, los dirigentes de los camellos no mataron a
los caballeros.

1.2.2. Locucién conjuntiva.

Como parte de una locucién conjuntiva (o0 povov...ahAa kai), povov funcio-
na como construccion de foco aditivo. Los focalizadores aditivos convocan la
presuposicion de que la proposicion es aplicable a una alternativa y amplian esa
aplicacion al elemento focalizado, de manera que la proposicién se interpreta co-
mo adicionalmente cierta respecto de la parte focalizada (Martinez 2014b: 22). En
la construccion correlativa ob uévov introduce la alternativa, mientras que la locu-
cion adversativa aAAa kai introduce el elemento de mayor prominencia informati-
va, el foco expansivo.

De nuevo encontramos dos variantes de dicha correlacién. Una de ellas pre-

senta una forma y orden fijos, como reflejo de una tendencia a la fijacion (lexica-
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lizacion, gramaticalizacién) de la construccion. En ella el adverbio aparece como
estrechamente asociado con la negacion. Y esa asociacion podria explicar su posi-
cion inicial, precediendo al elemento en foco. Puede aparecer con foco restringi-

do® o con foco amplio’.

(6) X. Cyr. 1.2.12 gici 8¢ xoi dnudolot todTeV Aydveg Kai GOAa
npotifetor &v f &' Av TOV PUAMDY TAEIGTOL MG SaNUOVESTOTOL KOd
AVOPIKAOTATOL Kol EVTGTOTATOL, EMOVODGIY Ol TOATTOL KoL TIUDOLY
0V pévev tov VOV dpyovta ont®dv, GAAE Kol O6TIC oOTOVS TTaidag
6vtog énaidevoe. “También hay certdmenes pablicos para ellos y se
entregan premios. Y en la tribu en donde se encuentren en mayor
numero los mas habiles, valerosos y disciplinados, los ciudadanos
ensalzan y honran no solo al jefe actual de ellos, sino también a

quien los educ6 siendo nifios”.

En el ejemplo (6) ov povov, ademas de introducir la alternativa a la persona
que los educd siendo nifios, tiene alcance restringido sobre tov viv Gpyovia
avt@v. Como indica Martinez (2014b: 22), las expresiones o0 povov y GALG kai
sefialan el contraste entre los dos términos, de modo que ambos estan marcados
como focos contrastivos. A su vez, la correlacion ovk-aALd proyecta sobre la
construccion aditiva una estructura de rectificacion, sefialando simultaneamente el

foco expansivo como un foco correctivo o de remplazo®.

(7) X. Cyr. 4.5.23 énei 8¢ tadto momcog 0 Y pKaviog Tpociiibe, Aéyet 0
Kdpoc' 'Eym 8¢, o, & Y prévie, fidopar aicOavopevog 8t o0 povov
QWay &mdeikvouevoc mapel, dAAd kal EOveowv @aivn pot Exev.
“Una vez realizadas tales cosas, el hircanio se acerco, Ciro dijo:
«Yo, Hircanio, me complazco dandome cuenta de que el hecho de
que estés presente no solo demuestra amistad, sino que también re-

velas tener inteligencia»”.

6 Cf. X. Cyr. 1.2.12,1.5.14, 3.1.25, 4.3.12, 7.1.10, 8.7.10, 8.8.17.
" Cf. X. Cyr. 2.3.10, 4.5.23,5.2.22, 6.2.4, 8.8.6, 8.8.16.
8 Cf. Dik (1997).
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En el ejemplo (7), la correlacién ov pdvov tiene alcance neutro sobre guliav
gmdekvopuevoc apet. Redondo (2017b: 8) indica que ob povov niega que se rea-
lice solo su alcance, permitiendo la realizacion de una alternativa del mismo con-
junto pragmatico del que este forma parte, la cual es introducida por dAld y se
caracteriza por realizar en la cadena discursiva la misma funcién sintéctico-
pragmatica que su alcance.

La otra variante de la construccion es aquella en que el adverbio afecta a un
foco reducido y en lugar de colocarse junto a la negacion, precediendo al elemen-
to que expresa la alternativa, se coloca detras de esta, marcando mas firmemente

su funcion®.

(8) X. Cyr. 149 &' 1jv aicOnton 611 €diwkeg, o0 ocoi pévov
Aowdopnoetat, dAlo kol gpoi, 61l oe glwv. “Pero, si se diera cuenta
de que perseguias (fieras), no te censurara solo a ti, sino también a

mi porque te lo permitia”.

Aqui el contraste es evidente entre los dativos coi (habria que suponer que es
tonico, por su funcion en contraste) y éuoi. En esta construccion el adverbio se
comporta como particula de foco, es decir, que marca la posicion y delimita la
extension del término en foco. En los casos de mera sensibilidad al foco o asocia-
cion con el foco, el adverbio se relaciona seménticamente con el término en foco,
pero este término ha de identificarse a partir del contexto. Como indica Martinez
(2014b: 23), la negacién invierte la funcién del focalizador, que pasa de operador
de exclusion a operador de inclusion. A su vez, cancela la lectura de exclusividad
y exhaustividad, negando el aserto implicito en todo focalizador exclusivo que
excluye la participacion de cualquier alternativa en el estado de cosas representa-

do en la proposicién que lo acoge.

Cf. X. Cyr. 1.4.9, 1.6.16, 1.6.38, 2.1.11, 2.2.7, 2.2.27, 3.3.5, 5.3.19, 5.5.9, 6.2.22, 6.3.18, 7.5.56,
8.2.4,8.4.11, 8.5.15.
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1.2.3. Otras construcciones.
Otras construcciones presentan al adverbio afectando a toda la oracién (o, al

menos, a todo el predicado) y son irrelevantes para este estudio.

1.2.3.1. Término elidido.

Hay una construccién, en cierto modo parecida a la de adjetivo concertando
con un termino elidido y facilmente recuperable del contexto (cf. Martinez 2014b:
32-4), que no deja de ser paradojica, porque en ella el adverbio afecta a un térmi-
no elidido, que es el foco de la oracién. La paradoja consiste en que el foco no
suele elidirse, pues es precisamente la parte del aserto que no puede recuperarse
facilmente del contexto. Si asi fuera, se trataria de la presuposicion, no del foco
(cf. Lambrecht 1994). La construccion es equivalente a nuestro “no solo eso, sino

que también/ademas”.

(9) X. Cyr. 1.6.17 1 xai oyoAn, &pn, @ matep, E0TaAl, COUACKELV TOIC
otpatidtorg Ov pa A, &pn O matnp, oV povev ye, GAAL Kol
avaykn.“«Pero, padre —dijo—, ¢habra tiempo libre para que se ejerci-
ten los soldados?» «Por Zeus —respondié el padre—, no solo eso, si-

no que también necesidad»”.

En el ejemplo (9) ov povov ye es la repuesta a una pregunta adyacente, lo que
aporta el contexto adecuado para la construccion. Al tratarse de la construccién de
foco aditivo, la identificacion del primer conjunto resulta méas sencilla. Asi, o
uovov ye hace referencia al contenido de la pregunta anterior (no solo tendran
tiempo libre para ejercitar su cuerpo) y aiia kai afirma la realizacion de su alcan-
ce e introduce el foco expansivo (ademas de tener tiempo libre para ejercitar su

cuerpo, tendran necesidad de ello).

(10) X. Cyr. 8.3.7 péyog o1 ovye, & Depoddo, OmdTe ye Kai Npiv TéEELC a
av oén motelv. OO pa At', Epn 6 Oepavroc, 00 Hévov ye, G 01KV,
a)Aa Kai cvokevogoprom® “«TU, Feraulas, eres importante puesto
que también a nosotros nos encargaras lo que hay que hacer». «No,
por Zeus —dijo Feraulas—, no solo eso, segin parece, sino que in-

cluso llevaré los equipajes junto a vosotros»”.
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Un caso semejante al ejemplo (9) es el de (10). Como puede verse, ov puoévov
afecta a un término elidido, en este caso, se refiere a lo importante que es Ferau-
las. Por su parte, aALa kai introduce el foco expansivo (no solo es importante sino

que incluso ayudard a llevar el equipaje).

1.2.3.2. povov en posicion inicial absoluta.

Otra construccion presenta el adverbio povov en posicidn inicial absoluta y
afectando a toda la oracién (o al predicado, que tanto da, a estos efectos)™. La
oracion es de imperativo y el adverbio, al indicar que lo referido por esa forma
imperativa es lo Unico que se pide al interlocutor, actia como una forma de miti-
gacion de la violencia verbal que toda orden conlleva, es una férmula de cortesia.
El adverbio afecta al verbo y, por extensién, a toda la oracién. Como sefialdbamos
en el estado de la cuestion (cf. p. 123), en este caso povov si que funciona como
operador argumentativo, ya que indica que el contenido de su huésped es bajo en

la escala argumentativa, lo minimiza y con ella suaviza o mitiga la orden.

(11) X. Cyr. 8.3.47 xoi €av Tt dyabov mpoocrapfdve o v Kvpov
Oepanciov §| kol amd otpateiog Tvog, olcm mpodg of, tva &t
TAeWOVOV dpynsg mévov, £on, £uE dndivcov Tantng Thg Empeieiog:
v yop €y® ooV dym amd tobtmv, Euol 1€ o€ ofopat TOAAN Kol
Kbpw ypriowov £oecbar. “«Y, si recibo algo bueno por considera-
cion de Ciro o por alguna expedicion militar, te lo llevaré, para que
todavia tengas mayor poder. Solo —dijo— libérame de ese cuidado;
pues, si de esos asuntos consigo tiempo libre, me parece que td

seras util a muchos y a Ciro»”.

En el ejemplo (11) el adverbio, como puede verse, ocupa la primera posicion
absoluta y posee alcance neutro sobre la oracion que introduce. Como ya hemos
sefialado, el adverbio mitiga la orden transmitida por el imperativo: lo Unico que

pide es que le liberen de la ocupacion.

0Cf. X. Cyr. 4.2.7,7.3.12, 8.3.47.
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(12) X. Cyr. 4.2.7 Ounpovg v', Epacav, E0éhopev avtika EAAGAVTES THG
VUKTOG Ayayeiv: pévov kai o Nuiv miotd 0e®dv memoinco koi de&iiv
d0¢, tva. pépmpev Kol Toig GALOIG TO oTh dmep Gv avtol AdPmpev
nmapa cod. “«Queremos —dijeron— salir a caballo inmediatamente
para llevarte de noche unos rehenes. Y ti tan solo atrae a nosotros la
confianza de los dioses y danos tu mano derecha para que llevemos

también a los demas estas mismas cosas que tomemaos junto a ti»”.

Sucede lo mismo en (12): el adverbio, ocupando la primera posicion absolu-
ta, tiene alcance neutro y, a su vez, mitiga la violencia verbal que transmite la or-
den del imperativo. A su vez, povov afecta a toda la oracion pero, ademas, afirma
la realizacion de la oracion focalizada y descarta la realizacion de las alternativas,
en este caso implicitas, que se pueden generar en la mente del receptor: solamente

jura por los dioses, no pido nada mas.

1.2.3.3. pévov ovk.
Por ultimo encontramos una Unica construccion de pévov ook, que constituye
una asociacion con una funcion especial, dificil de explicar, pero que sin duda

queda al margen de nuestro estudio.

(13) X. Cyr. 7.550 petd todto Ypkdavior puev mpdtol ¢ilot Muiv
€YEVovTo Kol HOAO TEWVAGL CLUUAYOV OOTE POVOV ovk &V Toig
aykaAoig meple@épopey owtovg ayomdvteg. “Después de esto, 10S
hircanios, los primeros, se hicieron amigos nuestros incluso care-
ciendo de muchos aliados de modo que, tratandolos con carifio, solo

no los pasedbamos en brazos”.

El pasaje recogido en (13) muestra la construccion equivalente en castellano:
“solo falté X”, pues la expresion es “puévov ovk X”. Asi pues, como puede verse,
el adverbio otorga relevancia a que ya no podian hacer nada mas para demostrarle
su amor, salvo llevarles en brazos. Al encontrarse negado el adverbio, su efecto se
invierte: se minimiza el alcance directo del adverbio (pasearlos en brazos) con lo

que se potencia todo lo demaés que si sintieron, que fue mucho.
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2. Convocatoria de alternativas. Contenido explicito o implicito.
El adverbio pévov, cuando desempefia la funcion de focalizador exclusivo,

puede presentar las alternativas tanto implicitas como explicitas.

(14) X. Cyr. 2.2.9 &yo pévror dveykav todto mphog & dpyfc av
Katoywpicog eimov pndéva v 8mcbev kwveicbor mpiv dv O
pocev Myfitar, GALA ToDTO HéVOV Opdv Tavtag, T TPOSHev
gmecOat. “Sin embargo, Yo, habiendo soportado estas cosas tranqui-
lamente desde el principio y habiéndolos ordenado de nuevo, les di-
je que nadie de los de detras se moviera antes de que el jefe de fila
fuera delante y que todos se preocuparan solo de esto: seguir al de

delante”.

Asi, en el ejemplo (14), udévov posee alcance restringido sobre todvto. Como
focalizador exclusivo, afirma la realizacion del foco (Unicamente les pide eso) y
niega la realizacion de las alternativas que, en este caso, se encuentran implicitas:

solo os pido esto y nada mas.

(15) X. Cyr. 5.2.27 motepa dfta, Een 0 Kdpog, €ig 6¢ poévov to1odtog
gyéveto 1j kai gig¢ GAAovg Tvag; “«Por tanto —dijo Ciro—, ¢solo con-

tigo llegd a ser de tal manera o también con algun otro?»”.

En (15) el adverbio se encuentra pospuesto y adyacente a su alcance, &ig c&.
A su vez, como puede observarse, en este caso la alternativa se encuentra explicita
en el contexto posterior, koi €ig GAAovG TIVAC. Se genera asi un contraste entre
“solo contigo” o “con algun otro”. En este caso, al tratarse de una interrogacion y
de estilo directo, no se cumple la regla general de que se descarte la realizacion de
la alternativa, probablemente se deba también a la presencia de koi que desempe-

fla en este contexto la funcion de focalizador aditivo.

(16) X. Cyr. 5.3.56 &v povov moporélewtton Thg €v VOKTL Emipeleiog
avTod, 0Tt PO TOVIOS TOD oTpaTELHNTOS TECOVS €V{dVOLS 0V

TOAALOVC TPOVTEUTEV, EPOPOUEVOVE DTTO XPLOAVTO Kol EPOPMDVTOC
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aOTOV, MG OTAKOVGTOVVTEG Kol €1 T dAL®G dvvavto aicBdaveshal
11, onpaivolev T Xpvodvta & Tt kopdg dokoin sivon “Una sola co-
sa se ha omitido de su cuidado en la noche, que enviaba delante de
todo el ejército unos pocos soldados de infanteria ligera, que pudie-
ran ser percibidas por Crisantas y percibirlo a él, para que, si procu-
rando oirle y por medio de cualquier otro (sentido) pudieran percibir

algo, indicaran a Crisantas lo que les parecia que era oportuno”.

También encontramos la alternativa implicita cuando el adverbio focaliza a un
numeral, como sucede en (16). El adverbio uévov, en su funcion de focalizador
exclusivo, tiene alcance restringido sobre el numeral &v y, a continuacion, se refie-

re a la Unica cosa que le faltaba por decir y no a otra.

(17) X. Cyr. 6.1.4 adixog pévrol viy Af', on 6 'Yotdonac, @ Kdpe: &yo
yap Eleyov 1d Faddta 1de t0600TOV HéVEV Mg 0y 010V Té cot £in
otpatevecOat, Aéyov Ot 0 motp oe petaméumorto. “«Por Zeus
—dijo Histaspas—, en verdad injustamente, Ciro. Pues yo solo esto le
decia a Gadatas, que esta presente, que no te iba a ser posible salir

de campafia, aduciendo que tu padre iba a llamarte»”.

Sucede algo semejante en (17), donde el adverbio focaliza a tocodtov y, a

continuacidn, se expone la Unica cosa que le decia a Gadatas.

(18) X. Cyr. 1.4.21 Gomep 6¢ kd@V YeVVOI0C GREPOC ATPOVONTAOGC
eépetar TpoOg Kampov, ovtw kai 6 Kdpog épépeto, pdvov opdv T
maiew TOV dAlokouevov, GAAo &' ovdEV povody. “Como un perro
de pura raza inexperto se lanza despreocupadamente contra un ja-
bali, asi también Ciro se lanzaba solo teniendo 0jos en golpear a

quien alcanzaba y no previendo ninguna otra cosa”.
Resulta complicado encontrar la alternativa explicita cuando el adverbio tiene

valor de focalizador exclusivo. Sin embargo, en (18) hallamos un claro ejemplo de

ello. El adverbio povov tiene alcance neutro sobre toda la oracion y, a su vez, la

-135-



povov

alternativa se encuentra explicita, en este caso es dAlo &' ovdsv mpovodv: Ciro

solo tenia puesta la vista en golpear a quien alcanzara y en ninguna otra cosa mas.

(19) X. Cyr. 1.5.14 dAd unv xdkgivo oipor Opdc Ooppeiv, T pq
TOPNUEANKOTO e TAV Oe®dv TV EE0dov moleichat TOAAL Yap pot
ocuvovieg émictache o0 povov Td peEYGAd GAAG KOl TO pIKPQ
TEPOUEVOV el amd Oedv opudcOat. “Pero creo que aquello os da
confianza, el realizar la salida sin que haya descuidado yo a los dio-
ses. En efecto, quienes estais mucho tiempo junto a mi, sabéis que
procuro siempre pensar en los dioses, no solo en las grandes empre-

sas, sino también en las pequefias”.

Por otro lado, cuando el adverbio uévov se encuentra inserto en la locucion
conjuntiva ob povov...aAAa kai la alternativa siempre se encuentra explicita y, en
este caso, como sucede en (19), siempre es introducida por uévov. Asi, la alterna-
tiva explicita es t& peyéha, mientras que GAAd kai introduce el foco expansivo?,

en este caso Td (KpdL.

(20) X. Cyr. 2.2.7 xéyo eimov: AML' 00K &y® 6& poévov EkEAevoV GALL
navtog wpoisvat. “Yo dije: «Pero yo no te ordenaba avanzar a ti so-

lo, sino a todos»”.

Sucede lo mismo cuando el adverbio afecta a un foco restringido y en lugar de
colocarse junto a la negacién, precediendo al elemento que expresa la alternativa,
se coloca detrés de ella, marcando mas firmemente su funcion, como sucede en
(20). Igualmente povov sefiala la alternativa que en este caso es el pronombre per-

sonal o¢ y aALa introduce el foco expansivo mévrtog.

3. Efectos de alcance.
Segun Crespo (2017b: 325-ss), un adverbio tiene alcance variable cuando

puede aplicarse semanticamente a uno 0 mas elementos que le siguen, aunque,

1 Cf. Martinez (2014b: 22).
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normalmente, se aplica al que le sigue inmediatamente. Cuando se dice que un
adverbio tiene alcance variable, se alude a que su significado contribuye a varias
interpretaciones posibles de la oracion, segun se aplique semanticamente solo al
elemento que le sigue inmediatamente 0 a méas que le siguen.

En el caso de uévov, el adverbio indica el foco tan solo por su posicion adya-
cente al término focalizado y este puede ser tanto restringido como neutro.

3.1. Alcance restringido.

El adverbio pévov se documenta en la Ciropedia de Jenofonte en 54 ocasio-
nes, de las cuales consideramos que tiene alcance restringido en 41 de ellas. Como
aderbio focalizador exclusivo en contexto afirmativo, siempre afecta a un término

de la predicacion o al predicado.

(21) X. Cyr. 4.3.16 vdv pev yap &ywye ayond fv v €& foov 1o Ogiv
opundeic avBpomwv povev T KeQaA mpdoywm, Kiv Onplov
nopaféov dmv duvachd dwatevdpevos Bdcar dote dxovticot §
to&edoat mpilv mhvv Tpdcm avtd yevésOar. “Pues ahora yo me con-
tento, si, partiendo de un mismo punto de salida en una carrera de
hombres, les sobrepasara solamente una cabeza, o si, viendo correr
al lado una fiera, puedo, esforzandome, alcanzarle de modo que le
hiera o alcanzarle con las flechas antes de que llegue a estar dema-

siado lejos™.

En el ejemplo (21) povov tiene alcance restringido sobre tf] kepaAi] TpdoY®.
No es muy habitual que povov, como focalizador exclusivo, preceda a su alcance,
como sucede en este caso, sin embargo, lo que si ocurre por norma general es que

sea adyacente a este.

(22) X. Cyr. 2.2.25 «kai toivov dtav pév tiveg Prokeig kol amovig povov
Kakol ®ot, TovTovg &yd vouilm Gomep Knofivoc Somévn pévov
Mmuodv tovg kowvdvoag “Y si algunos son malos solo por desidia y
pereza, yo los considero como zanganos, porque solo con el gasto

dafian a sus comparieros”.

- 137 -



povov

En (22) el adverbio uévov, al contrario de lo que sucedia en (21), se encuen-
tra pospuesto a su alcance restringido cada vez que aparece. Asi, el primer povov
posee alcance restringido sobre BAaxeiq koi dnovig Yy, el segundo, sobre domdvy.
Esta es su posicion mas habitual para sefialar su alcance cuando desempefia la

funcion de focalizador exclusivo, pospuesto y adyacente al mismo.

(23) X. Cyr. 3.1.25 10v &' £uov matépa, £, VOV md¢ dokelg dlakeioOot
NV yoynv, 0¢ o0 puévov mepi Eowtod, dAAG Kol mepl EHod Kol mepl
YOVOKOG KOl TEPl TAVIOV TOV TEKVOV d0VAELaG pofeitat; “;Y como
crees que se encuentra ahora el &nimo de mi padre, quien teme la
esclavitud no solo por si mismo, sino también por mi, por su mujer

y por todos sus hijos?”.

Por otro lado, en la correlacion de adicién'?, como ya hemos indicado, puede
focalizar también a un Unico término de la predicacion. Asi sucede en el ejemplo
expuesto donde ov pdvov tiene alcance restringido sobre el sintagma preposicio-

nal mepi eovtod.

(24) X. Cyr. 6.3.18 o0 pev dpa, €pn 6 Kdpog, 00 10 mAiidog pévov
oic0a, GAA kal TV T4y adTdv. “«Entonces —dijo Ciro—, ;td sa-

bes no solo el nimero, sino también el orden de ellos?»”.

Cuando en la locucién conjuntiva, el adverbio no se encuentra adyacente a la
negacion, este también tiene alcance restringido sobre el elemento que le antece-

de. Asi sucede en (24) donde uovov focaliza a to mAf0oc.

3.2. Alcance neutro.
Consideramos que, entre los ejemplos que presenta en la Ciropedia de Jeno-
fonte, puovov tiene alcance neutro en 7 ocasiones tanto con funcion de focalizador

exclusivo como en la correlacion de adicion.

2 Cf. p. 108.
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(25) X. Cyr. 1.4.21 obtw xoi 6 KOpog Epépeto, povov opdv 10 maiewv
OV AMoKkoOuevov, GAlo &' 00dev mpovodv “Asi también Ciro se lan-
zaba solo teniendo ojos para golpear a quien alcanzaba y no pre-

viendo ninguna otra cosa”.

Ya hemos comentado varias veces (cf. pp. 126, 135) a lo largo del capitulo el
ejemplo correspondiente a X. Cyr. 1.4.21, ya que es el Unico que encontramos en
el corpus, que, teniendo povov funcion de adverbio de foco exclusivo, tiene al-
cance neutro sobre la oracion que introduce. Asi, como comentamos anteriormen-
te, el adverbio, afecta a todo el predicado, siendo un foco oracional. Ademas, en
este caso encontramos la alternativa explicita “sin prever nada mas”. No obstante,
dicho alcance también puede resultar ambiguo, puesto que el adverbio afecta a
toda una oracion constituida, en este caso, por una construccion de participio pre-
dicativo, pero es tan solo una parte de la oracién huésped, un término o circuns-

tancial de Manera.

(26) X. Cyr. 4.5.23 énei 6¢ tadta Tomcag 0 Y pkdviog Tpociilbe, Aéyetl O
Kdpoc: By 8é, &pn, @ Yprdvie, fidopon oicOavopevog &1L ov
noévov ouhiav Emdeikvopevog mapetl, GAAG Kol EOveotv eaivn pot
gyew. “Una vez realizadas tales cosas, el hircanio se acerco, Ciro di-
jo: «Yo, Hircanio, me complazco dandome cuenta de que el hecho
de que estés presente no solo demuestra amistad, sino que también

revelas tener inteligencia»”.

Cuando se trata de la correlacion de adicién, como sucede en (26), donde el
adverbio se encuentra asociado a la negacion, en alguna ocasion este puede tener
alcance neutro sobre el segmento que introduce. Asi ocurre en el ejemplo que
proponemos donde o povov, que introduce la alternativa de la correlacion, tiene

alcance neutro sobre @uAiav €mdecvopevog mapet.
4. Posicion.

El estudio de la posicion y alcance del adverbio povov en la Ciropedia de Je-
nofonte arroja los siguientes datos:
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Tabla 1
pévov' névov’
(focalizador (correlacion
Total 48" exclusivo) de adicion)
20 100% 28 100%
Alcance Restringido 19 95% 22 79%
Alcance Neutro 1 5% 6 21%

El adverbio pévov se documenta en la Ciropedia de Jenofonte en 54 ocasio-
nes, de las cuales, para el recuento final solo tenemos en cuenta 48, puesto que los
6 restantes corresponden a las situaciones que ya hemos mencionado en el aparta-
do 1.2.3 (cf. pp. 131-3). Como puede verse, predomina ampliamente el alcance
restringido, siendo este de un 95%, cuando el adverbio tiene funcidn de focaliza-
dor exclusivo, y de un 79% en la correlacion de adicion. En cuanto al alcance neu-
tro, los datos difieren un poco mas. Como focalizador exclusivo, el adverbio solo
presenta alcance neutro un 5% de las veces, mientras que, en la correlacion de
adicion, dicho alcance asciende a un 21% de los casos.

En la Tabla 2 mostramos los datos correspondientes a la posicion que ocupa

el adverbio cuando este, como focalizador exclusivo, tiene alcance restringido:

Tabla 2
Total FA AF FAF
19 174 15 110

100% 89% 5% 5%

En cuanto a la posicion, como focalizador exclusivo, el adverbio actua re-

trospectivamente un 89% de las veces sobre el foco. Segin Martinez (2014b: 29),

13 Cabe recordar que hay 6 ejemplos que no tenemos en cuenta para el recuento en el estudio. Es-
tos son: X. Cyr. 1.6.17,4.2.7,7.3.12, 7.5.50, 8.3.7, 8.3.47.

¥ Cf. X. Cyr. 1.2.11, 1.4.27, 1.6.37, 2.1.21, 2.2.9, 2.2.25™% 4.2.26, 4.3.16, 5.2.27, 5.3.56, 6.1.4,
7.1.2,7.5.76,8.2.5 8.4.12.

15Cf. X. Cyr. 7.1.48.

6Cf. X. Cyr. 3.1.22.
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parece caracteristica esta predileccion por la postposicion en la prosa cléasica. Por
tanto, los datos coinciden en la Historiografia atica.
Por otra parte, en la Tabla 3 recogemos los datos en cuanto a la posicion del

adverbio cuando forma parte de la correlacion de adicién y tiene alcance restrin-

gido:
Tabla 3
Total FA AF FAF
22 12 758 3

100% 55% 32% 13%

En la correlacion de adicion, el adverbio puede aparecer ante el foco o tras él.
Cuando el adverbio se encuentra asociado a la negacion, siempre precede al foco,
dicha situacion se da un 32% de las veces. Por otro lado, cuando el adverbio, en la
locucion conjuntiva, no se encuentra adyacente a la negacion, siempre aparece
pospuesto a su foco (esto ocurre un 52% de las ocasiones) o inserto en él (13%).

A su vez, la Tabla 4 y 5 muestran la posicion que ocupa el adverbio respecto
a su foco cuando tiene alcance neutro. La Tabla 4 recoge los datos de povov, co-
mo focalizador restrictivo y, la Tabla 5, los correspondientes a la locucion aditiva:

Tabla 4 Tabla 5
Total A- Total A-
1 121 6 620
100% | 100% 100% | 100%

Como ya hemos comentado a lo largo del capitulo, solo en una ocasion el ad-
verbio povov tiene alcance neutro cuando funciona como focalizador exclusivo,
las referencias restantes corresponden a su valor como correlacion aditiva. Asi

pues, como puede observarse, el adverbio antecede siempre a su foco cuando tiene

Y Cf. X. Cyr. 1.4.9, 1.6.38, 2.1.11, 2.2.7, 2.2.27, 5.3.19, 5.5.9, 6.2.22, 6.3.18, 7.5.56, 8.4.11,
8.5.15.

18Cf. X. Cyr. 1.2.12, 1.5.14, 3.1.25, 4.3.12, 7.1.10, 8.7.10, 8.8.17.

19°Cf. X. Cyr. 1.6.16, 3.3.5, 8.2.4.

20 Cf. X. Cyr. 2.3.10, 4.5.23, 5.2.22, 6.2.4, 8.8.6, 8.8.16.

2L Cf. X. Cyr. 1.4.21.
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alcance neutro y predomina, como es habitual, la primera posicion absoluta de
este.

Asi pues, como puede extraerse de los porcentajes que aportamos, en la Ciro-
pedia de Jenofonte povov con alcance restringido y funcion de focalizador exclu-
sivo se emplea un 95% de las veces y, en la correlacion de adicion, un 79%. Tanto
en su funcion como adverbio focalizador exclusivo como en la correlacion de adi-
cion, puovov se sitla siempre adyacente a su foco. Sin embargo, como adverbio
focalizador exclusivo solo antecede a su foco un 5% de las veces frente al 89%
que se encuentra consecuente a él. Los datos correspondientes a la correlacion de
adicién estan un poco mas igualados. El adverbio povov se encuentra consecuente
al foco un 55% de las veces y, precedente, un 32%. Apenas hay ejemplos en los
que uovov tenga alcance neutro (14% del total). No obstante, predomina la posi-
cién inicial absoluta, tanto en la funcién de focalizador exclusivo, donde solo hay
un ejemplo, como en la correlacion de adicion (6 ejemplos).

Por tanto, povov muestra una clara tendencia a situarse detrds de su foco
cuando su alcance es restringido y a precederlo cuando su alcance es neutro. Sin
embargo, somos conscientes de que apenas hemos hallado ejemplos de povov con
alcance neutro en la Ciropedia y, por tanto, los resultados correspondientes a di-
cho alcance debemos tomarlos con cautela. Por otra parte, el adverbio siempre se

encuentra adyacente a su foco tanto con alcance restringido como neutro.

5. Conclusiones.

De los datos del analisis que acabamos de realizar se desprende que el adver-
bio pévov tiene dos valores principales. En primer lugar, posee una funcion ad-
verbial de adjunto enfocante y afecta semanticamente al elemento en foco. Dicha
funcién puede ser de foco amplio, en el caso de que el foco sea todo el predicado,
el adverbio esté en contacto con alguna de sus partes y su posicion sea menos re-
levante; o de foco reducido, si el adverbio afecta semanticamente al foco y Unica-
mente a él.

En segundo lugar, el adverbio presenta una funcion como construccion de fo-
co aditiva (o0 povov-aAara kai). En este caso también se dan dos opciones. Por un
lado, la construccion puede presentar una forma y orden fijos, estando el adverbio
estrechamente ligado con la negacién y precediendo al elemento en foco. Por otro,
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el adverbio puede afectar a un foco reducido, colocdndose detras de la alternativa
y delimitando la extensién del término en foco.

A su vez, en el estudio de povov hemos encontrado otras construcciones en la
que el adverbio afecta a toda la oracién. Asi pues, como hemos ido sefialando, el
adverbio puede afectar a un término elidido que es el foco de la oracion, puede
presentarse en posicion inicial absoluta afectando a toda la oracién o constituir
una asociacion especial con ovk, este seria el caso de la construccion uévov ovk.

El analisis de la posicion del adverbio revela que, como hemos visto, uévov,
como focalizador exclusivo, actla retrospectivamente la mayoria de las veces so-
bre el foco. Por su parte, en la correlacion de adicion, el adverbio puede aparecer
ante el foco o tras él. Predomina ligeramente la construccién en que actua retros-
pectivamente, pospuesto al foco sin estar asociado a la negacion, dicha situacion
se da en 55% de las veces, frente a la correlacion de adicion en la que el adverbio
se encuentra asociado con la negacion y, por tanto, precede al foco (32%).

Por altimo, en términos de precedencia y adyacencia, cuando el adverbio pre-
senta alcance restringido y tiene funcion de focalizador exclusivo, solo precede a
su foco un 5% de las veces, mientras que es adyacente al mismo en la totalidad de
los ejemplos estudiados. Por otro lado, con alcance neutro, el adverbio povov
ocupa la primera posicion absoluta en la totalidad de los casos. Asi pues, el adver-
bio muestra una clara tendencia a situarse tras su foco e ir siempre adyacente al
mismo cuando este tiene alcance restringido. Por su parte, como ya hemos sefala-
do, los datos referentes al alcance neutro resultan muy Ilamativos, pero, debido a
los escasos ejemplos que hemos encontrado en la Ciropedia en los que se dé esta
situacion (solo 7), hay que tenerlos en cuenta en su justa medida.

Por tanto, en términos de posicion, los resultados que arroja nuestro estudio
de uévov en la Ciropedia respaldan los que proporciona Martinez (2014b) en la
historiografia atica.
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1. Introduccién.
1.1. Estado de la cuestion.

La traduccion que corresponde en espafiol al adverbio griego oupoiwg €s
“igualmente”, “del mismo modo”. El diccionario de conectores y operadores del
espafol de Fuentes (2009) identifica ambas formas adverbiales como conectores
de adicion. La autora analiza “igualmente” como un adverbio de modo que anade
elementos que se encuentran en el mismo nivel. En el plano modal y enunciativo,
marca la adicion de hechos y de enunciaciones. En el plano argumentativo, sefiala
la coorientacion enunciativa y argumentativa. A su vez, considera que “del mismo
modo” es una variante de “de igual forma”, expresion que no estd totalmente gra-
maticalizada. Dicho conector indica la union de argumentos equivalentes. Como
sucede en griego antiguo, también posee una variante como conjuncién compara-
tiva, “de igual forma que”.

Respecto a este adverbio, la bibliografia reciente es relativamente abundante.
Verano (2012a: 269-274) analiza los usos conjuntivos de los adverbios obtwg,
dote, dumg Y duoimg en cuanto a su significado, distribucion y uso en las cartas
privadas de Oxirrinco. En el caso de opoiwmg, sefiala que el adverbio ha dejado de
comportarse como un satélite de la predicacion modal-comparativo y ha pasado a
funcionar como un conector aditivo.

Entre los estudios dedicados al adverbio 6uoiwg en griego antiguo el mas
completo es el de Martinez (2014a: 65-82). El autor realiza un analisis de algunas
construcciones de opoiwg en un grupo de prosistas clésicos y postclasicos com-
puesto por Herddoto, Tucidides, Jenofonte, Hipdcrates, Aristételes y Polibio. Una
de las construcciones que identifica Martinez es la comparativa de igualdad, en la
que se expresa una relacion entre dos términos, habitualmente con referencia a
una base o parametro de la comparacion. Dicha construccion puede encontrarse
con el segundo término de la comparacion en dativo o con el adverbio opoiog
asociado con «ai copulativo, conocido en la tradicién filolégica como xai compa-
rativum. Otra construccion identificada por Martinez corresponde a la locucion
conjuntiva opoimg 6¢ kai. Dicha locucion tiene funcion aditiva, presupone una
alternativa en el contexto precedente y afiade un aserto que contiene una parte
comun con la presuposicion y una parte diferente correspondiente al foco expan-

sivo. En otras ocasiones la locucién puede introducir el foco expansivo, sin infor-
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macion explicita, ya que la informacién coman con la presuposicion esta omitida.
En estos casos, algunos autores, como Quirk et al. (1985: 632), consideran que el
adverbio tiene funcion focalizadora. Martinez identifica también la construccion
de opoimg como adverbio conjuntivo de adicion en solitario. En estos casos el
adverbio ocupa la posicion inicial en la frase. El adverbio introduce un foco ex-
pansivo y conduce a interpretarlo como informacion adicional a una alternativa
presente en el contexto. La ultima construccion que describe Martinez es aquella
en la que el adverbio no ocupa posicion inicial, pero presupone un elemento ante-
rior con el que establece la comparacién de igualdad. Finalmente, el autor conclu-
ye que opoimg no se comporta como una particula de foco plenamente gramatica-
lizada y vaciada de su sentido originario. Por ello las estructuras ecuativa y aditiva
se solapan, pero no se excluyen.

Por su parte, Alonso Aldama (2014: 73-79) realiza un estudio sobre los ad-
verbios opoing y mcavtwc en griego medieval. El autor se centra especialmente
en el estudio de los usos conjuntivos de dichos adverbios en la idea de descubrir si
se emplean casi como sinénimos Yy si las diferencias observadas en los textos pue-
den atribuirse al tiempo o lugar de composicion, a diferencias dialectales, estilisti-
cas o de nivel linguistico. El autor concluye que, como complementos de la predi-
cacion, ambos adverbios se utilizan pocas veces. Ademas, afiade, a pesar de que
se atestigua el uso conjuntivo de los adverbios para conectar oraciones, el mas
frecuente se da entre sintagmas.

A su vez, Maquieira (2014: 199-206) ofrece un estudio sobre los usos con-
juntivos de opoimg en Platon y la oratoria clésica. La autora parte del estudio del
adverbio como adjunto de la predicacion. Segun ella, opoimg expresa una nocion
comparativa de igualdad entre dos unidades o estados de cosas. Como adverbio
conjuntivo, opoimg une enunciados coorientados aunque también puede presentar
un uso como conjuntivo de contraargumentacion. Dicho uso se presenta en estruc-
turas oracionales en las que la oracion subordinada es una estructura concesiva.

Por Gltimo, Redondo (2015a: 599-608) presenta un estudio de los usos del
adverbio conjuntivo opoimg en la novela griega. La autora recoge las funciones
prototipicas del adverbio como complemento del predicado, modificador de adje-
tivos o modificador del sintagma nominal en el que va incluido. Su trabajo con-

cluye con el analisis de los usos conjuntivos de opoiwc.
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1.2. Valores del adverbio.
1.2.1. Complemento del predicado.
El adverbio opoimg se documenta en 70 pasajes en la obra de Jenofonte. En la
mayoria de estos ejemplos funciona como complemento del predicado?, ya sea

indicando Modo, ya sea expresando una nocion comparativa de igualdad.

(1) X. Cyr. 8.6.14 tadta 6¢ Kbpov obtw 101e TdE0vTog £T1 Ko VOV T@
avT® TPOT® TAcHL HEV ol VIO PoctAel PLAOKOL OROIMS PLAATTOVTOL,
macot 0¢ ail TV apyovtev Bopal opoimg Bepamedovial, Tavteg 6 ol
olKkol Kai peydAotl Kai pikpol dpeimg oikodvtol, mict 8& oi &piotot
TV mopdviov  E0poig  mpoteTiunviol, mOcor 08 ol mopeion
cuvtetoypévor kot  TOV  avtOv  Ttpémov  gicl, mhoor  OE
ocvykepoloodvior  moMtikol TphEelg €l OAlyovg EmioTdtag.
“Habiendo determinado entonces Ciro estas cosas asi, todavia en la
actualidad, segun la costumbre, todos los puestos de vigilancia del
rey son custodiados del mismo modo, y todas las cortes de los go-
bernadores son cuidadas del mismo modo, y todas sus casas, gran-
des y pequefias, son administradas del mismo modo; por todos son
honrados los mejores que se encuentran presentes con tronos, y todas
las expediciones organizadas conjuntamente son en la misma direc-
cién, y todos los asuntos politicos se encomiendan a unos pocos que
estan al frente de los poderes”.

En las tres ocasiones en las que aparece en el ejemplo (1), opoimg actia como
un complemento en el nivel de la predicacion con funcién de Modo. El adverbio
se encuentra precedente y adyacente al verbo principal las tres veces. Como ya
sefialara Maquieira (2014: 201), en este caso opoimg expresa una nocién compara-
tiva de igualdad implicita en la que se sobrentiende “como lo eran antes”. Asi, en

el momento de la narracidn, los puestos de guardia, las cortes de las autoridades y

1 Cf. X. Cyr. 1.4.6, 1.6.6, 1.6.25, 2.1.25, 2.3.23, 6.4.17*?, 8.6.14*%% 8.8.12; HG 4.7.1, 5.2.19;
Mem. 1.1.14, 3.5.14, 3.10.4, 4.2.27, 4.7.8, 4.8.10; Oec. 1.3, 8.7; Smp. 4.28; An. 6.5.31, 7.6.10;
Hier. 8.4; Ages. 5.1 Lac. 11.7; Eq. Mag. 1.19; Eq. 1.3, 5.8, 12.6; Cyn. 6.7.
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sus casas eran vigiladas y administradas del mismo modo que indicé Ciro en su

momento.

(2) X. Cyr. 1.4.6 émBoudv 8¢ c@ddpa &Eévan €mi v Onpav ovKETL
opoimwg Amapelv €dvvato Gdomep molg OV, GAL  dKvnpoOTEPOV
npoonet. “Y deseando ardientemente salir de caza, ya no podia rogar
con la misma insistencia como cuando era nifio, sino que se acerca-

ba con mayor timidez”.

Martinez (2014a: 69) sefiala que en Jenofonte es habitual que el segundo
término de la comparacion se encuentre introducido por éonep?. En esta construc-
cion el adverbio designa la semejanza de dos estados de cosas en que dos entida-
des distintas estan implicadas. A diferencia de lo que sucedia en (1), en esta oca-
sion el segundo término de la comparacion se encuentra explicito: ya no podia

insistir de la misma manera que lo hacia cuando era un nifio.

(3) X. Mem. 4.7.8 xoi tovtewv 0& OpoimM TOiG GAAOIG EKEAELE
euAdttectarl TV pdtaov mpoaypateioy, pExPL 0 ToD MEEAILOV
névto Kol a0TO¢ cLVESKOTEL Kol GuVite€iel Toig cuvodaot. “También
ordenaba atender asuntos de poca importancia, pero tanto en esos
asuntos como en otros aconsejaba evitar esfuerzos vanos, y él exa-
minaba todo hasta donde era provechoso y lo examinaba con los

compafieros”.

La construccién comparativa también se presenta en ocasiones con el segun-
do término en dativo, como sucede en el ejemplo (3). Martinez (2014a: 70), en su
comentario a ese mismo pasaje, indica que opoimg toig dAloig no es simplemente
un adjunto de manera. La construccién ecuativa se solapa con una construccion
aditiva en la que xai adverbial identifica el primer término de la ecuacién como
foco expansivo. Asi, kai afecta al termino focalizado y opoiwg introduce la alter-

nativa explicita.

2 Cf. X. Cyr. 1.6.6; HG 4.7.1; Oec. 8.7; An. 6.5.31.
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(4) X. Cyr. 2.3.23 éncidav 6¢, &on, katactduev €ni TOV dpouov Evoa
nepumatodpey, dtav pev mpog €o iopev, &ym ugv 1yoduat, Koi O
TPMOTOG AOYOC TPATOC, Kol O deHTEPOG MG O&l, Kol O TPiTog Kol O
TETOPTOC, Kol of T®V AOYOV Oekddeg Kol meEUTAdES, EmG av
nopayyEAL® &ym Otav &', &pn, mpdc Eomépav impev, 6 ovpayds T
Kol ol televtaiol TpdTol Aenyodvtal ol pévtor obtm meiboviat
votépw 1ovtl, tva €0iovion kol €mecOot kai MyeicHon dpoimg
neopevol. “«Y cuando —dijo— nos colocamos en la pista donde pa-
seamos, cuando nos vamos hacia el Este, yo voy delante, y el primer
pelotén, en primer lugar, el segundo donde le corresponde, después
el tercero, el cuarto, y las décadas y pémpadas de los pelotones
mientras que yo mando. Pero —dijo— cuando vamos hacia el Oeste, el
comandante de la retaguardia y los ultimos van a la cabeza los pri-
meros. Sin embargo, asi me obedecen a mi, yendo en el dltimo lugar,
para que se acostumbren a obedecerme tanto si van detras e, igual-

mente, si van delante»”.

En el ejemplo (4) opoiong se encuentra combinado con kai correlativo. Como
indica Martinez (2014a: 72), en estas estructuras parece que el adverbio funciona
como refuerzo de la correlacion coordinante. La relacion aditiva adquiere mayor
relevancia que la ecuativa. Asi, el adverbio refleja una funcion conjuntiva de re-
fuerzo coordinativo. No obstante, como sefiala Martinez, esta construccion suele
emplearse para unir términos contrarios y, en el contexto en que aparecen, uno €s
mas esperable que otro. Por tanto, esta asimetria sugiere el establecimiento de una
escala informativa, en la que el término menos esperado se sitda por encima del
mas esperado. En el ejemplo que proponemos parece que el adverbio se asocia
con el término menos esperado, fyeicOat, y mitiga la violacion de esa expectativa
a la vez que sefiala su posicion elevada en la escala informativa. Es mas esperable
que los soldados obedezcan cuando van detréas del general que cuando le antece-

den.

(5) X. Cyr. 6.4.17 neloic 8¢ toig pév dAloig oig kai mpdcdey payeiche,

Aiyontior 6¢ opoimg pév omiiouévol giciv, 6poimg 8¢ TeTaypévor
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T4g 1€ Yyop domidag peilovg &yovow 1§ ®G MOV T Kol Opdv,
TETAYUEVOL T €ig EKOTOV dNAOV 8Tl KOAVGOLGLY GAAAOVG pdyecOat
ANV v OAiywv. “Lucharéis contra las tropas de infanteria con las
que tambieén habéis luchado antes, y los egipcios, que estan armados
de la misma manera y ordenados de la misma manera que antes.
En efecto, tienen unos escudos mas grandes para actuar y ver, y, es-
tando ordenados por centurias, es evidente que se impediran luchar

unos a otros, salvo a un pequefio nimero”.

Un ejemplo més de comparacion ecuativa es (5). En él, por medio de la co-
rrelacion pév...6¢, se indica la igualdad entre cada uno de los términos coordina-
dos y su equivalente entre toig uév dAloic. Por tanto, el sentido es “estan armados
de la misma manera y por otra parte (u€v — 0¢) agrupados de la misma manera”.
En esta ocasion el adverbio seria el foco, con lo que no hay asociacion con foco ni

efectos de alcance que investigar.

(6) X. Eq. Mag. 1.19 todto yap o@erel pev mapanincing t@ Eayety,
Oylov 8' ovy dpoimg mapéyet. “Pues eso ayuda casi igual que una sa-

lida y no produce del mismo modo molestias”.

El adverbio opoimg suele aparecer negado en la obra de Jenofonte por ovy,
ovkétt y ote. Como sefiala Martinez (2014a: 71), en el ejemplo (6) el propio ad-
verbio es foco contrastivo afectado por la negacion. Por tanto, el adverbio puede
considerarse como adjunto del predicado ya que, al estar focalizado por la nega-

cion, no puede tener funcién conjuntiva ni focalizadora.

1.2.2. Conjuntivo de adicion.
En algunos pasajes y, siempre en posicion inicial, opoimg tiene valor de ad-

verbio conjuntivo de adicién®:

3 Cf. Martinez (2014a: 76-7).
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(7) X. Cyr. 2.3.4 viv obv 115, &1, Aeyéto EvOade dvactag mepl avtod
TOVTOL TTOTEPMG GV TNV ApeTV LOAAOV oietan dokeicBan wap' NUiv, €l
uéALoL 0 mAgloTa Kol TOVEV Kol Kivouvevely €0éhmv migiomg Kal
npfic tevéeclan, §| av eidduev &1L 008EV dlopépel KakdV elvar
opoimg yop mavieg @V iowv tevEdpueda. “«Asi pues, ahora —dijo—
que uno responda, levantdndose aqui, sobre esto: como cree que se
ejercita mas el valor entre nosotros, si quien quiere trabajar muchi-
simo y arriesgarse mas alcanza el honor, o si sabemos que no impor-
ta ser malo. Todos, en efecto, igualmente alcanzaremos las mismas

cosas»”.

Como puede observarse en el ejemplo (7), el adverbio precede al foco expan-
sivo y, en el plano informativo, afiade un comentario sobre el tdpico vigente. Asi,
introduce un foco expansivo y lo identifica como informacion adicional a una
alternativa presente en el contexto. En el caso de (7) opoing afiade nueva infor-
macion: indistintamente de ser buen o mal soldado, todos obtendrdn la misma
recompensa. A su vez, también podria caber la interpretacion de que, puesto que
vép es el conector, el adverbio vaya con el cuantificador mévteg: “todos por
igual”. No obstante, dicha interpretacion, seria redundante con el adjetivo t@®v
icwv.

(8) X. Cyr. 7.2.13 fjv yap tadta dkovsmoty, 0id' &1t sl oot mdv & Tt

€otiv évBdoe KaAdv KTijpo avopl kol yovoikis kol épeimg ic véota
TOAM®Y Kol KOADV TaAv ot TApng N mohg Eotar. “En efecto, si
escucharan esas cosas, sé que te llegaria todo lo que hay aqui como
bien hermoso para hombre y mujer. E, igualmente, al afio proximo
la ciudad estard de nuevo llena para ti de muchos y hermosos bie-

nes”.

En alguna ocasién encontramos opoiwmc, con valor conjuntivo®, siguiendo a

kai. Segun Magquieira (2014: 203-4), el adverbio afiade a la conjuncion un valor

* Cf. X. Cyr. 2.3.4, 7.2.13; HG 1.6.25; Mem. 1.6.13"% 4.1.4; Smp. 8.35; Hier. 6.4, 6.16, 10.5"%;
Lac.5.9,7.3; Eq. 3.2, 3.6.
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de igualdad entre las oraciones que une. En estos casos, opoimg introduce una
estructura con el mismo sentido discursivo que el enunciado precedente. Como
puede extraerse de (8), el adverbio afiade un argumento con la misma orientacion
que el precedente: el receptor recibira toda clase de obsequios e igualmente al afio

siguiente sucedera lo mismo.

(9) X. Mem. 1.6.13 6 8¢ Tokpdtng npdg Tadta eimev: Q Aviipdv, map'
NUiv vouileton v Gpav Kol TNV copioy OHoimg pev Kooy, uoimg
82 aioypov dorifecBon eivar. “Socrates respondid a eso: «Antifonte,
entre nosotros se cree que tanto la belleza como la sabiduria se pue-

den tratar de forma igualmente elogiosa o igualmente injuriosa»”.

Con valor conjuntivo el adverbio opoimng también suele aparecer en la corre-
lacidn opoiwg pév...opoing 8¢, como sucede en (9). Maquieira (2014: 203) sefiala
que dichas construcciones aportan una idea de igualdad total a ambas situaciones
descritas. Asi sucede en el ejemplo que proponemos en el que Sécrates indica a

Antifonte que la sabiduria se puede tratar de forma igualmente elogiosa o vil.

(10) X. Mem. 4.1.4 xai T®V KOV®V TOV EDPLECTATOV, PIAOTOV®V TE
0VoMV Kai EmBeTIK®Y T0lg Onplotg, Tag HEV kaddg dybeicas apiotog
yiyvecOor mpog TOC OMpag Kol YPNOUOTATOS, CVAYDYOUG O
YUYVOUEVOG LOTOLOVG TE KO HOVIMOELS Kol OLOTEDEGTATOC. ONOIMS
0¢ Kol TV AvOpAOTOV TOVG EDPVEGTATOVG, EPPMOUEVEGTATOVS TE TOAG
yoyoic dviog kai  &epyacTik@TdTong MV AV &yxelpdot,
odevhévTag pev kol paBovrag a Ol mpdrtewy, dpictovg te Kol
oeeMpotdtovg yiyvesbor “Y como los perros mas vigorosos, acti-
VoS Yy agresivos con las fieras, tras haberles educado bien, llegan a
ser los mejores y los més utiles para las cacerias, pero no educados
llegan a ser inutiles, furiosos indémitos. De la misma manera, los
hombres que son mas vigorosos, mas decididos en la vida y mas
habiles para lo que emprenden, tras ser educados y haber aprendido
lo que es necesario que hagan, llegan a ser los mejores y mas Uti-

2

les”.
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Es habitual, aunque en Jenofonte apenas encontramos esta construccion en
dos ocasiones, que el adverbio se encuentre inserto en la locucion conjuntiva
opoimg ¢ kai. Como sefiala Martinez (2014a: 74-6), la locucidn tiene valor aditi-
VO, presupone una alternativa en el contexto precedente y afiade un aserto que
contiene una parte comun con la presuposicion y una parte diferente que seria el
foco expansivo. Asi sucede en el ejemplo (10) donde la locucion conjuntiva
ouoimg 0¢ kai presupone una alternativa, en este caso explicita, en el contexto
anterior (si se educa bien a los perros de mejor raza resultan muy utiles) y afiade
una afirmacién con una parte comdn con la presuposicién y una diferente (igual
que sucede con los perros, si se educa bien a los hombres con mejores aptitudes
pueden llegar a ser muy utiles). Por tanto, el foco expansivo seria todo aquello que
va detras de la locucion conjuntiva puesto que es imposible distinguir el alcance

de los tres términos, todos tienen el mismo alcance neutro sobre todo lo que sigue.

1.2.3. Focalizador.

Por nuestra parte, creemos que se puede encontrar 6poiong con valor de ad-
verbio de foco® en unos pocos ejemplos. Sin embargo, cabe sefialar que la dife-
rencia entre las tres funciones es muy poco nitida, ya que se solapan. Lo relevante
en esta tesis es ver como se construye su alcance y, solo al final, exponer algunas
consideraciones sobre si esta manera de construirse permite considerar si son de
foco u otra cosa. En principio, lo interesante es ver la relacion entre posicion y

alcance.

(11) X. Cyr. 5.3.50 obt® yoap mpootattopévmv €ig AAAMAOLS TE Opav
mhvteg €00Kkovv oUTG Kol ovdelg mepaively 10 mpootayfev Kol
mhvteg &v aitig etvon kol oOdeic T aitig odte aioyvvesOon obrte
@ofeicarl opoimg 610 1O oLV ToAAOIG aitiav Exewv: “Pues de quie-
nes reciben ordenes asi, todos pensaban que se miran unos a otros y
nadie cumple lo ordenado y todos son responsables, pero nadie se
averglienza por la culpa ni teme, pues comparte culpa con muchos

por igual”.

® Cf. X. Cyr. 1.4.5"% 5.1.10"? 5.3.50, 8.2.20, 8.4.22, 8.5.16, 8.6.12, 8.7.9; HG 6.5.3; Mem. 3.4.10,
3.9.3; Oec. 18.4, 20.1*?, 20.24; An. 1.3.12; Hier. 7.3; Lac. 6.2, 10.7; Eq. Mag. 4.12.
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En el ejemplo (11) consideramos que opoimg focaliza al sintagma preposi-
cional 41 10 oOv moAloig aitiav. El adverbio convoca una alternativa que se ha
citado en el enunciado anterior: todos tienen la misma culpa de no obedecer una
orden y, a su vez, resulta reiterativo puesto que, si no estuviera el adverbio, el sen-
tido del texto seria el mismo: comparte la culpa con muchos. En la construccion
obte aioyvuvesbar ovte poPeicOot opoimg el adverbio podria ser dos cosas: por un
lado podria ser redundante y no aportar nada a la construccion coordinativa otte
aioyvveshar obte oPeicbar; o bien, por otro lado, podria ser del tipo que sefala
Martinez (2014a: 73-4): el adverbio va con el segundo conjunto y lo focaliza, es-
tableciendo una escala y sefialandolo como término mas informativo, por ser me-
nos esperado. El sentido seria: “ni se avergilienzan (lo que es normal) ni tampoco
temen <un castigo> (lo que resulta méas chocante) y la causal que sigue vendria a
justificar esa ausencia de temor, la parte chocante. En cuanto a la posicién, seria

adyacente y consecuente.

(12) X. Cyr. 5.1.10 &l pévtot, £€on, t0o0T0 0VTMOG EMEPOKEL, TAVTOS OV
nvaykalev 6poime. 0pdc, £en, 1O TP, OC TAVINS OUoi®S Kaietl;
“«Si eso fuera por naturaleza asi —dijo— obligaria a todos por igual.

¢Ves —dijo— como el fuego quema a todos por igual?»”.

Con relativa frecuencia opoimg suele modificar al adjetivo nag. Como sefiala
Redondo (2015a: 601-2), esta asociacion estaria relacionada con la expresion de
similitud entre todos los miembros de un conjunto. El adverbio afiade una infor-
macidn redundante pero que resulta destacada porque no es lo que sucede frecuen-
temente. La presencia de opoimg enfatiza que todos los miembros de un conjunto,
sin excepcion, se ven afectados por la predicacion. En el caso de (12) considera-
mos que opoimg focaliza en las dos ocasiones a mévtag, ya que el adverbio afiade
una informacion redundante y, a su vez, la enfatiza indicando que todos los
miembros de un conjunto sin excepcion son afectados por la predicacion: el fuego

guema todas las cosas sin excepcion.
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2. Convocatoria de alternativas. Contenido explicito o implicito.
Generalmente en Jenofonte el adverbio, tanto con valor prototipico, como con-
juntivo o de foco, suele presuponer una alternativa que se encuentra explicita en el

contexto precedente o siguiente.

(13) X. Hier. 6.16 donep ye kai inmog €l dyaboc pev €in, eoPepoc 08 un
AVIAKESTOV TL TOWOT], YOAETDG UEV GV TIG ADTOV ATOKTEIVAL S0 TNV
apeTV, YoAem®dS & LOVTL YpADTO, EDANPOVUEVOC U TL AVIKEGTOV £V
101 KIvdHvoIg €pydiontan, Koi TAAAG YE KTARATO SO0 YOAETH HEV
yphowa &' €otiv, Opoimg Gmavta AVmel eV TOVC KEKTNUEVOLG,
Mmel 8¢ amailattopévous. “Del mismo modo que el caballo, si es
bueno, pero induce a temor de que haga algo irreparable, dificil-
mente uno lo mataria por su excelencia y dificilmente se serviria de
él, estando vivo, guardandose de que, en los peligros, hiciera algo
irreparable, de igual forma, en cuanto a los restantes bienes que
son de dificil utilidad, a todos inquieta obtenerlos e inquieta alejarse

de ellos”.

Asi, en el ejemplo (13), opoiwg presupone una alternativa explicita, en este
caso que el caballo si es de buena raza dificilmente se sacrificaria o se serviria
alguien de él, y afiade una afirmacién en el mismo sentido discursivo que el enun-
ciado precedente y que, a su vez, introduce una parte diferente: sucede lo mismo

con un caballo que con los bienes de dificil utilizacion.

(14) X. Eq. 3.6 dyabov 8 pny dmeipov etvou €1 koi mAnyfj dyepOeic £0éhet
opnoing meibeobar. “ES bueno que no sea inexperto, si, tras ser le-

vantado a golpes, quiere igualmente obedecer”.

El caso (14) es el unico ejemplo en Jenofonte en que opoimg, con valor con-
juntivo, introduce un sentido discursivo diferente al enunciado precedente®. Como

indica Maquieira, este valor aparece en estructuras apodoticas, como es el caso del

¢ Cf. Maquieira (2014: 204-5).
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ejemplo que exponemos donde opoimg se encuentra tras la condicional &i kol
nAnyf €yepbeic. Esta construccion puede parafrasearse por una concesiva como:
aunque sea levantado a golpes, igualmente quiere obedecer. En este ejemplo la
alternativa también se encuentra explicita. A su vez, resulta dificil determinar el
alcance y la posicion relativa. Si consideramos que el adverbio tiene alcance sobre
toda la apddosis (que no introduce en inicial), este seria £0éAel Opoimg meiBecbon,
e iria inserto en su foco o alcance; si consideraramos que va solo con el verbo,
seria consecuente, y, si fuera con el infinitivo, precedente. Ambos elementos son

igual de chocantes (adversativos) aqui: el desear y el obedecer.

(15) X. Mem. 1.1.14 é0adpale o' €l un @avepov avtoic otv, 4Tl TOdTA
o0 duvatdév €oTv AvOpOTOLG €Vpelv: €mel Kol TOLG WEYIGTOV
QpovodIVTOG £l T® TEPL TOVT®V AEYEWY 0L TOVTA 00EALEV AAANAOLG,
AL TOTC povouévols opoimg drakeichatl mpog dAnilovg. “Se ex-
trafiaba de que no fuera evidente para ellos que no es posible para
los hombres descubrir esas cosas. Porgue incluso quienes mas orgu-
Ilosos estan sobre lo que dicen no comparten la misma opinién, sino

que igualmente se comportan como locos los unos con los otros”.

Cuando el adverbio funciona como adjunto del predicado y presenta una
construccion comparativa, habitualmente, como sucede en (15), la comparacion
de igualdad aparece explicita por medio del dativo: toic povouévoic. La posicion
preverbal se explica aqui por ser adverbio prototipico y, sobre todo, foco informa-

tivo.

3. Efectos de alcance.
3.1. Alcance restringido.
Como ya hemos sefialado, el adverbio opoiwg se atestigua en Jenofonte en 70

casos. De esos, consideramos que tienen alcance restringido 28 ejemplos.

(16) X. HG 6.5.3 ot &' AOnvoiot kai ol GAAOL YneloAuUeEVOL, OOmEP
Bactledg Eypayev, oDTOVOHOLG Eivol OMOIMS Kol WIKPAC Koi
peyahog moAelg, &EEmepyoV TOLG OpKMTAG, kol &kédevoav TO

uéyoto TéAN €v £kdotn molel Opkdoat. “Los atenienses y los otros
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después de haber decidido por votacion, como el rey propuso por
escrito, que fueran independientes igualmente las ciudades peque-
fias y grandes, despidieron a los encargados de prestar el juramento
y les ordenaron hacer jurar los mayores cargos publicos en cada

ciudad”.

En el ejemplo (16) ouoimg aparece seguido de la construccion kai-koi en la
que se integra de alguna manera. Consideramos que el adverbio tiene alcance res-
tringido sobre kai pkpdg puesto que afecta solamente a uno de los términos coof-
dinados. Como venimos comentando (cf. p. 156), opoiwg conduce al estableci-
miento de una escala informativa en la que el término menos esperado se sitGa por
encima del mas esperado y se encuentra cerca o pegado al adverbio. Asi, es menos
esperable que una ciudad pequefia fuera independiente y no tanto una grande. Por
tanto, el adverbio estaria resaltando una informacion que, sin él, seria préactica-
mente la misma (que fueran independientes no solo las ciudades pequefias sino

también las grandes).

(17) X. Cyr. 8.4.22 évtodba pev om 6 te Kdpog é&eyéhaoe kai ol GAlot

opoime. “Entonces Ciro se ri6 y los demas igual”.

El adverbio opoiwc se encuentra en el caso de (17) pospuesto y adyacente a
su foco restringido, en este caso, ot dALot. Aunque el ejemplo puede resultar am-
biguo puesto que podria considerarse que el adverbio tiene valor de adjunto del
predicado, sin embargo consideramos que en esta ocasidén se puede interpretar
como adverbio de foco. Esto es asi porque si el griego no hubiese querido resaltar
la informacion de que los demas se reian igual que Ciro, probablemente la cons-
truccion habria sido *6 Kdpog xai ol dAlotl é€eyélaocay. Por tanto, opoimg tiene
alcance reducido sobre oi éAlot destacando asi el hecho de que los restantes se
rieran a la vez que Ciro. Ademas, la funcién del adverbio es informativa, mas que
representativa. Se entiende que echaron a reir a la vez. Pero no se nos informa a la
vez de que lo hicieron, sino en dos actos ilocutivos: primero se presenta informa-
cion focal 1 (que Ciro echd a reir) y luego, como expansion o afiadido de esa pri-

mera informacion, que se constituye asi como presuposicion a efectos de lo que
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sigue, se nos presenta informacién focal 2 (un segundo foco, expansivo) como

apéndice de lo anterior.

(18) X. Oec. 18.4 xai vmolvyld ye kohovueva mavta Opoime, Podc,
nudvovg, inmovg. “Y se llama animales de carga a todos por igual,

bueyes, mulos y caballos”.

Aunque en estudios precedentes’ se considera que opoiwc, en su funcién pro-
totipica de adverbio, modifica a las formas plurales del adjetivo mdg, nosotros
consideramos que, en dichos contextos, opoiwg incide sobre este adjetivo y tiene
alcance reducido sobre el mismo. En el ejemplo (18) opoiwg, focalizando a
navtog, enfatiza que se les Ilama bestias de carga a todos los animales por igual y,
a continuacion, se especifica cuales son dichos animales. Asi, el caso de mavteg
resulta interesante, ya que, partiendo de que va con el pronombre, su alcance esta
muy claro y se puede ver la posicién con claridad. Pero, por otra parte, dado que
la presencia del pronombre nédvtec parece que atrae la modificacion del adverbio,
en esta construccion concreta podria considerarse que la posicion es mas libre,

porque el alcance lo sefiala el propio cuantificador.

(19) X. Oec. 20.1 évtadBa &1 &yd etmov: I1dg ovv, @ Toyouoye, &l obtm
Y€ Kol padld €0t pabeiv ta mepl TV yewpylay Kol TAvVTeg OUOImS
icaowv 0 Ol TolEly, oVl Kol TAVTEG TPATTOVCY OUOIMG, GAL' ol PEV
aOTdV APBOVES Te (DO Kol TEPLTTA EXOVOLY, 0l &' 00O TA dvaryKoio
duvavtor Topilesbat, dALG kol Tpocopeilovotv; “Entonces yo dije:
«Asi pues, ¢cdémo, Iscomaco, si son faciles de aprender los asuntos
sobre la agricultura y todos saben igualmente lo que se debe hacer,
no todos tienen buen éxito por igual, sino que algunos de ellos vi-
ven opulentamente y tienen cosas excesivas, y otros ni siquiera

pueden disponer de lo necesario, sino que incluso son deudores?»”.

’ Cf. Redondo (2015a: 601), Maquieira (2014: 201).
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En el caso de (19), el segundo époimg es un ejemplo del adverbio pospuesto y
no adyacente al foco con alcance restringido, a diferencia del primero que se en-
cuentra pospuesto y adyacente a mdvteg. Asi el segundo opoimg, acompafiado de
la negacion, destaca el hecho de si todos tienen los mismos conocimientos sobre

agricultura por qué no todos obtienen los mismos beneficios.

(20) X. Cyr. 8.6.12 ktdofe 8¢ kai mapodeicovg kol Onpio Tpépete, Kol
uite ovtoi mote dvev mOVoL Gitov mopabiobe punte immolg
AYVUVAGTOLS XOpTOV EUPGALeTe: 0D yap dv duvaipmy &yd &ig BV
avOpomivy dpeti) T TAVTOV VUAY dyabd dtodle, AAAL Ol EuE
uv ayadov dvta cOv dyaboig toig map' épod Vuiv énikovpov eivau,
VUG 8¢ opeimg avtovs dyadovg dvtag ovuv dyadois Toig ped' dudv
guol ovppdyovg eivat. “Procuraos también parques y alimentad fie-
ras, y no los alimentéis nunca sin fatiga ni echéis forraje a caballos
no ejercitados. En efecto, yo no podria, estando solo con la virtud
humana, salvar los bienes de todos vosotros, sino que es preciso que
yo sea bueno y tenga buen cuidado con aquellos de vosotros que
s0is buenos y estais a mi lado, del mismo modo que vosotros seais
buenos y seais mis aliados junto a los que entre vosotros son bue-

nos”.

Un ejemplo més de ouoimg pospuesto y adyacente a su foco es (20). En esta
ocasion el adverbio esta focalizando el pronombre personal vudg, inserto en la
construccion VudG 6¢ Opoiwg. Asi pues, el adverbio es adyacente y consecuente,
en este caso, porque se asocia a 6¢ que se encuentra en posicion de Wackernagel.
Una vez mas, el adverbio resalta que, al igual que Ciro no puede ejercer de protec-
tor sin la compariia de su séquito, de la misma forma ellos deben servirse de sus

comparieros.

(21) X. Cyr. 1.6.6 mopa yap tovg TV Oe®dv Oeopuovg Tavia T TotdTa
givo Tovg 88 d0EuTa edyopévoug Opoimg Epnoda gikdc etvan mapdl
Bedv ATVYETV BOTEP Kol TOPA AVOPAOTOV ATPAKTEV TOVS TAPAVOLLOL
deopévovg. “Todas estas, en efecto, estdn contra las leyes de los

dioses. Y a quienes piden algo contra la ley, igualmente decias que
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es natural que no lo obtengan de los dioses, como tampoco consi-

guen nada quienes requieren algo injusto para los hombres”.

Cuando opoimg forma parte de la comparacion ecuativa, el foco es la parte
del enunciado que se compara, en este caso, tovg o6& aféuta evyopévous. La al-
ternativa, a su vez, seria el segundo término de la comparaciéon napa dvOpdnmv
anpoktely Tovg mapdvoua deopévove. Por tanto, en (21) icwg tiene alcance res-
tringido sobre tovg 8¢ abéuita evyouévoug Yy se encuentra adyacente y consecuen-

te al foco.

3.2. Alcance neutro.
Consideramos que en Jenofonte opoiwg tiene alcance neutro en 42 ocasiones

debido principalmente a su funcién como adverbio conjuntivo. Veamos algunas:

(22) X. Cyr. 2.3.4 vdv ovv i, Eon, Aeyéto &v0ade dvaotig mepi avtod
TOVTOL TOTEPMS GV TNV ApeTv pdAlov ofeton dokeichot map' Huiv,
€l péALoL 0 mheloTa Kol TOVELV Kol Kivduvevey €06 mv mheiotng Kol
Tipfc tevéechon, §| Gv £id@dpev 8TL 0DSEV Slopépel KakdV Elvar
opoimg yap mhvteg TV iowv tevéoueda. “«Asi pues, ahora —dijo—
gue uno responda, levantandose aqui, sobre esto: cOmo cree que se
ejercita mas el valor entre nosotros, si quien quiere trabajar muchi-
simo y arriesgarse mas alcanza el honor, o si sabemos que no im-
porta ser malo. Todos, en efecto, igualmente alcanzaremos las

mismas cosas»”.

El adverbio con valor conjuntivo y alcance neutro se encuentra en Jenofonte
de diversas formas en posicion inicial absoluta. Una de ellas es la del ejemplo
(22), 6poimg afiade una informacion nueva al enunciado precedente. Como sefiala
Martinez (2014a: 77), el adverbio introduce un foco expansivo e invita a identifi-
carlo como informacion adicional a la alternativa presente en el contexto. Asi, la
informacidn nueva seria que, indistintamente de quién se esfuerce mas o menos,

todos obtienen la misma recompensa.

- 162 -



ADVERBIOS DE ADICION

(23) X. HG 1.6.25 peta tadta avpyxdnoov eig Xauov, kakeibev Zapiog
vavg Eaafov dékas fiBpotcav 0 kol dAloc mAeiovg 1| Tpldkovioa
Tapo TOV GA@V ovuudyov, €icBaively dvaykacoviee Gmovtog,
opoimg 8¢ kol &l Tveg avtoic Etvuyov EEw ovoat. “Después de esto,
se hicieron a la mar hacia Samos y de alli cogieron diez naves sa-
mias. También reunieron otras, mas de treinta de los demas aliados,
obligando a todos a embarcar, e igualmente también a aquellas que

estuvieran fuera”.

Otra forma en la que encontramos el adverbio en posicién inicial absoluta y
con alcance neutro es en la locucion conjuntiva duoiog 6¢ koi como sucede en
(23). Dicha locucién tiene funcién aditiva y, como ya hemos comentado (cf. pp.
156, 159), presupone una alternativa en el contexto precedente y afiade un aserto
que contiene una parte comun con la presuposicion y una parte distinta (Martinez
2014a: 74). Asi, la alternativa seria “obligaron a todos a embarcar, reuniendo a los

aliados” y la adicion que también obligaron quienes tenian alguna nave fuera.

(24) X. Hier. 10.5 mpog 8¢ tovto1g KOl TOIC &V T YOpY EpydTolg Kol
KTAVEGY 0DTOl v eikdTm¢ Koi Odppog kol dcedietay dHvarvto
pdAioto mapéyety, Opoimg Lev 1oic 6oig 1dlolg, dueimg o6& Toig dva
mv xopav. “Ademas de esas cosas, estos podrian ofrecer sobre todo
confianza y seguridad a los labriegos y a los rebafios en el campo,

igual a los tuyos propios que a los del campo”.

En el ejemplo (24) encontramos la ya comentada correlacion (cf. p. 154)
opoimg pev...opoimg 6¢. Como indica Maquieira (2014: 203), esta correlacion, con
funcidn conjuntiva, aporta una idea de igualdad total de las dos situaciones descri-
tas. En este caso, la idea de igualdad se traslada a que todos los trabajadores del
campo, no solo los suyos propios sino también los viandantes, tendrian confianza
y seguridad. El adverbio en esta ocasion se encuentra pospuesto al verbo principal
y no es adyacente al mismo. A su vez, consideramos que esta correlacion tiene
alcance neutro ya que tiene incidencia sobre toda la oracion: xoi 6dppoc xoi
acpdrelay SHvavto pdAoto mapEyey, OLoimG PEV TOig 001G 1dio1g, Opoimg d¢ Tolg
ava TV yopav.

- 163 -



opoimg

(25) X. Hier. 8.4 xdéuvovto Oepamevodtooay OROI®S: OVKODV TODTO
coQeG OTL ol and T®V duvateTaTeV Bepameion Kol xopav EUTolodot
ueyiotnv; “Si cuidaran de la misma manera al que esta enfermo,
¢no es verdad que esto es evidente, que los tratamientos de los méas

poderosos infunden mayor alegria?”.

Por ultimo, aunque en (25) consideramos que el adverbio tiene funcién de ad-
junto del predicado, sin embargo tiene alcance neutro sobre el enunciado prece-
dente, estando situado pospuesto al verbo y siendo adyacente al mismo. Este es el
unico ejemplo en Jenofonte en que, estando el adverbio en posicion final, muestra

alcance neutro sobre el enunciado.

4. Posicion.
El estudio de la posicion de opoiwmg en la obra de Jenofonte arroja los siguien-

tes resultados recogidos en la Tabla 1:

Tabla 1
Total 70 100%
Alcance Restringido 28 40%
Alcance Neutro 42 60%

El adverbio opoimg se documenta en Jenofonte en 70 pasajes de los cuales
identificamos que en un 40% de las ocasiones el adverbio tiene alcance restringi-
do y en un 60% alcance neutro. Aunque opoimg también tiene un carécter conec-
tor, semejante, como veremos, al de 6uwg, sin embargo, los datos no estan muy
polarizados hacia un lado u otro.

La Tabla 2 recoge los datos correspondientes a la posicion que ocupa el ad-

verbio cuando este tiene alcance restringido:
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Tabla 2
Total AF FA F...A
28 10° 15° 310
100% | 36% | 53% 11%

Identificamos que en 28 ocasiones el adverbio opoiwg tiene alcance restringi-
do de las cuales un 36% de las ocasiones el adverbio antecede y es adyacente a su
foco. El adverbio se encuentra consecuente y adyacente al foco un 53% de las
veces y solo un 11% se encuentra consecuente y no es adyacente al mismo.

La Tabla 3 muestra la posicion que ocupa el adverbio respecto al verbo

cuando tiene alcance neutro:

Tabla 3
Total A- AV/VA | Otros
42 21! 18 3
100% | 50% 43% 7%

La posicion ligeramente mas frecuente del adverbio con alcance neutro es la
inicial absoluta, que tiene lugar un 50% de las veces. A continuacion, un 43% del
total, el adverbio se sitla precedente o consecuente y adyacente al verbo. Por
ultimo, un 7% de los casos el adverbio se encuentra consecuente y no adyacente al
verbo.

Asi pues, de los datos que aportamos puede extraerse que 6poimg con alcance
restringido se emplea un 40% de las veces en la obra de Jenofonte, de las que un
36% precede al foco y es adyacente al mismo y un 53% de los casos se encuentra
adyacente y consecuente al foco. Identificamos que el adverbio tiene alcance neu-

tro un 60% de los casos estudiados. Un 50% de los mismos el adverbio opoimg

8 Cf. X. Cyr. 1.4.5% 1.6.25, 5.3.50, 8.2.20; HG 6.5.3; Oec. 8.7; An. 6.5.31; Lac. 6.2, 10.7; Eq. Mag.
4.12.
% Cf. X. Cyr. 1.6.6, 5.1.10% 8.4.22, 8.5.16, 8.6.12, 8.7.9; HG 4.7.1; Mem. 3.4.10, 3.9.3; Oec. 18.4,
20.1%, 20.24; An. 1.3.12, 7.6.10; Hier. 7.3.
0¢f. X. Cyr. 1.4.5, 5.1.10% Oec. 20.1°%
1 Cf. X. Cyr. 2.3.4, 6.4.17", 7.2.13, 8.8.12; HG 1.6.25, 5.2.19; Mem. 1.6.13"?, 3.5.14, 3.10.4,
4.1.4,4.7.8,4.8.10; Oec. 1.3; Smp. 8.35; Hier. 6.4, 6.16; Lac. 5.9, 7.3; Eq. 3.2.
12.Cf. X. Cyr. 1.4.6, 2.1.25, 2.3.23, 8.6.14%*% Mem. 1.1.14, 4.2.27; Smp. 4.28; Hier. 8.4; Ages.
5.1%: Lac. 11.7; Eq. 1.3, 3.6, 5.8, 12.6; Eq. Mag. 1.19; Cyn. 6.7.
13 Cf. X. Hier. 10.5"%; Ages. 5.1%
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ocupa la posicion inicial absoluta y, en un 43%, el adverbio se sitla adyacente al
verbo ya sea en posicidn precedente o consecuente.

Por tanto, estos datos parecen indicar que a la hora de sefialar el alcance res-
tringido, en el caso de 6uoimg, es mas relevante la adyacencia al foco que situarse

precedente o consecuente al mismo.

5. Conclusiones.

Hemos identificado tres funciones del adverbio opoiwg en Jenofonte: como
adjunto del predicado, ya sea indicando Modo o expresando una nocién compara-
tiva de igualdad; como adverbio conjuntivo, estableciendo una relacion de adi-
cion, y como adverbio de foco.

El analisis de los datos extraidos del estudio de la posicion y alcance de
opoimg en la obra de Jenofonte indica que, como ya indicara Martinez (2014a:
80), las nociones de adverbio de foco, conjuntivo o de comparacion de igualdad
tienden a solaparse en este adverbio; de manera que resulta complicado decantarse
por una u otra interpretacion. No obstante, a nosotros nos interesa la manera de
construirse con su alcance. Este hecho queda contrastado por los resultados apor-
tados en las tablas donde hay una ligera diferencia entre el porcentaje de opoimg
con alcance restringido (40%) y el correspondiente al alcance neutro (60%). A su
vez, una vez mas prevalece el alto porcentaje de adyacencia cuando el adverbio
tiene alcance restringido (89%). A su vez, prevalecen los casos en los que el ad-
verbio se sitla tras el foco (53%) frente al 36% en que opoimg lo precede. En
cuanto el alcance neutro, este tiene lugar un 60% de las ocasiones. En dicho al-
cance, predomina ligeramente la posicion inicial absoluta, siendo esta de un 50%
frente al 43% de las veces en que el adverbio se sitda adyacente al verbo.

Por tanto, en el caso de ouoimg también prevalece la adyacencia al foco a la
hora de identificar el alcance restringido, mientras que, en el alcance neutro, pre-

valece ligeramente la posicién inicial absoluta.
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1. Introduccién.
1.1. Estado de la cuestion.

Los adverbios aproximativos han sido el centro de atencion de numerosos es-
tudios en las lenguas modernas. Este hecho se debe, seguramente, a que poseen
caracteristicas especiales que los distinguen de los adverbios prototipicos. Dichas
caracteristicas han llevado a considerarlos adverbios de foco, puesto que destacan
un elemento dentro de un enunciado y convocan alternativas. Entre los estudios de
los adverbios de aproximacion en espafiol destaca el de Garcia-Medall (1993:
159-160) dedicado precisamente al adverbio casi y otros aproximativos. El autor
divide los adverbios aproximativos en tres grupos: defectivos, excesivos y neu-
tros. Segun su division, oyeddv corresponderia a los defectivos puesto que implica
que la extension de sus modificados, ya sean nicleos nominales u oraciones com-
pletas, es incompleta. A su vez, propone tres grados de alcance sintactico de casi,
puesto que considera que hay una relacion directa entre su alcance sintactico y su
funcién semantico-oracional. Dichos grados son los siguientes: grado minimo, en
el que el adverbio puede afectar a sustantivos, adjetivos, adverbios y existe una
libertad posicional; grado medio, cuyo alcance afecta a un sintagma verbal o0 a una
oracién, pero la libertad posicional es sensiblemente inferior y, por Gltimo, grado
maximo, casi ilocutivo, desde el alcance sintactico externo, aparece casi en las
respuestas a preguntas nucleares. Su importancia radica en que implica un cambio
en las expectativas planteadas de antemano. Asi, en “—;Vienes conmigo? —Casi
si”, la persona que responde no esperaba ir pero, finalmente, decide que asistira.
En cuanto a la posicion, aparece obligatoriamente en primer lugar.

No obstante, pese a su importancia, dicho trabajo no es el primero dedicado a
esos adverbios y a casi, concretamente. El término de adverbio de aproximacion
comenzo a utilizarse a partir del estudio de Lakoff (1973), en el que se destaca la
existencia de elementos que aumentan o disminuyen la precisién denotativa del
término al que complementan.

En el Diccionario de conectores y operadores del espafol, Fuentes (2009)
sefiala que el adverbio casi indica una cuantificacion aproximada. Sefiala un esta-
dio cercano, aungue sin llegar al cumplimiento de lo marcado como referencia. Se

utiliza con cuantificadores o elementos que conllevan esa idea en su significado.
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A su vez, puede aparecer modificando a una oracién, sintagma o palabra, siempre
precediéndolos.

En el caso del griego antiguo, Crespo (2015a: 219) sefiala que los adverbios
de aproximacion (oyeddv, péovov ov, OAiyov d&giv, poyic 0 puoic) indican que el
foco sobre el que inciden designa una entidad o evento al que se debe aplicar un
término distinto del empleado, pero muy proximo a él y de un grado superior o
inferior en una escala de la que forma parte junto con otros elementos expresos o
no. El adverbio de aproximacién indica que el foco expresa una cualidad que no
alcanza a la expresada por el foco, pero que esta proxima a ella.

A su vez, Redondo (2017a: 243-257) realiza un estudio sobre los adverbios
aproximativos defectivos en griego tardio. En dicho trabajo se centra en los ad-
verbios oyedov, Ohiyov d€iv y povov ov. Estos adverbios funcionan como adver-
bios de foco generando escalas en las que la alternativa ocupa la posicion mas
alta. Como aproximativos defectivos, poseen dos instrucciones semanticas: el
componente de polaridad, que niega la realizacién de la alternativa y un compo-
nente de aproximacion que conduce a diferentes interpretaciones segln la natura-
leza del alcance. No obstante, estas caracteristicas pueden reducirse a dos: ya sea
indicando que la alternativa no se lleva a cabo por un margen pequefio, ya sea
porque el foco es muy similar a la alternativa.

Otro de los trabajos dedicados al estudio de los adverbios de aproximacion en
griego antiguo, en este caso a uoyic y uohg, es el de Conti (2017a). En él, la auto-
ra expone que los adverbios griegos presentan las mismas propiedades que sus
correspondientes en las lenguas modernas. La primera es la escalaridad, el signifi-
cado escalar de estos adverbios sitda el contenido denotativo del elemento al que
se refieren en un punto de coincidencia total con él o en un punto cercano a él, que
puede incluirlo o excluirlo. La segunda propiedad, citada por la autora, correspon-
de a la orientacién argumentativa®. Dicha orientacién puede ser positiva o negati-
va. Serd positiva cuando la expresion de aproximacion y el elemento al que se
refiere guien al receptor del mensaje hacia la misma conclusion (por ejemplo, es
casi de dia). Por otro lado, un adverbio de aproximacion poseera una orientacion

argumentativa negativa cuando guie al receptor del mensaje hacia una conclusion

! Estudiada por Anscombre y Ducrot (1994).
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incompatible con el contenido de verdad del elemento al que se refiere (por ejem-
plo, apenas es de dia). La tercera propiedad atribuida a los adverbios de aproxi-
macion es la polaridad positiva o0 negativa. Se considera que poseen una polaridad
positiva cuando confirman el contenido de verdad del elemento al que se refieren;
por el contrario, cuando la anulan, su polaridad es negativa. Por ultimo, se nombra
el impacto comunicativo. Esto hace referencia al hecho de que algunos adverbios
de aproximaciéon pueden funcionar como mitigadores, disminuyendo la fuerza
asertiva del mensaje.

A su vez, Redondo (2016: 287-305) realiza un estudio sobre focos aproxima-
tivos con dAiyog/ nikpog en el corpus de la novela griega. Segun la autora, se con-
sideran adverbios de foco a los aproximativos porque su presencia implica la exis-
tencia de alternativas. Por ejemplo, en el enunciado “casi llego tarde” el adverbio
convoca en la mente del receptor la existencia de una alternativa “llego tarde” y, a
su vez, la sitla en el punto més alto de una escala pragmatica, seguida del foco
“llego” que ocupa un lugar inferior. Puesto que la presencia del adverbio indica
que la alternativa no se realiza, pero que estuvo cerca de hacerlo, “casi” funciona,
como ya describi6 Garcia-Medall (1993: 159-160), como aproximativo defectivo.

Entre los estudios dedicados a oyedov estan los de Ruiz Yamuza (2001 y
2011). En Ruiz Yamuza (2001) se realiza un analisis sobre los desplazamientos
semanticos en los adverbios de modalidad icwg, Téyo y, como ya hemos mencio-
nado, oyeddv. En Ruiz Yamuza (2011) se estudian tres adverbios de modalidad,
entre ellos oyed6v, como mitigadores en la obra de Plutarco.

También cabe mencionar el articulo de reciente publicacion de Jiménez Del-
gado (2019: 47-72) en el que se estudian los operadores de aproximacion en el
decir y de atenuacion en griego antiguo, centrandose en la particula mov. El autor
sefiala que dicha particula no se utiliza como una particula de modalidad episté-
mica, sino que, su valor es mas propio de un operador de aproximacion en el decir
y de atenuacién.

En la actualidad, el estudio mas detallado que encontramos sobre el adverbio
que vamos a estudiar es el de Elena Redondo (2015b). Redondo describe sus usos
como adverbio de foco y marcador discursivo en la novela griega. En él, la autora
le atribuye los siguientes valores. Como adverbio de foco, la mayoria de las veces
acta como modificador de diferentes segmentos discursivos dentro del marco

oracional. Dentro de dicho marco, oyedév funciona con mayor frecuencia como
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modificador de componentes oracionales distintos del predicado. La mayoria de
las veces se encuentra focalizando al adjetivo “todo”. Dentro de este valor, la co-
locacion de oyed6v no suele dejar dudas sobre su alcance, ya que o bien se en-
cuentra inserto en él, o bien cerca de él, aunque la autora aprecia grados dentro de

la cercania:

-Cuando acomparia a adjetivos que significan “todo”, suele ser ad-
yacente a ellos, ya sea precediéndolos, ya siguiéndolos.

-Cuando acomparia a povog la contigiiidad no es requerida. Tampo-
co se requiere adyacencia cuando acomparia a adverbios.

Por tanto, en los casos en que oyedov acompafa a elementos distintos del
predicado, cuando su alcance es una entidad graduable, actiia como un cuantifica-
dor, estableciendo un valor gradual en una escala jerarquica, en la que el foco
ocupa una posicion inferior a la de la alternativa, que es el valor maximo.

Como modificador del predicado, se dan dos situaciones: una, cuando modi-
fica a predicados de estado o durativos; y otra, cuando modifica a otros tipos de
predicados. Cuando oyedov acompafia a predicados que indican estados o accio-
nes durativas, mantiene las dos instrucciones semanticas conocidas, el componen-
te polar y el préximo.

Como modificador de otros predicados, el adverbio focaliza a predicados en
forma no personal (participios) que a su vez se encuentran modificados por adver-
bios de fase; lo que se focaliza es la fase temporal mas cercana a la culminacion
del proceso denotado por el predicado.

El altimo valor de oyedov que estudia Redondo es el de marcador discursivo.
El adverbio ocupa el primer lugar del enunciado sobre el que extiende su influen-
cia. Cuando funciona como marcador discursivo es perceptible el componente
préximo, que se realiza con respecto a la proximidad a la verdad del enunciado

que constituye su alcance.
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1.2. Valores del adverbio.
El adverbio oyed6v se documenta en Jenofonte en 48 pasajes. Sin embargo,
en otros autores puede tener valores que aqui no se constatan, a pesar de haber

estudiado Jenofonte por completo.

1.2.1. Aproximador.
En el corpus el valor universal parece ser el de aproximacion?, quiza un hed-
ge en el sentido original del término. Asi, equivale a nuestro “aproximadamente,

como quien dice”:

() X. HG 6.1.2 o¢ & ad xai oi Doxelg &npéoPevov &g TV
Aoakedaipova kol Eleyov OtL €l pun Pondnootev, ov dvvicowTo UN
neifecban toig ®nPaiolc, €k Tovtov ol Aakedauovior dwufifalovot
katd Odlottav gig Pokéoc KieouPpotov te tov Paciiéa kol pet'
aOTOD TETTOPOG HOPOS KOl TMV GUUUAY®V TO UEPOG. XYEO0V O¢ TePl
TOVTOV TOV YPOVOV Kol Kk OetTorog APIKVEITOL TPOS TO KOOV TV
Aaxedopoviov ITolvdauag Papoditog. “Como ademas los focidios
enviaron una embajada a Lacedemonia y dijeron que, si no les pres-
taban ayuda, no podrian desobedecer, después de esto los lacedemo-
nios trasladaron por mar hacia Focide al rey Clebmbroto y, junto a
él, a cuatro batallones y a parte de los aliados. Casi al mismo tiem-
po también desde Tesalia llega el farsalio Polidamante ante la asam-

blea de los lacedemonios™.

En pasajes como el del ejemplo (1), el adverbio no convoca ni asocia con nin-
guna escala. Por tanto, no puede haber un valor defectivo, sino necesariamente
aproximativo. Ruiz Yamuza (2011: 517) sefiala que oyed6v puede funcionar como
modificador de la ilocucién. Por tanto, la indicacion temporal no es precisa y pue-
de considerarse como un mecanismo de mitigacién. Resulta complicado aseverar

el momento exacto en que Polidamante llegd de Tesalia. A su vez, aunque el ad-

2Cf. X. HG 4.1.41,4.2.14,6.1.2,7.3.1, 7.4.12; An. 1.10.16, 3.1.33, 6.3.25; Ages. 2.9.
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verbio ocupa la posicion inicial, no tiene alcance sobre la oracion, como suele ser
habitual, sino sobre el sintagma y funciona como marco temporal.
Cuando afecta a una expresion de referente muy concreto, afiade el matiz de

inexactitud®: “poco mas o menos, en general”. Asi sucede en el ejemplo (2):

(2) X. Oec. 4.11 kai yap oYedOV TL 0ol KAKDC TNV yoOpav Epyalduevol
oUTE TOVC @POVPOVG TPEPOVOY OVTE TOVG OUGHOVG OVVOVTOL
armodwdovai. “En efecto, en general, quienes cultivan mal la tierra ni

mantienen a la guarnicién ni pueden pagar los tributos™.

Con los numerales® ocurre algo semejante. Como puede verse en (3), el ad-
verbio funciona aproximando la cantidad al total del namero dado. No obstante,
de la expresion de oyeddv con numerales no se puede extraer que se pueda superar
la cantidad determinada. Es decir, funciona como un aproximante en un grado

menor del nimero designado.

(3) X. An. 4.7.6 10 8¢ ywpiov, ®¢ Kai oL 0pdg, 6YedOV Tpia NuiTAedpd
gotv O O¢l Borlopévoug dierdeiv: “El lugar, como también tl ves, es
aproximadamente de un pletro y medio y es necesario atravesarlo

expuestos a ser alcanzados por los enemigos”.

1.2.2. Escala de un valor maximo.
Cuando en la construccion se introduce una escala, el sentido viene a ser “ca-
si, poco menos de”. Si el valor de referencia en la escala es un valor maximo, en
ese caso se impone una perspectiva ascendente. EI mejor ejemplo es el uso con el

cuantificador universal®:

$Cf. X. Cyr. 6.2.7, 6.2.10%, 6.3.5, 8.7.2; HG 7.1.2; Mem. 2.6.12; Oec. 4.11; An. 7.6.1; Lac. 5.1.

* Cf. X. HG 6.2.38; An. 4.7.6; 4.8.15"%; Vect. 3.9.

° Cf. X. Cyr. 1.6.36, 2.1.7, 2.1.10, 4.1.8, 4.2.11, 4.2.37, 5.1.25, 6.2.10"; HG 4.6.6, 5.2.12, 6.1.9,
6.5.33, 7.4.25, 7.4.37, 7.5.26; Mem. 3.13.5; Smp. 4.6; An. 6.4.20; Eq. Mag. 4.5; Cyn. 1.11.

- 174 -



ADVERBIOS DE APROXIMACION

(4) X. Smp. 4.6 iote yop dMmov &t Ounpog 0 coPAOTOTOG TEMOINKE
600V Tepl mhvtov TV dvBporivav. “Pues sabeis sin duda que el

sapientisimo Homero ha tratado casi de todos los temas humanos”.

En el ejemplo (4) se impone una escala ascendente puesto que se infiere que

Homero trat6 préacticamente de todos los temas concernientes al ser humano.

1.2.3. Escala de un valor minimo.
Cuando el valor en la escala es un valor bajo (o minimo) se impone una pers-

pectiva descendente y el valor puede ser el inverso®, de “poco mas de, apenas”:

(5) X. An. 1.8.25 o¢ &' 1 tpomn &yéveto, daomeipovtar kai oi Kbpov
£EaKOG101 €1G TO JUDKELY OPUNCAVTES, TANV TTAVL OAlyol AUE' oTOV
kateleipnoav, oyeddv oi opotpdmefot kaiovuevol. “Cuando se
produjo la derrota, se dispersaron también los seiscientos hombres de
Ciro que se lanzaron a la persecucion, excepto muy pocos que se

quedaron junto a €él, apenas los llamados «comparfieros de mesa»”.

En el caso de (5), el adverbio expone una escala descendente que se puede ex-
traer, en parte, por el contexto. Tras la derrota, el ejército de Ciro se disperso y
solo quedaron junto a ¢l unos pocos, “apenas/poco mas que los llamados compa-

fieros de mesa”, es decir, solo permanecieron los mas allegados.

2. Convocatoria de alternativas. Contenido explicito o implicito.
El universo de referencia es un grupo y las alternativas son unidades de un
conjunto. El caso mas habitual tiene lugar con el cuantificador universal (oyedov

TOVTEQ).

(6) X. HG 5.2.12 611 pév yap t@v €mi Opdxng peyiom moAg "‘OAvvOog
oy£00v Tavtec émiotache. “Pues, que Olinto es la mayor ciudad de

Tracia, casi todos lo sabéis™.

® Cf. X. Cyr. 4.5.39; Oec. 5.17; An. 1.8.25, 3.2.1.
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Segln Redondo (2015b: 169-171), en este caso el foco seria mavteg
éniotacbe y, la alternativa convocada, seria “todos saben que Olinto es la mayor
ciudad de Tracia”; sin embargo, debido a la presencia del adverbio, la alternativa
resulta, por una parte, negada “no todos saben que Olinto es la mayor ciudad de
Tracia”, y, por otra, definida en funcién de su cercania a “todos saben que Olinto
es la mayor ciudad de Tracia”, como un valor inferior. Dicho esto, oxgd6v convo-
caria la existencia de una escala en la que la alternativa “todos saben que Olinto es
la mayor ciudad de Tracia” constituiria el valor maximo y el elemento focalizado,
“casi todos sabéis que Olinto es la mayor ciudad de Tracia”, ocuparia un lugar
inferior.

En esta construccion con el cuantificador universal, la alternativa puede ex-
plicitarse, por ejemplo, con mArv. Asi sucede en el ejemplo (7), donde wAnv intro-
duce la alternativa explicita: salieron casi todos salvo los que se encontraban en la

tienda de Ciaxares.

(7) X. Cyr. 4.2.11 oVt on EENAOOV 6Y€dOV dmavteg Kai oi Mijdot ANV
do01 ovv Kva&apn &tvxov oknvodvies obtol 8¢ kotéuevov Kol ol
TovTmV VKoot “Asi, salieron casi todos, incluso los medos, excep-
to cuantos precisamente acampaban con Ciaxares; estos permanecian

y también sus subditos”.

Cuando el adverbio aparece focalizando a un adjetivo en grado superlativo,
nos encontramos ante elementos que se conciben como el punto extremo de una

escala, en este caso, aproximado al final:

(8) X. Cyn. 1.11 gredevoe 8& ody V' GOV oloval Tveg: od Yap &v fv O
pev oyed6v T dprotoc, O 0& duotog dyaboic kakol 0¢ Empasov TO
gpyov. “Pero no murid por obra de quienes creen algunos. En efecto,
no seria el uno préacticamente el mejor y el otro igual a los buenos.

Y es que los malos realizaron el asunto”.

En el ejemplo (8), la alternativa convocada seria la que se explicita en el con-

texto posterior: kakol 8¢ Enpacav 10 Epyov. Asi, el contraste explicito en este con-
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texto es: “el mejor y otro bien bueno” frente a “los malos”. Por tanto, la idea que
se quiere transmitir es que, quien obrd su muerte, no seria el mejor o el bueno,
sino fruto de los malos.

El universo de referencia puede ser distinto 0 mas bien no haber universo de

referencia. Por ejemplo, con algunos adjetivos, no es tan facil hallar la alternativa.

(9) X. Cyr. 2.1.10 xai 6y£ddv te Erowo fv kai v [epodv oi opudTOL
napfoav &yoviec T0 ano Ilepodv otpdrevpa. “Estaban casi prepara-
das [scil. las armas] y los hométimos persas se presentaron trayendo

el ejército de los persas”.

En el ejemplo anterior, segun el concepto de orientacion argumentativa, estu-
diado por Conti (2017a: 8) y por Ascombre y Ducrot (1994), en las expresiones de
aproximacion la orientacion puede ser positiva o negativa. Resulta dificil discernir
si la orientacion argumentativa de la alternativa es positiva, “las armas estaban
préacticamente preparadas”, guiando la expresion de aproximacion y el elemento al
que se refiere al receptor del mensaje hacia la misma conclusion; o, por el contra-
rio, negativa, “las armas no estaban preparadas”, la cual conduce al receptor hacia
una conclusion incompatible con el contenido de verdad del elemento al que se
refiere. Sin embargo, el contexto inmediatamente anterior’ en el que se cuenta
que, tras hablar con Ciro, Ciaxares preparaba las armas, nos conduce a considerar
que la alternativa es “las armas estaban preparadas™, puesto que, si comenzé a
prepararlas con anterioridad, cuando llegaron los persas cabe esperar que ya estu-
vieran practicamente preparadas.

Cuando el adverbio actla como aproximante, no parece que sea adecuado
hablar de alternativas. En el ejemplo (10) no hay una alternativa clara: “mas o
menos por aquel tiempo”, pero no implica “pero no por aquel tiempo”. Mas que
focalizador por contraste con la alternativa es aproximante: “por aquel tiempo,

contando mal y pronto”. Por otro lado, como puede observarse, el adverbio

" cf. X Cyr. 2.1.10 6 8¢ Kva&dapn €508 te €0 Aéyetv, kol Tod pév mieiovg petoméumesdot ovKETL
guéuvnro, mapeokevdleto 8¢ dmha ta mpospnuéva. “A Ciaxares le parecié que tenia razén; ya
no se acordaba de su propuesta de hacer venir méas efectivos y preparaba las armas de las que
habia hablado”.
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oxedov precede y es adyacente a su alcance restringido y se asocia con el foco:
“nos parecié que se fueron por temor a un ataque nocturno, pues se fueron précti-

camente en ese tiempo”.

(10) X. An. 6.3.25 oy£dov yop auei todTov TOV Ypovov dmnfjcav. “Pues

casi al mismo tiempo partieron”.

En ocasiones, oyeddv acompafia a algunos verbos de pensamiento, conoci-
miento u opinion, en estos casos, aungue siempre se puede apreciar un valor cuan-
tificativo, tampoco parece apropiado hablar de alternativas, puesto que nos encon-
tramos ante expresiones de mitigacion® en las que el emisor disminuye la fuerza
asertiva de sus palabras introduciendo cierta inseguridad, real o fingida, sobre lo

que esta diciendo:

(11) X. Cyr. 6.3.5 mg &' o1 mpoidvtec okomol £d0Eav €v T@ medim Opav
avOpodmovg Aapfdavovrog koi ykov kol EOAa, kol Vmolvywn O&
Edpov Etepa TODTA EYOVTa, T 88 Koi VEUOHEVE, KOl T TPOGH 0
apopdvteg £06KoVV KoTapOVOAvEY peTe®PlOHEVOV T Kamvov T
KOVIOPTOV, €K TOLTOV TAVIOV GYE00V &yiyvocokov OtL €l mov
mAnciov 10 otpdtevpa TV moiepiov. “Cuando los vigilantes, que
iban por delante, creyeron ver en la llanura a unos hombres cogien-
do no solo forraje sino también madera, y veian acémilas, unas por-
tando tales cosas y otras paciendo, y volviendo la vista de nuevo
hacia delante les parecid percibir que se levantaba humo o polvare-
da, a partir de todas estas evidencias casi supieron con certeza que

el ejército de los enemigos se encontraba proximo”.

Como se puede desprender del ejemplo (11), la polaridad de cyed6v en su uso
como mitigador es positiva, puesto que, tras haber contemplado numerosos indi-

cios que indicaban la proximidad del ejercito, los ojeadores estaban mas proximos

8 Cf. Conti (2017a: 11-13) donde analiza los usos de poAig como mitigador.
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de conocer con certeza la cercania del enemigo que de desconocerla. Por tanto, la

implicacion seria: practicamente comprendieron.

(12) X. Cyr. 8.7.2 todto 8¢ idmVv 10 dvap £ENyEpON Kai oYESOV £60KEL
eldévar 6tL tod Plov 1 tedevtn mopein. “Después de haber visto ese
suefio, se despert6 y casi le parecia saber que el final de su vida lle-

gaba”.

Sucede lo mismo con el ejemplo (12), Ciro acaba de tener un suefio en el que
un ser le dice que prepare su equipaje, debido a que estaba a punto de partir hacia
los dioses. Por tanto, tras dicha ensofiacion, el adverbio, a pesar de disminuir la
fuerza asertiva del predicado, indica que el emisor esta préximo a saber con certe-
za que su vida llegaba a su fin y, por ello, también en este caso posee polaridad

positiva.

3. Efectos de alcance.

Analizamos posicion y alcance independientemente del matiz concreto. Es
decir, partimos de la base de que el adverbio representa una unidad funcional en
todos sus empleos. Distinguimos, como ya hemos comentado en otros capitulos,
precedencia frente a no precedencia y adyacencia frente a no adyacencia y, aparte,

si la posicién es obligatoria (100%) o es normal y basada en un hecho estadistico.

3.1. Alcance restringido.

El punto relevante del empleo del adverbio con foco restringido es la posi-
cion del mismo relativa al alcance de su foco. Cuando un adverbio es adyacente
para su alcance, sefiala el comienzo de su foco y lo identifica.

Como ya indicara Redondo (2015b: 169-172), oyxeddov puede tener alcance
sobre diferentes segmentos, aunque, en Jenofonte, la mayoria de los ejemplos son
de alcance restringido, es decir, el adverbio afecta a un sintagma o a una palabra

concreta. Un ejemplo muy habitual es cuando focaliza al adjetivo ndc.

(13) X. An. 6.4.20 kol madAv Ti) Votepaig £€00eT0, Kol 6YEHOV TL TAGH N
oTpatia ot T0 péAEV dmacty Ekvklodvto mepl ta iepd. “Y de nue-

vo, al dia siguiente, se celebrd un sacrificio y casi todo el ejército,
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porque a todos les interesaba, hacia un circulo alrededor de las

victimas”.

En el caso de (13), el adverbio focaliza al sintagma “méco 1) otpatid”, por
tanto, como hemos mencionado anteriormente, oyeddv sefiala el comienzo de su

foco, es precedente y adyacente al mismo.

(14) X. Cyr. 4.2.11 obtm on EEfAOOV 6Y£d0V Gmavtec kai ol MTjdot Ay
6o01 ovv Kva&apn Etvyov oknvodvieg ovTol 8& KoTéuevov Kol ol
o0tV vrnkoot. “Asi, salieron casi todos, incluso los medos, ex-
cepto cuantos precisamente acamparon con Ciaxares; estos perma-

necian y también sus subditos”.

En el ejemplo (14) se puede observar como, proximo a oyedov, aparece otro
focalizador®, en este caso kai. Mientras oyed6v focaliza a émavtec, kai focaliza a
ot Mfjdot. Asi, oyedov indica que salieron practicamente todos mientras que kai
sefiala que, en contra de lo esperable, salieron incluso los medos. En el pasaje
también se encuentra mAnv con foco excluyente o de excepcion, por asi decir, que
es concorde con oyeddv, a diferencia de xai, que incide en la cuantificacion de
dmavrec.

En Jenofonte oyedov también focaliza expresiones numéricas™®. En el si-
guiente ejemplo, el adverbio hace referencia a una cifra aproximada de naves.
Como venimos explicando y se puede comprobar con los numerales, cyeddv en
este caso indica que el foco expresa una cantidad que no alcanza a la expresada
por el foco, pero que esta proxima a ella. Asi, del siguiente ejemplo se puede des-
prender que estaban muy cerca de poseer noventa naves, pero no llegaban a dicho

2 (13

numero. A su vez, en el ejemplo (15) el valor de aproximacion (“unas”, “mas o

% Cf. Redondo (2015b: 170).

19 Segiin Conti (2017a: 14-17), el adverbio aproximativo poiic también tiene incidencia en expre-
siones numéricas. A diferencia de oyeddv, noiig presenta el contenido del elemento al que se re-
fiere como un punto de una escala que se alcanza e incluso puede llegar a superarse, pero muy

ligeramente.
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menos”) estd ya en mepi, por lo que oxeddv da mas sentido como un auténtico de-

fectivo (“casi, pero menos”).

(15) X. HG 6.2.38 kai 10 ano Kepkodpog vautikov ntpociapdv, 6yedov
mepl €vevikovta vodg, mpdTov pev elg Kepoarinviav miedoog
ypAuate Empa&oto, To HEV Top' EKOVTIOV, TA 08 mop' AKOVIWV'
“Habiendo tomado la flota de Corcira, casi unas noventa naves, na-
vego primero a Cefalenia y obtuvo dinero, parte voluntariamente,

parte forzadamente”.

(16) X. An. 4.7.6 10 8¢ ywpiov, &G kai 6V 0pdc, oYEBOV Tpio NUITAEOPA
gotv O d€l Porhopévoug dedbeiv: “El lugar, como también ta ves,
es aproximadamente de un pletro y medio y es necesario atrave-

sarlo expuestos a ser alcanzados por los enemigos”.

Encontramos una situacion semejante al ejemplo (15) en (16): oxedov sefiala
una cantidad que no alcanza a la indicada por el foco. Es decir, el foco indica un
pletro y medio y el adverbio aproxima la cantidad.

En algunos ejemplos no esté claro si oyed6v acomparia al numeral o al adver-

bio aspectual de fase 1jon:

(17) X. An. 7.6.1 év 100t® @ YPOV®O GYEBOV o1 dVO UNVAOV Svimv
aowveitor Xapuivog te 0 Adkov kai [Tolvvikog mopd OiBpwvog,
kol Aéyovowv Ot Aoakedorpoviolg Ookel otpatedecHor  €mi
Tiooapépvny, Kol Oifpov EKTETAEVKEY MG TOAEUNC®V, Kol deTToL
TaOTNG TG oTpaTIig Kol AEyel OTL SaPEKOC EKAGT® E0Tan WGOOC
To0 uNvog, kol TOig Aoyayoig Owolpia, TOIG 0 OTPATNYOIS
tetpapotpio. “En ese tiempo, transcurridos ya casi dos meses, llega
Carmino el laconio y Polinico, de parte de Tibrén, y dicen que a los
lacedemonios les parece bien marchar contra Tisafernes, y que
Tibron ha zarpado para combatir y necesita este ejército, y dice que
cada uno tendrd un darico como salario mensual, para los capitanes

el doble y para los estrategos el cuadruple”.
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En el ejemplo (17) oxedov, siendo precedente y adyacente a su alcance, foca-
liza 860 unvév que, a su vez, estd modificado por el adverbio de fase #on™. Por
tanto, se focaliza la fase temporal mas cercana a la culminacién del proceso deno-
tado por el predicado, la inmediatamente anterior. Es decir, se podria entender que
practicamente habian transcurrido dos meses y que, para culminar la accion, fal-
tarian apenas dias.

Algo similar sucede en el ejemplo (18). Resulta complicado saber si oygddv
acomparia al adverbio Gua 0 al adjetivo névrtag. En este caso consideramos que el
adverbio va con mévtog y, a su vez, mdvtog acompana a duo, de modo que oyedov
va con [dpo mwévtog] y es precedente y adyacente. En todos los casos en los que,
en el corpus estudiado, encontramos oyedov focalizando al adjetivo “todo”, el
adverbio aparece adyacente a él. Por tanto, cabria la posibilidad de interpretar que,
casi a la vez, todos hacen sus necesidades, siendo asi que no tendrian por qué
coincidir siempre. La otra interpretacion, en la que oyedov focalizaria a névtog
incluso no estando en posicion adyacente, nos conduciria a pensar que practica-

mente todos hacen sus necesidades a la vez.

(18) X. Cyr. 1.6.36 811, &n, & moi, TOAAY P&V TOVTMV AvAyKn 0Tl Koi
VUAG Kol TOVG TOAEUioVg Tapacyeiv: oltomoleichal te yap dvdykn
appotépovg, Kowdctal te dvdykn aueotépovg kai Embev &mi Td
dvorykaio 6yedov Gua mavtog fecBot, kol Taig 680i¢ Omoion dv Mot
tolantalg avaykn xpfiobot. “«Hijo mio —dijo—, es necesario que vo-
sotros y los enemigos paséis muchas de estas cosas, pues es necesa-
rio que ambos preparéis la comida y es necesario que ambos dur-
mais y que, muy de mafiana, casi todos a la vez os pongais en mo-
vimiento, y es necesario servirse de los caminos sea cual sea el es-

tado»”.

Més habitual es la presencia de oyedov en la primera posicion del enunciado
acompafiando a una expresion temporal? para establecer un vago marco temporal

en la historia que se esta narrando.

1 También en la novela griega se atestigua este uso, cf. Redondo (2015b: 173-4).
12 Este uso también lo encontramos en X. HG 6.1.2, 7.3.1; An. 6.3.25.
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(19) X. HG 7.4.12 oy€d0v 6¢ mepl ToOTOV TOV YPOVOV TETELELTNKOTOG
fion tod mpdsbev Atovuciov 0 vIOg avTod TEUTEL PBondelay TOIC
Aoaxedopoviolg dmdeko Tppelg Kol apyovta at®dv Tipokpdatny.
“Casi por ese tiempo, muerto ya Dionisio el Viejo, su hijo envia
auxilio a los lacedemonios, doce trirremes, y, como jefe de ellas, a

Timocrates™.

Asi, como se ve en (19), oyedov sitda la narracion temporalmente en términos
generales (aproximadamente por ese tiempo), y, ademas, sirve para unir el frag-

mento con la narracion anterior.

3.2. Alcance neutro.

La posicion habitual es la inicial, como marcador del foco extendido. No
hemos hallado muchos ejemplos en Jenofonte en los que el adverbio oyeddv tenga
alcance neutro (14 de 48 apariciones de oyedov). Es esperable, como hemos sefia-

lado, la posicion inicial, para que el adverbio no esté inserto en su alcance.

(20) X. HG 4.1.41 xoi to1e 81, domnep eine mpog Tov DapvéPalov, 001G
AMENTOPEVETO €K THG YOPOG GYE00V O¢ Kol Eap fjon vmépavey. “Y
entonces, como dijo a Farnabazo, al punto parti6 del lugar. Y ya ca-

si la primavera comenzaba a aparecer”.

En el ejemplo anterior oyeddv ocupa la primera posicion del enunciado y su
alcance se extiende sobre toda la oracién®®. Sin embargo, el hecho de que aparez-
can tantos adverbios en dicha oracion nos hace dudar si oyed6v focaliza a toda la
oracion o solo al predicado.

El ejemplo (21) es un buen candidato de uso de oyed6v fuera del marco de la
predicacion, porque el sentido, como refleja en su traduccion Marchant (1920), no

es ‘“casi todos los caballos mas animosos son también los mas competitivos”, sino

13 Segin Redondo (2015b:175-ss.), en la novela griega solo aparece una vez el adverbio fuera del

marco de la predicacion.
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“por regla general™, los mas...”. El adverbio tampoco afecta al superlativo, como
en otras ocasiones, que seria *los casi mas animosos. Asi pues, oyeddv se aplica a
todo lo dicho en la oracion, como marco asertivo en cuanto complemento de la
predicacion. Como indica Catalina Fuentes (2009: 132), el adverbio presenta un

valor enunciativo de afirmacion genérica.

(21) X. EQ. 9.8 émAapuPdavewv ¢ yp1| inmov Bvuoidf kol tote T0d €ig 0
Tdyotov Opudv, Tod o6& ON mapafdilely I Kol TAVTATOGLY
anéyecbar oyedov yap ol BupoedéotoTol Kol PrloviKOTaTol TV
innov yiyvovtot. “ES necesario interrumpir al caballo fogoso de lan-
zarse a toda carrera y desviar perfectamente al caballo. Pues gene-
ralmente llegan a ser los mas fogosos y los que mas ambicionan el

triunfo de los caballos”.

Sucede lo mismo en enunciados de referencia genérica como, por ejemplo,

sentencias:

(22) X. Oec. 4.11 kol yap 6306V TL Ol KOKMDG TNV Ydpov Epyalouevol
oUTe TOVG QPOVLPOVG TPEPOVLGY OVTE TOVG OUGUOVS SVVOVTOL
anodwdovar. “Pues, en general, quienes cultivan mal la tierra ni

mantienen a la guarnicién ni pueden pagar los tributos™.

Como sucedia en el ejemplo anterior, la presencia de Tt ayuda a mitigar la
contundencia de la afirmacion desfavorable que aportara el emisor a continuacién
“quienes cultivan mal la tierra no pueden pagar impuestos”. A su vez, en (22)
oyedov tiene alcance neutro precediendo a su alcance.

El siguiente ejemplo lo encontramos en un didlogo. Como podemos ver en
(23), oyedov, atenuado por 1 como explicaremos més adelante, probablemente
aporte el significado que indica el Diccionario LSJ de “tal vez” (tal vez dices) o
como indica la traduccién de Juan Zaragoza en la Biblioteca Clasica de Gredos

“quieres dar a entender”. De esta forma se atentia el hecho de que en estilo directo

¥ Ruiz Yamuza (2011: 157) sefiala que oyed6v funciona como modificador de la ilocucién y que

el significado “por lo general” indica que la presentacion verbal no es exacta.
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el emisor pregunte directamente dirigiéndose al receptor en segunda persona del

singular.

(23) X. Mem. 2.6.12 ovk GAAG TOIG €m' APETT] PLLOTILOVUEVOLS 0DTMG
gnfjdov. yedov T1 Aéyeig Tolodta ypiivar EKAGTe Emadety, ola un
VOULET aKoV®@V TOV Emavoivto kKatayeddvtao Aéyev; “«No, solo can-
taban asi a los que tenian ambicion por la virtud». «;Quieres decir
que hay que cantar a cada uno tales cosas que no crea al oirlas que

el que ensalza se esta burlando?»”.

4. Asociacion con el foco.

El adverbio puede afectar al segmento completo, a una palabra 0 a un sin-
tagma, dando lugar a diferentes interpretaciones. No obstante, no parece haber
apenas ejemplos en que la construccion sea ambigua y se deba acudir al contexto
para aclararlo. Hay pocos ejemplos hipotéticamente ambiguos y la interpretacion

esta indicada por la posicion del adverbio:

(24) X. An. 7.6.1 év 100t® @ YXPOV® G6YEOOV T)O1 dVO UNVEOV OVIeV
aoucveitor Xapuivog te 0 Adkov kol [ToAvvikog mapd Oifpwvoc,
kol Aéyovorv Ot Aoakedarpoviolg Ookel otpatedecHor  €mi
Tiooapépvny, Kol OiBpov EKTETAEVKEY MG TOAEUC®Y, Kol deiTon
TaOTNG TG oTpatTldg Kol AEyel OTL dapPEKOC EKAGT® 0Tl Hoebog
To0 pnvoeg, Koi Toig Aoyoyoig dwotpio, TOlG O& OTPATNYOIG
tetpapopia. “En ese tiempo, transcurridos ya casi dos meses, llega
Carmino el laconio y Polinico, de parte de Tibrén, y dicen que a los
lacedemonios les parece bien marchar contra Tisafernes, y que
Tibron ha zarpado para combatir y necesita este ejército, y dice que
cada uno tendra un darico como salario mensual, para los capitanes

el doble y para los estrategos el cuadruple”.
En teoria el adverbio podria haberse referido al sintagma preposicional ini-

cial, pero entonces la construccion habria sido: oyedov év T00T® T@® YPOHVE® 1oM

dvo unvav dvtev dekveitar Xappivog “aproximadamente por este tiempo, cuan-
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do ya dos meses habian pasado...”. Por tanto, la posicion del adverbio no deja

dudas sobre cual es el foco del enunciado.

(25) X. Cyr. 2.1.7 &\L' &l pev avopdv mpoodel Nuiv, Een 6 Kdpog, gite
Kol py, avdig cvpPovrevcdusdos TV 88 pdymv pot, Een, AéEov
éxaotov g €oti. Xyedov, &on 6 Kvoa&dpne, mhvtov 1 adt
to&oTon Yap €iot Kal akovtioTal of T' €keivov Kai ol nuétepot. “«Pe-
ro tanto si tenemos necesidad de hombres como si no —dijo Ciro—,
lo deliberaremos maés tarde. Pero dime la modalidad de combate que
es propia de cada uno». «Casi todos —dijo Ciaxares— de esta forma,

pues tanto aquellos como nosotros poseen arqueros y lanceros»”.

Quiza un candidato aceptable de lo que venimos comentando sea el ejemplo
(25). En principio oyedov podria ir con maviwv, ya que es una construccion muy
frecuente: “de casi todos la misma”. Pero, sin embargo, va con 1} avtr. El contex-
to induce a interpretar este ultimo como el foco de la frase. Pero la construccién
del adverbio con el adjetivo de identidad es también corriente y podria pensarse
en una estructura como la comentada mas arriba: [oyeddv [mavtov 1 avti]]. ES
decir, el adverbio iria con el adjetivo que a su vez seria modificado por el cuanti-
ficador.

Tampoco parece asociarse con el foco necesariamente. A diferencia de otros
adverbios de foco, puede construirse como parte de un adverbial de marco, que

tiene funcidén mas tematica que rematica:

(26) X. An. 6.3.25 kai émrvvOavovto oi Apkadeg TV mepl EevoedvTa Ti
T0 TVPA KotaoPBéoslov: NUETS pEV yap, Epacav, dueda vUAG TO eV
TPDOTOV, EMEWDN TA TLPA OVY EMPDUEV, TG VUKTOG e &ml ToVG
TOAEHIOVG” Kol ol ToAEpOL &€, (O Ye MUV £60K0LV, TODTO deicaVTES
anfiAbov: oyedov yap auel todTov TOV Ypovov dnfjoav. “También
los arcadios preguntaban a los de Jenofonte por qué habian apagado
las hogueras. «Nosotros —dijeron— creiamos que vosotros primero,
como no veiamos las hogueras, atacariais de noche a los enemigos;
y los enemigos, como creiamos nosotros, temiendo esto se alejaron.

Pues casi al mismo tiempo se fuerony”.
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Como comentamos anteriormente en el apartado de alcance restringido (cf.
pp. 182-3), en estos casos oyedov funciona como marcador discursivo situando la

accion en un periodo de tiempo, en este caso, aproximado.

5. Posicion.

El estudio de oyed6v en Jenofonte arroja unos datos muy polarizados: de 48
instancias en 47 el adverbio va situado delante del componente oracional sobre el
que tiene alcance. A su vez, consideramos que oyeddv con alcance restringido
tiene lugar un 71% de los ejemplos, mientras que con alcance neutro el porcenta-

je desciende a un 29%, como muestran los datos de la Tabla 1:

Tabla 1
Total 48 100%
Alcance Restringido 34 71%
Alcance Neutro 14 29%

La Tabla 2 recoge los datos de la posicion de oyedov cuando tiene alcance
restringido. Como puede verse, un 97% de las ocasiones el adverbio precede y es

adyacente a su alcance. Solo en una ocasion el adverbio se encuentra separado del

foco.
Tabla 2
Total AF A...F
34 33" 1%
100% 97% 3%

En la Tabla 3 se muestran los datos del adverbio con alcance neutro, esto su-
cede en un total de 14 ejemplos. Solo en una ocasion cyedov Se encuentra pos-

puesto y no adyacente al verbo, dato que reflejamos en la casilla de “otros”. En

15 Cf. X. Cyr. 1.6.36, 2.1.7, 2.1.10, 4.1.8, 4.2.11, 4.2.37, 4.5.39, 6.2.10"; HG 4.6.6, 5.2.12, 6.1.2,
6.1.9, 6.2.38, 6.5.33, 7.3.1, 7.4.12, 7.4.25, 7.4.37, 7.5.26; Mem. 3.13.5; Smp. 4.6; An. 1.8.25,
3.2.1,4.7.6, 4.8.15" 6.3.25, 6.4.20, 7.6.1; Lac. 5.1; Vect. 3.9; Eq. Mag. 4.5; Cyn. 1.11.

16 Cf. X. Cyr. 5.1.25.
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los ejemplos restantes, predomina la posicion inicial absoluta del adverbio tenien-
do lugar un 71% de las veces. Por el contrario, el adverbio solo se encuentra ad-

yacente al verbo un 22% de las ocasiones en que presenta alcance neutro.

Tabla 3
Total A- AV Otros
14 10* 3 1
100% 71% 22% 7%

Asi pues, con alcance restringido, oyeddv aparece un 71% de las veces, lo
que constata un uso mas habitual. A diferencia de los datos arrojados por Redondo
(2017a: 254) en los que indica que la adyacencia de los adverbios aproximativos
defectivos, (oxedov, OAiyov d&lv, ikpod d&iv), no es requerida en todos los casos,
nuestro estudio del corpus muestra un amplio porcentaje de adyacencia del adver-
bio a su foco, un 97%. Por otro lado, consideramos que cyeddv posee alcance neu-
tro un 29% de las ocasiones. Con dicho alcance, predomina la posicion inicial
absoluta (71%) frente a la adyacencia del adverbio al verbo (22%). Unicamente el
adverbio se sitda en una posicion diferente a las referidas para el alcance neutro
un 3% del total.

6. Variante oygdov T
Como hemos comentado a lo largo del capitulo, oxed6v Tt funciona como

atenuador®, rebajando la contundencia de una afirmacién. Dicha funcién se ob-

7.Cf. X. Cyr. 6.2.7, 6.2.10%; HG 4.1.41, 4.2.14; Mem. 2.6.12; Oec. 4.11; An. 1.10.16, 3.1.33; Ages.
2.9; Eq. 9.8.

18 Cf. X. Cyr. 6.3.5,8.7.2; HG 7.1.2.

9 Cf. X. Oec. 5.17.

20 La funcién de oyed6v 11 como atenuador esté recogida en Redondo (2015b: 178). También hay
un estudio sobre los recursos de mitigacidn en griego antiguo en la obra de Plutarco pertene-
ciente a Ruiz Yamuza (2011) donde se dedica un apartado al estudio de oyed6v y su funcion
atenuadora (pp.517-8). A su vez, Verano (2016: 135-6) dedica un apartado al estudio del pro-
nombre indefinido tic/ti. El autor sefiala que dicho pronombre puede contribuir a la calificacion
de la expresion a la que modifica, indicando distanciamiento metadiscursivo. Por su parte,
Jiménez Delgado (2019: 60-70) también dedica un apartado al estudio de wov modal como ope-

rador de aproximacion en el decir y de atenuacion.
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serva con mayor nitidez en los ejemplos donde aparece un verbo de habla o pen-

samiento.

(27) X. Mem. 2.6.12 ovk GAAG TOIG €m' APETT] PLLOTILOVUEVOLS 0DTMG
gnfjdov. yedov T1 Aéyeig Tolodta ypiivar EKAGTe Emadety, ola un
VOULET aKoV@V TOV Enavodvta katayehdvtao Aéyswv; “«No, solo can-
taban asi a los que tenian ambicion por la virtud». «;Quieres decir
que hay que cantar a cada uno tales cosas que no crea al oirlas que

el que ensalza se esta burlando?»”.

Como ya dijimos, en este ejemplo dialogado el emisor trata de disminuir

la fuerza asertiva del mensaje, introduciendo cierta inseguridad?,

(28) X. Cyn. 1.11 étekevnoe 8& oy Ve' GV olovTal TIveg: ov Yap dv v
0 L&V oyed0V T1 dp1oTog, O O dpotog ayabois kool 6¢ Empasov T
gpyov. “Pero no murié por obra de quienes creen algunos. En efec-
to, no seria el uno préacticamente el mejor y el otro igual a los bue-

nos. Y es que los malos realizaron el asunto”.

En el ejemplo anterior, que ya hemos comentado en paginas precedentes (cf.
p. 176), donde oyedov focaliza al adjetivo en grado superlativo, la presencia de 1t
se podria interpretar como atenuadora. Como adverbio aproximativo, cyeddv se-
fiala que no es el mejor, pero estd muy proximo a serlo. Sin embargo, el uso del
pronombre indefinido podria conducir al distanciamiento de una interpretacion
literal (cf. Verano 2016).

7. Conclusiones.

En el presente capitulo hemos analizado los usos de oyed6v en la obra com-
pleta de Jenofonte. Como adverbio de aproximacion, el valor universal de oygdov
es el de “aproximadamente”. A su vez, cuando afecta a una expresion de referente

muy concreto aporta un matiz de inexactitud, asi sucede tambien cuando acompa-

21 Sobre el analisis de otro adverbio de aproximacion, poAw, con funcién mitigadora cf. Conti
(2017a: 11-13).
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fia a numerales. Por otra parte, cuando en la construccion en la que aparece el ad-
verbio se introduce una escala, esta puede ser de perspectiva ascendente (gene-
ralmente cuando acompafia al cuantificador universal todo) o de perspectiva des-
cendente (cuando el valor de la escala es bajo, apenas habia cien personas).

Como adverbio de foco, el adverbio puede tener un foco restringido o un foco
neutro. Cuando el foco es restringido, el alcance del adverbio puede ser un sin-
tagma, un adjetivo, un adverbio. Este empleo es mayoritario e indica que el ad-
verbio es “de foco” en cuanto que su alcance es variable. En el caso del alcance
neutro oyed6v ocupa la posicion inicial del enunciado y queda fuera del marco
oracional, siendo su alcance toda la predicacién o incluso la proposicion, porque
acta en el marco enunciativo, como parte del enunciado pero no del contenido
proposicional.

El estudio de la posicion del adverbio, en términos de precedencia y adya-
cencia, indica que oyedov sefiala su alcance situandose justo delante de él. Esto
sucede en todos los ejemplos del corpus salvo en una ocasién. En cuanto a la ad-
yacencia del adverbio a su alcance restringido, no se produce en todos los casos
pero, aun asi, sucede en un alto porcentaje de los mismos (97%). Este dato no
corrobora los aportados por el estudio de Redondo (2017a: 254). En él, la autora
sefiala que la adyacencia de los adverbios de aproximacién estudiados en la nove-
la griega no siempre es requerida. Esto marcaria una diferencia del empleo respec-
to a la época de nuestro autor, si la muestra que hemos tomado como corpus es
significativa. Por el contrario, cuando el adverbio oyeddv tiene alcance neutro,
ocupa la posicion inicial absoluta un 71% de las veces y solo se encuentra adya-
cente al verbo un 22% del total.

Por Gltimo, también hemos analizado la funcion del adverbio como mitigador
cuando va acompafado del pronombre indefinido tic/ ti. Esto sucede sobre todo
cuando oyeddv acompafia a verbos de habla o pensamiento, disminuyendo la fuer-

za asertiva del mensaje.
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ADVERBIOS DE PARTICULARIZACION

1. Introduccién.
1.1. Estado de la cuestion.

El estudio de esta clase de adverbios ha sido abordado recientemente por al-
gunos autores. Quirk et al. (1985: 604) exponen que hay dos tipos de subjuntos de
foco: los restrictivos y los aditivos. Los adverbios particularizadores que, segin
esos autores, restringen la aplicacion del enunciado predominantemente a la parte
focalizada, se encuentran, junto a los exclusivos, dentro de los restrictivos.

Por su parte, Kovacci (1999: 775-7) considera que son adverbios de particu-
larizacion aquellos que sefialan el predominio del elemento en foco y cancelan el
caracter de listado exhaustivo de la informacion contenida en el foco. Dichos ad-
verbios, en espafiol son particularmente, especialmente, especificamente, princi-
palmente, sobre todo. Segun la autora, estos adverbios, desde el punto de vista
sintactico, muestran una relacion de coordinacion, en la que se presenta tanto el
elemento predominante (segundo constituyente) como el universo del que aquel
forma parte (primer constituyente). Ademas, indica que los particularizadores no
pueden omitirse, ya que su supresion modificaria el valor de veracidad del texto.

En el Diccionario de conectores y operadores del espafol, Fuentes (2009)
sefiala que el adverbio sobre todo es un operador que presupone un paradigma de
elementos que cumplirian la predicacion. Introduce el que, entre esos, resulta pre-
ferido por el hablante, el que esta en el punto mas elevado de la escala. Puede apa-
recer focalizando una unidad o una funcion. También se puede encontrar en enu-
meraciones y en estructuras de reinterpretacion, introduciendo una restriccion a un
elemento general. Actla dentro del enunciado, afectando a un nucleo sintactico, a
una funcidn, ya sea una palabra, sintagma con o sin preposicion u oraciones intro-
ducidas por un nexo. En las estructuras restrictivas aparece tras pausa, introdu-
ciendo una reinterpretacion.

En griego clésico paiota es el adverbio particularizador que, segun el con-
texto en que se encuentre, puede recoger todos los significados que acabamos de
sefialar para los particularizadores del castellano, lo que significa que se trata de
una funcion bastante generalizada en las lenguas. Crespo (2017a: 141-2), en su
estudio sobre adverbios de foco, lo clasifica como adverbio de restriccion parcial.
Considera que, como adverbio superlativo relativo, pédAicta expresa una cantidad

extrema, a su vez destaca el segmento que modifica en relacion con otras alterna-
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tivas y denota que la entidad a la que modifica es mas importante que otras posi-
bles alternativas.

El estudio mas amplio que trata sobre los usos de este adverbio en griego
clasico es el de Martinez (2016: 193-214). El autor realiza una investigacion sobre
el dominio funcional de pdAiota en la obra de Tucidides en la que identifica cua-
tro funciones de dicho adverbio. La primera de ellas es la de cuantificador propio
y adjunto del predicado. El adverbio se emplea como superlativo absoluto y es
cuantificador de grado o escalar, indicando que un estado de cosas se da en la ma-
yor medida en que es posible. En el plano seméntico ejerce una funcion de Grado,
Intensidad o Cantidad. Es un operador que liga variables, las cuales no denotan
entidades, sino niveles ordenados jerarquicamente en una escala. En el plano
sintactico es modificador adjunto del predicado y puede coordinarse con otros
adverbios adjuntos al predicado.

La segunda funcidn es la de cuantificador focal o presuposicional y adverbio
de oracion. En este caso, se integra en la clase de los superlativos relativos, que
inducen la interpretacion cuantitativa del elemento al que modifican por implica-
cién de existencia o inexistencia de otros elementos. Asi pues, los superlativos
relativos actian como cuantificadores focales en la medida en que presuponen un
universo de posibles valores alternativos a la expresién cuantificada y seleccionan
la referida por el hablante como situada en posicién mas elevada que las demas en
una escala.

La tercera funcion corresponde al uso del adverbio como focalizador restric-
tivo. El adverbio hace mencion explicita del conjunto al que pertenece la parte
focalizada. El conjunto de referencia es siempre explicito. En cuanto a la estructu-
ra de la expresion, suelen ser construcciones coordinativas con koi 0 6¢.

Por ultimo se recoge la funcion como adverbio conjuntivo. En este uso se ex-
plicita tanto la alternativa como el elemento predominante y, en la relacion expre-
sada entre el foco y las alternativas explicitas, prevalece la vertiente aditiva. Asi
pues, ambos términos aparecen en relacion coordinativa y el adverbio actia como
refuerzo de conectores enumerativos o aditivos (pév, 8¢, kai).

Hay aun otro estudio mas reciente sobre nuestro adverbio, obra del mismo
Martinez en colaboracion con Ruiz Yamuza (2017: 581-596). Los autores propo-
nen un estudio sobre la relaciéon entre la posicion y la funcién de dos adverbios

multifuncionales y de foco (ndhota e iowc). A su vez, también examinan la posi-
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cién del adverbio con respecto a su alcance. En el caso de péAiota indican que el
adverbio puede desemperiar las funciones de conjuntivo, adjunto del predicado,
aproximador, particularizador y modificador sensible al foco de la oracién. La
conclusion que extraen los autores es que la posicion de péiioto contribuye a la
identificacion de la funcion que desempefia el adverbio. Sin embargo, presenta
mas dificultades determinar si la posicion del adverbio contribuye a la identifica-
cion de su alcance focal, lo que puede deberse al hecho de que pédiioto es un ad-
verbio multifuncional. No obstante, se observa una tendencia general a que la po-
sicion del mismo indique su funcién, cuando se trata de un adverbio multifuncio-
nal, y otras cosas, como, por ejemplo, el alcance, cuando se trata de un adverbio

de foco.

1.2. Valores del adverbio.
1.2.1. Cuantificador y adjunto del predicado.

En la Ciropedia de Jenofonte el adverbio pdiota se documenta 106 veces,
de las cuales la funcion que desempefia con mayor frecuencia es la de cuantifica-
dor y adjunto del predicado’. Como ya indicara Martinez (2016: 200-202),
udiota, como superlativo, puede tener valor absoluto o relativo. Cuando funcio-
na como un cuantificador de grado o escalar, el adverbio tiene un valor absoluto,
puesto que indica que un estado de cosas se da en la mayor medida en que es po-

sible.

(1) X. Cyr. 1.2.7 dwxalovot 88 kai &ykhjuotog ov &veko GvOpmmot
pioodotl pEV AAAAOLG pamota, otkalovtal ¢ fKiota, dyaploTiog,
Kol OV Qv yv®G1 SUVAUEVOV HEV YapV AmodddvaL, U AroddovTa O,
koAalovot kol todtov ioyvpds. “Y juzgan también por la acusacion
a causa de la cual los hombres se odian mas unos a otros y son lle-

vados menos a juicio, por la ingratitud; y a quien saben que, pudien-

LCf. X. Cyr. 1.2.7", 1.2.9, 1.3.8, 1.4.5, 1.4.26, 1.6.10%°, 1.6.14, 1.6.18% 1.6.19, 1.6.20, 1.6.27,
1.6.43, 2.2.26, 2.3.9, 3.3.1, 4.3.10, 4.3.14, 4.3.17, 4.4.6, 4.5.47, 4552, 4.6.2, 5.5.15, 5.5.30,
6.1.24, 6.1.28, 6.2.22, 6.2.32, 7.1.9%, 7.5.12, 7.5.22, 7.5.25, 7.5.60", 7.5.62, 7.5.67, 7.5.81, 8.1.1,
8.1.5, 8.1.21", 8.1.29, 8.1.30, 8.1.32, 8.1.35", 8.1.37, 8.1.39, 8.1.41, 8.1.46% 8.2.1, 8.2.16,
8.3.25,8.4.3,8.5.15.
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do manifestar agradecimiento, no lo manifiesta, también a este lo

castigan violentamente”.

En el ejemplo (1) ndhota, como cuantificador, tiene alcance sobre el verbo,
en este caso pcodot Yy, como se puede observar, indica que los hombres se odia-
ban unos a otros lo méximo posible cuando la queja tenia que ver con la ingrati-
tud.

(2) X. Cyr. 1.3.8 Xakqa 8¢, avol tov Actodyny, 1@ oivoxo®, Ov £yo
naMeTa TIud, ovdev didme; “«Y a Sacas, el escanciador —dijo Astia-

ges—, a quien yo mas estimo, ¢no le das nada?»”.

(3) X. Cyr. 1.45 kai yap Soa daywvilovior TOAAKIG HAKES TPOG
aAAAovg, ovy G Kpeittov NoOel v, TODTO TPOVKOAEITO TOVC
cvvovtac, GAN' Bmep €V §oel Eavtov firTovo dvta, EEfipye, PAcK®V
KEAAMOV a0T®V TowoEy, Kol KoTthpyev 1on avommddv €mi Tovg
intmovg §| drato&evodUEVog 1 dlokoVTIOVUEVOS Amd TGV nmwv obmw
hvv €moyog GV, NTTOUEVOS 08 aTOC €' EavTd pdiota £yéha. “En
efecto, en cuanto suelen competir a menudo los de la misma edad
unos contra otros, no desafiaba a los compafieros en esas cosas en las
que se sabia mejor, sino que, en las que sabia bien que él mismo era
inferior, era el primero, afirmando que lo haria mejor que ellos, y era
el primero ya en saltar sobre los caballos ya en contender en el mane-
jo del arco o en ejercitarse en lanzar dardos desde los caballos, sin
ser todavia un jinete muy seguro, y, vencido, €l se reia mas de si

mismo”.

Una posicion muy comun del adverbio cuando funciona como adjunto del
predicado es la de ir situado justo delante del verbo, como sucede en los ejemplos
(2) y (3). El cuantificador tiene alcance sobre el verbo, tyu® y €yélo, respectiva-
mente y, a su vez, indica que la predicacion se da en la mayor medida en que es
posible (a quien mas estimaba era a Sacas y Ciro era quien mas se reia de si mis-

mo).
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(4) X. Cyr. 1.6.27 nAéov &' &yev, ® mltep, morepinv ndg &v T1c dHvarto
ndlota; “Padre, para ser superior a los enemigos ¢como se podria

ser mejor?”.

(5) X. Cyr. 8.1.5 napduév 1€ odv, Homep Kdpoc keevel, &mi 16de 10
apyeiov, dokduév e S v péiote Suvnooduedo kotéyey O Oei,
TapEYOUEY TE NUAG avTovg ¥pTicbar Kvpm & T dv 6én. “Asi pues, es-
temos presentes, como Ciro pide, en este puesto de mando, trabaje-
mos artisticamente por medio de las cuales mejor podremos conser-
var lo que es necesario, pongdmonos a disposicion de Ciro para lo

que necesite”.

A su vez, también aparece con relativa frecuencia en locuciones con formas
del verbo vvacai?. Como se puede extraer de los ejemplos (4) y (5), el adverbio
puede ir precediendo o siguiendo al verbo, pero siempre lo encontramos adyacen-
te al mismo®.

Otro uso que encontramos en la Ciropedia, también reflejado por Martinez
(2016: 201), es la combinacién del adverbio péiota con las conjunciones 6’ y

. 5
OG>,

(6) X. Cyr. 7.1.9" fviko &' 8v Wueic &yyepduev Toic mMOAEpioL,
aicOnoecOs pév, o yap oipar OAiyog BOpvPoc Eotor, OpuceTol S8
mvikadta ABpaddrtag §jon oLV T0lg Gppacty €ig ToLg &vavtiovg
obtw yop avtd sipfoetar Vpdg 6¢ xpn EmecBor Eyouévovg GtL
naleta oV appdatov. “Cuando nosotros ataguemos a los enemigos,
o0s daréis cuenta, pues no creo que sea pequefio el alboroto, y enton-
ces ya Abradatas se lanzara con los carros contra los adversarios,

pues asi se le habrd mandado. En cuanto a vosotros, es preciso que

2 Cf. Martinez (2016: 200-1).

¥ Cf. X. Cyr. 1.6.10° 8.2.1.

*Cf. X. Cyr. 7.5.12.

5 Cf. X. Cyr. 1.6.19, 6.2.22, 7.5.25.
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o0s acerquéis a los carros manteniéndoos a la menor distancia posi-
ble”.

(7) X. Cyr. 4.6.2 6 &' &g €1de 1oV Kdpov, Elekev 0de Q déonota, Eyd

elpt 10 pev yévog Acoiplog €xm 08 Kol Telyog ioyvupov Kol Ydpog
EMAPY® TOAAMC kol immov &y €ig yiav, v 1@ 1®V Accvpiov
Bacihel mapeyduny kai gikoc fv éxeive ¢ pdiota: “Cuando él vio
a Ciro, hablé de esta manera: «Sefior, yo soy de origen asirio. No so-
lo tengo una plaza fuerte sino que también gobierno un amplio terri-
torio. Ademas, tengo alrededor de mil soldados de caballeria, que

puse a disposicién del rey asirio y era muy amigo suyo»”.

La combinacién del adverbio con la conjuncién que se observa en (6) y (7)
conduce a identificar perfectamente la funcion de cuantificador de péiiota en el
mas alto grado. Asi, en (6) indica que los soldados deben permanecer lo mas cerca

posible de los carros y, en (7), el emisor indica que era el mayor amigo del rey

En la Ciropedia, de 106 ejemplos, solo encontramos un caso en el que el ad-

verbio modifique a un adjetivo.

(8) X. Cyr. 55.15 dye toivov, £€pn 0 Kdpoc, okomduev ta £uoi

1

o e

nenpaypéva movto kaf' v EKkactov: oVTm yop paileTae ooy Eotol
6 1L 1€ ATV Ayabov éott kol 6 T1 kakdv. “«Vamos pues —dijo Ciro—,
consideremos todas las cosas que he llevado a cabo una por una.
Pues asi estara lo mas claro posible lo que en ellas hay bueno y ma-
l0»”.

En (8) nahota modifica al adjetivo dfjlov, sefialando el grado mas alto de

una escala ya que, como puede extraerse, examinando las acciones de Ciro dete-

nidamente, se podra juzgar qué hay de bueno y qué de malo en ellas.
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1.2.2. Cuantificador focal.

El segundo valor de pdicsta que encontramos en la Ciropedia es el de cuan-
tificador focal®. Como sefiala Martinez (2016: 202), los adverbios superlativos
relativos expresan una cuantificacion relativa, indicando un valor mayor que el de
los demés miembros del conjunto pertinente, no un valor extremo en una escala,

como sucedia en su funcion como cuantificador.

(9) X. Cyr. 1.2.7 E&necboun 6¢ dokel pdMoTa T dyaploTio 1| dvoioyvvTio:
Kol yap adtn peyiotn dokel eivar &l mavta Td aicypd Nyeudv. “Y
parece que sobre todo a la ingratitud le sigue la desverguenza. Esta
parece, en efecto, que es la mayor causante de todos los asuntos ver-

gonzosos™.

En el ejemplo (9) el adverbio sitia a “la ingratitud/ tfj dyopiotio”” en una po-
sicion mas elevada que las demas en una escala. Es decir, de todos los elementos
peyorativos que pueden acomparfiar a la desvergiienza, la ingratitud se establece en
el punto méas elevado de la escala. Asi pues, pdiioto presupone un universo de

posibles valores alternativos a la expresion cuantificada’.

(10) X. Cyr. 1.6.3 pépvnpon yap, £pn, akoboag Toté 6ov 0Tt IKOTMG GV
Kol Topd 0e®dV TPUKTIKOTEPOG €1 Bomep Kol wap' avOpOT®V OGTIC
un omote &v amopolg €in, 10Te KoAdKeLOL, GAL' &te TG GploTa
TPATTOL, TOTE PEMOTE TAV Be®dV HepViiTO® Kol TV @idwv &' Epncda
xpiival dcavtog obtog émpeleicbat. “En efecto, me he acordado
gue te escuché a ti que, naturalmente, seria mas poderoso tanto jun-
to a los dioses como junto a los hombres, quien, cuando se encuen-
tra en dificultades, entonces no les halaga, sino que, cuando esta en
mejor situacion, entonces se acuerda sobre todo de los dioses. Y

decias que del mismo modo hay que preocuparse de los amigos”.

® Cf. X. Cyr. 1.2.5, 1.2.7%%,1.6.3, 1.6.18", 1.6.20", 1.6.36"% 3.1.9, 3.1.29, 4.1.11, 4.1.14, 4.2.4,
4.2.38,4.2.41, 45.28,5.2.23,5.5.31, 6.1.42, 6.1.43, 7.1.1, 7.5.60°, 7.5.64, 8.1.4, 8.1.17, 8.1.35°,
8.1.46%, 8.2.27, 8.3.20, 8.4.23, 8.5.8, 8.7.22, 8.7.24.

" Cf. Martinez (2016: 203).
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Sanchez Lopez (1999: 1105), sefiala que los cuantificadores focales o presu-
posicionales son adverbios que inducen a la interpretacion cuantitativa del ele-
mento al que modifican por implicacion de existencia o inexistencia de otros ele-
mentos. La implicacion de existencia o inexistencia no se deduce de la propia ora-
cion en la que aparece el cuantificador, sino de la presuposicion que implica. En
(10) el adverbio focaliza al sintagma t@v 6e®v indicando que es preferible acor-

darse mas de los dioses cuando las cosas salen bien.

(11) X. Cyr. 1.6.36 & ypn oc mavta KaTavoodvia, &v @ MEV dv VUGS
YUYVOOKNG AcBeveotdtoug yryvopévoug, €v ToUT®  UdAoTa,
eLAGTTEGOOL &V @ &' v ToDg morepiong aicBévn edyEP®TOTATOVG
yryvouévoug, €v 100t pamote, EmtifecOor. “ES preciso que re-
flexiones sobre esas cosas, y en lo que reconozcas que vosotros re-
sultais mas débiles, en ello sobre todo pon atencién. En cambio, en
lo que percibas que los enemigos resultan mas faciles de dominar,

en ello sobre todo dirige el ataque”.

En el pasaje recogido en (11) se repite la misma estructura dos veces. Ambas
construcciones resultan ambiguas puesto que se puede interpretar tanto que
pudimota modifica a év tobtw 0, por el contrario, a los predicados guAdttecOat 0
gmrifecbou, segin sea el caso. El contexto conduce a pensar que el alcance de
puaioto es el sintagma év tovte y que aqui tendria un significado restrictivo o
particularizador, es decir, “presta atencion especialmente a esto” y a nada mas o
“debes atacarlos especialmente por ese lugar” y no otro. El hecho de que el adver-
bio aparezca precediendo y adyacente al predicado podria llevar a interpretarlo
como cuantificador adjunto del predicado. Sin embargo, el hecho de que convo-
que alternativas, en este caso implicitas (no prestes atencién a cualquier otra cosa)
nos conduce a pensar que estamos ante el uso focalizador de pdiota. A su vez,
parece que el foco es descrito en dos tiempos, primero con la relativa y luego con
el correlativo. En ambos casos se presenta el restrictor explicito introducido por
las dos oraciones de relativo: &v @ pgv 8v dudc yryvookng &cevestdrong
Yyvopévoug y &v @ &' v todg moAepiovg aicOdvn EDYEIPMOTOTATOVS YIYVOUEVOUG.

Asi, el sentido del fragmento resultaria del siguiente modo: presta sobre todo
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atencion en aquello en lo que consideres que son mas debiles y aticalos por donde

veas que son mas débiles.

(12) X. Cyr. 3.1.9 6modte 88 xohddg elyev, fipxeto Tod Adyov: ‘Q Apuévie,
£, TPATOV PEV 601 GLUPOLVAEV® €V T1] ik TAANOT Adyety, Tva Got
&v ye ami] 1O edponToTaTOV: TO YUP YeLdopEvoV gaivesBou gb 160
0Tt kol ToD oLYYVOUNG TWOG TUYYOVEW EUmodOvV  UOMGCTO
avOpomolg yiyveror. “En el momento oportuno, comenzé a hablar:
«Armenio —dijo—, en primer lugar te aconsejo que, en el juicio, di-
gas la verdad para que esté alejada de ti la Unica falta mas aborreci-
ble. Pues sabe bien que, aparecer como mentiroso, llega a ser el

maximo obstaculo para los hombres para alcanzar algun perdén»”.

Otro caso que puede resultar ambiguo es el de (12). En este, pdhota puede
tener alcance sobre el adverbio éumodav 0 funcionar como un cuantificador cuyo
alcance seria el predicado yiyvetor. Sin embargo, el hecho de que se presente la
alternativa explicita, “el mayor obstaculo para los hombres que quieren obtener
perddn es quedar como un mentiroso”, nos conduce a pensar que nos encontramos
ante un uso como focalizador de péiorta. Asi pues, el adverbio sitia “el obstacu-

lo” en una posicion mas elevada que las demds en una escala.

1.2.3. Focalizador restrictivo.

El tercer valor que encontramos corresponde al de focalizador restrictivo. El
adverbio hace mencidn explicita al conjunto al que pertenece la parte focalizada.
La relacion expresada es la misma en ambos casos pero ahora el conjunto de refe-
rencia es siempre explicito®. Como indica Martinez (2016: 209), el adverbio suele

aparecer en una construccion coordinativa acompariado de kai 0 8¢.

(13) X. Cyr. 2.1.13 arra Bovpaoctd, Een, icog d6&m Aéyewv, i Kopo
oupPovievcm Tu gimelv VmEP MUDVY, Otov T0 dmAo AouPdvooty ol

NUIV néALOVTEG cuppdyecot GALL YiyvOoK® yap, £pn, 6Tt ol TV

8 Cf. X. Cyr. 1.6.10%, 1.6.15, 2.1.13, 3.1.25, 4.2.35, 5.1.1, 5.3.21, 5.5.30% 7.2.28, 8.1.21% 8.4.1,
8.4.4,8.5.13.

-201 -



nédAoto

ikovotdtov kol &0 kol Kak®¢ molElv Adyol ovTol Koi MdMoeTe,
gvovovtol taic yoyoic t@v dxovoviov. “«Pero quizd parecerd
—dijo— que digo cosas sorprendentes, si aconsejara a Ciro que dijera
algo en nuestro nombre, cuando consigan las armas quienes estan a
punto de ser nuestros aliados. Pero es que sé —dijo— que las palabras
de quienes son muy capaces de hacer tanto el bien como el mal, es-

tas sobre todo penetran en las almas de quienes escuchan»”.

El caso de (13) es el unico que encontramos en la Ciropedia en el que
uaioto aparece combinado con kai. Su interpretacion resulta ambigua puesto que
es complicado discernir si pdhota funciona como un adjunto cuantificador con
alcance sobre el predicado (penetran al maximo en las almas de los oyentes) o si,
por el contrario, va acompafiado por xai dando lugar a una construccion coordina-
tiva. El hecho de que xai se encuentre detras del sujeto (Adyor obtotl kai péAcTo
gvovovtal Taic yoyaig) parece indicar que estamos ante un cuantificador y que kai
funciona como un adverbio de inclusion (estas palabras incluso penetran sobre
todo en las almas). Cabe tener en cuenta que el fragmento corresponde a una in-
tervencion en estilo directo y, por tanto, la posicion de las palabras proporciona un

mayor énfasis a lo que esta diciendo el emisor.

(14) X. Cyr. 5.3.21 01 vov, &pn 6 Kdpoc, xoi Aapav 10 ympiov odmep
gvekd pe domaln Swtifer ovTd 0VTOG MG AV T® VUETEP® PUAWD
mieiotov dEov 1| kai Toig Ao cvpudyolg, pdheta §', Eon,
Toddrg toutei, 6 NUIv avto AaPav tapadidwot. “«Ahora ve —dijo
Ciro—y tras tomar posesion del lugar por cuya causa me recibes con
tanto agrado, organizalo asi como sea mas acorde a la opinion de
vuestro pueblo y a los restantes aliados y, especialmente —dijo— a

este Gadatas que, tras haberse apoderado de él, nos lo entrega»”.

En el ejemplo (14) nos encontramos ante una construccion coordinativa adi-
tiva. La combinacion de pdiota con 6¢ presenta a la vez el conjunto y la parte
destacada. El término afiadido por el adverbio, en este caso I'addtg TovTeT, es una
extension informativa del anterior. Es decir, Ciro insta a que se disponga el lugar

conquistado de la manera que mas util resulte para el pueblo, los aliados y sobre
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todo para Gadatas, que es quien lo ha conquistado. Esto conduce a una reinterpre-
tacion del enunciado con respecto a la parte destacada. En este caso, se podria
considerar una construccion apositiva® puesto que puede apreciarse una grada-
cion: al pueblo, a los aliados y, sobre todo, a Gadatas. A su vez, encontramos el
restrictor explicito introducido por la oracion de relativo 6¢ fuiv avto Aapov
Tapodidmot.

Por Gltimo, hay cinco casos'® en los que el adverbio acompafia a otro cuanti-

ficador, en este caso, al cuantificador universal Tévtov.

(15) X. Cyr. 4.2.35 kai toivov £yve 611 T00TOVG EIKOG HEMGTO, TAVI®V
&v 16 oTpoTomédm viv koteldfipOat [fv] S1d 1O el cvokevaciov
Exewv. <Y, por tanto, se dio cuenta de que era natural que ahora
hubieran retenido sobre todo a esos de entre todo el ejército, por es-

tar ocupados en lo relativo a la preparacion de la marcha”.

Saez del Alamo (1999: 1179-1180) indica que los superlativos relativos pue-
den ir acompafiados de un sintagma que exprese el conjunto en relacién al cual se
verifica la afirmacién de la clausula, funcion por la cual a este sintagma se le lla-
ma “restrictor”. Asi sucede en (15) donde el restrictor mévtwv conlleva cuantifica-
cion universal explicita, ya que sefiala que consideraba normal que hubieran cap-

turado especificamente a esos de entre todos los que se encontraban en el ejército.

(16) X. Cyr. 3.1.25 &1 82 @avepdTepov kai &v T0icde olov eopnua O
@0Poc  &viot  yap @ofovduevor un  AneBévieg  AmoBivwot
poamofviickovsty KO Tod EOPov, ol PEV PpurTodvteg £0VTOVG, O &'
amoyyouevol, ol 8' AmoceATTIONEVOL 0VTM TAVTOV T®V SV O
@OPBo¢ ndMoTa KOTOTANTTIEL TOC Yuyds. Y todavia es mas mani-
fiesto en los siguientes asuntos qué carga es el miedo. En efecto, al-
gunos temiendo que, tras ser apresados, pudieran morir, mueren an-

tes por el miedo: unos arrojandose, otros ahorcandose y otros de-

% Cf. Quirk et al. (1985: 1308).
0cf. X. Cyr. 1.6.10%, 1.6.15, 4.2.35, 5.5.30%, 8.1.21%
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gollandose. Asi, de todas las cosas funestas sobre todo el miedo

consterna las almas”.

Un buen ejemplo de pdiiota como focalizador restrictivo acompafiado de
naviov es (16). Como restrictor navtwov sefiala una cuantificacion universal expli-
cita “de todos los horrores el temor es el que mas acobarda”. A su vez, el adverbio

udota aparece adyacente y pospuesto al foco.

1.2.4. Conjuntivo.

El cuarto uso que identificamos de péiwota es el de adverbio conjuntivo.
Cuando aparece con ese valor, pdiioto afiade un matiz escalar a la conexion adi-
tiva e indica que el elemento afiadido ocupa una posicién elevada en una escala
informativa o argumentativa'.

(17) X. Cyr. 2.3.12 péhota 84, @ 8vdpec, T0016 pe [e00DpmC] €ig TOV

ay®dva tov Tpog T0V6de apopud Ot Kdpog 0 kpivaov Eotat, 0¢ ov
P0OVe Kpivel, GAAL OV Bedv Spkm Aéym 7 UV &poi dokel Kdpog
obotvag av Opd dyadodg Prkelv oddEv frTov Eavtod. “Pero, sefio-
res, sobre todo esto me anima a la contienda con ellos de buen
animo, que Ciro sea quien juzgue, quien no juzga con envidia, sino
que, y lo digo realmente bajo un juramento a los dioses, Ciro me pa-

rece que ama no mMenos que a si mismo a quienes vea valerosos”.

En (17) Feraulas esta respondiendo a la pregunta formulada por Ciro sobre si
es justo que tanto los buenos como los malos soldados obtengan los mismos hono-
res. Asi pues, después de exponer sus razones, concluye su intervencion afadien-
do un matiz escalar (a pesar de todo lo expuesto anteriormente, lo que realmente
le conduce a rivalizar con los demaés es que Ciro sea el juez). El adverbio péhiota
se encuentra en primera posicion absoluta y acompafiado por el conector 8¢, indi-

cadores de su funcion conjuntiva.

11 Cf. X. Cyr. 1.4.28,2.3.12, 4.2.12.
12 Cf. Martinez (2016: 210).
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(18) X. Cyr. 4.2.12 énei &' &w foav, npdTov P&V TpdS TodS MNSoug
EMDV €nnvecé e avTovg Kol Emnuéato pdMeTe pev 0eovg avToic
hewg Nyelcbot kol oeiowy, érerta 6¢ kol aOTOG dvvacOijval yapLy
avToig Tavtg thg mpobupiog dmododvar. “Y cuando estaban fuera,
primero, tras acercarse a los medos, les alabd y pidié especialmente
a los dioses que fueran guias propicios para ellos y, en segundo lu-

gar, que él mismo pudiera responderles al favor de ese celo”.

En su uso como adverbio conjuntivo, paioto puede aparecer combinado con
uév para introducir el primer elemento de una enumeracion®. Asi sucede en (18)
donde encontramos la correlacion péiiota pev...Enerta 6¢. En primer lugar Ciro
pedird a los dioses que sean propicios a los persas y, en segundo, que él mismo

pueda recompensarlos.

1.2.5. Otros valores.
Otros valores, que aparecen con poca frecuencia en la Ciropedia, correspon-

den al modificador de un numeral o a respuestas en dialogos.

(19) X. Cyr. 6.1.53 APpaddtog pev tovta Enpatte” Kdpog 6& idmv 10
teTphppopov  adtod Gppo kotevomoev OtL oldv Te €l kad
oktappovpov momoacHal, dote okt (gdyeot Podv dyswv TV
unovdy 10 [katdtatov] ofknua: fv 8& todto TpidpvyoV ndMoTa,
amo TG YNg oLV TOiC TpOYOic. “Abradatas se ocupaba de estas cosas
y, por su parte, Ciro, habiendo visto que el carro de este era de cua-
tro timones, comprendi6é que era posible hacerlo de ocho timones,
de modo que, con ocho yuntas de bueyes, llevara la méas baja cons-
truccion de maquinas —esta tenia una altura aproximada de tres

brazas desde la tierra con las ruedas”.

13 Cf. Martinez (2016: 210-212).
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En el ejemplo (19) padiota modifica al adjetivo tpidpvyov funcionando co-
mo un aproximador. Asi pues, relaciona una cantidad dada con otras que puedan

acercarsele, sefiala proximidad entre cantidades cercanas™.

(20) X. Cyr. 1.4.27 ti 8%, sinciv tov Kdpov, 1| kai od cvyyevig &i;
Mahota, pavor. “«iComo! —dijo Ciro—. ;Acaso tu también eres pa-

riente?» «Si» —respondio”.

El ejemplo (20) es el Unico caso en que palota aparece en la Ciropedia en

9

una respuesta. Aunque su traduccion es “si” o “exactamente”, se podria interpretar
como adjunto cuantificador del verbo &ipui y, por tanto, la traduccion seria “perfec-
tamente/ en el mayor grado”. En cualquier caso, este ejemplo no lo podemos tener
en cuenta para los datos sobre el alcance restringido o neutro del adverbio

. 1
péacto .

(21) X. Cyr. 8.4.12 vi v “Hpov, & Kbdpe, fdopoi ye tadté oe
épomooag. Ti pdhera; “«Por Hera, Ciro, me alegro de haberte pre-

guntado eso». «;Por qué exactamente?»”.

Solo en una ocasion en la Ciropedia, en (21), encontramos a pdioto. forman-

do parte de una interrogacion.

2. Convocatoria de alternativas. Contenido explicito o implicito.
En el uso de pdiota como focalizador, la alternativa o el universo de referen-

cia, mas apropiado en el caso de este adverbio, suele aparecer explicita.

(22) X. Cyr. 1.2.7 é£necBor 8¢ Ookel pdMoTa Tf dayoplotic 1
dvorcyvvtio: koi yop abtn peyiotn Sokel sivon &mi mhvta Té oicypd

Nyepmv. <Y parece que sobre todo a la ingratitud le sigue la desver-

14 Cf. Martinez (2016: 200); Martinez y Ruiz Yamuza (2017: 587).
1> Otro pasaje en el que péloto Se encuentra en una respuesta y, por tanto, tampoco tenemos en
cuenta para el estudio es X. Cyr. 8.4.12.
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guienza. Esta parece, en efecto, que es la mayor causante de todos

los asuntos vergonzosos”.

En (22) el universo de referencia es el conjunto de donde procede el foco, “la
desvergiienza” y, la alternativa, otro vicio que pudiera acompanar a la desver-

glienza.

(23) X. Cyr. 8.5.8 xahov pgv yap fyeito 6 Kdpog xai év oixig eivar
gmdevpa Vv gudnuocsvvny: dtav yap Tig Tov déntat, SHAGV €oTt
Omov Ol éABOVTO Aofeiv: mOAD &' &tt KAAAoV €vople TV TV
OTPATIOTIKOY POAMV £0ONUOcHVYY elval, dom T dEVTEPOL Ol Karpoi
TV €1g T0 TOAEKA YpNoe®V Kol Lellm td cedipota <td> Amd TV
VoTEPLOVTIOV €V avToic” amd O0& TAV &V Kap@d TUPUYlyVOUEV®V
mieloTov G&lo TAEOVEKTNUATO EDPO YIYVOUEVO €V TOIG TOAEUIKOIC
3100 Tadto ovv kol Emepéreto TAVTNG THC £VONUOGHVIG MEMGTA.
“En efecto, Ciro consideraba conveniente tener como habito el or-
den también en la casa, pues, cuando uno necesita algo, esta claro
dénde hay que ir a cogerlo. Pero todavia juzgaba mas hermoso el
orden de los conjuntos militares y tanto méas cuanto las ocasiones de
emplearlos en los ejercicios guerreros son mas precipitadas y mayo-
res los errores de quienes se retrasan en ellos. Y veia que, en lo con-
cerniente a las guerras, las ventajas de mayor importancia aconte-
cian a quienes estan presentes en el momento oportuno. Asi pues,

por esa razon también se preocupaba de este orden especialmente”.

Un buen ejemplo, en cuanto a universo de referencia explicito, es el de (23).
Ademas de ser el Gnico caso en la Ciropedia en que udAicta aparece en posicion
final, el universo de referencia aparece perfectamente detallado. Ciro consideraba
una gran ventaja el orden de los ejércitos, al igual que tener ordenada la casa y,

por ello, le daba una gran importancia al orden en la batalla.

(24) X. Cyr. 8.7.22 évvonoate o', &omn, OtL &yyvtepov uHEV TOV
avOporivov Bavdto ovdév éotiv Hmvou: 1 0 ToD AvOpdTOov Wuym

tote OMmov Oglotdrn KotagoiveTol Kol TOTE TL TOV HEALOVI®OV

- 207 -



nédAoto

poopd” toTE Yap, B¢ £oike, pdiote Elevbepodtar. “«Considerad
—dijo— que nada de los humanos estad méas cercano a la muerte que el
suefio. El alma del hombre se muestra indudablemente mas divina
Yy, en ese momento, puede conocer de antemano. En efecto, en ese

momento, segun parece, sobre todo esta liberada»”.

Un ejemplo mas es el de (24) donde el universo de referencia explicito es “el
suefio” y todo lo que el mismo conlleva. Asi pues, Ciro considera que, especial-

mente cuando se duerme, es cuando el alma se libera de trabas.

3. Efectos de alcance.
3.1. Alcance restringido.

En la Ciropedia de Jenofonte algo mas de la mitad de los ejemplos presentan
alcance restringido (67 ejemplos de 106). En cambio, los usos de udAioto con
alcance neutro son inferiores (39 ocasiones). Como hemos ido sefialando ante-
riormente, ndioto puede tener alcance sobre un predicado, un sintagma o un nu-
meral, independientemente de si nos encontramos ante su uso como cuantificador

adjunto del predicado o como focalizador.

(25) X. Cyr. 1.4.26 moAla 08¢ O®pa dadodvai Qacy aOTOV TOIC
HAKIOTUG GV AcTudymg ovTtd 88eddkel, téhoc 8¢ woi v eixe
oToAMVv TV Mndwnyv &kdvvia dodvai tivi, onrlodve' &1t todTOV
ndhoto nondleto. “Y dicen que este repartio muchos regalos de
los que Astiages le habia dado a sus compafieros, y que, al final, tras
despojarse del traje medo que llevaba, se lo dio a uno, demostrando

que a ese le queria mas”.

En (25) nos encontramos ante un caso de paieta como cuantificador adjun-
to del predicado con alcance restringido sobre el verbo. De todos los presentes,

regalo la tlnica a la persona que mas apreciaba.

(26) X. Cyr. 4.5.28 o0 yap oi €yydroto T®V eil@v Kabnquevol paMmoto
T0lg @iAolg TNV Ac@dAelov Topéyovoty, GAA ol Tovg &xBpolg

UAKIGTOV  GTEAQOVOVTEG  UOAAOV  TOVG  @IAOVG &V AKIVOUV®D
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kabwotdot. “No son, en efecto, quienes permanecen sentados muy
cerca de los amigos los que mayor seguridad ofrecen a los amigos,
sino que quienes expulsan mas lejos a los enemigos ponen en segu-

ro a los amigos”.

En el ejemplo anterior, udAicta posee alcance sobre trv doedAeiov, NOS en-
contramos ante un caso en que el adverbio no es adyacente a su alcance. La inter-
pretacion de este pasaje resulta ambigua, ya que, si consideraramos que pdiota
modifica a toig @ilog, el sentido seria “los que sobre todo a los amigos propor-
cionan seguridad” y, como puede extraerse, el texto habla sobre qué accion trans-
mite mayor seguridad a los amigos. Por tanto, consideramos que en (26) paioto
tiene alcance restringido sobre un sintagma del que no es adyacente, aunque, por
otra parte, también podria considerarse un alcance medio: T0ic @iloig TV

ac@arelay.

(27) X. Cyr. 8.5.13 &iyov 82 kai onueio mavieg ol Epyovteg &mi Toic
oKNvoic' ot &' vmmpétar dGomep Kol €V TOAC TOAESY Ol GCOPPOVECS
fcoor p&v kol tdv mieiotov TOC OlKNoElS, MEMGTO Of TOV
Emkarpiov, oVT® Kol TAV €v 101G GTPATOMESOLS TAG TE YDPAG TOC
v 1Myepovov nrictavto ol Kdpov vmmpéron kol td onpeio
gytyvookov & £xdotoig iv. “Todos los jefes tenian contrasefas en
las tiendas. Y, como en las ciudades los ayudantes inteligentes sa-
ben las moradas de la mayoria y sobre todo de las personas impor-
tantes, asi también los ayudantes de Ciro sabian los emplazamientos
de los generales dentro de los campamentos y conocian las contra-

sefias que correspondian a cada uno”.

En el ejemplo (27) pdiota, coordinado con 6¢, tiene alcance sobre tdv
Emopiov. Se trata de su uso como focalizador restrictivo en el que “sobre todo
de las personas importantes” se entiende como extension informativa del segmen-
to anterior. EI emisor quiere decir que los sirvientes conocen los movimientos de
la mayoria de los habitantes de la ciudad pero mas detalladamente de las personas

importantes.
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(28) X. Cyr. 3.1.29 ovkodv «koai todT, £pn, OfjAov Otl O pamMmoto
Mmodpevog €l un Pacihedg i odtog koi AaPav THV dpymv
peyiomnv @v oot xapwv €idein. “«Sin embargo —dijo—, también esto
es evidente: que quien estd mas afligido, si no fuera rey, este, inclu-

so habiendo tomado el mayor poder, estaria agradecido contigo»”.

En ocasiones, como sucede en (28), el alcance restringido de pdicta viene
sefialado por el articulo y el participio, quedando en el centro el adverbio. Esta
construccion no da lugar a dudas sobre cuél es el término modificado por el ad-
verbio. Sin embargo, este hecho no resulta una ventaja para el recuento de posi-

ciones, ya que la posicion del adverbio es mas fija.

(29) X. Cyr. 5.1.1 6 8¢ Kdpog ta pev Kva&apov ékélevoe dolafovtag
euAattely oD Ndel oikelotdTovg avT® Ovioag Kol Ooa O& Euoi
otdote, Moéwg, &om, déyopor ypnoetar &' avToic LUV O del
ndioto dedpevoc. “Ciro ordenod que distribuyeran lo de Ciaxares y
lo guardaran quienes sabia que eran mas allegados a él: «Y en cuan-
to lo que me dais —dijo—, la acepto con gusto. Pero se concedera a

estos, el que siempre mas la necesite de vosotros»”.

Esta construccién la encontramos dos veces en la Ciropedia con el verbo dém

{'®. Como sucediera en (28), la posicién del adverbio no deja lugar

y el adverbio de
a dudas sobre el alcance del mismo. Cabe sefialar que en (29) encontramos el res-

trictor explicito en genitivo, du@v.

(30) X. Cyr. 8.7.24 o¥deig yap Gv &1t motedoa dvvorto vuUiv, ovd' &l
vy  mpobvpoito, dmvV ddkovpevov TOV  HdMeTO  QUAlQ
npoonkovta. “En efecto, nadie podria todavia confiar en vosotros,
ni aunque lo deseara vivamente, tras haber visto que es tratado in-

justamente quien esta mas emparentado por el afecto”.

8¢ X. Cyr. 7.1.1.
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No en todos los casos en los que hallamos esta construccion el adverbio apa-
rece adyacente al participio. En el caso de (30) el articulo nos indica a quién mo-

difica pdhota, a Tpoofkovta y no a GiAiq.

(31) X. Cyr. 8.1.4 edpnoete d', €on, kol &vOa dvev povoapyioag mOAG
oikeltat, TV pdMeTa 101G dpyovoty €0élovcav meibechat tavv
fikiota 1@V moiepiov avaykalopévny vmakovew. “«Y encontraréis
—dijo— que alli donde hay una ciudad donde se vive sin monarquia,
la que més vivamente desea obedecer a los gobernantes, esta es la

que menos obligada estd a someterse a los enemigos»”.

En el ejemplo (31), el término focalizado corresponde al referente del partici-
pio sustantivado, en este caso, “la ciudad”. Esto conlleva a que el orden del ad-
verbio, respecto de los complementos y modificadores del participio, sea irrele-

vante.

3.2. Alcance neutro.
En la Ciropedia de Jenofonte apenas identificamos 39 casos en los que el ad-
verbio pdlota tiene alcance neutro. En el caso de pdiora, predomina la adya-

cencia al verbo sobre la posicion inicial absoluta.

(32) X. Cyr. 6.1.24 npog 8¢ t00101G EPOTAOV 0DG (PeTO MAMOTA EIdEVIL
NV YOpav 0ndbev Gv MG TAEIGTA OPELOTTO TO GTPATELUA, EENYEV
del elg mpovopde, dpo pev dmwg 6t Tieioto Aopfdavol T otpatid To
gmodewn, Auo o' Omwg pdAdov  Vywaivolev kol ioyvotev
dwomovobdpevol tolg mopeiong, dupa &' dmwg &v Tolg Aywyolc TG
taelg vmoppviokowvro. “Ademas, preguntando a los que creia que
conocian mejor el territorio de donde el ejército podria sacar mayor
provecho, siempre salia para proveerse de forraje, en parte, para co-
ger los méximos recursos para el ejército, en parte para estar mas
sanos y reponerse quienes se cansaran con las marchas y, en parte,

para que recordaran las posiciones en las marchas”.
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Como puede verse en el ejemplo (32), udAicta se encuentra precedente y ad-
yacente al verbo &idévar y posee alcance neutro sobre el resto de la oracion:

pdAioto eidévar TV yopay 0ndbev v O TAEIGTO APEAOTTO TO GTPATEVLLA.

(33) X. Cyr. 1.4.28 xoi tOv Miidov @un0évia épécOar "H woi &v
[Tépcoig vopog éotiv 00Tog GLYYeVEiC Preiv; MdMeta, edvat, dtav
ve Wdwow aAAnlovg S xpovoy 1 amiowot mot an' aAnAov. “Una
vez que hubo sido besado, el medo pregunto: «;Acaso tambien en
Persia existe la costumbre esta de besar a los parientes?» «Si
—respondié—, sobre todo cuando se ven unos a otros después de un

tiempo o se despiden unos de otros»”.

En el ejemplo anterior, pdiota ocupa la posicion inicial y, ademas, tiene al-
cance sobre la oracion subordinada. Como indica Marti S&nchez (2008: 74), el
adverbio destaca un elemento del discurso que se ha de tener méas en cuenta que
otro (expreso o sobreentendido). En el caso que nos ocupa, Ciro sefiala que en
Persia también existe la costumbre de besar a los parientes, especialmente cuando
Ilevan tiempo sin verse. El elemento que se ha de tener menos en cuenta que el

destacado por pdioto esta sobreentendido en (33).

(34) X. Cyr. 4.2.12 énsi &' & foav, npdTov pEv Tpdc Todc MNdoug
EMDV €mvecé t€ aTOLG Kol EmnOENTO paieTa pév Heovg anToic
themg Nyelobatl kai oeiow, Enerta 8¢ kol owTOG dvvacHjval yapLV
avToig Tav g T mpobupiog drododvat. “Y cuando estaban fuera,
primero, tras acercarse a los Medos, los alabé y pidié especialmen-
te a los dioses que fueran guias propicios para ellos y, en segundo

lugar, que él mismo pudiera responderles al favor de ese celo”.

En (34), aunque el adverbio no ocupa la primera posicion absoluta del enun-
ciado, si que se posiciona precediendo al enunciado sobre el que tiene alcance y
fuera del mismo (pidi6 en primer lugar a los dioses).

Ademas de su funcién como adverbio conjuntivo, también encontramos 8
ocasiones en las que el adverbio tiene alcance neutro, precede al verbo y no es

adyacente al mismo, asi sucede en el siguiente ejemplo:
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(35) X. Cyr. 55.30 ti 6¢, 0 pamoto GvOpomol domdlovtai te Kol
Oepoamedovoy  oikeldtato, €0 TG TV Yyuvoika TNV onv obTo
Oepanevoeiey HoTe PILETY aDTNV PIALOV TOWGEIEV £0VTOV T} GE, dp'
Gv oe Tij edepyeoia Tadty ev@pavar; “Y qué respecto a lo que los
hombres acogen con mayor carifio y cuidan mas intimamente: si
uno cuidara asi a tu esposa de tal modo que hiciera que ella le amara

mas que a ti, ¢acaso te alegrarias con esa buena conducta?”.

En el ejemplo (35), puesto que pdAiota Se encuentra inserto en una oracién
de relativo, el adverbio tiende a destacar en la estructura informativa el anteceden-
te del relativo, frente al conjunto de alternativas al que pertenece. En el caso de
(35) el universo corresponde a “las cosas a las que se tiene apego” y el foco a “la

que mas”.

(36) X. Cyr. 1.2.7 &wkélovor 8¢ xoi dykAfuorog ov &veka GvOpomol
UIoodot pev dAAAovg pameota, dikdlovtol 0¢ fKIoTa, AyoploTiog,
Kol OV av yv@dol duvauevov pev xapty amodddvat, P amodddvta
8¢, koAdlovaot kai todTov ioyup®ds. “Y juzgan también por la acusa-
cion a causa de la cual los hombres se odian mas unos a otros y son
Ilevados menos a juicio, por la ingratitud; y a quien saben que, pu-
diendo manifestar agradecimiento, no lo manifiesta, también a este

lo castigan violentamente”.

En el fragmento (36), udhota aparece al final de la oracidn sobre la que tiene
alcance neutro, y no es adyacente al predicado pucodot. Como ya comentamos en
el apartado dedicado a los valores del adverbio (cf. pp. 195-6), en esta ocasion

uaioto desempefia la funcion de adjunto del predicado.

4. Posicion.

Del estudio de pdiiorta en la Ciropedia de Jenofonte se pueden extraer los
siguientes resultados en cuanto a su posicién y alcance. Como hemos ido sefialan-
do a lo largo del capitulo, ndioto es un adverbio multifuncional, cuyo uso méas

comun en la obra es la de cuantificador adjunto del predicado (54 de 106 ejem-
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plos). Por tanto, si analizamos su posicion en lo que respecta a si su alcance es
restringido o neutro, sin tener en cuenta la funcion del mismo, nos encontramos
que, como puede verse en la Tabla 1, el adverbio presenta alcance restringido un

63% del total, frente a un 37% en que tiene alcance neutro.

Tabla 1
Total 106 100%
Alcance Restringido 67 63%
Alcance Neutro 39 37%

El estudio de la posicion del adverbio cuando tiene alcance restringido arroja

los datos que mostramos en la Tabla 2:

Tabla 2
Total | AF FA FAF | A...F | F...A
67 2457 [ 138 oT9 520 3
100% | 66% | 19% 3% 7% 5%

De 106 instancias en las que paiota aparece en la Ciropedia, un total de 67
muestra alcance restringido. Mas de la mitad de las veces lo encontramos prece-
diendo al foco y adyacente al mismo (66%). Por otro lado, solo en un 19% de los
casos aparece consecuente y adyacente al mismo y un 12% del total el adverbio
no se encuentra adyacente a su alcance. La frecuencia con la que el adverbio
udiota antecede a su foco y es adyacente al mismo apunta hacia una tendencia
de este adverbio a ocupar esa posicion anticipada respecto a él.

Y Cf. X. Cyr. 1.2.5, 1.2.7%% 1.2.9, 1.3.8, 1.4.26, 1.6.3, 1.6.10% 1.6.14, 1.6.15, 1.6.43, 2.1.13,
3.1.29, 3.3.1, 4.1.11, 4.1.14, 4.2.38, 4.2.41, 4.3.10, 4.5.52, 5.1.1, 5.5.15, 5.5.30, 6.1.28, 6.1.43,
6.2.32, 7.1.1, 7.1.9%, 7.5.22, 7.5.60"2, 7.5.64, 8.1.4, 8.1.17, 8.1.21%, 8.2.1, 8.2.27, 8.3.20, 8.4.1,
8.4.3,8.4.4,8.4.23,8.5.13, 8.7.24.

8. Cf. X. Cyr. 1.6.18", 1.6.20", 1.6.36"2, 3.1.9, 3.1.25, 4.2.4, 6.1.42, 6.1.53, 6.2.22, 8.1.46", 8.2.16,
8.5.8.

19°Cf. X. Cyr. 5.2.23, 7.2.28.

2 Cf. X. Cyr. 4.5.28,5.3.21, 5.5.31, 7.5.55, 8.1.35°.

2L Cf. X. Cyr. 1.6.10%, 4.2.35, 8.7.22.
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Tabla 3

Total A- AVIVA Otros
39 11° 26> 2%

100% 28% 67% 5%

En la Tabla 3 mostramos los resultados en cuanto a la posicion del adverbio
cuando este presenta alcance neutro. Asi, de los 39 ejemplos en los que identifi-
camos alcance neutro, solo un 28% del total se sitda en la posicion inicial absolu-
ta, frente al 67% en que se encuentra adyacente al verbo. Por altimo, un 5% de las
veces se sitla consecuente y no adyacente al verbo, dato que recogemos en el
apartado “otros”.

Asi pues, los resultados recogidos en las tablas nos muestran que, aunque la
precedencia de pdloto con alcance reducido llega al 66% de las veces, la adya-
cencia a su foco si que es relevante, teniendo lugar un 88%. Como ya sefialaran
los resultados de Martinez-Ruiz Yamuza (2017: 589), no parece que la posicion
del adverbio, en cuanto a precedencia o consecuencia, sea relevante para indicar
su foco. En cuanto a los datos de pdiota con alcance neutro, un 67% de las veces
se encuentra adyacente al verbo. Sin embargo, el adverbio solo ocupa la posicion
inicial un 28% del total. Este dato sefiala que la adyacencia al verbo es mas rele-

vante para sefialar el alcance neutro.

5. Otros adverbios particularizadores.

En Jenofonte encontramos otros dos adverbios de particularizacion: 1o mav (en
general) y ovy fikioto. (especialmente, sobre todo). Sin embargo, apenas presentan
ejemplos. En el caso de 1o mdv aparece en cinco ocasiones® en la obra completa
de Jenofonte; ovy fjkiota, por su parte, siete®.

Puesto que entre los ejemplos referidos de to ndv no encontramos ningun ca-

so claro de su funcion como adverbio de foco, pasaremos a comentar alguno de

22 Cf. X. Cyr. 1.4.28,1.6.19, 2.3.12, 4.3.14, 5.5.30, 7.1.9% 7.5.62, 7.5.81, 8.1.37, 8.3.25, 8.5.15.

2 Cf. X. Cyr. 1.45, 1.6.10% 1.6.18% 1.6.20% 1.6.27, 2.2.26, 2.3.9, 4.2.12, 4.3.17, 4.4.6, 4.5.47,
6.1.24, 7.5.12, 7.5.25, 7.5.67, 8.1.1, 8.1.5, 8.1.21%, 8.1.29, 8.1.30, 8.1.32, 8.1.35*? 8.1.39,
8.1.41, 8.1.46°,

2 Cf. X. Cyr. 1.2.7%, 4.6.2.

2 Cf. X. Cyr. 1.6.13, 4.3.8, 8.7.23; Mem. 1.2.45; Eq. Mag. 9.3.

%6 Cf. X. Cyr. 7.3.10; HG 2.3.18, 3.5.8, 6.2.39; Mem. 1.2.23, 3.4.11, 3.5.3.
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los pasajes de ovy fikiota. De los siete ejemplos en los que aparece ovy fikioto en
Jenofonte, encontramos cinco casos en los que funciona como adverbio de foco.
En tres*’ de esos ejemplos el adverbio antecede a su foco y es adyacente al mis-

mo.

(37) X. Mem. 1.2.23 mévto pév obv Eporye Sokel To Kahd kol téryadd
dokmta etvar, 00y fikieta 58 cogpoovvn. “Asi pues, a mi me pare-
ce que todas las cosas honradas y buenas se adquieren con la préacti-

ca, especialmente la prudencia”.

Como sucedia con pdiota, ovy fikiota destaca un valor mayor que el del
conjunto, en este caso es la “prudencia”. El emisor destaca la prudencia sobre to-
das las cosas honrosas susceptibles a ser entrenadas.

En los dos casos restantes oy fikiota no es adyacente a su foco, precediéndo-

lo en uno y siguiéndolo en otro.

(38) X. HG 3.5.8 &' dudc ovv ovy fiKioto Opylopévov Muiv tédv
Aoxedonpoviov, Sikawov givar vopifopev Pondsiv dudic TH mOAst
nu@v. “Asi pues, estando irritados los lacedemonios especialmente
con nosotros por vosotros, consideramos que es justo que ayudeéis a

nuestra ciudad”.

En (38) ovy fikwota focaliza a nuiv, en este fragmento los tebanos se estan
guejando a los atenienses y les reprochan que, por su culpa, los lacedemonios
estan mas enfadados con ellos que con los atenienses y, en consecuencia, solicitan
que les ayuden. Por tanto, aunque los lacedemonios tienen motivos para estar re-
sentidos tanto con los atenienses como con los tebanos, el adverbio destaca a los

tebanos como los més odiados sobre los demas.

(39) X. HG 6.2.39 &ym pev on tavtnv v otpatnyiov tdv Tpikpdrovg

o er

0VY 1KI6TO, Emouv®, Emelto Kol 10 TpoceAécbal kehedoal E0VTd

21 Cf. X. HG 2.3.18; Mem. 3.4.11.
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KoAAiotpatov te 10V dnunyopov, ov pdio €mtnosiov dvta, Kol
Xoappiov, pario otpatnyov voulopevov. “Yo, evidentemente, no
apruebo especialmente esta estrategia de Ificrates, después de que
ordend elegir como su asociado a Calistrato, el orador, que no era

muy amigo, y a Cabrias, considerado buen estratego”.

En (39) ovy fixiota focaliza a tavtnv v otpoatnyiav, el adverbio se encuentra
pospuesto al foco y destaca esa estrategia de Ificrates sobre otras posibles alterna-
tivas que puede que hubiera aceptado mas o menos; el universo de referencia apa-

rece explicito a continuacion.

6. Conclusiones.

El estudio de paioto en la Ciropedia de Jenofonte nos ha llevado a identifi-
car cuatro funciones ya que, como hemos indicado, nos encontramos ante un ad-
verbio multifuncional. Asi pues, pdloto puede funcionar como cuantificador
adjunto del predicado cuando tiene valor de superlativo absoluto; como cuantifi-
cador focal o presuposicional, cuando tiene valor de superlativo relativo, presupo-
niendo un universo de posibles valores alternativos a la expresion cuantificada y
seleccionando la referida por el hablante como situada en una posicion mas eleva-
da que las demaés en una escala; como focalizador restrictivo, cuando el conjunto
de referencia es siempre explicito y, por altimo, como adverbio conjuntivo, afia-
diendo un matiz escalar a la conexion aditiva e indicando que el elemento afiadido
ocupa una posicion elevada.

Como adverbio de foco, paioto siempre aparece con alcance restringido. En
términos de precedencia y adyacencia, el adverbio tiende a situarse en posicion
precedente y adyacente a su foco (66%). Un 19% del total el adverbio se situa en
posicion consecuente y adyacente al foco y solo en un 12% el adverbio no es ad-
yacente a su alcance. En lo que respecta al alcance neutro del adverbio, este se
encuentra adyacente al verbo un 67% de los casos, frente al 28% de las veces que
ocupa la posicion inicial. Estos datos parecen indicar que la adyacencia, tanto al
foco como al verbo, es relevante a la hora de identificar el alcance restringido o

neutro respectivamente y, no tanto la precedencia, cuyos datos son muy similares.
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Por ultimo, aunque en Jenofonte encontramos otros dos adverbios particulari-
zadores, los escasos ejemplos que hay de ellos no permiten realizar un estudio

exhaustivo de los mismos.
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ADVERBIOS TEMPORALES DE FASE

1. Introduccién.

En la Gramatica Descriptiva de la Lengua Espafola, Garcia Fernandez
(1999: 3153-6) indica que los adverbios “todavia” y “ya” marcan fases sucesivas
en el desarrollo de un evento. Asi pues, si decimos “el arroz ya estd cocido”,
hacemos referencia a una fase previa al momento actual en la que el arroz no esta-
ba cocido.

En la siguiente tabla, extraida de Garcia Fernandez (1999: 3153), se muestra
cémo son las fases previas y posteriores segun el adverbio aspectual que aparezca

en la oracion.

Fase previa | Fase afirmada | Posible fase
posterior

El nifio todavia no
Todaviano | Negativa Negativa Afirmativa | esta curado.

Juan ya tiene coche.

Ya Negativa Afirmativa Afirmativa
Los invitados todavia
Todavia Afirmativa Afirmativa Negativa estan en la iglesia.
Maria ya no trabaja
Yano Afirmativa Negativa Negativa aqui.

Muller (1975: 12-38) afiade que “todavia” y “ya”, y sus respectivas negacio-
nes, presuponen una fase anterior al periodo focalizado o afirmado por el aspecto
verbal y deben permitir una posible (pero no obligatoria) fase sucesiva. Puesto
que £t no significa “todavia no” en ningun contexto del corpus, hemos omitido la
explicacion de su uso con ese significado, ya que en griego se expresa basicamen-
te por medio de otnw.

Combinado con eventos no durativos, “todavia” indica reiteracion y no pro-

longacion o continuacién, como sucede con los durativos:

e Todavia asiste a clase.

e Todavia esta enfermo.

En el primer caso, “asistir a clase” es un evento que se reitera, mientras que
en el segundo, estar enfermo es un evento que se prolonga y no se repite. Esta
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diferencia se deduce del significado de “todavia” y de las caracteristicas del modo
de accion de estos dos tipos de predicado. Los predicados durativos permiten dos
fases sucesivas iguales, precisamente a causa de su duracion; los puntuales, en
cambio, no pueden tenerlas y de este modo deben interpretarse como iterativas y,
asi, durativizarse.

Por su parte, Garrido (1992: 357-402) sefiala que, para explicar de forma sa-
tisfactoria el comportamiento de “ya”, “todavia” y sus respectivas negaciones, €s
necesario acudir a la idea de expectacion. Es decir, para usar estos adverbios no
solo es necesaria la posibilidad de un cambio, sino también la existencia de una
expectativa sobre ese cambio. Asi, segun Garrido, el significado de estos adver-
bios se compone de una asercién en un momento de tiempo, una presuposicion
sobre el estado de cosas anterior y una expectacion sobre un cambio situada en el

mismo momento que la asercion:

Presuposicion Asercion Expectacion
Todavia no Negativa Negativa Afirmativa
Todavia Afirmativa Afirmativa Negativa
Ya Negativa Afirmativa Negativa
Yano Afirmativa Negativa Afirmativa

En frases como “el nifio todavia no esta curado”, la presuposicion y la aser-
cion son negativas y la expectacion en el momento del habla es afirmativa, es de-
cir, se esperaba que el nifio estuviese curado, pero no lo esta.

En frases como “los invitados todavia estan en la iglesia”, la presuposicion y
la asercion son afirmativas; en cambio, la expectacion es negativa, lo que significa
que se esperaba un cambio: que los invitados hubieran abandonado la iglesia. Al-
go asi podemos ver en el siguiente ejemplo de Jenofonte. La presuposicién y la
asercion de que el rey de Capadocia y el de Arabia todavia estaban cercanos son
afirmativas, no obstante, la expectacion es negativa, puesto que se esparaba que

en ese momento ya no estuvieran proximos.
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(1) X. Cyr. 4.2.31 tov 06¢ t@®v Kommadokdv Pacirén kol TOV TOV
Apafiov  £r1 &yyvg Oviag kol Vmootdvtog  dfwpakicTovg
Katakaivovotv ol Y pkdviot. “Los hicarnios matan al rey de Capado-
cia y al de Arabia, que todavia estaban proximos y resistian sin co-

raza”.

Fernandez Lagunilla y de Miguel (1999: 106-7) defienden que el aspecto esta
relacionado con el foco y que es cuantificacional no solo en el sentido del nimero
de veces que se da un evento sino también si el evento se realiza por completo o
solo en parte y qué parte (el principio, solo el final), ya que los eventos se dividen
en partes o fases. Esta controversia parte de la falta de unanimidad a la hora de
precisar la funcion sintactica y semantica de los adverbios aln, todavia y ya, fruto
de las distintas denominaciones que se encuentran en la bibliografia para etique-
tarlos como: “cuantificadores de fase” en el caso de Lobner (1989, 1990) y Konig
(1991: 139-162), “cuantificadores aspectuales”, “conectores contextuales”. Por
tanto, las autoras proponen que, de la misma forma que existen adverbios de foco
incluyentes y excluyentes, los adverbios aspectuales pueden caracterizarse como
cuantificadores excluyentes (seria el caso de ya) o incluyentes (todavia, ain), en
el sentido de que enfocan una fase e implican la exclusiéon o inclusion de fases
alternativas del evento. La novedad estriba en que mientras los cuantificadores
focales que habitualmente se proponen enfocan el predicado o sus constituyentes
superiores, los operadores aspectuales, cuya existencia proponen las autoras, en-
focan la estructura interna del evento denotado por el predicado.

Fuentes (2009: 335; 358) considera que “todavia” es un operador argumenta-
tivo que puede anteceder o posponerse al adverbio afectado. En cuanto a “ya”,
considera que es un operador modal que indica aceptacion o marca el acuerdo o la
recepcion de la comunicacion.

Por su parte, Crespo et al. (2003: 217) indican que los adverbios de fase pue-
den utilizarse como complementos de la predicacién o como modificadores de un
adjetivo, un sustantivo o de otro adverbio. Asi, en su uso como modificadores £t
y 116n sefialan que la situacion o la propiedad designada por el elemento modifica-
do se prolonga mas alla de lo previsto o se realiza antes de lo expresado o previs-
to.
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Crespo (2008), ademas, afiade que los adverbios temporales de fase contras-
tan la fase o el intervalo denotado por el elemento modificado con otra fase o in-
tervalo anterior. En todo caso, el proceso denotado por la forma verbal tiene dos
fases temporales: una denotada por el tiempo del verbo y otra anterior. A su vez,
presenta en el cuadro que mostramos en (2) que £t y obmw denotan una fase tem-
poral de un proceso que es la continuacion de una fase anterior de un mismo pro-
ceso; mientras que #om, ovkéTt, unkétt Y ovk §jon significan que el tramo temporal

anterior es un proceso de naturaleza diferente.

)
Adverbios de fase tem- | Fase anterior | Fase referida por el
poral elemento que rige
&t “todavia” = Afirmativa
obmm “todavia no” = Negativa
fon “ya” # Afirmativa
OVK 101, OVKETL, UNKETL # Negativa
‘“ya no, tampoco”

2. &t
2.1. Estado de la cuestion.

En la Ciropedia de Jenofonte el adverbio £t1 se documenta en 187 pasajes, de
cuyo analisis nos ocuparemos mas adelante. Dicho adverbio ha sido objeto de
atencion en los Gltimos afios por parte de Crespo (2008: 29-38), que lo ha estudia-
do en los dialectos griegos asi como en algunos pasajes de Herddoto, Tucidides y
Platén; Maquieira (2015a: 185-206), que ha revisado el corpus constituido por
Lisias, Isocrates, Demdstenes y Platon; Conti (2015b: 208-227), que lo ha hecho
en Homero y sendos trabajos de Garcia Soler (2016: 131-143) y (2017: 181-192),
donde trata sobre los usos de £€ti como adverbio de foco y los usos de xai y &t
como adverbios de foco aditivos en las declamaciones etopoéticas de Libanio res-
pectivamente. A esos trabajos nos referiremos, salvo mencidn explicita en contra,
cuando aludamos a cualquiera de esos autores, cuya metodologia de trabajo y, con
las obligadas diferencias achacables a sus respectivos objetos de estudio, cuyos

resultados son muy similares. Revisaremos brevemente, a continuacion, sus prin-
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cipales ideas y resultados, que luego pondremos en relacion con las que surjan de
nuestro andlisis de los usos de ese adverbio en la Ciropedia.

Tomamos como base el trabajo de Maquieira, uno de los mas recientes de los
tres mencionados, porque ofrece la clasificacion mas sistematica y porque los au-
tores que estudia ofrecen la mayor variedad en los usos de ese adverbio, tanto en
su valor aspectual, como conjuntivo o como adverbio de foco.

Asi pues, Maquieira describe seis funciones en el corpus de Lisias, Isocrates,
Demdstenes y Platon: adjunto de la predicacion, modificador de nucleo de sin-
tagmas, adverbio de Foco, apoddtico o correlativo, adverbio conjuntivo y marca-
dor discursivo.

Como adjunto de la predicacion, los adverbios pueden formar parte de la pre-
dicacion nuclear, basica o extendida. Segun se integre £ti en oraciones afirmativas
0 negativas, su significado puede ser “aun”, “todavia” o “ya”. Para ilustrar ese

uso, la autora aporta el siguiente ejemplo:

(3) Lys. 18 18.2 £t yap éuéuvnobe 1@V yeyeveuéivov coueopdv. “Pues

todavia teniais frescas en la memoria las desgracias pasadas”.

Conti también describe el uso que expresa tiempo como una fase de un pro-
ceso que se ha iniciado previamente. Asi pues, &t implica, ademas de una fase
previa, una fase posterior de la situacion que se describe. Este adverbio, general-
mente, se combina con predicados verbales que expresan estados de cosas durati-
VoS, pero no permanentes. Afiade que el verbo se emplea en tema de presente o de

futuro y, solo ocasionalmente, en el de aoristo®. Asf se ve en el siguiente ejemplo:

(4) Od. 15.353 Aaéptnc nev ér {met. “Laertes todavia esta vivo”.

Crespo (2008) coincide con las autoras anteriores en el valor de &t como ad-
verbio temporal de fase expresando la continuacion (todavia/ain). Asi, afirma que
dicho adverbio en funcién de complemento adverbial de tiempo o de lugar, de un

sintagma nominal temporal o que designa una posicién o profesion, o de un adje-

! También Garcia Soler (2016: 132-4) dedica un apartado de su estudio a la funcién de &t como

adverbio de tiempo, coincidiendo con la descripcion de Conti.
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tivo que significa una propiedad transitoria, significa que el elemento modificado
hace referencia a una fase temporal de un proceso que solo es la continuacién de
una fase anterior de un mismo proceso. Las dos fases suelen estar explicitas por la
repeticion del predicado. Ademas, también hay ejemplos donde modifica un sus-
tantivo, un adjetivo o un participio expresando una propiedad temporal transitoria
0 un sintagma nominal expresando tiempo o lugar. Asi puede verse en el siguiente

ejemplo:

(5) 1G XI1 3, 390, Thera @A)’ €11 Beppov mvedpo eépav. “Pero todavia

llevaba calido aliento”.

Conti afade que, en algunos ejemplos, &ti expresa la fase en la que se inicia
un estado de cosas inexistente en una fase anterior “ya”, no la fase en la que con-

tinta un proceso iniciado previamente.

(6) Il 1.592-593 mdv & Muap @epoumy, Gua & MedMo kataddvt |
kanmecov v Anuve, OAlyoc &° €11 Bopog évijev. “Todo el dia fui
arrastrado y a la puesta de sol cai en Lemnos, cuando ya me quedaba

poco aliento”.

Magquieira afirma que, cuando £t funciona como adjunto, se sitta cerca del
predicado. El significado de “ya no” se expresa mediante ovkéti, que puede apa-
recer separado como vemos en (7), definido por Wakker (2001: 4) como marca de

la interrupcion de un estado de cosas.

(7) Lys.1, 15.5-7 att o6& opylouévn kai adikeicbo vouilovoa, Ot
0VKETL Opoimg époita map’ avtnv EpvAatte. “Pues esta, movida por
la célera y considerandose ofendida porque ya no la visitaba con tan-

ta frecuencia, se habia puesto a vigilarle”.

Conti y Crespo también recogen el uso de £ti en oraciones de polaridad nega-
tiva. En dichas oraciones, generalmente, se describe un estado de cosas que deja
de ser idéntico al estado de cosas existente en una fase previa. A continuacion

afiadimos un ejemplo aportado por Conti.
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(8) 0d.11.218-221 avtn dikn €oti Ppotdv, dte Tig K€ OAvnoW. | 00 YOp
1L olprog Te Kol OGTE0 1veg Eyovcty, | ARG TG pEV TE TLPOC
Kpotepov pévog aibouévotlo | douva. “Esta es la condicion de los
mortales cuando se muere, pues los nervios ya no sujetan ni la carne

ni los huesos, sino que la poderosa violencia del fuego los doblega”.

A su vez, Conti aflade que, en ocasiones, estas oraciones describen un estado
de cosas que no llega a iniciarse (“todavia no”), o bien un estado de cosas que

deja de repetirse o no llega a repetirse, como en los ejemplos (9) y (10).

(9) 11. 11.436-437 mavta 8° and mAevpdv xpoa Epyadev, 008 £€1° £aoe |
[ToArhdg Abnvain puydnuevor €ykact eotog. “Desgarrd toda la piel
del costado (scil. la pica), pero Palas Atenea todavia no permitio que

entrara en las entrafias del héroe”.

(10) 1. 13.7-9 éc Tpoinv 6" 0¥ maumav 11 Tpémev 66 Poev®® | 0O yop
6 v aBavatov tiva EAmeto Ov kata Bopov | EABovT” §| Tpoeosotv
apn&éuev f| Aavaoiow. “Pero hacia Troya no volvio a dirigir en
absoluto sus brillantes ojos (scil. Zeus), pues en su animo no se
imaginaba que algun inmortal acudiera a socorrer a los troyanos o a

los danaos”.

Otro ejemplo que afiade esta autora del uso de &t1 en oraciones de polaridad
negativa es (11), donde, segun ella, el primer £t parece funcionar como expresion
de Fase temporal. Sin embargo, a nuestro entender el orden de palabras y el pro-
pio contexto invitan a interpretar el segundo &t como adverbio de foco que incide
en el sustantivo «ixvc.

(11) Od. 11.393 AL 0¥ yép oi 1”7V i Eunedoc 000" T Kirve. “Pues

ya no tenia una fuerza firme, y tampoco energia”.

En estos contextos &t1 muestra el comportamiento sintactico caracteristico de

los adverbios en su uso aspectual/ prototipico. Funciona como complemento ad-
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junto del predicado (12), como complemento de adjetivos que expresan propieda-
des transitorias (13) y como complementos de adverbios (14). Asi puede verse en

los siguientes ejemplos:

(12) 1l. 13.214-215 fjiev éc kMoiny: £T1L yOp TOAELOLO PEVOIVA | AvTIOOLY.
“El (scil. ldomeneo) se dirigié a la tienda, pues todavia deseaba

afrontar el combate”.

(13) 1l 11.264, 266 avtap O T®V GAOV ERENOAETO OTiXOS AVOPAV |
dppa ol aip” T Beppov avijvodey &€ dreific. “A pesar de todo, es-
tuvo yendo y viniendo entre las filas de los demas hombres mientras

la sangre, todavia caliente, broto de la herida”.

(14) 1. 15.97-99 006¢ Ti et | maow oudg Bvuov Keyapnoéuey, obte
Bpotoiow | ovte Oeoig, €l mép T1c ETL VOV daivuton edppov. “Te ase-
guro que a nadie, ya sea mortal o dios, se le alegrara el &nimo, si es
que todavia en este momento alguno participa del banquete de

buen grado”

El segundo valor que sefiala Maquieira para £t es el de modificador de un

sintagma, el adverbio suele acompafar a un adjetivo o a un adverbio:

(15) Lys. 20,35.8-9 GAA’ DM@V dedueba Tpeic dvieg €doar MUAS ETu
apoBvpotépovg yevéashal. “Os rogamos los tres que somos que nos

dejéis aun tener mas entusiasmo en el cumplimiento del deber”.

Como se puede apreciar en el ejemplo anterior, en su funcion de modificador,
gt suele preceder al elemento modificado.

Crespo coincide con Maquieira y también recoge el uso de &ti expresando un
grado, una cantidad o un namero superior (todavia mas). Asi pues, &t tambien
puede significar que el grado de la propiedad, la cantidad o el nimero en cuestion
son todavia mayores que el caso de la entidad a la que se hace referencia. Asi

puede verse en el ejemplo que aporta en (16):
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(16) PIL., Soph. 242d 10 6¢ mop’ Nuiv 'Edeatikov £€0voc, amd Eevo@davoug
te Kol €11 Tpdobev apEapevov. “Junto a nosotros, la gente eleatica,

después de Jendfanes y todavia mas anterior”.

En el estudio de Conti también se describe el uso de &t como focalizador de
adjetivos y adverbios. Estos suelen presentar formas comparativas como en (17):

(17) Od. 12.53-4 &i 6¢ ke AMoonat £tapovg Adcoi 1€ keAevNG, |ol 8 6”
£TL ThedveSOL TOT €V deopoiot S1oévimv. Y si suplicas u ordenas a
tus compafieros que te desaten, que te sujeten con mas cuerdas to-

davia”.

En otros casos, como en el que veremos a continuacion, Conti sefiala que &t
incide, al igual que xai, en un adjetivo en grado comparativo. Este es el uso mas

frecuente de &t1 en su funcién como adverbio de foco.

(18) Od. 19.10 mpoc 6" &1t kai 10de peilov &vi epeciv EuPode daipmy.
“Ademas, una divinidad ha puesto en mis mientes este proposito,

incluso méas importante todavia”.

Solo Conti afiade el uso frecuente de la expresion £t paidov, la cual es bas-
tante redundante, como puede comprobarse en el siguiente ejemplo:

(19) Od. 16.194-5 oV 60 v Odve6eDE €661 TATNP EUOG, AAAGL LE SOimV
| 0éhyer, Spp” ETL pailov 0dvpduevog otevayilo. “Ta, Odiseo, no
eres mi padre, sino que una divinidad me esta hechizando para que

me lamente y sufra todavia mas”.

Ademas, sefiala que el adverbio también incide en cuantificadores, como en

el ejemplo siguiente, donde afiade una cantidad a otra previa y la suma a ella:

(20) 1I. 20.269-270 arha 6V® pev Elacce dd mToyag, ol 6 Gp” €T

Tpeig | ooy, énel mévte mriyag HAace KuALOTodinv. “Pero atravesd
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(scil. la pica) dos capas, aunque habia todavia tres mas, pues el pa-

tizambo habia forjado cinco”.

A su vez, afirma que &t también se usa en combinacion con indefinidos no
universales, indefinidos que funcionan, bien como determinantes, bien como pro-
nombres. La combinacion entre &ty el indefinido da lugar a una expresion cuan-

titativa del tipo “algiin hombre mas” o “alguien mas”.

(21) Od. 11.628-629 avtap Eymv avtod pévov Eunedov &l Tig £1° EAOot |
avopdV Npowv, ot o1 10 Tpodchev dAovto. “Pero yo me quedé alli,
sin moverme, por si venia algun héroe mas de los que ya habian

muerto”.

Por otro lado, Conti sefiala que, en oraciones de polaridad negativa, &t se
combina con formas de &\iog 0 de T GAhog, dando lugar a expresiones cuantita-
tivas negativas:

(22) Il. 24.774-775 0¥ ybop Tic pot £t drhog évi Tpoin €vpein | fimog

000¢ @ikog, mhvteg O¢ pe meppikaotv. “Pues en la anchurosa Troya
no tengo a nadie mas que me sea benévolo y amistoso; todos se

horripilan ante mi”.

El tercer valor que Maquieira atribuye a £t es el de adverbio de foco. Este no
solo supone una funcion sintactica y semantica sino también pragmatica. Desde
un punto de vista semantico y pragmatico, £ti destaca una unidad en el enunciado
0 en el discurso que presupone al menos otra, a la que se agrega la expresada por
el término focalizado por el adverbio; su funcién es de Inclusion?. Asi pues, Ma-
quieira considera que, como adverbio de foco, £t indica que el término focalizado
ocupa el punto mas alto de una escala que mide lo inesperado de la adicion a jui-

cio del hablante. La unidad afiadida presupone otras alternativas habitualmente

2 Cf. Garcia Soler (2016: 134-135).
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tacitas que se situan en otros grados de la escala en la que la unidad expresada es

la menos esperable, como en el siguiente ejemplo:

(23) PI. Ap. 23b.4-6 tadt’ odv &yd H&v T Kai vV mepudv (td kol
€peLvd Katd TOVOEOV Kol TV dot®dv Kol Eévov dv Tva olopot
co@ov gival. “Asi pues, incluso ahora también, voy de un lado a
otro investigando y averiguando en el sentido del dios, si creo que

alguno de los ciudadanos o de los forasteros es sabio”.

En este caso, el adverbio suele preceder al nucleo al que focaliza; focaliza los
mismos nucleos de sintagma a los que modifica. A su vez, también focaliza el

nucleo de sintagmas nominales y pronominales, como puede verse en (24) y (25):

(24) D. 23, 77.1-2 "ET1 toivov méumtov SiKaotiplov GAAo Oedocact’
olov VrepPéPnke, 10 &v Opeortoi. “Y contemplad como ha pasado

incluso por encima de otro tribunal, el quinto, el de Fréato”.

Respecto a ese ejemplo, Maquieira explica que la focalizacion implica la al-
ternativa implicita de que el acusado ha logrado evitar otras instancias judiciales

antes que esta.

(25) PI. Phaed. 97b 3-4 0056¢ ye 61" 611 €v yiyvetaw ¢ €miotapatl, £t
neibo épavtov. “Y asimismo ya no puedo convencerme a mi mis-

mo de que sé en virtud de qué se produce la unidad”.

Conti también recoge la combinacién de &t con kai como adverbio de foco®.
Se trata de oraciones en las que kai funciona como adverbio. La secuencia siem-
pre es &t kai. Tanto €&t como kai parecen integrarse en el sintagma y funcionar,

segun lo dicho, como adverbio de foco.

% A su vez, Garcia Soler (2016: 139-140) sefiala que en las declamaciones de Libanio aparecen dos

ejemplos en los que £t complementa a vdv y acompafia a un adverbio de foco: &t kai viv.
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(26) Od. 19.66-67 Eeiv”, &t Kai VOV £vOGd™ avincelg o1 VoKt |dtvedmv
KaTd olkov, Omumenselg 8¢ yuvaikac; “Forastero, jes que todavia
(también) incluso ahora, de noche, piensas importunar dando vuel-

tas por la casa y espiar a las mujeres?”.

Por su parte, Crespo, aunque no habla explicitamente de adverbios de foco,
describe un uso de &t expresando inclusion. Sefiala que los adverbios y particulas
expresan inclusion o adicién cuando quieren decir que hay otros valores posibles

ademas del que expresa el elemento modificado:

(27) Pl,, Phaed. 59b Kputofovrog kai 6 motip avtod Koi ETu
‘Epudyevng. “Critobulo y su padre y también Hermogenes”.

A menudo el adverbio focaliza o enfatiza una oracién condicional, como en
(28), 0 una estructura participial, como en (29), confiriéndoles un valor concesivo

a partir de su valor temporal originario:

(28) Isoc. 21, 8.1-3 €11 &’ &l Kol unNdEV avTOV EKOAVEV, GALL Kol EETV
kai &BovAeTo cukogaviely, g odk dv én’ EvOdvouv fAOe, padiov
yvévar. “Incluso si nada le impedia a Nicias acusar falsamente sino
que queria y podia hacerlo, es facil deducir que no habria procedido

contra Eutino”.

(29) D. 24, 187.1-2 & 8¢ Tipwokpdng vOv €pel, moALd Aéyewv £TL TPOG
To0T01G &YV mavcsopot. “En cuanto a lo que va a decir Timocrates
ahora, aunque muchas cosas tengo para referir, voy a abstenerme

de hacerlo”.

A partir de los ejemplos recogidos, Maquieira afirma que &tt, en su funcién
de focalizador, se encuentra en la esfera de los elementos focalizados. A menudo
ocupa la primera posicion de frase, como ocurre en (28). En algunos ejemplos
puede darse una doble interpretacién, como adverbio de foco 0 como conjuntivo

con valor de conector aditivo como en (28). Sin embargo, como ya hemos men-
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cionado, en nuestro estudio lo que nos interesa es el alcance y la posicién respecto
a su alcance, si es restringido, y respecto al verbo, si el alcance es neutro

No obstante, Conti difiere en este punto de Maquieira. Sefiala que los adver-
bios con un significado relacional aditivo funcionan frecuentemente como adver-
bios de foco. Segun ella, dichos adverbios inciden en el foco del mensaje, desta-
cando un elemento que se elige entre varios posibles, lo que da lugar a una inter-
pretacion de caracter contrastivo.

Sin embargo, Conti coincide con Magquieira al afirmar que, en su uso como
adverbio de foco, &t admite de forma ocasional un posible analisis como focali-
zador de toda una oracién®. Este es el caso del pasaje de (30), donde el argumento
de la verguenza de una retirada, que esgrime Eneas, es reforzado con un hecho
decisivo: la presencia de un dios que asegura que los troyanos cuentan con el apo-

yo de Zeus:

(30) 1. 17.336-339 aidag piv vv 7de y* apnipidwv vn” Axardv | "Thiov
eloavafivor avorkeinot dopévrag. | GAL" £t yap tig pnot Oedv €pot
Sy mapactag | Zijv ... émrappobov sivor. “Es una vergiienza que
ahora, acosados por los aqueos, caros a Ares, entremos en Troya
superados por nuestra cobardia. Pero es que, ademas, se me ha
acercado un dios que me ha asegurado que Zeus esta de nuestra par-

2

te”.

Otro posible ejemplo de la incidencia de &t1 en toda una oracion, que presenta

Conti, es (31). En él puede observarse como &t adquiere un matiz concesivo:

(31) Il. 24.373-374 oVt mn 100 ¥ €0TL QIAOV TEKOC O AyopeveLs. |
aAL” 11 TG Kol ueio Oedv vepéoyebe yeipa. “Si, la situacion es tal
y como tu dices, hijo mio. Pero, aun asi, hay un dios gque ha exten-

dido su mano también sobre mi”.

* Cf. Garcia Soler (2016: 139) donde se encuentra &1t delante de «oi focalizando una oracién com-

pleta.
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Por otra parte, Conti afiade que es muy frecuente el uso de &t como focaliza-
dor de sintagmas o de partes de un sintagma. En los poemas homéricos, &t focali-

za de forma ocasional sustantivos y pronombres®, como en (32):

(32) Od. 8.245 pepvnuévoc, ola xoi Muiv | Zevg émi Epya tidnot
Swopmepeg €€ £y maTpdv. “Rememorando qué aptitudes nos conce-
de también a nosotros Zeus de forma ininterrumpida incluso desde

nuestros antepasados”.

La cuarta funcion de £n que describe Maquieira es la apodética, a medio ca-
mino de su funcidn adverbial prototipica y de la propiamente conjuntiva, funcio-
nando como correlativo de ciertas estructuras de subordinacion. Por tanto, destaca
su presencia en las oraciones principales de estructuras temporales (33) y concesi-
vas (34), por lo que adquiere un significado concesivo-adversativo:

(33) Pl. Phaed. 69e.7-70a.2 @ Zdkpateg, & MEV dAAo Epotrye Sokel
KA AéyesOat, T 8¢ Tepl THE Yuyhg TOAANV ATIoTIOY TAPEYEL TOIG
avOphmolc ut, émedav dmodloyf Tod chpotog, ovdapod ETu 1.

“Oh Socrates, todo lo demas me parece que estd bien dicho, pero lo

relativo al alma produce en los hombres grandes dudas por el recelo

que tienen de que, una vez que se separe del cuerpo, ya no exista en

ninguna parte”.

(34) Isoc. 10, 4.1-4 6AX’ Sumg oVt Pavepds Ekeivmv EmdEEavToV 0Tt
PadLOV 0Ty, mepl AV &v TIc TPdONTaAL, Weudfi unyavicacdor Adyov,
€11 mepi OV TOMOV TodTOV drtpifovciy. “Pero, a pesar de que aque-
Ilos demostraron con tanta claridad que es facil desarrollar un dis-
curso falso sobre lo que uno se proponga, alin pasan el tiempo en el

mismo topico”.

® Garcia Soler (2016: 135) también sefiala que &1 puede focalizar sintagmas nominales.
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Magquieira concluye diciendo que el uso apodético o de correlativo presenta
cierta cercania al uso de adjunto. Asi pues, en los ejemplos (33) y (34) cabria una
interpretacion de £€ti como adjunto de la predicacion principal. Ademas, afirma
que la mayoria de los adverbios de Tiempo y Modo tienen una funcion conjuntiva.
En dicho uso, £t afiade a la subordinada parte de la funcion seméntica que corres-
ponde a su uso como adverbio prototipico. El adverbio &tt establece una secuencia
temporal entre los elementos que coordina, un climax en el que introduce el dlti-
mo elemento, el mas inesperado en la escala.

Como coordinante de sintagmas, para Maquieira esto no seria conjuntivo ni
apodatico, sino algo diferente, el adverbio refuerza a las conjunciones d¢ xai (£t
d¢ xai) y 6¢ (11 8€), nunca las sustituye, como puede verse en el ejemplo que

aporta en (35):

(35) D. Cor. 166.4-6 fjv pev an’ apyfic eiyete mpog NUag aipecstv, ovK
ayvo®, Kol Tiva omovdnv émoteicbe mpokarécacOor Povlouevol
Oettarove kai OnPaiovg, &t 8¢ kai Bowwtove. “La actitud que
desde el principio manteniais cerca de mi, no la ignoro, ni tampoco
qué empefio poniais en vuestro deseo de llamar a vuestro lado a te-

salios, tebanos y también a los beocios”.

A su vez, se pueden unir sintagmas que desempefian la misma funcion
semantica, aunque difiera su expresion sintactica, como ocurre en (36), donde se
une un adjunto de causa (3w pev TavTog TOg aitiag) Y una estructura participial de
causa (&1t 6¢ kol fovAopevog):

(36) D. 50, 52.2-4 &1 P&v Tavtog TaC oitiac, @ &vdpeg ducaotad, 6c

gipnka mpog VUAC. 6 Twopayog odk mMvaykoale mopaAapPdvewy
To0TOV TV vadv, €Tt 8¢ Kai fovAduevog avtog ypficBat Th vni g
dplota mheovon. “Por estas razones, jueces, que ante vosotros he
expuesto, Timémaco no obligaba a este sujeto a hacerse cargo del
navio y, ademas, porque queria también utilizar la nave que mejor

navegaba”.
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Como coordinante oracional, el adverbio, reforzando a las mismas particulas

comentadas anteriormente, une completivas, como en (37):

(37) D. 55, 27.1-6 iva & &€idf0’ 611 kAl TOV YAfjdOV €ig TNV 030V
ExPefiikacty, Kol TV OILOCIOV TPOOYAyOVIEG GTEVOTEPAV TNV
000V memomKaoty, £TL 8’ Mg Opkov £5idovv &y® Tf TOVT®V UNTPi,
Kol TNV €LanTod TOV adToV OUOGHL TPOOLKAAOOUNY, AaPE Lot TAG Te
naptupiog kol v mpoxinow. <Y para que sepais que han arrojado
escombros al camino, que por haber adelantado el muro han hecho
mas angosta la via e, incluso, que yo otorgué el juramento a la ma-
dre de estos y requeria a la mia para que lo prestase, tbmame los

testimonios y el requerimiento”.

El ultimo valor que Magquieira atribuye a £t es el de conjuntivo como marca-
dor discursivo. En cuanto que son externos a la predicacion y periféricos, los ad-
verbios que funcionan como cohesionadores del discurso son un tipo de disjunto®.
Al igual que los disjuntos, acttan en el nivel presentativo, del mismo modo que
algunas particulas. Como marcador discursivo, &t presenta cuatro valores: estruc-
tura la informacion, funciona como conector aditivo, como conector consecutivo y
como conector contra-argumentativo.

Sefiala que, como ordenador del discurso, hay una disposicion o tendencia a
que los adverbios temporales que actian como coordinantes de sintagmas y ora-
ciones, como &tt, lo hagan también como estructuradores de la informacion. En la
funcién semanticopragmatica de ordenador del discurso, la secuencia en la que se
encuentra el adverbio deja de ser temporal para convertirse en discursiva.

Conti, coincidiendo con Maquieira, describe un uso aditivo de £t1, como ad-
verbio que afiade un elemento discursivo a otro u otros anteriores para facilitar la
inferencia de las conclusiones que han de extraerse de tal asociacion. La relacion
entre el significado relacional de Fase y el significado relacional aditivo es bastan-
te clara: la prolongacion de una situacion se aplica, metaféricamente, a la adicion

de un elemento a otros en una misma escala.

5 Cf. Quirk et al. (1985: 51-2; 501-3; 612-31).
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No obstante, Conti considera que los adverbios con un significado relacional
aditivo funcionan frecuentemente como adverbios de foco. Afiade que, en Home-
ro, el uso de &t con significado aditivo y sin vinculacion clara con el foco es muy
poco frecuente. En (38) £t1 parece reforzar la coordinacion entre dos oraciones, es

decir, la coordinacion marcada por la conjuncion 8.

(38) Od. 3.57-60 Néotopt pev mpdtiota Koi vidot kbdog dnale, |avtap
gneit’ GAlolol didov yopicoocav dapopnyv |odumoaocty ITvAiowowv
ayoxAertic ekatoupne. | 80g 6 T TnAéuayov kal €ue... véesbar.
“Antes que nada, obsequia a Néstor y a sus hijos con gloria; des-
pués, concede una grata recompensa a todos los pilios por su
espléndida hecatombe; y concede también/ ademas que Telémaco

y yo regresemos”.

Los adverbios como &1, que indican secuencia mas o menos inmediata, sue-
len funcionar también como aditivos. El conector aditivo afiade al elemento previo
un nuevo comentario en el mismo sentido argumentativo. Asi pues, de la secuen-
cia temporal se pasa a un segundo comentario coorientado con el previo.

El valor aditivo, vigente en el ejemplo (39), resulta derivado del valor se-
cuencial climético, establecido en la unién de sintagmas y oraciones. El adverbio
£t1, como aditivo, afiade al elemento previo un nuevo comentario coorientado, es

decir, en el mismo sentido argumentativo.

(39) Lys. 16 7.1-8.3 xaitot ot pédiov todto yvéval, 8Tt dvoykaiov v
TOIg PLAGPYOLS, €l U dmodeiEelav TOLg EyovTag TUC KATAGTACELS,
avtoic (muiodcOat. "ETtu 84, ® Povdn, simep inmevoa, ovk v MV
EEapvog ¢ 6OV TL TEMOKMG. “Y eso que todos pueden facilmen-
te comprender que, si los filarcos no declaraban a quienes estaban
en posesion de las subvenciones, por fuerza habrian incurrido en
sancion... Ademas, joh consejeros!, si hubiera servido, en realidad,
en la caballeria, no lo negaria cual si hubiera cometido algo horri-
ble”.
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Como puede deducirse del ejemplo aportado por Maquieira, el adverbio suele
ocupar la primera posicion del periodo e ir apoyando a 8¢, toivov y xai funcio-
nando como conector aditivo.

Al igual que Magquieira, Crespo también describe un uso de &t como adver-
bio conectivo de adicion (de més y ademas). Afirma que &t se utiliza como mar-
cador discursivo para afiadir un comentario, que se supone que va después, en una

historia o en un dialogo. Asi puede verse en (40):

(40) Thuc. 2.8.3 &t 6¢ Afhog ékvnOn OAiyov mpo todTmV. “Ademas,

Delos habia temblado poco antes”.

Segun Maquieira, 1t puede denotar consecuencia de forma mas o menos
ocasional, como en (41), en donde se ha pasado de la relacion temporal a una re-

lacién de causa-efecto o premisa-consecuencia:

(41) PL. Phd. 103c. 7-11 cuvopotoyixopey dpa, 7 & 8¢, GmAdC T0DTO
unoémote évovtiov £owt®d 10 évavtiov Eoecbat. Ilavtdmaoy, Eon.
"ETv 01 pot kol t6de okéyat, £pn, €l dpa cuvopoloynoels. Bepuov
TL KOAETS kol yoypdv; “«Lo que hemos convenido —replicd Socra-
tes— es simplemente esto: que jamas un contrario sera contrario a si
mismo». «Exactamente —dijo Cebes». «Considera entonces también
esto otro —continud Sdcrates— a ver si te muestras de acuerdo con-

migo: ¢hay algo que llamas caliente y algo que llamas frio?»”.

En el ejemplo se establecen premisas sobre las que se construye una conclu-
sion. La combinacion con om, particula que denota consecuencia, podria avalar la
interpretacion consecutiva, puesto que ese es el valor de o7, segun el DGE s.u.,
conectivo “entonces, pues bien” o de consecuencia “asi pues, por tanto”.

Por ultimo, Maquieira considera que los adverbios que funcionan como co-
nector contra-argumentativo introducen un segundo miembro del discurso anti-
orientado respecto al primero, es decir, dirige hacia una conclusion contraria a la
que apunta el primer miembro.

En el caso de &ti, la situacion mas evidente se produce cuando el elemento

previo al introducido por el adverbio en cuestion se puede parafrasear por conce-
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siva, en cuyo caso se suele pensar que funciona como una abreviacién concesiva

Y

del elemento anterior (“atn asi”), como puede verse en (42):

(42) Pl. Ap. 25¢.1-6 &AAd yap, @ Mélnte, ikovidg émdeicvocar 8ti
00OETOTOTE €PPOVTIoAG TOV VEMV, KOl caP®dG AmTOQPOivel; TNV
cavtod Apédelay, BTl 0034V Gol pepédnkey mepl v EUE elodyelc.
"ET 8 fUiv &ing, ® mpdg Adg Mélnte, motepdV €0tV OiKETV
duewvov év molitoug ypnotoic 1 movnpoic; “Pues bien, Meleto, has
mostrado suficientemente que jamas te has interesado por los jove-
nes y has descubierto de modo claro tu despreocupacion, esto es,
que no te has cuidado de nada de esto por lo que ti me traes aqui.
Dinos aun, Meleto, por Zeus, si es mejor vivir entre ciudadanos

honrados o malvados”.

Por altimo, Maquieira afiade que, el proceso por el que £t puede pasar de
adverbio temporal a conector parece similar al uso del espafiol aun (adverbio tem-
poral originario) y aun (siendo menos, aln consiguieron éxitos> aun siendo me-
nos, consiguieron éxitos). Dicho paso intermedio puede observarse en ejemplos
como el de (43):

(43) Pl. Phd. 92.b.8-c.2 d\Aa mtpdtepov kai 1) AVpa kol ol yopdoi kai ot
@B6yyol &t dvdpupootor Ovieg yiyvovtal, teEAevtaiov & TAVTWV
ovviotatat 1 appovio kol Tpdtov dmdAivtal. “Pero lo que primero
nace es la lira, las cuerdas y los sonidos, sin estar ain armonizados,
y lo que se constituye en Gltimo término y primero perece es la ar-

monia”.

Si pasamos a considerar los Iéxicos existentes de algunos historiadores grie-
gos, como es el caso del de Herodoto (Powell: 1977), nos encontramos con que
los usos de &tu se clasifican en dos grandes grupos: temporal y de grado. Como
adverbio de tiempo, &t funciona con tiempos de presente, pasado y futuro tanto
en oraciones de polaridad afirmativa, como negativa. Dentro de su uso temporal,
Powell afiade una funcién prospectiva y otra I6gica. Por otro lado, como adverbio
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de grado, &t puede funcionar con comparativos, con positivos por analogia y co-
mo adverbio aditivo.

Por su parte, Mauesberger (1957-1975), autor del Iéxico de Polibio, también
clasifica las funciones de &t en dos grupos: temporal y aditivo. Como adverbio
temporal, puede aparecer con tiempos de presente, pasado y futuro. Por otra parte,
como adverbio aditivo, Mauesberger diferencia entre &t seguido de infinitivos
(ademas de...); &1 6¢ y, por ultimo, &tt con udAAov, es decir, su uUso con compara-

tivos.

Por nuestra parte, tras el analisis de los ejemplos de la Ciropedia, propon-
dremos los siguientes valores del adverbio &t en esa obra, teniendo en cuenta, en
primer lugar, que £t es un adverbio multifuncional que, ademas de su uso aspec-
tual, puede tener funciones de adverbio conjuntivo y de foco. Asi pues, conside-
ramos que puede haber tres grandes grupos: uno como adverbio Aspectual de fase
(donde incluimos la negacion del adverbio y las construcciones £tt koi vdov Yy £mg
gtt); otro como adverbio de foco (donde principalmente se encuentra la compara-
cion) y, un tercero, como adverbio conjuntivo (donde incluimos los contextos

aditivos).

2.2. Valores del adverbio.
2.2.1. Aspectual de fase.

Hemos clasificado los usos de &t como adverbio aspectual en cuatro grupos.
El primero seria aquel que hace referencia a una fase previa; el segundo, el que va
en contra de la expectativa pero no hace referencia a una fase posterior; el tercero,
aquel que hace referencia a una fase posterior y cuya expectativa es favorable y, el
cuarto, cualquier negacion del adverbio.

El primer grupo, como hemos sefialado, corresponde a aquel que hace refe-
rencia a una fase previa. Van der Auwera (1998: 25-50) considera que la perspec-
tiva presuposicional es retrospectiva por definicion; la alternativa podria ser re-
trospectiva o prospectiva, dependiendo de si la alternativa prevista es anterior o
posterior en relacion con el estado y el tiempo mencionado. Van der Auwera ex-
plica la semantica de “todavia” a partir de un esquema en el que ejemplifica que,
en un tiempo anterior al introducido por la oracion que contiene el adverbio to-

davia, la situacion ya se daba, no obstante, era esperable que dicha situacion no
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tuviera lugar justo en el tiempo anterior al introducido por todavia y, cabe esperar,
que en un tiempo posterior la situacion deje de producirse. Ese es el esquema de la

situacion canonica expresada por el adverbio, lo demas serian variantes.

(44) X. Cyr. 2.2.5 évtadbo on obtew Papémg fveyke 10 mabog dote
avNAmTo pev odt®d O sidfpel dyov, d &' ETL adT® Aowmdv NV 10D
guPantechor, To0T0 TOC VIO TOV EkmemANyOai Te Kol TR TOYM
opyiCecOar dvobetovuevog avérpeyev. “Entonces, €l sobrellevd asi
de apesadumbrado su desgracia que se le echdé a perder la carne y
pescado que habia cogido, y lo que todavia quedaba para mojar, lo
volco estando de mal humor por sentir terror y estar irritado con su

suerte”.

Como puede verse a partir del ejemplo (44), aplicando el esquema de Van der
Auwera al ejemplo de Jenofonte, en el tiempo presente ain le quedaba salsa, aun-
que se esperaria lo contrario, en una fase anterior tenia salsa y su expectativa es
que en una fase posterior no quede salsa.

El adverbio &t puede funcionar como continuacion de una fase previa. Es el
caso de los siguientes ejemplos. En (45) se puede ver la presuposicion que implica
¢t de una fase anterior en la que los soldados tendrian vino y condimento de so-
bra. En este caso no se refiere a una fase posterior, sino que se presupone que con-

tinuaban teniendo comida.

(45) X. Cyr. 4.5.4 8yov 8¢ odk &neumov ovd' oivov, oldUEVOL EYELY TOVG
apel Kdpov i dobova tadta. “Y no enviaron ni condimento ni

vino, creyendo que los de Ciro todavia tenian en abundancia”.

Otro ejemplo es el de (46), donde no hay una fase posterior explicita, sino la

continuidad de una fase previa: se afiadio el afio a la fase anterior.

(46) X. Cyr. 1.5.1 6 pe&v o1 Kdpog ovtwg dnelbav év ITépoog éviavtov
Aéyetan €v 1oig mauciv £t yevésOart. “Asi, Ciro, tras haber regresado
a Persia, se dice que todavia lleg6 a estar un afio mas en la clase de

los nifios”.
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En el segundo grupo, £tt implica una fase posterior que conduce a una expec-
tativa contraria, que no se espera. En la Ciropedia hay dos maneras diferentes de
expresarlo: una es kai &t Yy, otra, £t koi vov. Un ejemplo de la primera es el si-

guiente:

(47) X. Cyr. 1.2.13 npdtov pev domep ol EQnPot TopéYovoty 0TOVG
Taig dpyoic ypfobat, v Tt 6N VITEP TOD KOOV, HGU PPOVOVVI®V TE
on &pya €oti kai €1 duvauévav. “En primer lugar, como los efe-
bos se ponen a disposicion de las autoridades, por si fuera necesario
que prestaran algun servicio a la comunidad, cuantas acciones son

ya propias de personas sensatas, pero todavia vigorosas”.

En este caso, xai &t implica una expectativa contraria. No es esperable, y
menos en el mundo antiguo, que una persona mayor sea vigorosa, por tanto, en
este caso la expectacion es negativa, lo esperable es que una persona mayor esté
debilitada.

A su vez, &t kai vov tiene una mayor dificultad puesto que £t y kai son re-
dundantes y se dan en contextos donde vdv no es esperable. El adverbio vdv im-
plica la continuidad de algo anterior e induce a una contraexpectativa de futuro.
Como ya hemos comentado anteriormente, &tt xai vov no hace referencia a una
fase posterior, sino que implica una expectativa contraria, no se espera que ese
estado de cosas se esté dando en el presente. Wakker (2001: 3-4) considera que en
su empleo, tradicionalmente llamado temporal, &t xai vov Sin negacion se refiere
al presente. Esta construccion, con presente, transmite la idea de que, en contra de
lo esperable, la situacion referida todavia tiene lugar en el presente. Wakker afiade
que un empleo inherente de £t es la anticipacion de un cambio de la situacion,
pero no se sabe cuando se producira dicho cambio, ni si la situacion cambiard, ni
si el cambio es importante en el contexto considerado. Asi puede observarse en

los siguientes ejemplos:

(48) X. Cyr. 6.1.30 @¢ o8¢ tote Kipog tadto kateokedaoey, oVTmg €Tt

Kol VOV 10i¢ dpuact xpdvtal ol &v tf] Paciiémg yopge. “Como en-
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tonces Ciro los equipd, asi todavia en la actualidad los habitantes
del pais del rey utilizan los carros™.

(49) X. Cyr. 6.1.27 xai v pév Tpownyv Sippeiav mpdchev odoav kai
v Kvpnvaiov £ kai viv appoatniociov katélvoe. “Y siendo el
antiguo carro de estilo troyano incluso todavia ahora el sistema de

carruajes de los cireneos, lo desterr”.

(50) X. Cyr. 7.1.33 14 1€ yap d6pata icyvpd Koi pokpd ETL Koi VOV
&yovoty, ol te aomideg TOAL HOAAOV T®V Bpak®V Kol T®V YEpPWV
kol oteydlovot td copata Kol Tpog 10 ®wOichar cuvepyalovtan
npog Toig duoig ovoat. “En efecto, las lanzas, que todavia en la ac-
tualidad tienen, son fuertes y largas, y los escudos, mucho mejor
que las corazas y los escudos de mimbre, protegen los cuerpos y son

utiles para empujar hacia delante, estando sobre los hombros”.

Asi pues, los ejemplos (48), (49) y (50) demuestran el significado de £t co-
mo continuacién de un estado de cosas que se mantiene en contra de lo que cabria
esperar: todavia contintan utilizando los carros como los equipé Ciro; los cire-
neos siguen usando el carro al estilo troyano y, por Gltimo, también se llama la
atencion sobre que continlen utilizando unas lanzas fuertes.

El tercer caso es el de £w¢ &tt (mientras todavia), un valor que encontramos
en el corpus que manejamos y no hemos visto reflejado en los estudios que to-
mamos como referencia (debido principalmente a que dicha construccion no se da
ni en Homero, ni en Herddoto, ni en Polibio). En este uso, el adverbio hace refe-
rencia a una fase posterior e implica una expectativa favorable. Dicha fase poste-

rior hay que imaginarsela y se espera que la accion suceda en ella:

(51) X. Cyr. 1.6.10 azdp, pn, & natep, oL &l &vopdc Tvo mdpov Kai &'
€uod v mpooyevouevov, Emg £TL &v QMo €opév, Aéye. “«Ahora
bien, querido padre —dijo— si tu adviertes algin ingreso que se pue-
da provenir de mi parte mientras todavia estamos en tierra aliada,

dilo»”.

- 243 -



gLy fon

(52) X. Cyr. 3.3.46 d\\' iopev €mg £m1 oidueba edmetdg Gv avT®dV
Kpotfjoat. “Pero marchemos mientras todavia creamos que pode-

mos vencerlos facilmente”.

(53) X. Cyr. 5.3.27 €0 p&v obv, &en, oida’ onevoel yp £ ETL TPOCH
dokeic dmeivor. “«Asi pues —dijo— lo sé con seguridad. Pues se apre-

surara mientras parezcas estar todavia lejos»”.

Como se ve en los ejemplos anteriores (51), (52) y (53), se podria prescindir
de &ni para la comprension del mensaje, puesto que es un tanto redundante, y, a su
vez, aflade un matiz temporal (mientras continuamos en este momento en tierra
amiga). Todos ellos tienen en comun que se presupone una fase posterior inmi-
nente en que la accidn actual ya no se dard. Por ejemplo, en (53) “mientras te crea
todavia lejos” presupone que en una fase posterior estara mas préoximo o, en (52),
se presupone que en algin momento dejaran de creer que es facil vencer al ene-
migo.

En cuarto lugar, tenemos el caso de ovkét/unkért que implica una situacion
diferente. El adverbio £t negado describe un estado de cosas que deja de ser idén-
tico al estado de cosas existente en una fase previa e implica una expectativa ne-
gativa en una fase posterior. En frases como “Maria ya no trabaja aqui”, por
ejemplo, la presuposicion y la expectacion son afirmativas, de modo que la aser-
cién, al ser negativa, indica que se ha producido un cambio en contra de las ex-

pectativas del hablante o del oyente, que eran que Maria trabajaba aqui.

(54) X. Cyr. 1.2.14 oi &' ab yepaitepol OVTOL GTPATEVOVTOL UEV ODKETL
EEm NG €ovTdV, oikot 8¢ pévovteg d1kalovot Td T Ko Kol Ta idta
navto. “Por su parte, estos ancianos ya no van a ninguna expedi-
cion militar fuera del pais, sino que se quedan en casa y juzgan to-

dos los asuntos, tanto publicos como privados”.

En el ejemplo anterior se habla del presente, los ancianos ya no van a salir
mas del pais, se niega la continuidad hacia el futuro de esa accion. Nos encontra-
mos ante una posible implicacién: cuando se niega el presente, la negacién del

futuro sigue como consecuencia.

- 244 -



ADVERBIOS TEMPORALES DE FASE

Por ultimo, Van der Auwera también ejemplifica la semantica de “ya no” a
partir de un esquema del que se puede extraer que, en una fase previa a la introdu-
cida por “ya no”, la presuposicion es positiva y, a partir de la oracion de “ya no”,
la fase posterior sera siempre negativa. Es decir, la situacion de la fase previa no
volvera a tener lugar.

A partir del siguiente ejemplo aplicado a Jenfonte, se puede ver cdmo en una
fase anterior si que se atrevian a entrar en combate; en el presente se esperaba que
siguieran atreviéndose pero, sin embargo, ya no se atreven. Se describe un estado
de cosas que deja de ser idéntico al estado de cosas existente en una fase previa.

Finalmente, en una fase posterior, ya no se atreveran mas a trabar combate.

(55) X. Cyr. 3.1.3 évtadba omn ovkért £tAn &ic yeipag EAOglv, AAA'
veywpet. “Desde entonces ya no se atrevia a trabar combate, sino

que retrocedia”.

2.2.2. Conjuntivo.

En el &mbito de nuestro estudio, consideramos funcion de adverbio conjunti-
vo a la asociacion con la conjuncion y que ambos, adverbio y conjuncién, com-
partan alcance neutro sobre todo el segmento gque introducen como locucién con-
juntiva; ademas de ocupar un lugar bastante fijo en la posicion incial.

Crespo (2008) sefiala que &t1 a menudo expresa la adicion o la inclusion de
un nuevo proceso o comentario en una historia o en un didlogo (“ademas”). En su
uso como adverbio conectivo de adicion, también se utiliza como marcador dis-
cursivo para afiadir un comentario que, se supone, va después en una historia o
dialogo.

Maquieira considera que £ti, con valor conjuntivo, se vincula normalmente
con varias conjunciones. Ademas, el adverbio establece una secuencia temporal
entre los elementos que coordina, un climax en el que él introduce el Gltimo ele-
mento. Maquieira afiade que, uniendo sintagmas, el adverbio refuerza a las con-

junciones &2 kai y 8¢, nunca las sustituye’.

" Fornieles (2019: 46) también hace referencia al valor de £t 8¢ kai como marcador discursivo

aditivo.
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(56) X. Cyr. 1.1.2 mohiovg &' £dokodpev katapepadnkévar Koi &v 161o1g
oikolg Toug eV &yovtag Kol mAelovag oikétag, Tovg O0& Kol mhvv
OAlyoug, Kol OU®C 0VOE TOIg OALYOIC TOVTOIC TAVL Tl SUVAUEVOVG
ypiodor  meBouévolg tovg deomdtag. ETL 0F TWPOS TOVTOLS
gvevoodpev 0Tt dpyovteg pév €iot kai ol fovkdrol TV Bodv Kai oi
inmogopPol TV mnwv, kol wavteg 8& oi koloOueEVOL VOUEIG GV Gv
Emotat®dotl (mov glkdtOg av dpyovieg tovtv vouilowvto. “Y a
muchos nos parecio haber observado que también en las casas parti-
culares los amos, unos teniendo un mayor numero de criados y otros
con muy pocos, No son capaces de mantener sometidos ni siquiera a
estos pocos. Ademas, considerabamos que gobernantes son los bo-
yeros de sus bueyes, los mozos de cuadra de sus caballos y todos los
que son llamados pastores podrian considerarse naturalmente go-

bernantes de esos animales de los que se encargan”.

Asi, como hemos sefialado, en (56) la expresion &t 6& npog Tovtolg (ademas
de estas cosas) indica la inclusion de un nuevo comentario en una historia. A su
vez, el adverbio introduce una secuencia temporal en la que introduce el Gltimo
elemento: aparte de lo referido anteriormente, continuabamos reflexionando.

La autora afirma que £t conjuntivo une periodos méas amplios del discurso,
como marcador discursivo. Los adverbios que funcionan como cohesionadores del
discurso son un tipo de disjunto en cuanto que son externos a la predicacion y
periféricos. Como disjuntos, actdan en el nivel presentativo. Como marcador dis-
cursivo, como ya sefialamos en el estado de la cuestion, £t presenta cuatro valo-
res: estructura la informacion, funciona como conector aditivo, como conector
consecutivo y como conector contraargumentativo. Como conector aditivo, no
denota una serie, sino que afiade al elemento previo un nuevo comentario coorien-

tado, es decir, en el mismo sentido argumentativo.

(57) X. Cyr. 1.1.2 mopevovrai te yap ai dyéhat 1} dv adtic DOHVOGLY o
VOUETG, Vépovtal e yopio £¢' Omoia Gv avTag Endymaoty, améyovtal
1€ OV AV DTG Ameipymot kol Tolg Kapmoig Toivuv Toig Yryvopévolg
€€ avtdv €dol ToLg vopéag ypfiobar oVtwg Omwg Gv avtol

BovAwvtal. £ toivov oVOdspiov mOTOTE AyEANV  Mobnueda
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ovotdoav éml Tov vopéa. “En efecto, los rebafios van por donde los
pastores los dirigen, pacen en los campos a los que los llevan y se
alejan de aquellos de los que los apartan. Y permiten a los pastores
disfrutar de los frutos obtenidos de ellos asi como quieran. Ademas,
nunca nos hemos enterado de que un rebafio se haya conjurado con-

tra su pastor”.

Como puede verse en el ejemplo (57), €1t no introduce una serie, sino que
afiade un nuevo elemento coorientado. Asi, el adverbio afiade nueva informacion
sobre las costumbres referentes al cuidado de los rebafios.

Portolés (2010: 292) afiade que ademas puede interpretar un nuevo topico
gue no repite necesariamente un tépico que pudiera haberse pensado Unicamente
para un primer miembro del discurso. Ese uso puede observarse en el ejemplo

siguiente:

(58) X. Cyr. 1.4.3 xai v p&v icmc moAvAoydTepOC, Guo pev Sid v
noudeioy, 8t Rvaykdleto KO Tod Sdackdlov Kol S8V Adyov GV
émolel kal Aappavey mop' GAAwv, ondte dwdlot, £T1 6 Kail i TO
PhopodnNg elvon TOAAYL P&V adTOC GEl TOVG TUPOVTAC BvNP®OTO THC
g&yovta TuyYdvol, koi 6ca avtog Vm' GAAOV £pOT@TO, OB TO
dyyivovg elvar tod Amekpiveto, dot &k mAVIOV TOLTOV 1)
nolvAoyio cvveréyeto avtd “Y quizéa era muy charlatan, en parte
por su educacion, puesto que era obligado por el maestro a dar
cuenta de lo que hacia y a tomarlas de otros cuando era juez; v,
ademas, por el deseo de saber que tenia, él siempre preguntaba mu-
chas cosas a quien estuviera presente, cOmo eran precisamente, y
cuanto le era preguntado por otros, por ser despierto, respondia
rapidamente, de modo que de todas esas cosas resultaba su locuaci-
dad”.

Un posible ejemplo de la Ciropedia en el que &t1 con valor conjuntivo afiade
un nuevo tépico, como sefiala Portolés, es (58). Aunque, como se ve, en la oracion
introducida por £t se continda hablando sobre la charlataneria de Ciro, sin em-

bargo, se podria interpretar que £t afiade un nuevo tépico. Es decir, la charlata-
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neria de Ciro no es solo debida a su educacidn, sino también a su deseo de apren-

der, el cual le llevaba a formular muchas preguntas.

2.2.3. Cuantificador escalar.

En su uso como adverbio de foco, &tt suele tener el significado de “incluso”.
Segtn Garrido Medina (1993) y Cuartero Sanchez (2002), “incluso” puede consi-
derarse un conector textual aditivo. Los enfoques sintacticos explican en términos
de alcance la diferencia entre las funciones de un focalizador y de un conector. En
el caso del conector, su alcance se extiende a toda una proposicion, de manera que
desaparecen las diferencias entre foco y plano secundario (background) en los que
“incluso” articula el enunciado cuando actia como adverbio focalizador (Borre-
guero 2014: 25). A su vez, el caracter aditivo de “incluso” hace que conecte dos
enunciados que conducen a una misma conclusion, que estan argumentativamente
coorientados. Asi pues, segun Borreguero, en el marco de la Teoria de la Argu-
mentacion, “incluso” se considera un reforzador argumentativo que puede actuar
de dos maneras: introduciendo un segmento discursivo que aporta un argumento
de mayor fuerza argumentativa que el precedente e introduciendo un segmento
discursivo marginal al argumento principal.

En la Ciropedia &t con valor de adverbio de foco habitualmente aparece

acompariando a adjetivos en grado comparativo o en grado positivo.

(59) X. Cyr. 3.1.28 &i §' ad pvAoTTOpEVOog TO dmey0davesOou i EmOnceLS
avtoic Cuyd tod pr OPpicon, 8po pn éxeivovg ob Sefoel oe
coepovilewv £T1 paAiov f| Ui vov édénoev. “Y si, precaviéndote
de suscitar odios, no vas a imponer a estos el yugo para que no sean
insolentes, vigila que no debas encadenar a aquellos, para hacerlos
prudentes, incluso mas que lo que hubiera sido necesario encade-

narnos a nosotros ahora”.

En el ejemplo (59) &u focaliza al adjetivo® en grado comparativo pdilov. En

este caso el adverbio situa al elemento focalizado en un nivel superior con respec-

8 En otro fragmento & focaliza a un adjetivo en grado positivo. Asi sucede en X. Cyr. 7.5.48.
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to a las alternativas que convoca. Ademas, la alternativa se encuentra explicita en

el segundo término de la comparacion® (f fudc vov édénoev).

(60) X. Cyr. 3.3.25 dot' €otv Ot KOl KOTAOKOTOL EVEMITTOV €15 TAG
TPOPUAOKAG DTV, d18 TO dmichev T VP etvon ETL TPOG® TOD
otpatonédov oidpevot eivar. “De modo que algunas veces l0s espias
cayeron en los puestos de avanzada de ellos: a causa de que, al estar

el fuego detrés, creian estar todavia lejos del campamento”.

En (60) & focaliza al adverbio tpécm. A su vez, la alternativa aparece expli-

cita, Tod otpatonédov.

2.3. Convocatoria de alternativas. Contenido explicito o implicito.

El adverbio induce la presuposicion de una informacion previa, alternativa, y
conlleva el entendimiento de la informacion que presenta como una expansion de
esta (Martinez 2014a: 68). Con funcién conjuntiva, &ti conecta con una alternativa
previamente explicitada y afiade una afirmacion que contiene una parte comin
con la presuposicion y una parte diferente, el foco expansivo. La alternativa suele
ser explicita en la construccion de foco expansivo y aparece ligada por medio de

un conector aditivo al elemento focalizado.

(61) X. Cyr. 2.4.14 ¢k tobtov oM 0 KOpoc Aéyel tade” AAN' i Béhoic,
gom, &ug mépuyo, inméag pot tpocdeic dmdcot dokodot péTplot givar,
oipar &v odv 10i¢ Oeoic morfcol avTOV Kol TO GTPAUTEL LA TELYOL KO
dmododval TOV dacpudv cor £tL 8' EAnilm kai eikov avTOov pailov
nuiv yevioesbor 1 vov €oti. “Después de eso, Ciro dijo esto: «Si
quisieras —dijo— que yo fuera enviado una vez que me habias entre-
gado cuantos caballeros te parecieran ser apropiados, creo que, con
la ayuda de los dioses haria esto, que te enviara el ejército y te paga-
ra el tributo. Y, ademas, espero que €l llegue a ser mejor amigo pa-

ra nosotros de lo que es ahora»”.

% Cf. Garcia Soler (2016: 137-8) y (2017: 185-6).
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Segln Konig (1991: 37), el adverbio de foco incluso, ademés de convocar
una alternativa, la sitia como un valor menos informativo dentro de una escala.
Generalmente, se considera que en una escala existen distintos valores ordenados
de mayor a menor fuerza y, en consecuencia, frente a un Unico elemento focaliza-
do habria distintas alternativas (Portolés 2009: 57). Sin embargo, Garrido Medina
(1993) defiende que en escalas como las convocadas por incluso solo se tienen en
cuenta dos valores y no una serie mayor de valores ordenados. Por tanto, incluso
presenta su foco como un elemento informativamente mas fuerte que sus alterna-
tivas.

Los adverbios de Inclusién implican la existencia o inexistencia de otro ele-
mento o valor aparte del focalizado (Crespo et al. 2003: 216). La unidad focaliza-
da presupone otras posibilidades tacitas, con frecuencia méas esperables. Segun
Magquieira (2015b: 332), £t1 a menudo presenta un elemento contra todo prondsti-
co. Mientras que los adverbios de Inclusion presuponen otras posibilidades que
constituyen o no una escala, los de “escala” solo se refieren a los grados de esta.
Estos ultimos “cancelan el caracter de listado exhaustivo de la informacion”
(Crespo et al. 2003: 215). La unidad afiadida presupone posibilidades tacitas que
ocupan en la escala grados distintos, por arriba o por abajo, del que ocupa la uni-
dad presentada.

Atendiendo a otros estudios del mismo adverbio en otros idiomas, Sanchez
Ldpez (1999: 1105-11) define los cuantificadores focales o presuposicionales co-
mo adverbios que inducen a la interpretacion cuantitativa del elemento al que mo-
difican por implicacion de existencia o inexistencia de otros elementos. La dife-
rencia se encuentra en que la implicacion de existencia o inexistencia no se dedu-
ce de la propia oracion en que aparece el cuantificador, sino de la presuposicion
que implica. Los cuantificadores afiaden a sus respectivas oraciones la posibilidad
de que el elemento cuantificado pueda referirse a otros individuos posibles, es
decir, presuponen otros valores posibles para el argumento cuantificado.

A su vez, Kay (1990) afiade que el adverbio “incluso” presenta su foco como
mas informativo que otro presente en el contexto. Por su parte, Fillmore (1965)
denomind su funcién de indicar el elemento menos esperado como “violacion de

expectativas”. Lauri Karttunen y Stanley Peters (1979) sugieren que el foco de
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even tiene que ser el mas sorprendente de todas las posibles alternativas y expo-

nen el siguiente ejemplo:

e Mary le cae bien aun/incluso a Bill.

Yates (2006: 210) afiade que el foco de even si representa un elemento sor-
prendente que, sin embargo, no tiene que ser el elemento méas inesperado que se
puede imaginar, ni mas sorprendente que todas o que la mayoria de las alternati-
vas, sino que tiene que ser el elemento méas sorprendente que se mencione, y que
sea lo suficientemente sorprendente para que se realicen las implicaturas deseadas
por el hablante.

Esto que hemos comentado se puede aplicar a algunos ejemplos de la Ciro-
pedia, especialmente a los que van con un comparativo. Asi pues, en el caso del
ejemplo (62), “que nos aprecien todavia/ incluso mas que ahora” es el elemento

mas soprendente de las posibles alternativas.

(62) X. Cyr. 4.2.42 &1L 8¢ kol yprpato TOAAG 6TV &V T® GTPAUTOTES®,
OV 00K dyvod 8Tt Suvatdv MUV KOVdV VIV T0IG GLYKUTEINPOGL
voopicacOot omdca av PBovAdpeda GAL' ob pot dokel 10 AaPeiv
kepdaredtepov eivar Tod Sikaiovg Qoauvopévoug €keivolg TovTm
npiacOot £r1 pdAiov avtovg | viv dondlecBar uag. “Ademas hay
muchas riquezas en el campamento de las que no ignoro que poda-
mos apropiarnos de cuantas queramos, aun siendo comunes a quie-
nes han participado en su conquista. Pero no me parece que sea mas
ventajoso tomarlas que presentarnos ante aquellos como justos y

sobornarle para que nos aprecien incluso mas que ahora”.

Sucede lo mismo en (63), el adverbio &t junto al comparativo indica que el
hecho de que Ciaxares se irritara incluso mucho mas, es el elemento mas sorpren-

dente de las posibles alternativas.

(63) X. Cyr. 4.5.12 dxovoag 6¢ tavta 6 Kva&dpng moAd udaiiov £ 1@
Kopo opyileto t@ und' eimelv adtd todto, Koi TOAAT omovdf
paAlov Emeumev éml Tovg Mndovg, ©¢ YIAOGOV ovTOV, Kol

- 251 -



gLy fon

ioyvpotepov €11 1| Tpodcbev 101g MNd01g Amel®dV dmekdAel, Kol TG
mepmopéve 08 Mmeidetl, i pn ioyvpdg todto dmoyyéAlol. “Tras
haber escuchado eso, Ciaxares se irritaba todavia mucho mas con
Ciro por no haberle dicho esas cosas y enviaba en busca de los me-
dos con mucha mas prisa, para dejarle desguarnecido, y volvia a
[lamar a los medos amenazando todavia méas enérgicamente que an-
tes, y amenazaba también al enviado si no comunicaba estas cosas

rigurosamente”.

Segun Portolés (2007), no solo existen escalas aditivas con “ademas”, tam-
bién las hay con adverbios como “incluso”. En el caso de este Gltimo, se convoca
una escala culminativa, una escala aditiva en la que no solo se afiade un elemento
mas a los anteriores, sino que este Ultimo se presenta de algin modo como més

informativo. Sucede lo mismo con &ti, como puede verse en el siguiente ejemplo:

(64) X. Cyr. 4.2.10 tav 6¢ Mndwv é&fjcav ot uev did 1o modi dvrt Kopwm
Taideg Ovteg @idol yevéahal, oi 0 dd O &v ONpaig cuyyevouevol
ayocOijvar avtod TOV TpOTOV, 0ol € d TO Kol yapwv €idévarl Ot
péyav antolc @oPov ameAnlokévor €00kel, ol o0& Kol EAmidag
&yovteg, o 1O dvopa @aivestar ayaBov kol svtuyd], Kol péyav £t
ioyvpdg Ececbot avToOV, 01 0€, dTe ETpéPeto &v MNdotg, &l Tt dyadov
T ovvénpoasev, avtyopilecbor €fovAovto. “De los medos salian
unos que estaban con Ciro siendo amigos desde la infancia, otros
que, habiendo vivido con él en las cacerias, admiraban su caracter,
otros, que querian agradecerle que les hubiera apartado de lo que les
parecia un asunto muy temible, otros, teniendo la esperanza de que,
a causa de ser considerado un hombre valiente y afortunado, seria
ademas muy importante, y otros, que querian mostrar agrado por lo

que hizo bien cuando era educado en Media”.

2.4. Efectos de alcance.
2.4.1. Alcance restringido.
El adverbio £t se documenta en la Ciropedia de Jenofonte en 187 ocasiones,

de esas consideramos que presenta alcance restringido en 121 ejemplos. Con po-
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sible foco reducido, hay una gran variedad de construcciones que puede agruparse
en tres tipos, de mayor a menor en nimero de instancias: AFV'?, FAV!, VAF*2.

2.4.1.1. La construccion AFV.
Para el esquema AFV parece que lo habitual es que el foco sea un comple-
mento o modificador adverbial, como sucede en (65):

(65) X. Cyr. 3.3.24 nyviko 6¢ mpociovieg EAEYOVTO OVKETL dEY MuepDV
000V anéyewv, tote o1 6 Kdpog Aéyerr “Cuando decian que, avan-
zando, ya no distaban més de diez dias de camino, entonces Ciro di-

j07’.

Puede plantearse la duda de si la construccion es de foco local AFV o de foco
neutro AV, donde V representaria el predicado verbal en su conjunto. En algunos
casos el analisis puede apoyarse en el empleo de una particula. Asi sucede en (66)

con las particulas pév...5¢:

(66) X. Cyr. 7.5.48 &ym yap £rL véov pev dvtog cod mavy ap&apevog
éneBopovv @ihog yevéoBor, Opdv O¢ oe 0VOEV deduevov €UHoD
Katdkvouv oot Tpoctévat. “Pues yo, siendo ta todavia joven, desde
el principio deseaba mucho llegar a ser tu amigo, pero viendo que

no me necesitabas para nada, rehusaba acercarme a ti”.

La aparicion de las particulas correlativas pév...5¢ en (66), nos llevan a inter-
pretar £t1 véov como construccion de foco local, puesto que no tiene alcance sobre
toda la predicacion, sino sobre su oracion de genitivo absoluto.

En otros, pero solo cuando se trata de un modificador, cabe basarse en el si-
guiente razonamiento: los modificadores, como son opcionales, solo se expresan

cuando aportan informacion focal, de lo contrario se omiten. Eso permite suponer

19 Adverbio, foco, verbo.
1 Foco, adverbio, verbo.

12 \/erbo, adverbio, foco.
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que todo adjunto explicito es focal. Aunque siempre cabe pensar que son focales,
pero parte de un foco neutro.

Sin embargo, cuando se trata de complementos, solo el contexto y la intui-
cion permiten apostar por un andlisis u otro. A veces ayuda la semantica, por
ejemplo que el elemento que precede al verbo no indique una entidad con fecha de
caducidad o cuantificable, como el sujeto en el ejemplo (67):

(67) X. Cyr. 8.7.17 ov yap dMmov 100Td Y& GoQDS OOKETTE EIBEVOL MG
0vogv £11 &Y Eoopat, €meldav tod avBpomivov PBiov TeEAELTHOW®®
“Pues no credis saber con seguridad que yo ya no existiré cuando

termine mi vida humana”.

Como conclusion se puede decir que estos datos son indicios y, por lo tanto,
no son determinantes. Sumados a los casos mas claros, permiten interpretar que
hay marca de foco, aunque probablemente no sea obligatoria.

Cuando se trata de adverbio de foco aditivo, dicha construccion presenta un
foco local o reducido (AF). En ella el adverbio siempre precede inmediatamente a
su alcance. Es una variante de la construccion de adverbio conjuntivo, que comen-
taremos en el apartado de alcance neutro (cf. pp. 265-8), con la locucién en posi-
cion inicial, pero seguida de un término que aparece focalizado respecto al resto

del segmento. Asi sucede en los ejemplos (68), (69) y (70):

(68) X. Cyr. 2.4.14 gk tovt0oL OM 0 Kpog Aéyel tade AAL' &l BElotg,
gom, &ug mépyo, inméag pot tpocdeic dmdcot Sokodot pétpiot givar,
oipar &v ovv 1oic Oeoic motf oo aNTOV Kol TO GTPATEL LN TELYAL KO
amodovvatl Tov daouov cor €Tt &' EAmiCm Kol ilov avTov POAAOV
nuiv yevioesbouw 1 vov €ott. “Después de eso, Ciro dijo esto: «Si
quisieras —dijo— enviarme a mi, proporcionandome los hombres que
te parecieran suficientes, creo que, con la ayuda de los dioses haria
esto, te enviaria el ejército y te pagaria el tributo. Y, ademas, espero

que ¢l llegue a ser mejor amigo para nosotros de lo que es ahora»”.

(69) X. Cyr. 1.6.31 xoi £11 ye todTO £6i000KEV MG KOl TOVS PIAOVG

dikatov &in €€amatav &mi ye dyabd, Kol KAERTEWV TO TOV PIA®V €Tl
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aya0d. “Incluso les ensefiaba estas cosas: que seria justo engafiar
también a los amigos para algo bueno y robar las pertenencias de

los amigos para algo bueno”.

(70) X. Cyr. 7.2.14 é&éotan 8¢ oot idovtL Tavto EABOVTA £TL Kol TTepl ThiG
apmaytic Bovievoacbar. “Te serd posible, tras haber visto venir es-

tas cosas, meditar todavia sobre el saqueo”.

Tabla 1
Total | AFV | AF...V | A...FV
23 | 18" 4 1P

100% | 78% | 17% 4%

Como puede extraerse de los datos recogidos en la Tabla 1, la construccion
en la que el adverbio antecede y es adyacente a su foco predomina sobre las de-

mas.

2.4.1.2. La construcciéon FAV.

En cuanto a la construccion FAV, resulta extrafio que el Foco sea un sujeto.
Sin embargo, precisamente la construccién de adverbio de foco con un sujeto en-
focado es la construccidn que mejor refleja la funcién de los adverbios de foco.

Esta escasa presencia tiene una explicacién semantica: los sujetos no suelen
expresar ni valores en una escala (cantidades) ni entidades con una pervivencia
limitada en el tiempo (como procesos y acciones), que son las unidades semanti-
cas a las que suele afectar o modificar el adverbio aspectual de fase. Y, a su vez,
tiene una explicacion pragmatica: el sujeto suele ser mas tematico o topico que
foco.

Los dos ejemplos siguientes son casos de FA...V donde la posicion del ad-

verbio respecto al verbo no es ambigua:

13 Cf. X. Cyr. 1.4.6, 1.6.10", 2.2.19, 2.4.14, 3.3.24, 3.3.25, 3.3.46, 3.3.58, 4.2.9, 4.2.26*, 4.2.31,
5.3.27,6.4.10,7.1.7,7.2.14, 7.5.48, 7.5.76, 8.8.15.

¥ Cf. X. Cyr. 2.1.31, 7.1.11, 8.8.12, 8.8.26.

15Cf. X. Cyr. 1.6.27.
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(71) X. Cyr. 8.7.26 &i 11g oOv dudv fj Se&1dg Bovretan tfig dufic GyacOan
1l Oppa tovpov {dvtoc T mpoc1dsiv €0€Nel, mpocite: dtav &' &ym
gyoldyopor, oitodpar dpdc, @ maideg, pndeig ' AvOpodTmV
TOOUOV odua €T, und' avtol dueic. “Asi pues, si alguno de voso-
tros quiere tocar mi mano derecha o desea mirarme a los ojos mien-
tras todavia estoy vivo, que se acerque. Pero, cuando yo me cubra,
o0s pido, hijos, que ninguno de los hombres vea ya mi cuerpo, ni si-

quiera vosotros mismos”.

(72) X. Cyr. 8.8.26 &meil pévtol kai odTol Y1yvdoKoLGV olo Geict Td
TOAELLOTIPLO. VTTAPYEL, VPiEVTOL, Kol oVdelg Tt dvev ‘EAMvav &ic
oA epov kabiotatal, obte dtov AAANAOLG ToAEp®doty obte dtav ol
"EMnveg avtoic avtiotpatedovtor “Sin embargo, desde que ellos
saben como les va en las artes de la guerra, ceden y ya nadie esta-
blece batalla sin los griegos, ni cuando combaten los unos contra los

otros, ni cuando los griegos salen de campafia contra ellos™.

Tanto en (71) como en (72) el foco, undeic y oddeig respectivamente, precede
al adverbio &t que, a su vez, esta separado del verbo (idétw y kabiotatar). Parece
que la negacién ejerce atraccion sobre el adverbio. Ademas, las construcciones
son muy semejantes: que nadie ya de los hombres vea mi cuerpo y ya nadie sin los
griegos presenta batalla.

Otro caso detectado de negacion si que muestra al adverbio en posicion pre-

verbal, lo cual si que provoca ambigiedad ya que £t podria ir con el verbo:

(73) X. Cyr. 8.7.23 ovdcig yop v £r1 motedoar dHvorTo VUiv, ovd' &l
wéhvv  mpoBvpoito, WdmdV Adkovpevov  TOV  pOAMoTA  QUALQ
npoonkovta. “Pues nadie podria ya confiar en vosotros, ni aunque
lo deseara vivamente, tras haber visto que es tratado injustamente

quien estd mas emparentado por el afecto”.

Asi, en (73) cabrian dos interpretaciones: si £ti va con el verbo estariamos

ante su valor aspectual de fase (pues nadie podria confiar ya en vosotros) y si, por
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el contario, va con la negacion la traduccion seria: pues ya nadie podria confiar en
VOSOtros.

Estos casos confirman la relevancia de la adyacencia pero la posicion del ad-
verbio es posterior al foco. Por lo demas, para el esquema FAV, a priori, no se

puede saber si el adverbio va siguiendo al foco y precediendo al verbo:

(74) X. Cyr. 1.5.9 doxodvieg yodv Kakeivol detélecav dmep Epya
apetiic vopiletar 6 Tt HEVTOL TPOCEKTHGAVTO TOODTOL OVTEG T} TQ
v Ilepodv Kowv®d adyabov §j avtoic, TodT 0VKETL dvvapon delv.
“Asi pues, aquellos continuaron ejercitandose en las acciones que se
consideraban propias de virtud. Y, sin embargo, ya no puedo ver es-
to, el bien que adquirieron, comportandose de ese modo, para la

comunidad de los persas o para ellos mismos”.

En (74), como venimos sefialando, ovkétt va pospuesto a su foco, todto, y
precediendo al verbo, dbvapot. Aunque cabe sefialar que el pronombre es correla-
tivo y debe ir en posicion inicial.

1
I 6

En ocasiones, como sucede en el ejemplo (75), la particula modal™ puede
ayudar a averiguar cual es el foco o bien, como sucede en (76), otra particula de

foco, en ese caso ki, sefiala al pronombre &AAn como focalizado.

(75) X. Cyr. 3.2.28 é&yn yap ypnuota pev mpooyevéoHar Eri av
Bovioiuny Muiv, 8nwg &xo kai wedov dpddvme S1d6var oig dv §én
Kol Tipdv kol dwpeicOot TdV cvotpatevopuévav Tovg a&iovg “En
efecto, yo querria para nosotros que el dinero adin aumentara, de
modo que pueda dar un sueldo generoso a quienes hiciera falta y
honrar y recompensar a los que lucharon a nuestro lado que lo me-

rezcan”.

6 Cf. X. Cyr. 8.7.23.
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(76) X. Cyr. 7.5.70 oxon@v &' émmwg av kol 1 Thoo apyN| KOTEYOLTO Kol
Al €n mpooyiyvorto... “Reflexionando como podria conservar

todo el imperio e incluso sumarse otro...”.

Pero hay casos en que afecta al conjunto y parece que se posiciona con refe-
rencia a los dos, foco y verbo, como en el siguiente ejemplo:

(77) X. Cyr. 6.4.19 &i 6¢ tvog &L évocicOan dokeite, TpOg EUe AEyete:
oLV Yap Ogo0ic 00devOg dmopnoopey. “Y si consderais que todavia
falta algo, decidmelo. En efecto, con los dioses no careceremos de

nada”.

Da la impresion de que con pronombres, como GAlog, ovd<ic, tig, el adverbio
tiende a seguir, no a preceder. Seria una construccion especial, contraria a la nor-
ma mas general.

El caso de FA...V es asimismo discutible, porque el verbo es copulativo y el

foco es predicado nominal:

(78) X. Cyr. 8.7.17 o0 yap dNmov T0VTO Ye COPMDG SOKEITE EIOEVAL OG
ovdev Et1 &ym £copat. “Pues no credis saber con seguridad que yo

ya no existiré”.

No obstante, en el ejemplo (78) se percibe que el adverbio afecta a o0dév y

no a todo el enunciado.

Tabla 2
Total | FAV | FAFV | FA...V | F...AV
18 127 178 41 120

100% | 67% | 6% 22% 6%

Y Cf. X. Cyr. 1.4.12, 15.9, 1.6.1, 3.2.28, 4.2.26°, 4.3.5, 6.4.19, 7.1.40", 7.1.41, 7.5.70, 8.3.22,
8.7.27°%

8 Cf. X. Cyr. 8.7.27%.

19Cf. X. Cyr. 1.5.1, 4.2.10, 8.7.17, 8.7.26%.

20 Cf. X. Cyr. 1.2.13.
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En conclusién, como puede verse en la Tabla 2, esta construccion confirma
que el adverbio indica su alcance por adyacencia, pero la precedencia no es obli-

gatoria, sino apenas una tendencia.

2.4.1.3. La construccion VAF.

En cuanto a la construccion en la que el verbo precede tanto al adverbio se-
guido del foco, como al foco seguido del adverbio, los dos unicos ejemplos que
hemos hallado en que el verbo, siendo el foco, precede al adverbio son (79) y
(80):

(79) X. Cyr. 8.7.26 &i 11g o0V vudv fj de&idig Bovretan Tiig dufig ByacOot
| Sppo tovpov {dvtog £TL mpootdeiv £0ENeL, Tpocitm. “Asi pues, Si
alguno de vosotros quiere tocar mi mano derecha o desea mirarme a

los 0jos mientras todavia estoy vivo, que se acerque”.

El tipo es poco frecuente, pero muy claro. El adverbio, en (79), afecta clara-
mente al participio al que sigue, {(@vtoc. Se aprecia que el orden relativo es opcio-

nal, mientras que la adyacencia es obligatoria.

(80) X. Cyr. 8.8.22 viv d¢ olte dxpoPoriovion £ odT' &ig yelpog
ouvviovteg udyovrat. “En cambio, ahora, ni tiran ya de lejos ni com-

baten estando cuerpo a cuerpo”.
En (80) sucede lo mismo que en (79), én afecta al verbo, en este caso en

forma personal, dxpoBoArilovtar. Parece de foco neutro, pero la construccion de

coordinacion puede afectar a las posiciones.
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Tabla 3
Total | V(F)A | V...AF | VAF | VFA
6 521 12 13 22
100% | 33% 17% 17% | 33%

Como puede verse en la Tabla 3, apenas hemos encontrado datos de esta
construccién en el corpus. No obstante, predomina la posicion en que el adverbio,
adyacente al verbo, se encuentra pospuesto a este 0 en la que el adverbio se en-

cuentra pospuesto tanto al verbo como al foco y adyacente.

2.4.1.4. Cuantificador escalar con adjetivo comparativo o equivalente.

Como cuantificador escalar con adjetivo comparativo o equivalente, cabe re-
cordar que el foco restringido del adverbio puede ser tanto un adjetivo en grado
comparativo como otra clase de palabra siempre que tenga un sentido comparati-

Vo, por ejemplo, un verbo:

(81) X. Cyr. 3.2.28 éym yap ypiuoto pEv mpooyevésOar £TL Gv
BovAoiumy Mpiv, 8nwg Exo kai edov dpddvme S1ddvar oic dv §én
Kol TIdv kol dwpeicbot TV cvotpatevouévav Tovg agiovg “En
efecto, yo querria para nosotros que el dinero aln aumentara, de
modo que pueda dar un sueldo generoso a quienes hiciera falta y
honrar y recompensar a los que lucharon a nuestro lado que lo me-

rezcan”.

En (81), como comentdbamos, &t focaliza a un verbo, en este caso,
npooyévesOat. El verbo, acompanado de yprjuata, se puede interpretar con el sen-
tido de que queria conseguir mas dinero.

Los datos indican que la construccion se marca con precedencia y adyacencia

(+P +A; o sea: AF). Esto es importante como paralelo o precedente para otras

21 Cf. X. Cyr. 8.7.26", 8.8.22.
22 Cf. X. Cyr. 4.5.4.

2 Cf. X. Cyr. 1.2.14.

24 Cf. X. Cyr. 7.1.40% 8.8.3.
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construcciones menos claras. Por ejemplo, en (82) £t precede y es adyacente a su
foco.

(82) X. Cyr. 4.5.24 éuoi te yap moréuotr Accvplol, coi & vOv £1L
&xOilovég eiowv 1j €uoi- “Los asirios, en efecto, son mis enemigos, pe-

ro ahora son todavia més enemigos tuyos que mios”.

No obstante, también encontramos casos en los que el foco antecede al ad-
verbio®. Esto sugiere que ambas posiciones se admiten en cuanto a precedencia,
como en castellano (atin menor / menor aun) y que lo relevante es la proximidad o
adyacencia. Asi sucede en el ejemplo (83) donde, en las dos ocasiones en las que

aparece &t, su foco le precede.

(83) X. Cyr. 4.5.12 axovoag 6¢ tadta 6 Kva&apng mold parilov £t 1
Kvpo opyileto 1@ und' eimelv avtd todto, Koi TOAAL OmOLOT)|
paAlov Emeumev émi tovg MNOOVG, OG YIAOGHOV oVTOV, Kol
ioyvpotepov €11 1| Tpochev Toic MNOOIG AMEIMDY ATEKAAEL, KoL TG
TepmopEV® 08 Mmeilel, i pn ioyupdg Tavto dmoyyéAdot. “Tras
haber escuchado eso, Ciaxares se irritaba todavia mucho mas con
Ciro por no haberle dicho esas cosas y enviaba en busca de los me-
dos con mucha mas prisa, para dejarle desguarnecido, y volvia a
Ilamar a los medos amenazando todavia méas enérgicamente que an-
tes, y amenazaba también al enviado si no comunicaba estas cosas

rigurosamente”.

El unico ejemplo de A...F es excepcional como demuestra su porcentaje, y
ademas en ese ejemplo adverbio y foco estan separados solo por la particula mo-
dal (que tiende a la posicion de Wackernagel) y una expresion parentética (las
expresiones parentéticas no interrumpen una secuencia sintactica). Asi sucede en

el ejemplo que mostramos a continuacion:

% Cf. X. Cyr. 3.2.28, 4.5.12'?,5.4.20.
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(84) X. Cyr. 3.2.18 «oi 6g, Ti 9, &pn, &l xoi GAAa Vuiv dyoda
wpooyévorto  dwr v sipnvnv; Emt dv, €poaocav, pailov
gvepawvoipedo. “«;Y qué? —dijo— ¢si, ademas, a causa de la paz os
sobrevinieran otros bienes?» «Incluso nos alegrariamos mas

—respondieron»”.

Tabla 4

Total | AF | FA | A...F
26 | 21°° | 4°" | 1%
100% | 81% | 15% | 4%

Como cuantificador escalar con adjetivo comparativo, los datos son semejan-
tes a los aportados en la Tabla 1. Como puede verse, predomina la posicién en

que el adverbio precede y es adyacente a su foco.

2.4.1.5. Adverbio aspectual de fase. La construccion £ri kai vov y sus va-
riantes.

Como adverbio aspectual de fase, hay que distinguir (eventualmente para
descartar) un par de construcciones: con el adverbio viv y con negacion (ovkért,
unkéty). La formula mas frecuente es &t koi viv?®, que aparece en 22 ocasiones.
Le sigue kai viv £0® en 12 ocasiones y que presenta una variante con los adver-
bios separados kai viv...&t*}, que encontramos en 14 ejemplos.

Mas que efectos de alcance, la construccion mayoritaria muestra una atrac-
cion del adverbio hacia vdv, marcado como foco aditivo por la particula o adver-

bio enfocante xai.

% Cf. X. Cyr. 1.4.3% 1.6.17, 3.1.28, 3.3.41, 4.2.10, 4.2.42% 4.5.24, 5.2.35% 5.4.20, 5.5.10, 6.2.2,
7.1.8,7.3.9,7.5.8,7.5.14, 7.5.21, 7.5.76, 8.2.7, 8.3.46, 8.3.47, 8.5.7.

27 Cf. X. Cyr. 3.2.28, 4.5.12',5.4.20.

%8 Cf. X. Cyr. 3.2.18.

2 Cf. X. Cyr. 1.1.4,1.2.1, 1.2.16% 4.3.2, 4.3.23, 5.2.35%, 6.1.27, 6.1.30, 7.1.33, 7.1.45"%*° 7.1.46,
7.1.47,8.1.7,8.1.24,8.2.7,8.3.34, 8.4.5,8.5.28, 8.6.9, 8.6.14.

%0 Cf. X. Cyr. 1.3.2,2.4.21,3.3.26,4.2.1, 7.5.70", 8.1.6, 8.3.9, 8.3.10, 8.4.28, 8.5.21, 8.5.27, 8.6.16.

31 Cf. X. Cyr. 1.2.16%, 1.4.27, 1.6.33, 3.2.24, 4.2.8, 7.1.4, 8.1.36, 8.2.4, 8.6.5, 8.8.9*% 8.8.10,
8.8.11', 8.8.13.
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(85) X. Cyr. 6.1.30 &g o8¢ tote Kdpog tadta kateokebooev, ovtmg £t
Kol vOv 101G Gppact ypdvtol ol év i) faciiéwg xdpa. “Como en-
tonces Ciro los equip0, asi todavia en la actualidad los habitantes

del pais del rey utilizan los carros”.

Como ya comentamos en el apartado sobre valores del adverbio (cf. pp. 242-
3), &t xai vhv introduce una oracidn que va en contra de la expectativa. En contra
de lo que cabria esperar, en la actualidad siguen equipando los carros del mismo
modo que Ciro.

Una variante de esta construccion presenta el orden inverso, con &t siguien-

do a kai vov. Como sucede en el ejemplo (86):

(86)X. Cyr. 7.5.70 adtn p&v oM M mepi adTOV T€ QLANKN Kol 1 &V
Bapovidvi 161 kataoctabeico kol viv £Tt oVTmg £xovca SLoUEVEL
“Esa vigilancia en torno a ¢l, que estableciO entonces en Babilonia,

todavia en la actualidad permanece asi dispuesta”.

No obstante, el sentido es el mismo: en contra de lo esperable, todavia se
mantiene la guardia dispuesta del mismo modo.
En nueve de doce ocasiones, esta construccion alternativa presenta el adver-

bio ante el verbo, como si afectara a este, mas que al vdv precedente.

(87) X. Cyr. 2.4.21 wolhoi yap v T00T01G TOIG TOTOLS VOl Kai viv ETL
yiyvovtar. “En efecto, en estos lugares todavia en la actualidad

nacen muchos burros”.

Esta tendencia se extiende en la Gltima variante (F...A) en que el propio ver-
bo o alglin otro segmento se insertan entre los adverbios viv y €1t. Asi sucede en

el ejemplo (88) donde kai viiv queda separado de £tt por ypdpebo.

%2 Esta situacion también se da en X. Cyr. 8.6.5.
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(88) X. Cyr. 1.6.33 &yéveto odv &k ToOTOV PATPA, 1| KoL VOV Xpdueda
£t1. “Asi pues, después de esos asuntos, se hizo un decreto, del que

hacemos uso todavia en la actualidad”.

La expresion puede ser muy redundante en el ejemplo (89) con av y el verbo

dwpévet, “permenece’:

(89)X. Cyr. 8.8.11 viv &' ad 10 pév tovtov dnéyecOor T Sopévet. “Y

ahora todavia perdura la costumbre de abstenerse de esos asuntos”.

En (89) la formula viv 8¢ presenta al adverbio temporal como marco (funcion
tematica), mientras que el adverbio aspectual estd en posicién de foco (funcion
remética) y reforzado por el adverbio av. La expresion en si es muy redundante,
porque solo el verbo bastaba para indicar la pervivencia de la constumbre. Por
tanto, aqui la construccion podria considerarse de foco neutro y el adverbio se
arrima al verbo precediéndolo. En (90) podemos observar la misma construccién

sin el adverbio viv:

(90) X. Cyr. 8.8.13 aALG TO1 KO TOVG TTOAdAG TO HEV ToudevesOo €t TOAG
Bopaig £T drapévet. “Pero también el educar a los nifios en los pala-

cios perdura todavia”.

Basicamente hay, pues, dos construcciones, con escasos efectos de alcance
variable. O bien el adverbio se aproxima al otro adverbio vdv, que puede conside-
rarse el foco de la oracion, o bien se aproxima al verbo de la oracién, como si no
hubiese un foco local reducido. Debe tenerse en cuenta que en casi todos los casos

el adverbio vdv esta precedido por kai, que lo identifica como foco aditivo.
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Tabla 5

Total | AF | FA | F...A
48 | 22% | 12| 14%
100% | 46% | 25% | 29%

Como puede extraerse de los datos recogidos en la Tabla 5, una vez mas pre-
domina la posicién en que el adverbio antecede y es adyacente a su foco, dandose

esta practicamente la mitad de las veces del total.

2.4.2. Alcance neutro.

Con alcance neutro, el adverbio £t se documenta en 66 pasajes en la Cirope-
dia de Jenofonte. Hay dos construcciones fundamentales. En la primera, el adver-
bio forma parte de una locucion conjuntiva de sentido aditivo: “(y) ademas”. Pre-
senta variantes que se han incluido todas ellas en la casilla A-*: &t 8¢%, én1 8¢

;38 \ \ , 39 \ w40 o ’ 41 v w42
Kai™, £T1 08 mpOG ToVTOIS , TPOG &' &, &1L Totvuv™, Kol &t

(91) X. Cyr. 1.29 &yewv 0¢ 06l tovg €€10viog TOEM Koi Tapd TNV
QopETPaV €V KOAEQD Koida 1) cayapty, ETL 0& YEPPOV Kol TaATd 600,
®ote TO PV ageivar, T@ O, av dén, €k yepog ypfobat. “Para quie-
nes salen es necesario llevar un arco y, junto al carcaj, un cuchillo o

un hacha en su vaina y, ademas, un escudo ligero y dos lanzas, de

3 Cf. X. Cyr. 1.1.4,1.2.1, 1.2.16% 4.3.2, 4.3.23, 5.2.35%, 6.1.27, 6.1.30, 7.1.33, 7.1.45"%*° 7.1.46,
7.1.47,8.1.7,8.1.24,8.2.7,8.3.34, 8.4.5, 8.5.28, 8.6.9, 8.6.14.

% Cf. X. Cyr. 1.3.2,2.4.21,3.3.26,4.2.1, 7.5.70%, 8.1.6, 8.3.9, 8.3.10, 8.4.28, 8.5.21, 8.5.27, 8.6.16.

% Cf. X. Cyr. 1.2.16%, 1.4.27, 1.6.33, 3.2.24, 4.2.8, 7.1.4, 8.1.36, 8.2.4, 8.6.5, 8.8.9*% 8.8.10,
8.8.11', 8.8.13.

% Adverbio en posicion inicial absoluta.

%Cf. X. Cyr. 1.2.9, 3.1.25, 3.3.10, 3.3.17, 4.2.40°, 6.2.17*2,

8 Cf. X. Cyr. 1.4.3',4.2.42" 4.3.21,7.5.45.

¥ Cf. X. Cyr. 1.1.2%, 2.1.22.

“0Cf. X. Cyr. 2.1.31, 6.2.17°.

L Cf. X. Cyr. 1.1.2%

2 Cf. X. Cyr. 1.2.13", 1.6.10, 1.6.31.
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modo que una sea para lanzarla y otra para, en caso de que fuera

necesario, utilizarla de cerca”.

En el ejemplo (91) &t 6¢ afiade dos armas mas al conjunto que se acaba de
enumerar (un escudo y dos lanzas), aportdndoles una mayor relevancia frente a las
ya mencionadas (ademas de las armas ya mencionadas, quienes salgan con él de-

ben llevar un escudo y dos lanzas).

Tabla 6
Total A-
19 | 19%

100% | 100%

En los datos recogidos en la Tabla 6, se observa que la construccion en la que
el adverbio forma parte de una locucién conjuntiva siempre ocupa la primera po-
sicion absoluta de la oracion.

En la segunda construccion con alcance neutro, &t1 no forma parte de ninguna
locucion conjuntiva. Encontramos 46 casos en que la construccion carece con
bastante claridad de un foco especifico. Dado que no hay foco, se ha examinado la
posicién relativa del adverbio con referencia al verbo. Los datos son elocuentes: el
adverbio siempre precede al verbo y casi siempre va pegado a este.

Como se ve, el tipo mas comin es AV que tiene lugar un 93% de las veces.
En (92), por ejemplo, &t precede y es adyacente a oioueba.

(92) X. Cyr. 3.3.46 a\L' iopev €mg £TL oidpeBo evmeTdg GV AVTOV
kpatfjoat. “Pero marchemos mientras todavia creamos que pode-

mos vencerlos facilmente”.

En estos datos, de foco neutro, también hemos incluido casos en los que el

adverbio acomparia tanto a un sintagama preposicional como adverbial:

B Cf. X. Cyr. 1.1.2%21.2.9, 1.2.13%, 1.4.3", 1.6.10% 1.6.31, 2.1.22, 2.1.31, 3.1.25, 3.3.10, 3.3.17,
4.2.40% 4.2.42% 43.21,6.2.17** 7.5.45.
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(93) X. Cyr. 5.4.18 Kdpog £t ovv t0ig Dmnpétaug kol Toig ioTpoig
ovdéva. kv atnuéintov moapélewmey. “Ciro, todavia con los sir-

vientes y médicos, no dejaba voluntariamente a nadie sin cuidado”.

(94) X. Cyr. 2.3.7 avéort &' €n' avt®d Depavirag [Tépong @V dnpoT®dV,
Kbpo nwg £ oikobev cuviong. “Después de él se levanto el persa
Feraulas, un hombre del pueblo, ademas ligado intimamente a la

casa de Ciro”.

En el ejemplo (93) £ precede y es adyacente al sintagma preposicional cov
1ol vANPETIIG Kol Tolg toTpoig; mientras que en (94) &t acomparia al adverbio

oikoOev.

(95) X. Cyr. 1.2.13 wpdtov pev dGomep ol £pnPot mapéyovoty 0vTovg
Taig Apyoic xpficBar, v 1L 06N VIEP TOD KOO, HGAU PPOVOLVIMV TE
o &pya €oti kol €1 dSuvauévav. “En primer lugar, como los efe-
bos se ponen a disposicion de las autoridades, por si fuera necesario
que prestaran algun servicio a la comunidad, cuantas acciones son

ya propias de personas sensatas, pero todavia vigorosas”.

Como puede verse en el caso de (95), sucede lo mismo con los participios. El
adverbio &ti antecede y es adyecente al participio duvauévov.

Solo en tres ocasiones (cf. n. 45) el adverbio esta separado del verbo por otros
términos, como sucede en (96), donde &t esta separado del verbo fiv por avtd

Aouov:

(96) X. Cyr. 2.2.5 6 &' £m1 avt® Aowmodv v 10D dupdmtecOar (...). “Y lo

que todavia quedaba para mojar”.
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Tabla 7

Total | AV | A...V
47 | 44™ | 3%
100% | 94% | 6%

En definitiva, estos datos muestran que en ausencia de un foco reducido el
adverbio tiende a ocupar la posicion preverbal, que es la propia de ese foco res-
tringido. Pero los datos avalan la idea de que la adyacencia es significativa (el
adverbio se arrima a su alcance el verbo, cuando afecta a toda la frase) asi como la

precedencia (el adverbio precede al término en su alcance estructural).

2.5. Posicion.

Recogiendo todos los datos aportados hasta el momento, el estudio de la po-
sicion y alcance del adverbio £t1 en la Ciropedia de Jenofonte arroja los siguientes

datos:

Tabla 8
Total 187 100%
Alcance Restringido 121 65%
Alcance Neutro 66 35%

Como se recoge en la Tabla 8, el adverbio £t1 se documenta 187 veces en la
Ciropedia, de las que en un 65% de las ocasiones tiene alcance restringido, frente

a un 35% de los ejemplos en los que posee alcance neutro. Asi pues, predomina

ampliamente el alcance restringido sobre el neutro.

“ Cf. X. Cyr. 1.2.13% 1.5.1, 1.5.14, 1.6.34, 2.1.10, 2.2.4, 2.3.7, 3.1.3, 3.1.23, 3.3.46, 3.3.49,
3.3.63,4.1.17,4.2.5,4.2.20, 4.2.40%, 4.3.14, 4.6.4, 4.6.7, 5.2.20, 5.2.32"%% 5.2.35,5.3.6, 5.4.18,
5.4.31, 5.5.35, 5.5.43, 5.5.45, 6.1.6, 6.1.9, 6.1.15, 6.1.26, 6.1.33, 6.2.22, 7.1.8, 7.1.29, 7.1.39,

7.2.25,7.2.27,7.5.80, 8.7.18, 8.8.24.
* Cf. X. Cyr. 2.2.5, 3.3.10, 8.1.10.
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Tabla 9

Total | AF | FA | FAF | A...F | F...A
121 | 67 | 36" | 1% 2% | 15%°
100% | 55% | 30% | 1% | 2% | 12%

En la Tabla 9 hemos aunado todos los datos que estaban desglosados en el
punto dedicado al alcance restringido (cf. pp. 252-265). Como ya hemos mencio-
nado, predomina claramente la precedencia y adyacencia del adverbio a su alcan-
ce restringido (55%), seguida de su posicién consecuente al foco y adyacente al
mismo (30% de los ejemplos). A su vez, cuando el adverbio no se encuentra ad-
yacente al foco, predomina cuando este se encuentra pospuesto al mismo (12%
veces frente a un 1% de ocasiones en las que el adverbio antecede al foco pero no

es adyacente al mismo).

Tabla 10

Total | A- | AV
66 | 22> | 44>
100% | 33% | 67%

Cf. X. Cyr. 1.1.4, 1.2.1, 1.2.14, 1.2.16% 1.4.3% 1.4.6, 1.6.10%, 1.6.17, 2.1.31, 2.2.19, 2.4.14,
3.1.28, 3.3.24, 3.3.25, 3.3.41, 3.3.46, 3.3.58, 4.2.9, 4.2.10, 4.2.26", 4.2.31, 4.2.42% 4.3.2, 4.3.23,
45.4, 45.24,52.35" 5327, 5.4.20, 5.5.10, 6.1.27, 6.1.30, 6.2.2, 6.4.10, 7.1.7, 7.1.8, 7.1.11,
7.1.33, 7.1.45%%3 7.1.46, 7.1.47, 7.2.14, 7.3.9, 7.5.8, 7.5.14, 7.5.21, 7.5.48, 7.5.76"2, 8.1.7,
8.1.24,8.2.7*%,8.3.34, 8.3.46, 8.3.47,8.4.5,8.5.7, 8.5.28, 8.6.9, 8.6.14, 8.8.12, 8.8.15, 8.8.26.

7 Cf. X. Cyr. 1.3.2, 1.4.12, 1.5.1, 1.5.9, 1.6.1, 2.4.21, 3.2.28, 3.3.26, 4.2.1, 4.2.10, 4.2.26%, 4.3.5,
45.12*% 5.4.20, 6.4.19, 7.1.40"% 7.1.41, 7.5.10", 7.5.70*?, 8.1.6, 8.3.9, 8.3.10, 8.3.22, 8.4.28,
8.5.21, 8.5.27, 8.6.16, 8.7.17, 8.7.26"2, 8.7.27%, 8.8.3, 8.8.22.

8 Cf. X. Cyr. 8.7.27".

9 Cf. X. Cyr. 1.6.27, 3.2.18.

%0Cf. X. Cyr. 1.2.13, 1.2.16%, 1.4.27, 1.6.33, 3.2.24, 4.2.8, 7.1.4, 8.1.36, 8.2.4, 8.6.5, 8.8.9*%,
8.8.10, 8.8.11%, 8.8.13.

SLCE X. Cyr. 1.1.2%%1.2.9, 1.2.13%, 1.4.3%, 1.6.10% 1.6.31, 2.1.22, 2.1.31, 2.2.5, 3.1.25, 3.3.10*?,
3.3.17,4.2.40%, 4.2.42", 4.3.21, 6.2.17"*% 7.5.45, 8.1.10.

2 Cf. X. Cyr. 1.2.13% 1.5.1, 1.5.14, 1.6.34, 2.1.10, 2.2.4, 2.3.7, 3.1.3, 3.1.23, 3.3.46, 3.3.49, 3.3.63,
4.1.17,4.25,4.2.20, 4.2.40", 4.3.14, 4.6.4, 4.6.7, 5.2.20, 5.2.32*%% 5.2.35,5.3.6, 5.4.18, 5.4.31,
5.5.35, 5.5.43, 5.5.45, 6.1.6, 6.1.9, 6.1.15, 6.1.26, 6.1.33, 6.2.22, 7.1.8, 7.1.29, 7.1.39, 7.2.25,
7.2.27,75.80, 8.7.18, 8.8.24.
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En la Tabla 10 recogemos los datos sobre la posicion que ocupa el adverbio
£t cuando tiene alcance neutro. Como puede observarse, prevalece la posicion
precedente y adyacente al verbo (67%), frente a la primera posicion absoluta que
tiene lugar un 33% de las ocasiones.

Asi pues, como puede extraerse de los porcentajes aportados en las tablas, £t
con alcance restringido se emplea un 65% de las veces en la Ciropedia de Jeno-
fonte, mientras que con alcance neutro solo un 35%. Con alcance restringido el
adverbio precede a su foco y es adyacente al mismo un 55% de las veces, mientras
que es adyacente y consecuente al mismo un 30%. En cuanto al alcance neutro,
predomina la adyacencia del adverbio al verbo, teniendo lugar un 67% de las ve-
ces. Por otro lado, &t con alcance neutro ocupa la primera posicion absoluta un
33% de los ejemplos. Estos datos parecen indicar que, cuando se trata del alcance
restringido, el hecho de que el adverbio se encuentre precedente o pospuesto al
foco no es muy determinante, puesto que ambas posiciones estan mas o menos
equilibradas. Mas relevante resulta la adyacencia a su alcance, la cual tiene lugar
un 86% de las veces. En cuanto al alcance neutro, como ya hemos sefialado, pre-

domina la posicion del adverbio adyacente al verbo (67%).

2.6. Conclusiones.

El adverbio £t presenta tres valores: como cuantificador escalar con adjetivo
comparativo, como adverbio conjuntivo o adverbio de foco aditivo y como adver-
bio aspectual de fase.

Como cuantificador escalar con adjetivo, los resultados muestran que la cons-
truccion se marca con precedencia y adyacencia (AF). Sin embargo, cabe sefialar
que el 16% de la colocacion de FA indica que ambas posiciones se admiten en
cuanto a precedencia.

Como adverbio conjuntivo, encontramos dos construcciones principales. En
la primera, el adverbio forma parte de una locucion conjuntiva aditiva, “y
ademas”. Por otro lado, la segunda construccidon presenta un foco reducido en la
que el adverbio precede siempre inmediatamente a su alcance.

Como adverbio aspectual de fase se distinguen dos construcciones: una, con

el adverbio viv y, otra, con negacion (ovkétt, unkétt). La construccion &t kol viv
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aparece con una frecuencia del 46%. Como hemos sefialado, la construccion
muestra una atraccion del adverbio hacia vdv, marcado como foco aditivo por la
particula o adverbio enfocante kai.

En cuanto a las construcciones de foco neutro, hemos hallado 66 casos en que
la construccion carece de un foco especifico. Debido a ello, tras estudiar la posi-
cion relativa del adverbio con respecto al verbo, los resultados indican que pre-
domina la posicion del adverbio adyacente al verbo.

Respecto a las construcciones de £t con posible alcance restringido, hay una
mayor variedad de posibilidades. Destaca la construccion en que el adverbio pre-
cede y es adyacente al foco (55%), siendo la que mas ejemplos presenta, seguida
de aquella en la que el adverbio se encuentra consecuente y adyacente al foco
(30%). Como hemos sefialado a lo largo del estudio, en dicha construccion el foco
es un complemento o modificador adverbial.

Por ultimo, en términos de precedencia y adyacencia, cuando el adverbio tie-
ne alcance restringido apenas hay diferencia entre que el adverbio preceda o siga
al foco. Predomina ligeramente la precedencia con un 55%. Sin embargo, la adya-
cencia parece mas determinante a la hora de sefialar el alcance restringido, siendo
esta de un 86%. Por lo que respecta al alcance neutro del adverbio predomina la
adyacencia al verbo (67%) frente a la posicion inicial absoluta (33%). Estos datos
indican que, cuando se trata del alcance neutro, es mas relevante que el adverbio

se sitle cercano al verbo.

3. 1fon.
3.1. Estado de la cuestion.

Fernandez Lagunilla y de Miguel (1999: 110-2), en su estudio sobre adver-
bios de foco y delimitadores aspectuales, sefialan que el operador aspectual ya
excluye la presuposicion de existencia de una fase anterior. Asi, en el ejemplo de
“Maria ya estudia”, el adverbio presupone una fase anterior en la que el evento no
tenia lugar. Esto sucede asi con los verbos de actividad no delimitada, con logros
ingresivos (ya esta saliendo de la reunion) o con una realizacion delimitada (ya
estd comiendo). Sin embargo, con los verbos no ingresivos, delimitados o no de-
limitados, como nadar, en los que no es posible la interpretacion de conato, ya
puede interpretarse como un cuantificador focal, puesto que la fase anterior no

esta negada. Asi, en el ejemplo de “Maria ya nadaba cuando el monitor lleg6”, ya
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indica que, en contra de la presuposicion esperada —que el evento no se diera en
una fase anterior a la expresada por el tiempo del predicado subordinado—, el
evento si se da. Es decir, Maria ya nadaba antes de que llegara el monitor y, cuan-
do este llego, continu6 nadando. Como indican las autoras, en ese caso ya deja de
ser un marcador de fase excluyente (=“antes no”) y pasa a ser un cuantificador de
foco excluyente, en el sentido de que excluye la expectativa esperada: el evento
esperado no deberia darse antes, pero ya excluye esa posibilidad.

En latin Kroon y Risselada (2002: 65-78) realizan un estudio sobre las fun-
ciones del adverbio iam. Entre ellos destacan su uso como marcador de polaridad
positiva y como marcador focal.

A diferencia de lo que sucede con &t1, sobre #16n no hemos hallado muchos
estudios, lo cual explica la diferente extension dedicada a este adverbio en este
capitulo. Uno de ellos corresponde a Wakker (2002: 1-13), quien realiza una des-
cripcion de los valores de #jon en Jenofonte.

El estudio méas amplio y reciente que trata sobre el estudio de #jon en griego
antiguo pertenece a Conti (2017c: 119-131). Dicho estudio tiene como objetivo
realizar un analisis de 1#j6n como marcador discursivo en la obra de Homero. La
autora identifica tres valores del adverbio #on en Homero: adverbio de fase y
temporal, adverbio de foco y marcador discursivo.

Como adverbio de fase, Conti sefiala que #jon, al igual que en castellano, ex-
presa la fase en la que se da un estado de cosas previamente inexistente. Es decir,
indica que el estado de cosas descrito en la clausula que lo contiene no se habia
dado en el pasado relativamente reciente.

Por otro lado, cuando 716 funciona dentro de un sintagma como una expresion
de fase, es posible interpretarlo como adverbio de foco. En estos casos, el adver-
bio resalta la importancia del término que complementa, contrastandolo
—generalmente de manera implicita— con otras posibles alternativas. Conti sefiala
que, como adverbio de foco, 16n situa el elemento focalizado en una posicién méas
elevada que las alternativas convocadas.

Por altimo, en su funcion como marcador discursivo, 116n puede utilizarse en
clausulas directivas o en clausulas declarativas. En su uso en clausulas directivas,
el adverbio admite la interpretacion como una expresion de futuro inmediato.
También puede identificarse como un elemento utilizado por el emisor para resal-

tar la modalidad deontica del mensaje “que Demodoco detenga ya su citara”. Por
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otra parte, en clausulas declarativas 1on puede analizarse como marcador eviden-
cial, ya que expresa la actitud del hablante con respecto al estado epistémico de la
informacién. Son elementos que sefialan a la fuente de informacion y la presentan
como increible, creible o cierta. La informacion puede originarse de fuentes indi-
rectas de fiabilidad variable (supuestamente), de inferencias hechas por el hablan-
te utilizando los datos que posee (aparentemente) o de su experiencia directa (en
realidad).

3.2. Valores del adverbio.
3.2.1. Adverbio de fase y temporal.
El adverbio #on se documenta en 141 pasajes de la Ciropedia de Jenofonte.
El valor que se da con mayor frecuencia, como sucede en Homero segin Conti
(2017c: 120), es el de adverbio de fase y temporal®.
(97) X. Cyr. 1.3.17 obtwg &yd cot, ® ufjtep, té ye Sikata movTdmOcLy
10n axpifd: fiv 8¢ T dpo mpocdémpal, 6 mATTOG UE, EPT, OVTOC
Emddatet. “Asi, madre, yo ya conozco exactamente lo que sin duda

es justo. Si tengo necesidad, aqui el abuelo, dijo, me ensefiard”.

En el ejemplo (97), como ya comentamos en la introduccion a este capitulo
(cf. pp. 271-3), el adverbio #jon expresa la fase en la que existe un estado de cosas
previamente inexistente. Es decir, Ciro, en un pasado relativamente reciente, des-
conocia qué era justo y 1on introduce la clausula que afirma que en ese momento
ya es conocedor de lo que es la justicia. Por tanto, /1on afirma una fase que se pre-

supone gque en un momento anterior no se daba.

%3 Cf. X. Cyr. 1.3.16, 1.3.17, 1.4.4, 1.46"% 1.4.9, 1.4.23, 1.5.1, 1.6.26, 1.6.34, 2.2.27, 2.4.16,
2.4.18, 3.1.3, 3.1.13, 3.1.24"2% 3.2.16, 3.2.28, 3.3.9, 3.3.12, 3.3.18, 3.3.26, 3.3.31, 3.3.46,
3.3.57', 4.1.2, 4.1.4, 4.1.9, 4.2.20, 4.2.28, 44.4, 5.1.21, 5.1.30, 5.2.8, 5.2.32, 5.3.27, 5.3.29,
5.3.51', 5.4.29, 5.5.44, 6.1.6, 6.1.26, 6.2.7**° 6.2.21"** 6.2.27, 6.3.10, 6.4.5, 6.4.10", 7.1.15,
7.1.17, 7.1.39%, 7.2.26, 7.2.27, 7.5.15, 7.5.52, 7.5.53, 7.5.58, 8.2.16, 8.2.17, 8.3.1, 8.6.1, 8.7.9,
8.7.27.
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(98) X. Cyr. 3.1.3 m¢ 8¢ 1ot €idov mowjcavio avtov oi Appévio,
oedidpackov 110N €kactog €mi td £0wtod, PovAdpevolr Ta Ovia
ékmodav motelobat. “Cuando le vieron los armenios haciendo esto,

huyeron ya cada uno a su casa, queriendo alejar sus bienes”.

Cuando el adverbio funciona como aspectual de fase, que es su funcion mas
habitual, lo encontramos adyacente al verbo precediéndolo, como en el caso de
(97), o siguiendolo, como en (98). En este ultimo ejemplo, el rey de los armenios
ve a Ciro y decide retirarse sin luchar. Cuando sus hombres lo ven alejandose,
emprenden la retirada. Parece evidente que el adverbio no indica la culminacion
de un proceso, sino el inicio de una actividad en este caso. Resulta complicado
considerar si se trata de un uso frecuente del adverbio con imperfecto “incoativo”
para remarcar ese valor incoativo del imperfecto, o de un valor de transicion de

una fase a otra de un episodio, no de un proceso o actividad.

(99) X. Cyr. 3.3.31 & yap 1dn éxpavivieg mopevoduebo, GG oL
KeAEVELS, VOV T€ TTPOoloOvVTAG MUAG ol moAépol Bedoovtar ovdev
@ofovpuevot, €idotec 6TL £V AGPaAET €ict TOD PUNdEV mabelv, ETEdav
te Undev momooavteg dmimpev, Ay Kabopdvteg MUAV 10 TAT{O0C
TOAD €vdeéatepov ToD 0TV KOTAPPOVICOVGL, Kol adplov €€lact
TOAD £PPOUEVESTEPLS TOIC Yvouais. “Pues si, habiéndonos mostra-
do, saliéramos ahora, como t0 aconsejas, ahora los enemigos, no
temiendo nada, nos observaran avanzando, sabiendo que estan en
un lugar libre de cualquier sufrimiento y, cuando, sin haber hecho
nada, regresemos, habiéndonos observado de nuevo, mostraran des-
precio de nuestro ejército muy inferior al suyo y mafana saldran

con intenciones mucho mas firmes”.

Con tiempos de futuro, como sefiala Conti (2017c: 120), 116n se puede inter-
pretar no solo como adverbio de fase, sino tambiéen de tiempo. Como puede verse
en el ejemplo (99), #ion es adjunto del predicado mopevcoueba y, por tanto, cabe
la posibilidad de interpretarlo como adverbio de tiempo “si avanzaramos ahora”,

en lugar de “si avanzaramos ya”.
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(100) X. Cyr. 3.3.57 kai 0 Kbpog dmexpivato on tote 101G dryyéhotg AAN
g0 pdv iotm, &pmn, 61l obmw siclv & Boovg Sl woi todTo
amoyyéALETE OOT® v Amacty: Opmg 06, €mel €keive dokel, A&
non. “Y Ciro entonces respondio a los mensajeros: «Pero sepa

bien que —dijo— todavia no hay fuera cuantos son necesarios. Y

comunicadselo en presencia de todos. Sin embargo, ya que le pa-

rece a aquel, iré en seguidax»”.

Otro caso en el que fon funciona como adjunto del predicado es (100). El
adverbio aparece en la posicion final del enunciado, algo que es poco habitual, y
acompafando al verbo en futuro, d&w. Por tanto, en este caso también es posible

interpretar #16n como adverbio de tiempo, en lugar de como adverbio de fase.

(101) X. Cyr. 7.1.5 énei 6¢ mpoeinivbecav mg gikoot otadiovg, Hpyovio
101N 10 T®V ToAEpi®V oTpdTELUA AVTITPOGLOV KaBopdv. “Después
de haber avanzado unos veinte estadios, comenzaban ya a contem-

plar al ejército de los enemigos marchando contra ellos”.

Como indica Conti (2017c: 121), fjon en Homero no aparece en clausulas de
polaridad negativa. Asi sucede también en la Ciropedia de Jenofonte, 161, como
puede verse en el ejemplo (101), expresa la contrapartida positiva de una clausula
negativa. La clausula de polaridad positiva en la que se encuentra 1jdn denota una
nueva situacion que invalida la anterior. Es decir, tras avanzar pudieron distinguir

al ejército enemigo, no antes.

(102) X. Cyr. 3.1.24 xai o0 ve, &pn, oicOa &1L dANOT Aéyw: EmicToca
yop Ot ol pev eofoduevol ) UYMotl TaTpida Kol oi UEAAOVTEG
néyeoBot ded10teG YN NTINODCLY ABVU®G d1dyoVst, Kai ol TAEOVTES
uf vavayfomot, kol ol dovAelav kol Seopdv @oPovpevol, ovtol
uev obte oitov o' Hmvov dVvavtal Aayyavewy i TOV eOPov: ol
0¢ 110M Hev puyadec, {on &' rTnuévol, 10mn d& dovAevovteg, EGTIV
O0te obvavtor kol pAAAOV T®V evdoudévev Eobiety te kol
kabevdewv. “«Y tu —dijo— sabes que digo la verdad, pues eres co-

nocedor de que quienes temen que puedan ser expulsados de su pa-
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tria y quienes estando a punto de luchar temen que puedan ser
vencidos dejando pasar el tiempo sin &nimos, y quienes navegando
temen que puedan naufragar, y quienes temen la esclavitud y la
prision, esos no pueden ser participes ni del alimento ni del suefio
a causa del miedo. En cambio, los ya desterrados o quienes ya han
sido vencidos o0 ya son esclavos, es cuando pueden incluso comer

y dormir mejor que los felices»”.

En los tres casos en los que aparece 1ion en el ejemplo (102) consideramos
que tiene valor de adverbio de fase. No obstante, la correlacion pév...6¢ y el hecho
de que se repita la misma construccion nos conduce a pensar que nos encontramos
en un estadio muy inicial de nuestro ya con valor disyuntivo distributivo (ya salta

ya corre).

(103) X. Cyr. 5.4.29 énel ¢ mopeokevdleto 16N 6 Kipog g dmimv,
nopfiv 0 T'oddrag dAAo e ddpa TOAAL Kol TovTolor QEP®V Kol
dyov @¢ av & ofkov peydAov, kai fmmovc 88 Tye moAovg
ApeLOpEVOG TdV EavTod inmémv oig NmeTAKEL S TV EmPOLANY.
“Cuando Ciro ya se preparaba como para irse, llegaba Gadatas pe-
ro soportando y llevando numerosos y variados presentes, como Si
procedieran de una gran casa, y también llevaba muchos caballos
que se los habia quitado a sus propios caballeros en los que no

confiaba por la conjura”.

En el ejemplo (103) la presencia del imperfecto, nopeokevaleto, con el ad-
verbio 116n conduce a pensar en la incompatibilidad de ambos, puesto que el im-
perfecto indica que el evento se daba en una fase anterior y 116n sefiala lo contra-
rio>*. Estas categorias suelen ser incompatibles si no fuera por la presencia de
napfv 6 ['addrag, lo que hace que el imperfecto tenga valor incoativo. El adverbio

fion se puede usar con imperfectos de verbos no télicos para marcar el comienzo

54 Cf. Fernandez Lagunilla-de Miguel (1999: 110).
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de una actividad presentada en contraste con fases previas. El uso contrasta con el
del adverbio con verbos terminativos expresando la fase final (ya ha muerto).

3.2.2. Adverbio de foco.

El segundo valor que encontramos tras realizar el estudio de 11on es el de ad-
verbio de foco. Como sefiala Conti (2017c: 123), cuando 1ion se encuentra dentro
de un sintagma como una expresion de fase, es posible interpretarlo como un ad-
verbio de foco®. En estos casos, el adverbio sitta el elemento focalizado en una

posicion mas elevada que las alternativas evocadas.

(104) X. Cyr. 1.5.2 ¢ 8¢ 1@®v Accvpiov Pocileds KOTECTPOUUUEVOS HEV
névtag XOpovg, VA0V TAUTOAL, VINKOOV O& TEMOMUEVOS TOV
Apafiov Pactréa, vmnkoéovg O6& Exmv 1o kol Ypkaviovg,
noMopk®v 0¢ kol Baktpiovg, Evoulev, €l Tovg Mndovg dobeveig
TOWGELE, TAVTOV YE TOV TEPLE Padimg Gpev: ioyvpodTaToV Yap
6V &yydg VAoV TodTo £80KeL givar. “Por su parte, el rey de los
asirios, una vez que hubo sometido a todos los sirios, pueblo nu-
merosisimo, hecho subdito al rey de los arabes y teniendo ya tam-
bién como subditos a los hircanios, asediaba a los bactrios y pen-
saba que, si volvia débiles a los medos, gobernaria facilmente a to-
dos los de alrededor. Pues le parecia que ese era el mas poderoso
de los pueblos cercanos”.

El ejemplo (104) resulta muy ambiguo. Pese a que la situacion de fj6n podria
considerarse focal, méas bien, en este caso, parece tematica, como marca la anafora
VINKOOV OE... VINKOOLS OE... (Con KOTESTPAUUUEVOC HEV... comOo primer término).
La estructura conduce a pensar que el foco es el quién en cada caso y, por tanto,

es redundante con el kxai en ese sentido.

% Cf. X. Cyr. 1.1.1, 1.2.13, 1.4.7, 1.4.8, 1.4.25, 1.5.2, 1.6.45, 2.4.17, 3.1.6, 3.1.36, 3.2.25, 3.3.48,
3.3.57% 3.3.60, 3.3.67, 4.2.25, 4.3.1, 45.35", 4.6.9, 5.2.30, 5.3.25, 5.3.28, 5.4.1, 5.4.10, 5.4.12,
5.4.42,55.5,6.2.8,6.2.31, 6.4.14, 7.1.9*% 7.1.23, 7.1.39%, 7.1.45, 7.5.29, 7.5.37, 7.5.51, 8.1.15,
8.2.18'7 8.3.13,8.4.9%, 8.4.32,8.5.1.
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(105) X. Cyr. 1.4.8 &keyov 6¢ xoi tobTO, TAG OvoY®pPiag OTL déot
Ie 5 QY k4 n \ 4 ~ \ o 3 ~ ~
@VAATTEGHAL OVOEV NTTOV T} TA ONpia TOALOVG Yap 101 OOTOIG TOTG
innoig katakpnuvicBijvorl. “También le decian eso, que era necesa-

rio precaverse de los terrenos dificiles no menos que de las fieras.

Muchos, en efecto, ya se habian despefiado con sus caballos”.

En (105) el adverbio 1dn no sefala el inicio de una situacion, como si sucede,
por ejemplo, en el enunciado “Juan ya tiene coche”. En este contexto 1jon, acom-
pafiado del verbo en infinitivo de aoristo pasivo, koatokpnuvicbijvar, indica que
esa situacion ha tenido lugar en varias ocasiones anteriormente. Es decir, en dicho
lugar ya se habian precipitado anteriormente muchos hombres y en el momento en
el que se situa la accién se debe tener precaucion para que los jinetes no continden
despefiandose. Por tanto, en esta ocasion el adverbio no afirma una fase anterior
negativa, sino que la fase anterior también es afirmativa®®. Esta situacion también
se debe al aspecto del verbo. En este fragmento el aoristo se refiere a una situa-
cién que puede repetirse un nimero indeterminado de veces®’. El aoristo, como
indica Garcia Fernandez (1999: 3137), puede tener aspecto perfectivo, es decir,
los procesos que designa ya se han realizado dentro del &mbito y momento tempo-
rales referidos. A su vez, Cartagena (1999: 2939) hace referencia al tiempo de la
situacion y tiempo de foco®®. De ese modo, el tiempo de la situacién es en el que
ocurre el proceso designado por el verbo y, el tiempo de foco, es el periodo de
validez de dicho proceso. Asi pues, ateniéndonos a nuestro ejemplo, desde el pun-
to de vista del tiempo de la situacion, en el pasado los jinetes se precipitaban por
esa ladera; segun la extension del tiempo de foco, es posible que continuaran pre-
cipitandose por ese lugar. Por otro lado, se contrastan dos fases temporales que no
representan una polaridad afirmativa o negativa en cuanto a la realizacion de una
situacion, pero si hay contraste relativo a la cuantificacion (orientada a los partici-

pantes, no a la intensidad del propio proceso). Es decir, se presuponen fases ante-

* Fernandez Lagunilla-de Miguel (1999: 111), como ya indicamos, consideran que ya, como
cuantificador focal, excluye la expectativa esperada, es decir, la situacion esperada no deberia
darse antes, pero en estos casos ya excluye esa posibilidad.

> Cf. Crespo et al. (2003: 278).

%8 Cf. Garcia Fernandez (1995) y Klein (1992).
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riores donde no habia nadie o no mucha gente que se precipitaba y ahora hay mu-
cha. Hay contraste e implica fases en el tiempo.

(106) X. Cyr. 1.6.45 yvoing &' v £ adTdV TOV YIyVOUEVOV' TOAAOL HEV
yap #0n noAelc Ensicay Kol tadTo 0i S0KODVTIEG GOPAOTATOL Elvarl
nolepov dpacOat mpdg TovToug VE' MOV oi meeHEvieg mbécOan
andiovto. “Te darias cuenta a partir de estos asuntos acontecidos,
pues ya muchos persuadieron a ciudades, incluso quienes parecian
ser mas sabios en estos asuntos, emprendieron la guerra contra es-
tas a causa de las cuales murieron quienes habian sido persuadidos

para atacar”.

El caso de (106) es similar al ejemplo (105). El adverbio #jon focaliza a
nolloi y el verbo &reicav, en aoristo, indica que la situacién se daba anteriormen-
te. Por tanto, como sefialan Fernandez Lagunilla-de Miguel (1999: 111), el adver-
bio, frente a la alternativa esperada de que esa situacion no se dé antes, aporta
informacion nueva que excluye que dicha alternativa tenga lugar y afirma que se
da la contraria. Es decir, se esperaria que la accion de persuadir a las ciudades a
entablar combate no se diera anteriormente; sin embargo, el aspecto perfectivo del
verbo y el adverbio, sefialan que esa situacion se daba con anterioridad y se puede

presuponer que continde sucediendo.

(107) X. Cyr. 3.1.6 évtadBa o1 0 ApUEVIOG YIYVOOK®OV THV GVAYKNV
katafaiver koi 6 Kbpog Aafov gig 10 pécov kakeivov Kol td GAAa
TavTo TEPLEGTPATONEOEVCATO, OLOD o1 TAGAHV EYWV TV SVVOULY.
“Entonces, el Armenio, conociendo la necesidad, baja. Y Ciro,
habiendo alcanzado a aquel y a todos los deméas a medio camino,

los sitid, teniendo ya en el mismo lugar a todo el ejército”.

En el ejemplo (107), el participio de presente &ymv, nos podria inducir a in-

terpretar 1jon en este fragmento como adverbio de fase. Sin embargo, la presencia
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del adverbio 6uod (al mismo tiempo) parece indicar que es el foco de 7{on y quiza
pueda dar énfasis a que justo en ese momento ya estaban las tropas reunidas®.

(108) X. Cyr. 3.3.67 idodoor &' oi yvvaikeg t@V Accovpiov Kol T@V
CUUUAY®V 10N LYV Kol €V T@ 6TPOTOTES® AvEKpayov Kai E0gov
gxmemAnypéval, ol pev kol tékvo &govcal, ai 8¢ kol vemTtepal,
KOTappnyVOUEVOL T€ TETAOVG KOl OPLATOUEVOL, Kol IKETEDOLGOL
navtog Ot Eviuyydvolev un eedyeEl KaTaAMTOVTAS o0TAC, GAMN
audvar Kol owtaig kol tékvolg Kol opio avtoig. “Al haber visto
las mujeres de los asirios y de sus aliados ya la huida también en el
campamento, gritaron y corrieron quedando fuera de si, unas, lle-
vando a sus hijos y, las mas jovenes, desgarrandose los peplos y
arafiandose, suplicando, a todos los que se encontraban, que no
huyeran abandonandolas, sino que las defendieran a ellas, a sus

hijos y a ellos mismos”.

Aungue en el ejemplo (108) se podria interpretar #16n como adverbio de fase,
el hecho de que se encuentre tan alejado del verbo idodoon parece indicar que jon
focaliza a puynv®’, resaltando asi la importancia de ver huir a los asirios de su

propio campamento.

3.2.3. Marcador discursivo.

El tercer valor que identificamos de 716n en la Ciropedia de Jenofonte es el de
marcador discursivo®’. Dentro de este valor, aparte del mas general ocupando la
primera posicion del enunciado, hallamos, como ya indicara Conti (2017c: 125-
128), dos subclases que suelen darse en contextos dialogados: en clausulas direc-

tivas y en clausulas declarativas.

> En el pasaje X. Cyr. 7.1.9 encontramos una construccién semejante pero, en este caso, 1jon pre-
cede al adverbio 6pod: &tav 1{dn Opod Tposidvieg dAAAMAOLS Yryvdueda.

% Cf. Conti (2017c: 123).

o1 Cf. X. Cyr. 1.4.17, 1.4.28, 1.5.4, 3.3.20, 3.3.38, 3.3.61, 4.2.21, 4.5.35% 4.5.42, 5.3.54% 5.4.6,
5.5.42, 6.1.40, 6.2.10%?, 6.4.10% 7.5.56, 8.3.38, 8.4.9', 8.7.2, 8.7.6, 8.7.24, 8.7.25.
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(109) X. Cyr. 1.4.17 dgikdpevoc 8¢ 6mov v avToic Té PpovpIa Koi 1)
evAok”, évtadbo £deumvomoleito, ¢ Tpd T Votepaig Onpdowv.
100N 6¢ eomépag yevouévng N dadoyn th mpocev puAaKT) EpyeTon
gk mOAewg kai inmelg kol neloi. “Al haber llegado donde tenian
ellos las fortalezas y puesto de guardia, entonces cend para cazar
temprano al dia siguiente. Ya llegado el atardecer, el relevo a la
guardia anterior, consistente en caballeros e infantes, vino de la

ciudad”.

En contextos narrativos, como en el ejemplo (109), 9on ocupando la primera
posicién del enunciado contribuye a que la narraciéon avance, en este caso indi-
cando la llegada del atardecer y, por tanto, sucesion temporal. No obstante, la su-
cesion temporal también forma parte de las caracteristicas de los adverbios de

fase.

(110) X. Cyr. 4.5.35 &k tovTOL 08 £Dpo. PV EEOTAMOUEVOVG O TAVTOG
Kol Tovg Mndovg kol Tovg Y praviovg kol Tovg apel Trypdvny: kol
oi Mlépoon 8¢ é€mmMopévol foav: 1om 8¢ Tveg TdV TPOGYDOPOV
Kol itmovg amfjyov kai Omha anépepov. “Después de eso, veia que
ya todos los medos, hircanios y los de Tigranes estaban totalmente
armados; también los persas estaban totalmente armados. Y ya al-
gunos de los pueblos vecinos llevaban caballos y transportaban

armas”.

En el ejemplo (110) encontramos el adverbio 116n en dos ocasiones. En la
primera focaliza al cuantificador universal mavtog que, a continuacion, sera des-
glosado por la correlacion de «ai...kai...kai. Asi pues, la interpretacion seria la
siguiente: estando ya armados todos, no solo los medos, sino también los hicar-
nios y los de Tigranes. El segundo 7on funciona como marcador discursivo vy, al
igual que en el caso de (109), contribuye a que los hechos narrados avancen: des-

pués de esto...ya algunos.

(111) X. Cyr. 5.5.42 aAAd. oV pév, Een, GAA®G T€ Kol 000V HoKpAV KoV

deimvel o kol &l Twvég oe TdOWY, Avtoomalov Kol e0MYEL
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avtovg, iva o€ kai Bappriowoty. “«Pero tl —dijo—, y principalmente
Ilegando de una larga expedicién, cena ya. Y si algunos te honran,
recibelo con afecto y tratalos espléndidamente para que te tengan

confianza»”.

En contextos dialogicos #on funciona habitualmente como un marcador dis-
cursivo en una clausula directiva®. Asi sucede en (111), donde el adverbio, junto
al verbo en imperativo deinvel, es utilizado por el emisor para resaltar la modali-
dad dedntica del mensaje®. La posicion final del adverbio también parece conferir

un mayor énfasis al mandato que se est4 dando.

(112) X. Cyr. 6.1.40 ¢ mopevcouévov, Een, 10N vovi- kai yop todTO
iomg &v 1OV MoT®V €oTan TO JOKEV pe VIO 60D UEAANCOVTA Tt
nabelv ékmepevyévat. “«Me voy yendo —dijo— ya ahora mismo,
pues quiza una de las garantias sea esta, parecer que he huido por-

que iba a sufrir algo de tu parte»”.

Otro caso de #dn como marcador discursivo en clausulas directivas lo encon-
tramos en (112). En este fragmento, con el participio de futuro mopevcouévov y el
adverbio vuvi, fjon admite la interpretacion como una expresion de futuro inme-
diato (me voy ya ahora mismo). La sucesion de adverbios temporales transfieren
un mayor énfasis a la declaracion.

El Gltimo valor como marcador discursivo es el de 1on en clausulas declara-
tivas®®. En dichos contextos el adverbio puede interpretarse como marcador dis-
cursivo evidencial, los cuales expresan la actitud del hablante con respecto al es-

tado epistémico de la informacion®.

62 Cf. X. Cyr. 3.3.20, 3.3.61, 4.5.42, 5.3.54° 5.5.42, 6.1.40, 6.4.10%

%3 Cf. Conti (2017c: 125-6).

% Cf. X. Cyr. 1.4.28, 3.3.38, 4.2.21, 8.4.9%, 8.7.6, 8.7.25.

8 Cf. Conti (2017c: 126), Anderson (1986), Dendale-Tasmowski (2001) y Aikhenvald (2003).
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(113) X. Cyr. 1.4.28 dpa av €in, Epn 6 Mfdog, udria ToAvV o€ QIAELV
guE amépyopon yap, ¢ opdc, 16m. “«Seria la ocasion —dijo el me-

do— de que me beses de nuevo, pues, COmMo Ves, me voy ya»”.

En el ejemplo (113), #dn puede analizarse como marcador evidencial.
Ademéas de encontrarse en un contexto dialégico, el hecho de que el verbo,
anépyouat, esté en presente y la aposicion, ®g 0pdg, conducen a que el emisor
exprese la certeza de sus palabras aludiendo, a su vez, a la propia experiencia del

receptor, que esta viendo como se va.

(114) X. Cyr. 8.7.6 moideg €uoi kol mhvteg ol mapdvieg eilot, ol PV
100 Plov 10 TéAOC 10N TAPESTIV: €K TOAADV TOVTO GUPDS
yiyvooko. “Hijos mios y todos los amigos presentes, el final de mi
vida ha llegado ya. Lo sé con certeza a partir de muchos indicios”.

Un ejemplo més de #jon como marcador evidencial lo hallamos en el ejemplo
(114). En este caso, el emisor alude a su experiencia directa para expresar cuan
seguro esta de la verdad de sus palabras. Asi, Ciro a partir de varias sefiales consi-
dera que su muerte esta cercana.

En dos ocasiones®® encontramos en la Ciropedia de Jenofonte la correlacién

oV povov...aAL” 1{om. Asi sucede en el siguiente ejemplo:

(115) X. Cyr. 8.8.6 &€ic ye unv ypnuorta tfjde ASIKOTEPOL OV Yap LOVOV
TOUG TOAAY MUOPTNKOTOG, GAA' 1101 TOVG OVOEV MNOKNKOTOG
ocvAlapfPavovteg  dvaykalovot mPOS 0VOEV  diKowov  YpNUATO
arotivewv. “En lo referente a la riqueza son mas injustos, pues no
solo han arrestado a quienes han errado mucho, sino que ademas a
quienes no han cometido ninguna injusticia, los obligan, sin

ningin derecho, a pagar dinero”.
g » apag

8 Cf. X. Cyr. 8.8.6, 8.8.16.
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En (115) el segundo término de la correlacion (@AL' §idn tOOC 0VOEV
nowmkotag cvAlapPavovteg avaykdalovot) transfiere una mayor relevancia al
contenido del enunciado que lo contiene. Destaca la injusticia que supone que
arresten tanto a quienes cometen injusticias como a los que no. Mas bien parece
gue nos encontramos ante una locucién conjuntiva con valor aditivo; como es

propio de las construcciones aditivas, aqui la alternativa es explicita.

3.3. Convocatoria de alternativas. Contenido explicito o implicito.
En su valor como adverbio de foco, la alternativa que convoca 1on suele estar
implicita. Esto se debe a la presuposicion de una fase anterior negativa o, a veces,

afirmativa a la que conduce el adverbio.

(116) X. Cyr. 147 ol &' é&leyov Ot1 @GpKtol 1€ TWOAAOVG 1O
minoldcavtog S1Eedepav kol Kdmpotl Kol AEovTeg Kol TOPOGAELG,
ai 8¢ Ehagot kai doprddeg kai oi dyplot olec kol oi dvor oi &yprot
aoveig eiow. “Y le dijeron que osos, jabalies, leones y panteras ya
habian matado a muchos que se acercaron, pero que ciervos, gace-

las, ovejas y burros salvajes son inofensivos”.

En el ejemplo (116) se podria presuponer una fase anterior afirmativa en la
que ya tenia lugar el evento descrito en la oracién. Cuando aparece un cuantifica-
dor, parece que el adverbio sefiala que se alcanza un nivel en la escala que no se
habia alcanzado antes. Esto parece indicar que la fase previa no es negativa, pero

tampoco simplemente afirmativa.

(117) X. Cyr. 3.2.25 énei &' éomépa mpoomel, cvvdeinvove Elafev
AUPOTEPOLG TTPOG E0VTOV MG Gihovg 1jom. “Cuando se acercaba la
tarde, acogié como convidados en su casa a ambos ya como ami-

2

gos”.

En el caso de (117) sucede algo semejante a lo comentado en (116), pero esta
vez la fase previa al evento introducido por %o si que es negativa. Asi, cabe su-
poner que, en un tiempo anterior relativamente reciente, Ciro no los consideraba

amigos. Por tanto, la alternativa también esta implicita en este fragmento.
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(118) X. Cyr. 4.5.35 £k t00T0V 6¢ £Dpa peEV EEOTMOUEVOVG O TAVTOG
Kol Tovg M)dovg kol Tovg Y praviovg kol Tovg augi Trypavnv: koi
ol [lépoar 8¢ &Emmopévor noav: “Después de eso, veia que ya
todos los medos, hircanios y los de Tigranes estaban totalmente

armados; también los persas estaban totalmente armados”.

En alguna ocasion, como en (118) que ya hemos comentado anteriormente,
fjon situa el elemento focalizado en una posicién mas elevada que las alternativas.
Asi, la alternativa a “todos estaban armados” no se explicita y podria ser desde
“ninguno estaba armado” hasta ‘“algunos/muchos/casi todos estaban armados”,
todo ello fases previas en el tiempo de la accién de ir armandose los diferentes

soldados.

3.4. Efectos de alcance.
3.4.1. Alcance restringido.
En la Ciropedia #jon, como adverbio de fase, habitualmente funciona como
complemento del predicado® v, en estos casos, tiene alcance restringido sobre el

verbo.

(119) X. Cyr. 3.2.28 t@®v 8¢ vuetépov MO0 pot amnéyecbar eaiveror
@iAovg yap vuag 110n vopilm. “Y me parece agradable que voso-

tros os abstengais, pues 0s considero ya amigos”.

Asi sucede en el ejemplo (119), 116n, que aparece precediendo y adyacente al
predicado, funciona como complemento del predicado con alcance restringido
sobre el mismo. En este caso, la fase anterior al evento sefialado por el adverbio es
negativa. Esta interpretacion también se debe a que el verbo estd en presente, lo
cual contribuye a pensar que antes no los consideraba amigos pero, a partir de ese

momento justamente, comenzé a considerarlos como tal.

87 Asi sucede también en Homero, cf. Conti (2017c: 122).
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El adverbio 1on también puede tener alcance restringido sobre un sintagma o
alguno de sus componentes (pronombres, adverbios).

(120) X. Cyr. 3.3.26 oi puév odv Acovpiol kai ol cOv atoic, &mel §on
€yyug AAMA®V T0 oTpoTevpaTa &yiyvovto, Tdepov Teplefdrovo,
Omep kai vOv &tt mowodow ol PapPapor Pacirelg, Omov Gv
oTPATOTENELMVTOL, TAPPOV TEPPAALOVTOL ELMETDG Ol TNV
nolvyeipiov. “Asi pues, cuando los ejércitos de unos y otros llega-
ron ya cerca, los asirios y sus aliados se rodearon de una fosa, co-
mo todavia ahora hacen los reyes barbaros cuando acampan, se ro-

dean de una fosa facilmente por la multitud de obreros”.

En el ejemplo (120) 1ion tiene alcance restringido sobre el adverbio de lugar
€yyvg Yy se encuentra precedente y adyacente al mismo. La fase “estaban cerca” es
culminacion, como tantas veces, de un proceso previo de acercamiento. Se afirma
que estaban cerca y se implica que antes no lo estaban (si antes también, se usaria

ét1). Por tanto, hay un claro valor temporal excluyente.

(121) X. Cyr. 5.3.54 &nei 8¢ ndveg &v 686 Moo, Tpdc pev Xpoodvioy
inméag Emepyev dpodvrag Ot &v 0@ 10N mhvteg dye odv 1o
fattov. “Cuando estaban todos en camino, envio caballeros a Cri-
santas para que le dijeran que ya todos estan en camino. Asi pues,

ve ya mas rapido”.

En el ejemplo (121) el alcance restringido del primer 16n es wmévteg, con fun-
cion de sujeto del verbo, en este caso elidido puesto que por el contexto se entien-
de fioav. Cuando hay una escala, como es el caso, y se expresa un grado en una
escala, el término (sea cuantificador o comparativo) atrae hacia si el foco y, en
consecuencia, el adverbio. Pero las fases temporales y la polaridad y exclusién
asociadas al adverbio de fase permanecen intactas. Una vez mas la diferencia no
es polar (afirmativa/negativa), sino gradual entre el antes y despues (varios/todos,

deprisa/més deprisa).
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(122) X. Cyr. 5.4.1 obt® oM mEUTEL TIVAL TOV £0VTOD TOTOV TPOG TOV
Accvplov kol keAevel OV 16vta, €l kotaAdfotl 110n &v ) addta
YOPY 10 Accvplov oTpdtevpa, ALy @ Accvpim Oti €1 fodAotto
gvedpedoat, Aapot av Iaddtav kol tovg cvv avtd. “Asi que envia
al asirio a uno de los de su confianza y le ordena al que marcha
que, si se encontrara al ejército asirio ya en tierra de Gadatas, le di-
jera al asirio que, si queria acecharle, cogiera a Gadatas y a los que

estan junto a él”.

En el caso de (122) #on tiene alcance sobre el sintagma preposicional €v tfj
Ioaddra yopa, el adverbio convoca una serie de alternativas implicitas (cuando te
encuentres en tierras de Gadatas y no en otras), proporcionando una mayor rele-

vancia al territorio de Gadatas.

(123) X. Cyr. 8.3.13 émi 06¢ toOtOlg 110N OOTOG €K TAOV TLADV
npovaiveto 0 Kdpog €' Gpuatog opbnv &wv v tidpav kol
YTOVE TOPELPODV HeGOAELKOV (BAA® &' oVK €EE0TL PHECOAEVKOV
&xew), kol mept 10lg okéleoty dvadupidag VoywoPaeeic, Kol
Kavduv olomdpeupov. “Después de estos, desde las puertas apare-
cia ya el mismo Ciro, sobre el carro y llevando la tiara recta y una
tlnica color parpura mezclado con blanco —a nadie mas le esta
permitido llevar un color mezclado con blanco—, y en las piernas

unas calzas color pdrpura, y un caftan completamente purptreo”.

En algunos casos, como en (123), 116n tiene alcance sobre el sujeto del enun-
ciado, en este caso avto6g. Como adverbio de foco confiere relevancia al hecho de

que, despues de gue hubiesen salido todos, salié el mismisimo Ciro sobre su carro.

(124) X. Cyr. 8.4.9 mpoctaybev 8¢ 11 }dm oot ook Empala; “¢,No realicé
algo ordenado ya por ti?”.

Un ejemplo de o con alcance sobre un pronombre es el de (124). El adver-
bio precede y es adyacente a su foco col. Como ya hemos comentado a lo largo

del estudio de 7on, el participio de aoristo pasivo, tpootoybév, tiene aspecto per-
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fectivo en este caso y, por tanto, cabe presuponer que en una fase anterior el even-

to ya se habia dado.

3.4.2. Alcance neutro.
Identificamos 64 casos en la Ciropedia de Jenofonte en los que #on tiene al-
cance neutro. De esos 64 ejemplos, en 22 ocasiones el adverbio ocupa la primera

posicién del enunciado.

(125) X. Cyr. 154 Emneune 6¢ wai mpog Kdpov, deduevog anvtod
nepacOot dpyovra EADETV TOV AvOpDV, €1 TIVOG TEUTOL GTPATIOTAG
10 [lepodv kowodv. 11om yap xoi 6 Kdpog drateterekmg T €v T0ig
gpnPoig déxa Etn &v 1oig Tedeiolg avdpdoty fv. “También enviaba
embajadores a Ciro, requiriéndole que intentara ir el primero de
sus hombres si la comunidad de los persas enviara algunos solda-
dos. En efecto, ya Ciro, teniendo cumplidos diez afios en la clase

de los jovenes, estaba en la de los hombres adultos”.

Como ya comentamos con respecto al valor de 116n como marcador discursi-
VO en posicion inicial del enunciado, en contextos narrativos parece que el adver-
bio favorece la progresion temética®®. No obstante, cabe sefialar que hay dos foca-
lizadores y podrian interpretarse cada uno con su alcance y alternativas: koi iria
con 6 Kdpog y convocaria como alternativa a sus compaifieros, a los que se suma,
ya que es aditivo; fjon iria con el participio dioTeTEAEKMDG TO £V TOIC EQNPOLG déKaL
&t “cumplido ya sus diez afios...” y convocaria evidentemente la fase anterior en
gue todavia seria tratado como un nifio, fase que se convoca para excluirla en el
momento relevante: porque entonces ya no era un nifio, sino que habia cumplido

diez afnos.

(126) X. Cyr. 8.3.38 &vOa om &y aviétpepov ékeivov, Emg €N, avTog
OKATT®V Kol OTEIpOV Kol PaAo LkpOV YRotov, oV UEVTOL TOVIPOV

Ye, AL TAvTov dikodTtoTov: 8 TL yap Adfol omépua, KOADS Kol

% Sobre los adverbios de tiempo como marcadores discursivos cf. Jiménez Delgado (2013c: 31-
52) y Fornieles (2019: 33-52).
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dkaimg amedidov avTd T Kol TOKOV 00OEV TL TOADV 1191 O€ ToTe
V7O yevvardtntog kai Simhdota dnédmkey Ov Edafev. “Entonces yo
mantenia a aquel mientras vivio, cavando y sembrando una finqui-
ta muy pequefia, no mala, sino la mas justa de todas. En efecto, la
semilla que recibia, la devolvia honrosa y justamente sin mucho
interés. Y, ya una vez, por su generosidad, incluso devolvio el do-

ble de lo que recibio”.

En el ejemplo (126) se puede observar méas claramente lo que mencionéba-
mos en el caso anterior. El adverbio 1dn generalmente ocupa la primera posicion
del enunciado en contextos narrativos y tiene alcance universal sobre lo que sigue.
Como puede observarse en el fragmento seleccionado, el primer enunciado co-
mienza con £vOa, el segundo con yap y, el ultimo, con 7om, los cuales contribuyen
a la progresion tematica de la narracion. Como sefiala Fornieles (2019: 41), los
adverbios, cuando se comportan como marcadores discursivos, suelen ocupar la
primera posicion de la oracion que los alberga y pueden aparecer combinados con
otras particulas. A su vez, tienen caracter periférico, es decir, no modifican el pre-
dicado ni desempefian ninguna funcion sintactica.

En ocasiones 1on, con alcance neutro, precede al verbo y no es adyacente al

mismo.

(127) X. Cyr. 1.4.9 évtadbo pévror §on kol 6 Ogiog adtd Elodopeito,
mv Bpacvtnta opdv. “Entonces ya también su tio le censuraba

viendo su osadia”.

Asi sucede en el ejemplo (127), donde 16n, combinado con xai, tiene alcance
neutro sobre el enunciado y no es adyacente a éhodopeito. Estos casos, no obs-

tante, los consideramos también como primera posicion absoluta.
(128) X. Cyr. 6.3.15 viv yop 161 mavtag avOpmdmovg del €idéval Ta

tovtov &pya. “Pues ahora ya es conveniente que todos los hombres

conozcan sus obras”.
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Un caso més del adverbio con alcance neutro sin ser adyacente al verbo es el
de (128). Como se ve, 1ion antecede al verbo pero se encuentra muy alejado del
mismo. No obstante, el adverbio tiene alcance sobre el enunciado completo.

Solo en tres ocasiones sucede lo contrario, 1j6n aparece no adyacente al verbo

y pospuesto al mismo.

(129) X. Cyr. 3.3.20 6 pév obtog eine: Kva&apng 8¢ dmexpivoro: AN
dmog pév, ® Kdpe xoi ot dArot ITépoar, &ym dydopon D TpéPmv
und' vmovoeite” T ye pévrol iévan €ig TV moAepiav 1o kol ol
Sokel Pértiov elvar Tpog mhvta. “Asi hablo él. Y Ciaxares respon-
did: «Pero no supongais, Ciro y demas persas, que yo estoy cansa-
do de alimentaros. Sin embargo, avanzar ya contra el territorio

enemigo, también a mi me parece que es lo mejor para todos»”.

El adverbio aparece al final del enunciado en el ejemplo (129) sin presentar
adyacencia a iévar y con alcance neutro. Aunque esta situacion, como venimos
comentando, no es muy habitual que tenga lugar con este adverbio en la Cirope-

dia de Jenofonte.

(130) X. Cyr. 5.1.21 avrti 8¢ tobT0VL TAdE AEYy®™ €YD Yap VUiV, KOV Hon
arninte Kva&dpn meBdpevol, Ouwmg, av ayobov 11 mpdéo,
TEPACOopOL OVT® TOlETV dote Kol VOGS Eue émaveiv. “En lugar de
eso, digo lo siguiente. Pues yo, aunque partais ya obedeciendo a
Ciaxares, en caso de que tenga buen éxito en algo, intentaré obrar

asi de modo que también vosotros me alabéis”.

Resulta mas habitual que el adverbio, con alcance neutro, se encuentre adya-
cente al verbo. Asi sucede en (130), donde 7jon se sitda precedente y adyacente al

verbo dninte y tiene alcance neutro sobre la oracion que introduce.

(131) X. Cyr. 6.4.5 énei 6¢ kai mpdcobev dv a&lobéotog 6 APpaddrtag
omAicOn 10lg Omholg TOVTOlG, &pdvn p&v  kdAAMoTog Kol
glevbeprdTatog, dre kol Thg POoews VIapPyovons AaPav O Tapa

TOD VENVIOXOL TAG NViaG ToPeSKEVALETO MG AvaPNcOUeEVOS 110N
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éni 1o dppa. “Aunque también antes era digno de ser contemplado,
cuando Abradatas se equipd con este armamento, parecia muy glo-
rioso y muy distinguido, porque también tenia distincion natural.
Y, habiendo tomado las riendas del auriga, se prepar6 para subir

ya al carro”.

En el ejemplo (131) se da la misma situacién que en (130). En este caso, en lu-
gar de situarse el adverbio precedente al verbo, se encuentra adyacente a
avofnooduevoc e, igualmente, posee alcance neutro sobre la oracion en que se en-

cuentra inserto.

3.5. Posicion.
El estudio de la posicion del adverbio 1on en la Ciropedia de Jenofonte arro-
ja los siguientes resultados. En la Tabla 1 indicamos las ocasiones en las que #jon
tiene alcance restringido (52% de los ejemplos), frente al alcance neutro (48% de

las ocasiones).

Tabla 1
Total 141 100%
Alcance Restringido 74 52%
Alcance Neutro 67 48%

En la Tabla 2 mostramos los datos que arroja el estudio de la posicién de ion

con alcance restringido.

Tabla 2

Total AF FA F...A
74 50%° 2270 27

100% 68% 30% 2%

89 Cf. X. Cyr. 1.1.1, 1.2.13, 1.3.17, 1.6.45, 2.4.17, 3.1.24"%3,3.1.36, 3.2.28, 3.3.12, 3.3.26, 3.3.48,
3.3.57%, 3.3.61, 3.3.67, 4.2.25, 45.35%, 4.6.9, 5.1.30, 5.3.25, 5.3.27, 5.3.54%, 5.4.1, 5.4.10,
5.4.12, 5.4.42, 6.2.8, 6.2.27, 6.2.31, 7.1.9%% 7.1.15, 7.1.17, 7.1.23, 7.1.39", 7.1.45, 7.5.29,
7.5.37,75.51, 7,553, 8.1.15, 8.2.18", 8.3.13, 8.4.9°, 8.4.32,8.5.1, 8.7.6, 8.7.25, 8.7.27.

0 Cf. X. Cyr. 1.4.4, 1.4.7, 1.4.8, 1.4.25, 3.1.6, 3.2.25, 3.3.57%, 3.3.60, 4.1.9, 4.2.28, 4.3.1, 4.4.4,
45.42,5.2.30,5.3.28, 5.3.54%,5.5.5, 5.5.42, 6.1.40, 6.4.10% 6.4.14, 8.2.18.

"L Cf. X. Cyr. 1.5.2, 3.2.16.
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El adverbio fjon con alcance restringido precede a su foco un 68% de las oca-
siones y va siguiendo al mismo un 30% de los ejemplos, de los cuales solo en un
2% no es adyacente al mismo. Estos datos parecen sefialar una clara tendencia de
fion a preceder a su foco y ser adyacente al mismo cuando presenta alcance redu-
cido.

En la Tabla 3 recogemos los datos correspondientes a la posicion que ocupa

el adverbio respecto al verbo cuando tiene alcance neutro.

Tabla 3
Total A- AV/VA Otros
67 227 427 3"
100% 33% 63% 4%

Asi, de 67 ejemplos en los que 1dn posee alcance neutro, un 33% de las oca-
siones ocupa la primera posicion absoluta; mientras que en el 63% de los ejem-
plos se encuentra adyacente al verbo tanto siendo precedente como consecuente al
mismo. En el apartado “otros” afadimos los datos en los que 116n, con alcance
neutro, no se encuentra ni en posicion inicial absoluta ni adyacente al verbo. Di-
cha situacion tiene lugar un 4% del total y corresponde a casos en los que, como
hemos sefialado, el adverbio se encuentra consecuente y no adyacente al verbo.

Por tanto, como puede desprenderse de los datos de las tablas, el adverbio
fjon con alcance reducido tiene lugar un 52% de las veces, de las cuales predomi-
na la posicion en la que el adverbio precede a su foco y es adyacente al mismo, un
68% de las veces, frente a la posicién en la que se encuentra consecuente y adya-
cente al foco (30%). En cuanto a los datos del adverbio con alcance neutro (48%),
este se encuentra adyacente al verbo un 63% de los casos, mientras que ocupa la
posicion inicial absoluta un 33% de las veces. Estos datos parecen corroborar la

tendencia de este adverbio a situarse adyacente al verbo cuando se trata de alcance

2. Cf. X. Cyr. 1.4.6', 1.4.9, 1.4.17, 1.5.4, 1.6.34, 3.3.38, 3.3.46, 4.2.20, 4.2.21, 4.5.35° 5.3.29,
5.4.6,6.2.10%, 6.3.15, 7.2.27, 7.5.56, 8.3.38, 8.4.9%, 8.7.2, 8.7.24, 8.8.6, 8.8.16.

B Cf. X. Cyr. 1.3.16, 1.4.6%, 1.4.23, 1.5.1, 1.6.26, 2.2.27, 2.4.16, 2.4.18, 3.1.3, 3.3.9, 3.3.18, 3.3.31,
412, 414, 5121, 528, 5.2.32, 54.29, 5.5.44, 6.1.6, 6.1.26, 6.2.7"*%, 6.2.10% 6.2.21"*°,
6.3.10, 6.4.5, 6.4.10%, 7.1.5, 7.1.39% 7.2.26, 7.5.15, 7.5.52, 7.5.58, 8.2.16, 8.2.17, 8.3.1, 8.6.1,
8.7.9.

™ Cf. X. Cyr. 1.4.28, 3.1.13, 3.3.20.
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neutro, mientras que la precedencia no resulta tan relevante para dirimir si nos

encontramos ante un alcance restringido o neutro.

3.6. Conclusiones.

El adverbio 116n presenta en la Ciropedia de Jenofonte tres valores que hemos
analizado en las paginas precedentes. Asi pues, 1on puede indicar la fase en la que
existe un estado de cosas previamente inexitente como adverbio de fase y tempo-
ral; como adverbio de foco se pueden dar dos situaciones: o bien sitla el elemento
focalizado en una posicion més elevada que las alternativas convocadas, o bien,
con determinados tiempos verbales, el adverbio no afirma una fase anterior nega-
tiva, sino que la fase anterior también es afirmativa; finalmente, como marcador
discursivo hallamos dos tipos en contextos dialogados: en clausulas directivas y
en clausulas declarativas.

En cuanto a los resultados obtenidos del estudio de la posicion y alcance del
adverbio 1dn, cuando tiene alcance reducido (52%), el adverbio antecede y es
adyacente a su foco un 68% de las veces y se encuentra consecuente y adyacente
al mismo un 30% de las ocasiones. Con alcance neutro (48%), predominan los
casos en los que el adverbio se sitla adyacente al verbo, un 63% de las veces,
frente a las ocasiones en las que ocupa la posicidon inicial absoluta, (33%). Como
ya hemos comentado, estos datos parecen indicar que la adyacencia y precedencia
al foco es mas relevante que la consecuencia cuando se trata de sefialar el alcance

restringido.
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COMPLEMENTOS DE MODALIDAD (DISJUNTOS DE CONTENIDO)

1. Introduccién.
1.1. Estado de la cuestion.

La categoria modalidad, expresada por ciertos adverbios, ha sido objeto de
numerosos trabajos en los dltimos tiempos. Segdn Ridruejo (1999: 3211), atna las
diferencias existentes entre enunciados en cuanto estos expresan distintas posicio-
nes del hablante, ya sea con respecto a la verdad del contenido de la proposicion
que formulan, ya con respecto a la actitud de los participantes en el acto de la
enunciacion.

Segln Bally (1944) hay que distinguir dos elementos en toda oracion: el dic-
tum, correlato del proceso que constituye la representacion, y el modus, la expre-
sion de la modalidad, correlativa a la operacion de formulacion del dictum por
parte del sujeto hablante, es decir, lo que se dice y cdmo o con qué intencion se
dice. A su vez, siguiendo a Ridruejo (1999: 3213), es necesario diferenciar la po-
sicion del hablante cuando establece una aseveracién indicando que no tiene cer-
teza sobre la realidad de lo aseverado y cuando formula un mandato o un deseo.
En esta linea, la tradicion europea de analisis linglistico establece una doble dis-
tincion de modalidad: modalidad de la enunciacion y modalidad del enunciado.
En la Ilamada modalidad del enunciado no intervienen factores exteriores al signo
lingliistico, de modo que simplemente caracteriza la manera como el hablante
sitla la proposicién con respecto a la verdad (posibilidad, certidumbre, imposibi-
lidad). Por su parte, en la modalidad de la enunciacion hay factores que atafien a
la forma de comunicacién entre hablante y oyente, es decir, intervienen compo-
nentes del proceso de la comunicacién linglistica distintos del enunciado en si.

Por ultimo, hay que tener en cuenta la distincion entre modalidad epistémica
y modalidad dedntica. Lyons (1980: 725-ss.) define la modalidad epistémica co-
mo la expresion del grado de compromiso que el hablante asume con respecto a la
verdad de la proposicion contenida en un enunciado. Por otro lado, considera que
la modalidad dedntica aporta, al igual que la epistémica, una calificacion de las
condiciones en que se establece la verdad del predicado, que tampoco es simple-
mente aseverado o factual; sin embargo, a diferencia de la modalidad epistémica,
la dedntica supone una formulacion de esas condiciones como pertenecientes a un
sistema normativo en el que actla, bien el agente de la proposicion o bien direc-

tamente el hablante.
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Kovacci (1999: 755) divide en dos grupos los adverbios del modus. Por un
lado estan los relacionados con la modalidad como la actitud del hablante frente al
dictum (aseverativa, dubitativa,...), y el valor de verdad del dictum. Por otro, los
relacionados con la actitud del emisor frente a la enunciacion: su propia disposi-
cién como hablante y su interpretacion del codigo empleado.

En el &mbito de significacion en que se encuentran los adverbios que vamos a
estudiar en este capitulo, los adverbios seguramente, probablemente, posiblemen-
te, tal vez y quizas, pueden indicar sin necesidad de mas marcas, la modalidad
dubitativa en una oracién (Kovacci 1999: 755-6). La omisién de dichos adverbios
conlleva un contraste minimo entre esa actitud del hablante y la declarativa, como
puede verse en frases como “probablemente habia perdido las llaves™ si se omite
el adverbio, “habia perdido las llaves”. Desde un punto de vista semantico consti-
tuyen una escala de duda, desde su grado méaximo, que se aproxima a la negacion
(dificilmente), hasta la aproximacion a la certeza (seguramente). Los miembros de
la escala se diferencian en la aceptacion de los modos verbales: el polo positivo
suele construirse con indicativo, mientras que, en el polo negativo, puede regir
subjuntivo, futuros de indicativo y modo potencial. Lo dicho hasta ahora afecta a
todas las lenguas, por ejemplo, al espafriol.

Para el griego antiguo encontramos varios estudios recientes sobre esa clase
de adverbios. Muchos de ellos son obra de Ruiz Yamuza, de los que hacemos a
continuacién una breve resefia. EI primero de ellos (2000: 237-248) trata sobre la
objetividad y subjetividad de los satélites de modalidad, especialmente en los ad-
verbios icwg y tdya. Con dicho estudio se pretende demostrar si esos adverbios
pueden funcionar tanto como satélite de modalidad objetiva como subjetiva. La
diferencia entre la modalidad objetiva y la modalidad subjetiva se basa en dos
caracteristicas semanticas, a saber: 1. el compromiso personal del hablante en
cuanto a la verdad de la proposicion y 2. la idea que tiene sobre la fuente de in-
formacion. Tanto ioewg como téya pueden combinarse con operadores modales de
dos formas diferentes. Por un lado, pueden combinarse con satélites y operadores
cuyo contenido modal es similar (Ilamadas combinaciones modales harmonicas).
Por otro lado, pueden pertenecer al mismo tipo de modalidad y combinarse con
satélites y operadores cuyo contenido modal es diferente (combinaciones modales

no harmonicas). La autora concluye que ambos adverbios pueden funcionar como

- 298 -



COMPLEMENTOS DE MODALIDAD (DISJUNTOS DE CONTENIDO)

satélites de modalidad objetiva y subjetiva, pero téya se utiliza menos como saté-
lite de modalidad subjetiva.

En otro trabajo (2001: 659-675) la autora trata sobre los desplazamientos
semanticos en adverbios de modalidad en griego antiguo. Su objetivo consiste en
explicar los desplazamientos seméanticos que subyacen a la multifuncionalidad de
los adverbios icwg, taya y oxedov. Describe los diferentes niveles en los que ac-
tlan los adverbios, indica qué valores de modalidad epistémica expresan tanto
objetiva como subjetivamente y determina si expresan otros valores relacionados.
La modalidad epistémica objetiva expresa si el hablante presenta el Evento como
un hecho, como una probabilidad, como una posibilidad o como una irrealidad. La
modalidad epistémica subjetiva tiene contenidos semejantes a los expresados por
la objetiva, pero se presentan como opinidn personal del hablante. De su estudio
se extraen las siguientes conclusiones. Se perciben desplazamientos seméanticos en
los tres adverbios analizados que parten de dominios diferentes: icwg procede del
dominio de la comparacion, oyedov del dominio de la ubicacion en el espacio y
taya es adverbio de modo. La idea de que las modalizaciones son categoria esca-
lar, y no polar, es lo que posibilita las transferencias. El desplazamiento va ligado
al cambio de nivel de los adverbios que funcionan como satélites que expresan
modo, como satélites que expresan modalidad objetiva permitiendo gradaciones
imposibles para los operadores modales y como satélites de modalidad subjetiva
expresando también nociones relacionadas con la certidumbre.

En un trabajo posterior de esa autora (2011: 505-519), se analizan las estrate-
gias de mitigacion en la obra de Plutarco de tres adverbios de modalidad: téya,
fowg y oyxedov. Ruiz Yamuza llama estrategias de mitigacion a un conjunto de
actuaciones que tienen como fin presentar la informacién de forma que sea mas
aceptable por el oyente en la medida en que suponga tanto una toma en considera-
cion de este y su espacio, como una presentacion modesta del punto de vista, las
peticiones o las exigencias del hablante. Entre las estrategias de mitigacién se de-
nomina cortesia negativa a aquella que insiste en la distancia y la consideracion
del oyente. A su vez, la cortesia positiva enfatiza la empatia y la cercania con el
oyente. Por otro lado, en cuanto a los niveles de modalizacion, la autora distingue
entre modalizaciones que inciden sobre la proposicion y modalizaciones que inci-
den sobre el evento. Las que inciden sobre la proposicion presentan la postura

personal del hablante respecto al contenido, su valoracion del mismo, su certeza o
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incertidumbre. Las que inciden sobre el evento presentan el acontecimiento refe-
rido como un hecho, una probabilidad. A su vez, distingue entre modalizaciones
harmonicas, aquellas en las que hay una modalizacion orientada al hablante (pro-
babilidad) y una modalizacion orientada al evento (irrealidad), y modalizaciones
no harmonicas, aquellas en las que se predica a la vez un acontecimiento que es
probable e irreal. Como conclusion, Ruiz Yamuza resalta la capacidad de los ad-
verbios en griego para funcionar como satélites de modalidad objetiva, de modali-
dad subjetiva en combinaciones no harménicas y como adverbio ilocutivo.

Un estudio general sobre el modo y la modalidad en griego antiguo corres-
ponde a Ruiz Yamuza (2014b: 452-9). En él se analizan la modalidad epistémica
y dedntica, los marcadores de modalidad en griego clasico asi como los tiempos
verbales y la modalidad.

El estudio mas reciente que encontramos sobre icwg pertenece también a
Ruiz Yamuza, en colaboracion con Martinez, (2017: 581-596). En él se analiza el
orden de palabras, el alcance del adverbio y su foco. El articulo se centra en los
adverbios pdAwoto en la obra de Tucidides, realizado por Martinez, e icwg en la
obra de Tucidides, Jenofonte y Polibio, realizado por Ruiz Yamuza. Por tanto, en
este capitulo, dedicado a icwg, nos referiremos directamente a Ruiz Yamuza
cuando citemos dicho estudio. En ese articulo se plantea si la posicion del adver-
bio sirve para marcar su alcance, o de la construccion y de la funcién (en el caso
de adverbios multifuncionales, que son casi todos). Las conclusiones apuntan a
que cuantas mas funciones desempefia un adverbio, mas depende la posicion de la
funcién y no del alcance, y cuantas menos funciones, mas dependeria del alcance.
No obstante, funcién y alcance a veces van de la mano, por ejemplo, la funcion
conjuntiva suele marcarse en posicion inicial por dos razones: una, porque el ad-
verbio forma locucion conjuntiva con un conector que es inicial; otra, porque el
conjuntivo suele tener alcance sobre toda la oracion. En lo que respecta a icwg, se
sefialan varias funciones como adverbio multifuncional. En primer lugar, combi-
nado con pév...5¢, forma construcciones conjuntivas. Esta construccion puede
tener alcance sobre la clausula completa o sobre un Unico término, como adjunto
de grado. En cuanto a la posicién, el adverbio precede inmediatamente a su foco.
La segunda funcion que sefiala la autora es la de adjunto del predicado especifi-
cando cualidad o modo. Esta funcion puede identificarse por la sintaxis, ya sea

por la coordinacién con un adverbio de modo (icwg kai mpendvtmg), ya por la
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presencia de la negacion teniendo alcance sobre el adverbio (ovk iowc). La tercera
funcién es la de aproximador y solo se documenta en Polibio, dentro de los auto-
res objeto de su estudio. El adverbio funciona como modificador del nucleo del
predicado, precede a su foco y, en ocasiones, se sitda entre el numeral y el foco.
Por altimo, sefiala la funcion de icwg como adverbio de modalidad oracional. En
la mayoria de estos casos el adverbio puede combinarse con la particula modal év
y con adverbios de contenido similar, como téyo 0 toyov en Polibio. La autora
concluye que iowc, en su funcion como adverbio de modalidad, suele preceder a

su foco, sefialando asi su posicion.

1.2. Valores del adverbio.
1.2.1. Adjunto del predicado.
El adverbio icwc se documenta en la obra de Jenofonte en 115 pasajes. De
entre ellos, un primer valor, del que encontramos pocos ejemplos en Jenofonte?,
es el de adjunto del predicado. Como sefiala Ruiz Yamuza (2017: 591-2), puede

funcionar como adjunto prototipico de modo, sefialando cualidad o modo.

(1) X. HG 5.2.18 «ai yap 0 0eo¢ iomg Emoinoev Gua t@ dhvachHat kai ta
epoviparta adé&ecbat tdv avBponwv. “En efecto, igualmente el dios

hizo crecer las ambiciones de los hombres junto con su poder”.

En el ejemplo (1) el adverbio tiene funcion prototipica de modo. Como puede
extraerse del pasaje, del mismo modo que los dioses fomentan las ambiciones
humanas, también fomentan su poder.

Es habitual que el adverbio se situe entre el sujeto y el predicado al que com-

plementa cuando desempefia la funcién de adjunto de modo?.

(2) X. Smp. 4.9 &ig p&v yap paynv OpUOUEV® KIADG Exel KPOUUVOV
VTOTPOYEY, OOTEP EVIOL TOVG GAEKTPLOVOS GKOPOON GLTICAVTEG

cuouPdarirovoty: Muelg 8¢ io®g Povievoueba dnwg PrAncopév Tva

! Solo hemos hallado cuatro ejemplos en Jenofonte en los que icwc funcione como adjunto del
predicado, Cf. X. HG 5.2.18; An. 6.3.17; Smp. 4.9; Oec. 3.6.

2 Encontramos un ejemplo semejante a (1) en X. An. 6.3.17.
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puariov 1 poyovpeda. “Pues estd bien que quien se lanza a la batalla
coma cebolla, como algunos, tras haber cebado a los gallos con ajos,
lanzan uno contra otro. Y nosotros, igualmente, planeamos como

amaremos mas que como lucharemos”.

En el ejemplo (2) también icwg aparece entre el sujeto nueic y el predicado
Bovievoueba, sefialando que, al igual que unos entran en combate tras comer ce-

bolla, ellos prefieren amar antes que combatir.

1.2.2. Locucién conjuntiva.

El segundo valor de icewc que encontramos en la obra de Jenofonte es el de
locucién conjuntiva®. Consideramos que se tratan de locuciones conjuntivas en
primer lugar por la posicion fija inicial que ocupa el adverbio pegado al conector
como, por ejemplo, iomg d¢ kai que veremos a continuacion y, en segundo lugar,
porque en estos casos el adverbio y el conector tienen exactamente el mismo al-
cance, si fuera distinto, no constituirian una locucién. Asi pues, el adverbio no

actta por si solo como un conector.

(3) X. Cyr. 4.3.2 mhvieg yap €t kai vdv ol koto v Aociav
oTpateLOpEVOL EYovies T0 mAgioToL dEla oTpaTelovVTAL, AEyovTes OTL
UAALOV payowvt' av et T @idtata mapein To0TOIS Yap PAGLY AVAYKNV
glvar mpobvume dAéEsy. Tomg pév odv obtmg e, Tomg 8¢ Kai
nolodov avta tf ndovi] yapilouevol. “En efecto, todavia en la actua-
lidad, todos los de Asia que prestan servicio van a la guerra llevando
las mayores recompensas, diciendo que lucharian mejor si estuvieran
presentes las cosas que mas aman. Pues dicen que, forzados por la
necesidad, las defienden celosamente. Asi pues, igual es asi o igual

hacen esas cosas para dar satisfaccion a su propio placer”.

3 Cf. X. Cyr. 1.6.32, 2.3.6, 3.3.13, 4.1.13, 4.1.19, 4.3.2'?% 4.3.7, 5.1.18, 5.3.30, 5.5.36, 7.3.10,
7.5.46, 8.7.25; HG 1.7.27, 3.4.9, 6.3.13, 7.2.20%% Mem. 1.2.17, 1.2.19, 1.3.13, 2.6.28, 3.6.2,
3.10.13; Oec. 3.9; Smp. 4.26; Ap. 7; An. 2.2.12, 2.4.4, 3.1.24, 3.1.37.
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Como sefiala Ruiz Yamuza (2017: 591), el adverbio combinado con pév...6¢
forma locuciones conjuntivas. Asi sucede en el ejemplo (3) donde encontramos la
correlacion {sac pév...icoc 86*. El narrador se sirve de ella para aportar una posi-
ble explicacion al hecho de que los pueblos asiaticos vayan al combate portando

sus pertenencias de mayor valor.

(4) X. Cyr. 4.1.19 koi 6 Kdpoc vmoraPodv eimev: AAMAGL cOye pndéva
avaykdong, aAld Tovg €0éAovtag pot €necbon 66¢ kol ismg v ool
Kol TV 6V PIAOV ToVTOV HKoey EKACTEO SyovTes £¢' 0lg Gmavieg
evBounoeobe. <Y Ciro, tomando la palabra, dijo: «Pero tu no for-
zaras a nadie, sino permite que me sigan los que quieran. Y, quiza,
consigamos traer algo para ti y para cada uno de estos amigos tuyos,

por lo que todos os regocijaréis»”.

En otros casos el adverbio puede ir precedido por la conjuncién xai o la
particula 6¢ constituyendo también locuciones conjuntivas. Asi sucede en (4)
donde «ai aflade una posible consecuencia: si dejas que me sigan los voluntarios,
posiblemente en ese caso os alegraréis. Ciro esta intentando convencer al receptor
de que le sigan los voluntarios y, con la locucion kai icwg, afiade una posible ven-
taja en el caso de que el receptor permita dicha situacion. En este ejemplo esta-
riamos ante un caso de modalidad epistémica subjetiva®, el hablante expresa un
grado de incertidumbre ante el Evento. Es probable que, si el receptor lleva a cabo

la solicitud de Ciro, puedan volver con algun botin para sus amigos.

(5) X. An. 2.2.12 dhiyo pev yop otpateduatt od ToApNncel Epénecbot
oAV &' Eymv 6TOAOV 00 duvnoetal TayEmg mopeveshol iomg d¢ Kai
v émtndeiov omaviel. “En efecto, con un ejéercito reducido no se
atrevera a hostigarnos y poseyendo una tropa numerosa no podra

marchar rapidamente. Y tal vez, incluso, estara falto de provisiones”.

4 Esta correlacion también la encontramos en X. HG 7.2.20.
5 Cf. Ruiz Yamuza (2001: 661).
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El ejemplo (5) es semejante al anterior. En este caso el adverbio icwg va se-
guido de las conjunciones 8¢ y xai, constituyendo asi una locucion conjuntiva. El
emisor del fragmento es Arieo a quien Clearco le ha pedido su opinidn sobre por
doénde continuar el camino. Por tanto, también es un ejemplo de modalidad
epistémica subjetiva en el que el emisor expone su opinion personal sobre como
pueden desencadenarse los hechos: un ejército reducido no se atrevera a perse-
guirlos; sin embargo, uno numeroso les puede seguir con rapidez; a lo que afade,
a su vez, que incluso puede que carezcan de viveres. El hecho de que carezcan de

viveres es una situacion que puede tener lugar o no, una suposicion de Arieo.

(6) X. Cyr. 3.3.13 o1da pév, &pn, o Kvo&apn, 6t 6 péio Aéyew coi
méhar Sokel o0d&v NtTov { Huiv: dAL Temg aioydvn Aéyev todta, pn
dokTic ayBouevog 6t tpépelg Nuac £E6dov pepvijobat. “«Sé, —dijo—
Ciaxares, que desde hace tiempo consideras lo que voy a decirte no
menos que nosotros. Pero quiza te averglienza hablar esas cosas ape-
sadumbrado por dar la impresion de que alimentas que nosotros re-

cordemos la expedicion»”.

Un ultimo ejemplo de iowg con valor conjuntivo es (6). En este caso el ad-
verbio aparece acompafiado por la conjuncion adversativa aAd, constituyendo,
como en el resto de los casos, una locucion conjuntiva. En este fragmento Ciro
expresa a Ciaxares su deseo de salir a combatir. Por tanto, al tratarse de un estilo
directo, el adverbio en esta ocasion se utiliza para mitigar® el contenido del men-
saje que Ciro quiere transmitir. Ciro sabe que Ciaxares piensa en lo que le va a
decir; sin embargo, para atenuar la posible vergiienza que pueda sentir Ciaxares,
utiliza iowg, presentando la informacion de una manera mas aceptable para el

oyente.

® Cf. Ruiz Yamuza (2011: 505-6).
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1.2.3. Adverbio de modalidad.
Por ultimo, iowc en la obra de Jenofonte funciona como adverbio de modali-
dad’ en la mayoria de los casos (78 de 115 ejemplos). Con dicha funcién, icec

presenta diferentes posiciones y alcances®.

(7) X. Cyr. 1.4.3 xai v pév iom@g moAvAOY®DTEPOC, Buo PV S TV
nondeiay, &t voykaleto KO Tod Sidackdrov koi Siddvor Adyov Qv
gmoiel kol Aoaufavev mop' dAlov, omote dikalol, Tt ¢ kal S TO
PUopoONG eivar mOAAYL PV anTdg Gel TOVG TaPOVTOG AvNPMOTO THG
gyovta Tuyyavot, Koi dca avToc VT AAL®Y EPOTATO, S TO AyYivoug
glval toyd Gmekpivero, GOt €k TAVTOV TovT®V 1] moAvAoyio
ovveAEyeTo avT®d. “Y quiza era muy charlatan, en parte por su edu-
cacion, puesto que era obligado por el maestro a dar cuenta de lo que
hacia y a tomarlas de otros cuando era juez; y, ademas, por el deseo
de saber que tenia, siempre preguntaba muchas cosas a quien estu-
viera presente, como estaba la situacion, y a cuanto le era preguntado
por otros, por ser despierto, respondia rapidamente, de modo que de
todas esas cosas resultaba su locuacidad”.

En el ejemplo (7) iowg tiene alcance sobre el adjetivo en grado comparativo
noAvAoyog Yy, ademas, como es habitual en este adverbio, antecede a su foco. El
adverbio contribuye a mitigar la fuerza del adjetivo (puede que fuera demasiado
charlatan). En este caso seria un contexto de modalidad epistémica subjetiva,
puesto que el narrador presenta la charlataneria de Ciro como una opinion perso-
nal y, a continuacion, sigue atenuando el mensaje afiadiendo una explicacién (Ci-

ro era demasiado charlatan, en parte, debido a su educacion).

TCf. X. Cyr. 1.4.3,1.4.22,2.1.13,2.2.19, 2.4.9, 2.4.15, 3.3.17, 3.3.47, 4.1.15, 4.1.16, 4.2.45, 4.3.8,
4.3.10, 4.5.54, 5.1.8, 5.1.16, 5.1.17, 5.2.23, 6.1.6, 6.1.17, 6.1.40, 6.3.12; HG 5.1.14, 5.2.19,
6.4.25, 6.5.37, 7.1.12, 7.1.24, 7.4.8, 7.5.27; Mem. 1.3.14, 2.1.12, 2.3.5, 2.7.1, 3.5.21, 3.6.10,
3.6.12, 4.2.36, 4.4.6, 4.5.3, 4.8.8; Oec. 2.13, 3.5, 3.11, 4.5, 7.31, 7.37, 11.15, 11.21, 11.25, 12.2,
13.5, 15.3; Smp. 1.14, 4.45, 5.1; An. 2.5.23, 3.1.40, 3.2.32, 3.2.36, 3.3.18, 3.3.19, 5.1.11, 5.8.16,
6.4.21%2 7.3.19, 7.6.26; Hier. 1.6, 1.13, 1.33; Vect. 4.39; Eq. Mag. 1.18, 7.7; Eq. 9.1; Cyn.
12.19, 13.5, 13.6.

8 Cf. Martinez-Ruiz Yamuza (2017: 592-5).
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N

(8) X. Cyr. 2.4.9 & Kva&dpn, &yd pév nAlov 008év Tt moAAd Exmv i
yprnoto oikofev: omdco &' fv, TovTOV mWAVL OMya Aowmd Exo
avAoka o€, &pr, &€ic TOLg oTpaTidTag kKol Todto icme, £om,
Oowpdlerc od mhg &yd dviimka cod avtode Tpépoviog £V ' o0,
gpn, OtL 00dEv GAAO mOW®V | TWdV Kol yoplopevog, Otov Tvi
ayooB®d tdv otpatiwtdv. “«Ciaxares, yo llegué sin traer muchos
bienes personales de la patria. Y cuanto tenia, tengo de esas cosas
muy pocas restantes. Lo he gastado —dijo— en los soldados. Y quiza
por esto tu te extrafies —afiadié— como yo lo he gastado, siendo tu
alimentado td por estos. Pero sabe bien —dijo— que no he hecho nin-
guna otra cosa que honrar y recompensar cuando me complazco en

algo de los soldados»”.

No es habitual que, como sucede en el ejemplo (8), el foco, en este caso re-
ducido, anteceda al adverbio icwc. En este fragmento el alcance del adverbio pue-
de resultar ambiguo ya que puede modificar a todto, cOmo consideramos noso-
tros, o al predicado Bavudaleis. Si recurrimos al contexto, al encontrarse en un
estilo directo, parece mas apropiado que el adverbio focalice a tobto puesto que
asi le transfiere un mayor énfasis al hecho de que haya gastado sus bienes en sus
soldados. A su vez, el hecho de que seguidamente aporte la explicacion de por qué
se ha podido sorprender Ciro, siendo esta la alternativa explicita, también contri-

buye a que optemos por el alcance reducido del adverbio en este contexto.

(9) X. Cyr. 7.5.46 éym 8¢ n&lovv TOVG TOL0VTOLG, €1 TiG TL EHOD déotTo,
Oepomevely DUAS TOVG EHOVE PIAOVG dEOUEVOVS TTPOSUY®YTC. Tomg
dv ovv gimor T, T Sfitar oy ot &€ dpyfic mapsskevAGHUNY,
aALG TopETyoV v T@ péom Epavtdv. <Y yo juzgaba conveniente ta-
les cosas que, si alguno necesitara algo de mi, os hicieran la corte a
vosotros, a mis amigos, pidiéndoos una audiencia. Asi pues, alguno
quiza diria por qué no lo prepareé asi desde el principio, sino que me

presenté a mi mismo en publico”.
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En el ejemplo (9) iowg se encuentra en posicion inicial y combinado con la
particula modal &v. En esta ocasion consideramos que el adverbio tiene alcance
neutro. A su vez, Ciro, que en este caso es el emisor, presenta el evento como una
posibilidad (alguien podria preguntarse) y, por tanto, como sefiala Ruiz Yamuza

(2011: 507-8), nos encontramos ante una modalizacion que incide sobre el evento.

(10) X. HG 7.1.24 édv odv coepovijte, ToD dkolovdsiv dmot dv Tic
TOPOKOAT]  @eloecle g  7wpotepdV T AdKESUUOVIOG
arolovBodvteg Exeivoug moénoate, viv o0& v OnPaiolg ek
dolovbiite kai pn katd pépog Nyeicban aSudte, io@g Tayo TOVTOVG
dAlovg Aokedarpoviovg gvpnoete. “Asi pues, si fuerais sensatos
evitariais el seguir a donde alguien os mande llamar. Primero por-
que siguiendo a los lacedemonios acrecentasteis a aquellos, y ahora
si seguis a los tebanos a la ligera y no creéis conveniente ser jefes

en parte, quizas tal vez encontraréis en esos a otros lacedemonios”.

Como indica Ruiz Yamuza (2017: 592-3), icwg, en su funcion de adverbio de
modalidad, puede ir acompariado por adverbios de contenido similar como taya,
asi sucede en el ejemplo (10). En este caso taya también tiene valor de adverbio
de modalidad y, a su vez, es harmonico, ya que resulta redundante su significado

semejante al de icwg.

(11) X. Mem. 3.7.2 & 8¢ g, &on, dvvatdog OV TOV TG TOAEW®G
TPAYUATOV EMPUEAOUEVOG TV TE TOAY ADEEWY Kol 00TOG 1l TODTO
TipndcOat, okvoin on todto TPATTEWV, OVK VvV €IKOTOS OEAOC
vopuilotro; "Towe, £pn’ dtap mpog Ti e Tadt EpmTdc; “«Y si alguien
—dijo—, siendo habil encargandose de los asuntos de la ciudad, en-
salza la ciudad y él mismo goza de honores a causa de ello, no se
atreviera a realizarlo, ¢no seria considerado justamente como co-
barde?» «Es posible —respondié—. Pero ¢por qué me lo pregun-

tas?»”.
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Un altimo valor que hemos identificado de icwg en la obra de Jenofonte es,
como sucede en (11), cuando aparece aislado en respuestas® indicando posibili-
dad. Por razones obvias, este uso no se puede analizar en cuanto a posicionamien-
to relativo al alcance.

No hemos encontrado en Jenofonte ningln ejemplo en el que iowg, combina-
do con un numeral, funcione como aproximador, como si sucedia en Polibio, re-

cogido por Martinez-Ruiz Yamuza (2017: 592).

2. Convocatoria de alternativas. Contenido explicito o implicito.
El universo de referencia, cuando el adverbio icw¢ actiia como adverbio de

modalidad, suele estar explicito.

(12) X. Cyr. 2.1.13 aAla Oavuaoctd, Een, iomg 60Em Aéyewy, et Kbpo
cupuPovievom Tt gimelv VmEP MUAV, Otav T0 OmAa Aapupdvooty ot
NUiv pélovteg ovppdyecbot. “Pero quiza parecerd que digo cosas
sorprendentes, si aconsejara a Ciro que dijera algo en nuestro favor,
cuando consigan las armas quienes estan a punto de ser nuestros

aliados”.

Cuando se trata de la funcion de adverbio de modalidad, no resulta tan senci-
llo identificar la alternativa como cuando se trata de un cuantificador focal. En el
ejemplo (12) parece que hay dos alternativas: “quizad parecerd que digo algo RA-
RO” 0 “quiz4d PARECERA que digo algo raro”. En el primer caso la alternativa seria
“no lo parece, ES EVIDENTE que digo algo raro”. No obstante, puede que el sentido
sea irénico (de cortesia) y entonces la alternativa no se descartaria, sino que se

presentaria de forma mas suave y menos chocante.

(13) X. Mem. 4.4.6 kai 6 Zokpdnge, O 84 ye TovTOL devOTEPOV, EPN, O
Tnnio, o povov del T avTd A&ym, GAAL Kol Ttepl TV avTdV: oL d'
iocm¢ 510 O moAvpodng etvon TEpL TV ATV OVSEMOTE T 0T

Aéyewc. “Y Socrates dijo: «Si, Hipias, y, lo que es mas admirable que

% Cf. Ruiz Yamuza (2011: 514). Otros dos pasajes en los que icw¢ aparece en respuesta son X.
Oec. 19.16 y Smp. 3.8.
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esto, no solo digo siempre lo mismo, sino que siempre hablo de lo
mismo. En cambio td, probablemente por ser muy sabio, nunca di-

ces las mismas cosas sobre los mismos asuntos»”.

En el ejemplo (13) la alternativa se encuentra implicita. Asi pues, la alternati-
va al sintagma preposicional focalizado por icwg, 610 t© molvuadrg, seria “por
ninguna otra razon que tu sabiduria”. Sécrates considera que Hipias, debido a su
sabiduria, nunca repite las mismas cosas; en cambio, él siempre habla de los mis-
mos topicos; esta Ultima seria la alternativa explicita a la oracion de icwc. Aunque
es evidente el contenido irénico de las palabras de Sdcrates, no obstante, en

términos de identificar la alternativa no ocasionaria ningun problema.

(14) X. Oec. 7.37 &v péviot t@V G0l TPOONKOVI®V, EQNV EYD,
gmpelpudrov ismg dyapiotoétepov dOEeL gival, 8t1, 0 v Kapvn
TAV 0lkeT@V, TOVTOV GOl EmpeAntéov Tavtov Omwg Bepamevmrat.
“«Una de las cosas que estan relacionadas contigo —dije yo— te pa-
recera que es tal vez muy desagradable respecto a los cuidados: que
si esta enfermo uno de los esclavos, debes preocuparte de que se cu-

re por todos los medios»”.

En el ejemplo (14) también se encuentra la alternativa explicita. En este caso
la alternativa a iomg dyapiototepov 86Est sivar €S &v pévior T®V ool
npoonkovimv, de todas las cosas de las que debe ocuparse es posible que una no
le resulte grata. A su vez, también aparece la explicacién a que le parezca poco
grata la noticia: debera ocuparse de los esclavos enfermos. Por otro lado, el foco y

el alcance de iowc es dayapiotdTepov.

(15) X. Oec. 11.15 xav pév Tt Kotd TOAMV &N TPATIEWV, TADTO
TPAYUOUTEVOUEVOG TEPMAT® TOVT® YPAUAL GV O& Undev dvaykoiov
N Katd mOAv, TOV pdv inmov O maic mpodyel gic dypdv, Syd 88
TEPUATO YPOUAL TR £iC dypov 68D lomg duevov, & TmdKpate, 1) €l
&v 1@ &uotd mepuratoiny. <Y si es necesario realizar algo en la ciu-
dad, el ocuparme de esas cosas me sirve de paseo. En el caso de que

no haya nada necesario en la ciudad, el esclavo lleva mi caballo al
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campo Yy yo utilizo el camino al campo como paseo, tal vez mejor,

Sécrates, que si me paseara por el portico”.

En el ejemplo (15) iowc acompafia a un adjetivo en grado comparativo,
duewov, Yy, a su vez, aparece el segundo término de la comparacion, fj &i év 1@
&votd mepurartoinv. En las oraciones comparativas donde se encuentra focalizado
el propio adjetivo en grado comparativo, la alternativa no corresponde al segundo
término de la comparacion, sino a grados alternativos de la cualidad en cuestion:
“mejor” y no “igual” o “peor”. Por tanto, esas serian las alternativas excluidas por

el foco exhaustivo.

(16) X. Smp. 1.14 kai yop ol mapdvieg omovdig pév, ®g Opdc, HeSTOl,
véhotoc 0¢ iowg évdeéotepol. “En efecto, también los presentes,
como ves, estan llenos de seriedad pero tal vez muy necesitados de

risa”.

En el ejemplo (16), la alternativa seria la que no choca con el primer conjunto
(son serios), algo asi como “no necesitan risa”, “les sobra la risa”. Parece que se
presenta como probable algo evidente, con lo que se ejerce una estrategia de cor-
tesia, lo dice asi para que nadie se ofenda. En este caso el adverbio icwg es prece-

dente y adyacente a su alcance évdeéotepot.

(17) X. Smp. 4.45 aAda pa At, Een 0 Numparog, pun hAov: €ym yap
Ao mop' adtod daveloduevog TO UNOEVOS TPocodeichal, oVt
TeEMAOELIEVOG VO Opnpov dpBueiv Ent' dmvpovg Tpimodag, dEKa
0¢ ypvooio tdhavta, aibwvag 6 AéPntag Eeikoot, dmdeka &' immovg
oTaud Kol apoud, ¢ TAeictov TAOVLTOL EMBVUGY 01 TavopaL €&
oV Iom¢ Kai QrAoyxpNUATOTEPOS TIGL doKkd eivar. “«Pero, jno, por
Zeus!, no le envidies —dijo Nicerato—, pues yo conseguiré tomar a
préstamo el no tener necesidad de nada, asi, educado en Homero pa-
ra contar: siete trébedes nuevas, diez talentos de oro, veinte calde-
ros relucientes, doce caballos, calculando y contando, porque no
dejo de desear la mayor riqueza. A lo mejor por eso les parezco a

algunos que soy muy codicioso»”.
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Por ultimo, en el ejemplo (17) la alternativa se encuentra implicita. En este
caso la alternativa a “a lo mejor algunos creen que soy demasiado codicioso” seria

“ninguno lo cree”.

3. Efectos de alcance.
3.1. Alcance restringido.
El adverbio icwc en la obra de Jenofonte, en su funcion de adverbio de moda-
lidad, frecuentemente tiene alcance restringido sobre un Gnico término, un adver-

bio o un sintagma preposicional.

(18) X. HG 7.1.12 76n yap nynoeobe kotd BdAattav: Aakedaipoviot 88
VUV €0V ovpupay®dot, dfAov OTL TEUYOLGL TOVGC HEV TPMPEPYOVS
Aokedapoviovg kol iomg tovg EmPdrag, ol 6 vadtar ofrov 6Tl
goovtar §| Eilwteg §| usbogpdpot. “En efecto, ya seréis los duefios
del mar. Pero si los lacedemonios fueran aliados vuestros, es evi-
dente que enviaran trierarcos lacedemonios y posiblemente solda-
dos de marina, pero los marineros es evidente que seran hilotas o

mercenarios”.

Es habitual que el adverbio preceda a su foco y sefiale de ese modo su alcan-
ce. Asi sucede en el ejemplo (18). El adverbio icwg tiene alcance restringido sobre
el sintagma nominal tovg émParac. En este fragmento se establece una escala de
modalidad subjetiva en cuanto a la certeza sobre las unidades del ejército que en-
viaran los lacedemonios si se alian con ellos. Asi, con dfAov el emisor sefiala que
evidentemente (certeza) recibiran trierarcos y lacedemonios y, presupone con

fowc (incertidumbre), que también recibiran soldados de cubierta.

(19) X. HG 7.5.27 £poi pev oM péypt tovtov ypopichm: td 08 peTH
tadto icg GA® peAnoet. “En cuanto a mi, me atengo a lo escrito

hasta aqui; quizas a otro le interesara los asuntos posteriores”.

Como puede observarse en el ejemplo (19), icwc también puede tener alcance

reducido sobre un pronombre en este caso en dativo, éAlm. Al igual que en el
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ejemplo anterior, el adverbio precede y es adyacente a su foco. El adverbio desta-
ca la posibilidad de que los sucesos posteriores le interesen a otro pues, por lo que
al emisor respecta, €l solo se limita a lo que se encuentra escrito hasta ese momen-

to.

(20) X. Mem. 2.7.1 Zowcoag, &pn, & Apictapye, Papémc eépetv Tt xpn 68
00 Pdpovg petadidoval toic eilolg iomg yop dv Tt o Kol MUEC
Kovpicapey. “Aristarco, tienes apariencia de sobrellevar algo pesa-
do y es conveniente que hagas participes a los amigos de esa carga,

pues tal vez algo podriamos consolarte nosotros”.

Como sefiala Ruiz Yamuza (2017: 594), en Jenofonte se registran 16 instan-
cias en las que iowg aparece en posicion inicial con un unico término como foco,
es decir, con alcance restringido. Asi sucede en el ejemplo (20) donde, aunque
iowg ocupa la primera posicion solo tiene alcance sobre el pronombre indefinido
tt. Aunque el alcance del adverbio en este caso puede resultar ambiguo, pues
podria considerarse que posee alcance neutro sobre el predicado (nosotros quiza
podriamos aliviarte), la posicion del mismo y el contexto nos conducen a decan-
tarnos por el alcance restringido sobre ti; de esta manera el adverbio destaca el
pronombre indefinido (tal vez en algo podriamos ayudarte, por poco que sea). En
este Ultimo caso el adverbio se asocia en combinacion harménica con el optativo y

la particula modal.

(21) X. Mem. 4.2.36 aAla todta pév, Een 6 Xokpdrng, iomg ot T
oQOdpa  moTevEWY  €ldévar 00O Eokeyor  €mel 08  MOAE®C
ONUOKPOTOVUEVC  Topackevaln  mpoeotdval,  OfjAov Ot
dnuokpatiav ye oicOa ti éott. “«Pero tal vez —dijo Socrates— a cau-
sa de tu excesiva confianza en conocer esas cosas no las reflexio-
naste. Ya que te preparas para ponerte a la cabeza de un Estado que
es gobernado democraticamente, es evidente que al menos sabes

qué es una democracia»”.

En ocasiones icmg tiene alcance sobre un sintagma preposicional, como su-

cede en el ejemplo (21), donde el adverbio afecta a 610 10 oc@odpa moTeHEWY. De
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esta manera, SAcrates destaca que el destinatario del mensaje puede que no haya
meditado suficientemente las cosas, probablemente por un exceso de confianza.

En este caso el adverbio también precede y es adyacente a su foco.

(22) X. Oec. 3.11 mpoPoatov pév, Een 0 ZwKpAtng, O Tl TO TOAD GV
Kok®G &ym, TOv vopéa oaitiopeba, kol immog g &ml t© MOAD av
Kakovpy], TOV imméa kaxilopev: ThHC O& yovoukdg, € pev
SOUGKOUEVT] VIO TOD AVOPOG TAYaOd KOKOTOIET, I6®S diKaimg av 1
yovn v aitiav &gor “«Si el rebafio padece mucho mal —dijo Sécra-
tes— acusamos al pastor, y si el caballo obra muy mal, culpamos al
jinete. En cuanto a la mujer, si instruida por el marido en el bien

obra mal, tal vez con razén en justicia la mujer seria la culpable»”.

En el ejemplo (22) icwg posee alcance reducido sobre el adverbio dwaiwc. El
adverbio mitiga de esta manera la contradiccion de que cuando un caballo se des-
manda tiene la culpa el jinete y, sin embargo, si es una mujer, aunque esté instrui-
da por el hombre, es la culpable de actuar mal. Si consideramos que el adverbio es
harmdnico con el optativo y la particula (ambos potenciales o de incertidumbre),
cabria plantearse si no esta ahi solamente para marcar la funcioén de dwaimg como

término focalizado.

(23) X. Oec. 11.15 «xGv pév Tt Kotd TOMvV Oén mpATTEwY, TADTO
TPAYUOUTEVOUEVOG TEPMATH TOVT® YPAUAL GV O& Undev dvaykoiov
N Katd mOAv, TOV pdv inmov O maig mpodyel i dypdv, dyd 8¢
nepudTe ypduar T gig dypdv 68§ isme dustvov, ® Tomkpated, 7 &
&v 1@ &uot® mepuratoiny. “Y si es necesario realizar algo en la ciu-
dad, el ocuparme de esas cosas me sirve de paseo. En el caso de que
no haya nada necesario en la ciudad, el esclavo lleva mi caballo al
campo Y Yo utilizo el camino al campo como paseo, tal vez mejor,

Socrates, que si me paseara por el portico”.

El adverbio iow¢ también puede modificar a un adjetivo en grado comparati-
Vo, como sucede en (23). EI emisor supone que su viaje al campo puede que sea

mejor que pasear por un portico.
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(24) X. Eg. Mag. 1.18 dénwg ye unv &v movtodamolg ywpiolg Emoyot ol
innelc Suvioovton glvar, TO P&V VKV SEAYEV U TOAEHOVL dVTOC
icwg oyAnpov. “Para que los jinetes puedan estar seguros en toda
clase de lugares, salir con frecuencia no habiendo guerra quizas sea

molesto”.

En el ejemplo (24) icwg tiene alcance sobre el adjetivo en grado positivo
oyAnpov. Asi, el adverbio destaca, y a su vez atenua, el contenido del mensaje:
puede resultar molesto realizar salidas en épocas de paz, es decir, no les gusta

entrenarse.

(25) X. Cyr. 4.3.10 aA)' épel tig ismg 6t ovk émotauebo. “Pero dira

quiza alguien que no sabemos”.

No es muy habitual que el foco preceda al adverbio como ocurre en (25). La
posicion de iocwc en esta ocasion resulta ambigua para determinar si tiene alcance
neutro o alcance restringido. Sin embargo, por el contexto, consideramos que iocwc
puede tener alcance restringido sobre el sujeto tic, en el sentido de que el adverbio
destague a esa posible persona que probablemente hable. EI emisor esta sopesan-

do todas las situaciones que podrian llegar a tener lugar.

(26) X. Oec. 15.3 avtn yop iswe, Epnv £ym, 1o €otiv 1 TOLOVGO, TOVG
PV EMOTOUEVOVG 0TV TAOVLGIOVE, TOVG 0€ WU EMOTAREVOLG
oA TTOVODVTOG Amopws Protedey. “«Pues —dije yo— esa proba-
blemente es ya la que hace ricos a quienes la conocen, pero a quie-
nes no la conocen, esforzandose mucho, les hace vivir sin me-

dios»”.

Sucede algo semejante en el ejemplo (26), aunque quiza sea menos ambiguo
que el de (25). En este fragmento icwg tiene alcance sobre el sujeto adtn y, a su
vez, va pospuesto a este. El adverbio resalta que probablemente ese arte haga rico

a quienes lo conocen.
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(27) X. Cyr. 4.2.45 ovveine &' avt® Yotdomog avnp I[lépong tdv
3 r k4 \ r PN L4 3 ~ ) ) A \
opotipov ®de Aswov yap tiv ein, ® Klpe, &l &v Onpa pev
TOAMGKLG  doltol  Koptepoduev, Omwg Onpiov 11 Vmoyeiplov
nomooueda kai poro pikpod iswg GEov. “Histaspas, un homatimo
persa, estuvo de acuerdo con él de esta manera: «Seria extrafio, en
efecto, querido Ciro, que en una caceria soportaramos a menudo en
ayunas para que sometiéramos a una presa, incluso quiza de muy

poco valor»”.

En alguna ocasion iowc aparece inserto en su foco. Asi sucede en el caso de
(27): poro pikpod iowg G&ov. El adverbio destaca que la pieza de comida sea

posiblemente de muy poco valor, para resaltar el hecho de que no coman.

(28) X. Cyr. 6.1.6 avdpeg ovppayol, io®e, Enedn mapdV TUYYGVED Kol
npecPitepdg sipt Kopov, eikog dpyev pe Adyov. “Aliados, ya que
casualmente yo estoy presente y soy mayor que Ciro, quiza sea jus-

to que yo comience a hablar”.

En el ejemplo (28) se da el caso de que el adverbio no aparece adyacente al
adjetivo &ixog sobre el que tiene alcance restringido, sino que lo separa de él la
oracion explicativa éneidn... Kopov. Por tanto, iowg tendria alcance sobre gixkoc
dpyewv pe Adyov. Quiza esta situacion se deba a que nos encontramos en un frag-

mento de estilo directo.

(29) X. HG 5.1.14 &V &' Tote, &y®d Stav dudv dpyo, edyopai & 00dEV
frrov (v dpdic ff kol épantov, té T dmrhdeia Dovpdooite pev av
iomg, €l eainv PodrecOot VUGG HaAAOV T Eue Exetv: €yd 6& V1| TOVG
Beovg kai de&aiunv av avtdg piAiov dvo Nuépag dottog 1| VUGG
piav yevécOar. “Sabedlo bien: cuando yo soy vuestro jefe, deseo
gue vosotros no Vvivais peor que yo mismo y en cuanto a las provi-
siones quizas os extrafariais si manifestara que quiero que vosotros
tengais mas que yo. Yo, por los dioses, incluso preferiria llegar a es-

tar dos dias en ayunas antes que vosotros uno”.
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Por ultimo cabe comentar el ejemplo (29), donde resulta llamativo que el ad-
verbio aparezca pospuesto a su alcance reducido. Asi, icwg tiene alcance sobre el

predicado Bavudoorte. Esta situacion solo la hemos encontrado en este ejemplo y

en X. HG 6.4.25 dentro de la obra de Jenofonte.

3.2. Alcance neutro.
Como hemos comentado anteriormente, icwg en Jenofonte puede tener alcan-
ce neutro tanto cuando tiene valor conjuntivo como cuando funciona como adver-
bio de modalidad. En su funcion de locucion conjuntiva, combinado con otras

conjunciones como kai, 8¢ y dALG, ocupa la posicién fija inicial.

(30) X. Cyr. 1.6.32 yevopevol ovv tiveg 0DTm EDQUELG Koi TPOC TO €D
gEomotdv Kol PO TO €0 TAEOVEKTEV, I6mg 08 kol mpOC TO
QUAOKEPIETY 00K APLETS dvteg, oK Ameiyovto ovd' Amd TOV PiAwV
TO U1 OV TAEOVEKTELV anTdV Ttewpdcbat. “Asi pues, algunos que ha-
bian llegado a ser asi de habiles no solo en engafiar contra lo justo
sino también en ser superior contra lo justo y quiza no siendo inep-
tos en ser codiciosos, no se abstenian de intentar ser superior a estos

contra justicia ni con sus amigos”.

Asi sucede en el ejemplo (30), donde icwg aparece combinado tanto con 6¢
como con kai. Las dos conjunciones tienen el mismo alcance sobre toda la ora-

cion.

(31) X. HG 7.2.20 Mynoopeda pév ovv fueic ol inmelc kol 1V onAtév
ol éppopevéototol oL ¢ 10 Eevikov Exov €av akoAovdic, iowmg
peV dlomempayuéva 6ol KaToAnyn, iomg 68 Empaveic 6V TPOmV,
domep év ITedqvn, momoeig. “Asi pues, nosotros, los jinetes y los
mas valientes de los hoplitas, iremos delante. TU nos acompafiaras
llevando las tropas mercenarias; quizé te encontraras las obras ter-

minadas 0 quizas, al mostrarte, causaras su fuga como en Pelene”.

La locucion conjuntiva constituida por la correlacion icwg pév...iocmg 8¢ tam-

bién tiene alcance neutro y, como es habitual en estos casos, ocupa la primera
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posicion de la oracion. Los hoplitas y jinetes se dirigen al ateniense Cares en el
ejemplo (31) y consideran que, una vez que les acomparfie, pueden darse dos posi-

bles situaciones: que se encuentre las obras finalizadas o que provoque la fuga.

(32) X. Cyr. 6.1.17 6 8' iowg Gv Tveg DUDY QoPnOeiev, &l denoel TOPPw®
TG €0VTOV EPOoVPElY, uNdev todto okvionte. “En cuanto a lo que
quizéa algunos de vosotros temeriais: si fuera necesario estar de ser-
vicio de guardia muy lejos de vuestras casas, que nada de eso 0s

haga vacilar”.

La mayoria de las veces en las que icmg funciona como adverbio de modali-
dad con alcance neutro se sitta separado del verbo. Asi sucede en el ejemplo (32)
donde el adverbio precede a la oracion completa sobre la que tiene alcance.

A su vez, en ocasiones iowg tiene alcance neutro situdndose precedente y ad-
yacente al verbo. Asi sucede en el ejemplo (33), donde icwg precede al predicado

duvaipeba y tiene alcance sobre la oracion que introduce.

(33) X. Cyr. 4115 fiv pév toivov, £mel €OTLYODUEV, COPPOVOG
SweLAATTONEY  ovTRV,  io® ouvvaiped  dv  axvdvveg
gvdapovodvieg ynpav. “Asi pues, si, cuando tenemos buen éxito,
prudentemente observamos con cuidado respecto a ella, quiza,

siendo felices y sin peligro, podriamos envejecer”.

4. Posicion.

El estudio de la posicion de iowc en la obra de Jenofonte arroja los siguientes
datos. Dicho adverbio lo encontramos 115 veces, de las cuales 78 instancias co-
rresponden a su valor como adverbio de modalidad (tanto con alcance reducido
como con alcance neutro). Como puede verse en la Tabla 1, un 37% de las oca-

siones iowg tiene alcance restringido y en un 63%, alcance neutro.

Tabla 1
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Total 115 100%
Alcance Restringido 42 37%
Alcance Neutro 73 63%

El analisis de la posicion de icmg cuando actia como adverbio de modalidad

con foco restringido arroja los siguientes datos:

Tabla 2
Total AF FA FAF A...F
42 3310 6L o2 15

100% 79% 14% 5% 2%

Como puede extraerse de la Tabla 2, icwg, con alcance restringido, se en-
cuentra siempre adyacente a su foco, salvo en una ocasion, y, generalmente, pre-
cediéndolo, esto sucede en un 79% de los ejemplos. Asi pues, como ya indicara
Ruiz Yamuza (2017: 594), el adverbio muestra una clara tendencia a identificar su
foco reducido precediendo al mismo. Las restantes posiciones corresponden al
adverbio adyacente y consecuente a su foco, esto tiene lugar un 14% de las veces
y al adverbio inserto en el foco, lo que sucede un 5% del total.

En la Tabla 3 recogemos los datos de la posicion del adverbio cuando tiene
alcance neutro. En este caso, iocwg suele aparecer en posicion inicial absoluta, asi

sucede un 73% de los ejemplos en los que consideramos que tiene alcance neutro.

Tabla 3

0°Cf. X. Cyr. 1.4.3, 3.3.17, 4.3.8, 4.5.54, 5.2.23, 8.7.25; HG 6.5.37, 7.1.12, 7.1.24, 7.4.8, 7.5.27;
Mem. 1.3.14, 2.1.12, 2.7.1, 3.6.10, 3.6.12, 4.2.36, 4.4.6, 45.3; Oec. 3.11, 7.31, 7.37, 11.15;
Smp. 1.14; An. 2.5.23, 3.2.36, 3.3.18; Hier. 1.6, 1.13; Vect. 4.39; Eq. Mag. 1.18, 7.7; Cyn. 13.5.

1 Cf. X. Cyr. 2.4.9, 4.3.10; HG 5.1.14, 6.4.25; Oec. 15.3; Eq. 9.1.

12.Cf. X. Cyr. 4.2.45; Cyn. 13.6.

B3Cf. X. Cyr. 6.1.6.
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Total A- AV Otros
73 53! 17" 3%
100% | 73% 23% 4%

Como puede extraerse de los datos que aportamos, solo un 23% de las veces
el adverbio se encuentra adyacente al verbo. Por ultimo, en un 4% del total el ad-
verbio ocupa otra posicion diferente a las otras dos referenciadas. En este caso
corresponde a la posicion consecuente y no adyacente al verbo.

Asi pues, de las 115 instancias en las que se encuentra icwg en la obra de Je-
nofonte, un 37% de las veces tiene funcion de adverbio de modalidad con alcance
restringido. De dicho total, icwc precede y es adyacente a su foco un 79% de las
veces. Los datos relativos a las restantes posiciones resultan menos relevantes.
Asi, un 14% del total el adverbio se sitla consecuente y adyacente al foco, un 5%
se sitlia inserto en él y solo un 2% de las veces el adverbio antecede y no es adya-
cente al foco. Por tanto, estos datos indican que la posicion precedente y adyacen-
te del adverbio es relevante para sefialar su foco. En cuanto a los casos en los que
el adverbio tiene alcance neutro, un 63%, el adverbio precede a la oracion sobre la
que tiene alcance neutro un 73% de las veces, un dato muy similar a cuando tiene
alcance reducido. Por otro lado, el adverbio icwg solo se encuentra adyacente al

verbo un 23% del total.

5. Otros adverbios de modalidad: taya.
Apenas hemos encontrado 9 ejemplos en los que aparece el adverbio tayo en
la obra completa de Jenofonte. De esos 9 ejemplos, en 7 casos el adverbio tiene

valor temporal*’.

1 Cf. X. Cyr. 1.6.32, 2.2.19, 2.3.6, 2.4.15, 3.3.13, 4.1.13, 4.1.16, 4.1.19, 4.3.2%?% 5.1.16, 5.1.17,
5.1.18, 5.3.30, 5.5.36, 6.1.17, 6.1.40, 7.3.10, 7.5.46; HG 1.7.27, 3.4.9, 5.2.19, 6.3.13, 7.2.20*%,
Mem. 1.2.17, 1.2.19, 1.3.13, 2.6.28, 3.5.21, 3.10.13, 4.8.8; Oec. 3.5, 3.9, 11.25, 13.5; Smp. 4.26,
4.45,5.1; Ap. 7; An. 2.2.12, 2.4.4, 3.1.24, 3.1.37, 3.1.40, 3.2.32, 3.3.19, 5.1.11, 5.8.16, 6.4.21"2,
7.6.26; Cyn. 12.19.

15 Cf. X. Cyr. 1.4.22, 2.1.13, 3.3.47, 4.1.15, 5.1.8, 6.3.12; HG 5.2.18; Mem. 2.3.5; Oec. 2.13, 4.5,
11.21, 12.2; Smp. 4.9, 7.3; An. 6.3.17, 7.3.19; Hier. 1.33.

18 Cf. X. Cyr. 4.3.7; Mem. 3.6.2; Oec. 3.6.

Y7.Cf. X. Cyr. 3.3.66, 5.3.30; HG 7.4.34; An. 1.8.8, 4.7.24.
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(34) X. An. 5.7.21 ovykabnuevor &' &Embev 1V Omlwv EEaipvng
drovopev BopvPov moArod Ilaie moie, PaAle Parre, kol TdYyw oM
Opdpev ToAOVE Tpocshiovtag Abovg Eyovtag €v Toic yepoi, TOVG 68
kai dvapovpévovg. “Estando sentados fuera del campamento, re-
pentinamente oimos un gran alboroto: «jGolpea, golpea! jHiere,
hiere!», y en seguida vemos a muchos corriendo llevando piedras

en las manos y a otros que las cogian”.

Asi sucede en el ejemplo (34) donde se encuentra la locucién conjuntiva kai

Tdyo con valor temporal.

(35) X. HG 7.1.24 étv obv cwepovijte, 00 Gkolovdelv dmot &v Tic
TOpPOKOAT]  @eloecle g  mpoTEPdV T Adaxeduipoviolg
arolovBodvteg Exeivoug moénoate, vov 6 v OnPaiolg ik
dolovbfite kol pn katd pépog Nyeiclan a&udte, iIcmg Tédye ToVTOVS
dAlovg Aokedarpoviovg evpnoete. “Asi pues, si fuerais sensatos
evitariais el seguir a donde alguien os mande Ilamar. Primero por-
que siguiendo a los lacedemonios acrecentasteis a aquellos, y ahora
si seguis a los tebanos a la ligera y no creéis conveniente ser jefe en

parte, quizas tal vez encontraréis en esos a otros lacedemonios”.

En el Gnico caso en el que taya aparece combinado con icmg, como sucede
en el ejemplo (35), también funciona como adverbio temporal. Ruiz Yamuza
(2001: 666-8) sefala que taya, como adverbio de tiempo, contribuye a especificar
el establecimiento temporal de la predicacion, cuando tuvo o tendra lugar el even-
to. Cuando la accidn es futura, como sucede en (35) con el predicado evpnoete, el
hablante solo puede hacer suposiciones. Este uso del adverbio con un tiempo de
futuro produce un debilitamiento del valor temporal que termina provocando el

desplazamiento a valores modales, en este caso recogido por icwg,.

(36) X. HG 6.1.7 énedeicvoe 84 pot €80Tt 811 kai VKoot fidn adTd elev
Mopakoi kol Adromeg kol AAkétag 0 €v T Hrelpw Vmapyog dote,
gpn, Tl OGv &y® @ofovduevog ov Ppadiwg dav vudg oloiunv
katootpéyachal; Taya ovv vVmoldPot &v Tic £uod dmepoc Ti ovv
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UEMAELS KOl 0VK )01 oTpatevel éml ToV¢ Papoariovg; “«Asimismo
me hacia ver a mi que lo sabia, que los maracos, ddlopes y el lugar-
teniente del epirota Alcetas eran ya sus subditos. De modo que —
dijo— ¢de qué me atemorizaria yo si no creyera que 0s puedo some-
ter facilmente?». Asi pues, quiza alguien que no me conociera res-
ponderia: «Bien, y ¢por qué esperas y no marchas ya contra los far-

salios?»”.

En el ejemplo (36) téya actta como adverbio de modalidad combinado con
un predicado en modo optativo, vrordfot, y la particula modal &v. Como indica
Ruiz Yamuza (2001: 668), como adverbio de modalidad téyo sefiala inmediatez
factual, indica la zona mas cercana a la factualidad: probabilidad. Es una suposi-
cién personal del hablante: puede que alguien respondiera. En el ejemplo que pre-
sentamos, téyo tiene alcance neutro. No obstante, con un nimero tan reducido de

ejemplos no podemos realizar un estudio tan exhaustivo como con icwc.

(37) X. An. 5.2.17 00 moAhod 8¢ xpOvov HETOED YEVOUEVOL KPOLYN TE
€yéveto &voov kal Epevyov ol pEv Kai Eyovteg O Elafov, Taya 6¢ Tig
kol tetpopévog “No habiendo pasado mucho tiempo entre tanto, se
produjo un griterio dentro y huian, unos llevando lo que cogieron y

posiblemente alguno también herido”.

El segundo caso donde taya funciona como adverbio de modalidad es (37),
donde consideramos que el adverbio tiene alcance restringido sobre el sujeto tic.
El adverbio resaltaria de esta manera la suposicion de que posiblemente alguno

huyera herido, pero no tiene por qué ser todos.

6. Conclusiones.

El estudio del adverbio icwg en la obra de Jenofonte nos ha llevado a identi-
ficar tres funciones del mismo: adjunto del predicado, locucion conjuntiva y ad-
verbio de modalidad. Esta ultima funcién, como adverbio de modalidad, es la que
encontramos con mayor frecuencia en Jenofonte (78 veces de 115 ejemplos). A su

vez, como adverbio de modalidad, icwg puede tener alcance reducido (37% de las
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veces) sobre un término, sintagma preposicional o alcance neutro (63% de los
casos) sobre toda la oracion.

El analisis de los datos en cuanto a la posicién que ocupa icwg cuando tiene
alcance restringido nos indica que su posicion precedente y adyacente es relevante
para sefialar su foco, siendo asi un 79% de las veces. Por otra parte, cuando icwg
tiene alcance neutro lo encontramos ocupando la posicion inicial absoluta un 73%
de los casos y adyacente al verbo solo en un 23%. Esto parece indicar que, en
cuanto al alcance restringido, lo relevante para sefialarlo es la posicion precedente
y adyacente al foco; mientras que, con alcance neutro, icwg tiende a situarse en la
posicion inicial absoluta.

Por ultimo, los escasos ejemplos que encontramos de tdyo. en Jenofonte nos
disuaden de realizar un andlisis exhaustivo del mismo. No obstante, identificamos
dos valores de dicho adverbio: temporal y de modalidad. Tiene valor temporal en
7 de los 9 ejemplos que hallamos y actia como adverbio de modalidad en dos

ocasiones.
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CONECTORES CON EFECTO DE ALCANCE

1. Introduccién.
1.1. Estado de la cuestion.

En espaiiol, “no obstante” y “sin embargo” son las traducciones mas habitua-
les que corresponden al adverbio griego 6upwc. Portolés (2011: 139-140) clasifica
estos adverbios como conectores contra-argumentativos. Define conectores como
marcadores discursivos que vinculan semantica y pragmaticamente un miembro
del discurso con otro miembro anterior o con una suposicion contextual facilmen-
te accesible. Asi, los conectores contra-argumentativos vinculan dos miembros del
discurso, de manera que el segundo se presenta como atenuador o supresor de
alguna conclusion que se pudiera obtener del primero. “Sin embargo” y “no obs-
tante” presentan un contraste o contradiccion entre los miembros vinculados, in-
troduciendo conclusiones contrarias a las esperadas en funcion de lo dicho. El
mismo autor sefala la capacidad anaférica de “sin embargo” y “no obstante”. Por
ejemplo, en “sin embargo llegd a tiempo”, sin embargo nos obliga a inferir otro
enunciado que se oponga a “llegd a tiempo” como, por ejemplo, “perdi6 el au-
tobus/ se le averi6 el coche”.

El diccionario de conectores y operadores del espafiol de Fuentes (2009) ana-
liza “no obstante” como un conector concesivo que indica contraposicion a lo
precedente. A su vez, también suele utilizarse como contra-argumentativo en ge-
neral y admite un uso heredero de su origen como participio absoluto: No obstante
estos resultados, consigui6 formar gobierno. En el plano argumentativo, la autora
afiade que “no obstante” introduce una conclusion contraria a la derivada del pri-
mer enunciado, quedando este sin efecto. En lo que respecta a “sin embargo”, se
considera un conector de oposicién en el diccionario de conectores. Dicho conec-
tor puede utilizarse para indicar oposicion de segmentos contrarios, oposicion de
fuerza argumentativa, relevancia informativa o bien como concesivo. A su vez,
relaciona enunciados o parrafos y, en el plano argumentativo, establece una opo-
sicion de argumentos o conclusion no esperada, en contra de lo dicho anterior-
mente.

A diferencia de lo que sucede con otros adverbios, no hemos encontrado mu-
chos estudios especificos de 6uwc en griego antiguo. En la Sintaxis del Griego
Cléasico de Crespo et al. (2003: 445-7) se menciona el adverbio duwg en el capitu-

lo sobre oraciones concesivas. En dicho capitulo, se indica que las concesivas
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funcionan en el nivel de la predicacion y, también, en el de la proposicion y la
enunciacion: péuvno’ Opéotov, kei Bupaiog €60’ Spwg (A., Ch. 115). Ademas, se
sefiala que el valor de concesion se expresa también mediante el adverbio en fun-
cion de conjunto, indicando que la oracion anterior es un obstaculo para la si-
guiente, pero que no impide su cumplimiento: bmep O& ypNUATOV KOl TOPOL
Pavepod TvOC fidM mopddoEov pev oida Adyov 8v pédhm Aéyetv, duwg & sipfoeton
(D., 14, 24). Dicha funcion es la que, como comentaremos a continuacion, mas
habitualmente se utiliza en Jenofonte, ocupando el adverbio la posicion inicial.

Por su parte, Rodrigo Verano (2012a: 269-274), como ya resefiamos en el
capitulo dedicado al adverbio dpoinc, analiza los usos conjuntivos de los adver-
bios obtwg, Bote, Opumg y opoiwg en cuanto a su significado, distribucion y uso en
las cartas privadas de Oxirrinco. En el caso del adverbio que nos ocupa en este
capitulo, el autor sefiala que los usos que se identifican de &uwg en el corpus co-
rresponden exclusivamente a marcadores discursivos. Sin embargo, su frecuencia
de aparicién es reducida.

A su vez, Elena Redondo (2012: 201-7) realiza un estudio sobre dpmg como
adverbio conjuntivo en la novela griega. Segun la autora, el significado nocional
de duwg aplicado al discurso, independientemente de lo dicho en el enunciado
anterior, introduce una informacion relevante para su desarrollo. Por ello, es ade-
cuado en contextos adversativos en los que la informacién que sigue al conector
adversativo es siempre mas relevante para el desarrollo discursivo que la prece-
dente (perdi6 el autobus. Sin embargo, llegd a tiempo). En la novela griega 6pwc
se utiliza para indicar contraargumentacion y, en dicho uso, el adverbio suele
acompaiiar a otros conectores como &¢, obv, kai y dAAG.

Por su parte, Alonso Aldama (2012: 111-7) estudia el adverbio 6uwmg en la
poesia épica medieval griega, cuyo objetivo consiste en analizar la frecuencia,
distribucion y funcion de duwmg en el poema épico medieval griego Diyenis Acritis.
El autor sefiala que se puede considerar el adverbio épwg como un conector dis-
cursivo que vincula principalmente oraciones o enunciados y, en menor medida,
sintagmas. Como ya indicara Redondo, suele presentar valores contraargumenta-

tivos. De los estudios diacronicos de este adverbio, se desprende que, en el griego

L Cf. p. 147.
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de cualquier época, duwg tiende a combinase con conjunciones y particulas, aun-
que el numero de combinaciones disminuye con el paso del tiempo. Alonso Al-
dama concluye indicando que, probablemente, en el griego medieval 6uwg era
mas conector que adverbio. Este hecho habria influido en el debilitamiento de su
significado, hasta el punto de que a veces podia funcionar como marca de seg-
mentacion, parecido a los signos de puntuacion.

Finalmente, Jiménez Delgado (2018: 211-240) analiza la posicion de tres ad-
verbios conjuntivos (6pmg, Tpocétt Y doavtmc) en los textos clasicos y postclasi-
cos del griego antiguo. Mientras que las particulas conectivas mantienen una posi-
cion fija, los adverbios conjuntivos muestran un cierto grado de movilidad. Gene-
ralmente, esos adverbios ocupan dos posiciones en griego clasico y postclasico:
inicial, ocupando la primera posicion absoluta o detras de una particula conectiva
y media, después de un componente con una funcién pragmatica de contraste. La
posicion final de los adverbios estudiados es muy poco frecuente. No obstante, en
unos pocos ejemplos Suwg ocupa la posicion final. Segun el autor, ese hecho
podria explicar que la variabilidad posicional del adverbio 6pwc en griego moder-

no tuviera su origen en el griego antiguo.

1.2. Valores del adverbio.

1.2.1. Concesivo.

En la obra de Jenofonte el adverbio 6uwg se documenta en 125 pasajes. En la
mayoria de estos ejemplos el adverbio tiene valor concesivo, estableciendo una
oposicion de argumentos o conclusion no esperada, en contra de lo previo. En

Jenofonte encontramos el adverbio con esta funcion de diversas formas®.

Cf. X. Cyr. 1.1.1, 1.1.4, 1.1.5, 1.4.3, 1.4.18, 1.6.9, 2.2.14, 2.4.23, 3.1.23, 3.3.56, 4.3.3, 4.3.16,
5.1.16, 5.1.21, 5.1.26, 6.3.18, 6.4.6, 7.1.25, 8.2.21, 8.5.20; HG 2.1.12, 3.4.6, 3.5.2, 3.5.16, 4.2.3,
4.3.20, 4.8.37, 5.1.3, 5.2.6, 5.2.15, 5.3.19, 5.3.24, 5.4.24, 5.4.27, 5.4.45, 5.4.51, 5.4.52, 5.4.53,
6.2.35, 6.4.13, 6.4.14, 6.5.12, 6.5.20, 6.5.37, 7.2.1, 7.2.2, 7.4.18, 7.4.30; Mem. 1.2.20, 2.1.5,
2.1.15% 2.4.7,2.6.22,3.1.4, 3.4.4, 42.4, 425, 42.19; Oec. 1.21, 2.9, 2.12, 8.17*?, 8.22, 11.7,
13.8, 14.8, 16.5, 16.6, 16.7, 20.13; Smp. 2.15, 4.37, 5.2, 6.9, 9.4; Ap. 15, 17, 19; An. 1.3.21,
1.8.13, 1.8.23, 2.1.9, 2.2.17, 2.4.23, 3.1.10, 3.2.3, 3.2.16, 4.4.21, 5.6.5, 5.7.23, 5.8.3, 5.8.20,
6.5.30, 7.1.10, 7.1.39; Hier. 6.9, 7.2; Ages. 1.1, 1.12, 1.36, 2.26, 2.7, 2.13, 2.24, 7.7, 8.2; Lac.
4.7; Vect. 1.7; Eq. 1.17; Cyn. 10.21, 12.6.
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(1) X. Cyr. 1.15 «ai toivov 0OtV 6V £0v@V NpEev obte ovTd
OpoyA®TTOV vty obte AAANAOLG, Kol Op@g €0uvactn €pikécOan
HEV €l TocaTNV YRV T® 49" £avtod POPm, dote KatamAiSol TdvTog
Kol undéva Emyepelv aut®d, £ovvactn o6& Embvuiov EuParelv
toc00TNV 10D [mhvtog] avt® yapilecBor dote del T avTod yvoun
a&odv kuPepvachal, dvnpmooto 8¢ tocadta YA doa Kol SieAbeiv
gpyov €otiv, 6mot v dpEntai Tic Topevesbot amo TV Pacireinv, v
1€ TPOG Em NV 1€ MPOC €omépav NV 1€ TPOG APKTOV HV TE TPOC
ueonuppiav. <Y, en efecto, gobernd sobre todos esos pueblos que no
tenian ni la misma lengua que €l ni entre ellos mismos y, sin embar-
go, pudo extenderse hasta tan lejos por el temor a si mismo, de modo
que acobardd a todos y nadie atentaba contra €l y pudo infundirles tal
deseo de que todos le agradaran, que siempre reclamaban ser gober-
nados segun su criterio, y conquistd tantos pueblos, que incluso es
costoso atravesarlos, tanto si se comienza a marchar desde el palacio
real hacia Oriente, como si es hacia Occidente, hacia el Norte o0 hacia

el Sur”.

Una de las formas en las que encontramos el adverbio dpwg con valor conce-
sivo es la del ejemplo (1), kai Spwc. El adverbio introduce una conclusion contra-
ria a la que cabria esperar partiendo del enunciado precedente. Seria esperable, en
efecto, que no hubiese podido subordinar a pueblos de hablas diferentes incluso
entre ellos. Pero, a pesar de ello, consiguié gobernar sobre dichos pueblos. Como
sefiala Redondo (2012: 203) sobre la combinacion de duwg con xai, si no apare-
ciera entre las dos oraciones 6uwc, podria interpretarse la oracion introducida por
kai como coorientada con la precedente. Sin embargo, la presencia de 6uwg con-
duce a la interpretacion antiorientada (a pesar de no hablar el mismo idioma, sin
embargo pudo someter a esos pueblos). Asi pues, como indica la autora, si desde
un punto de vista sintactico los dos enunciados unidos por koi estan en el mismo
nivel jerarquico, desde un punto de vista discursivo el segundo enunciado, con

6umg, esta marcado como poseedor de mayor fuerza argumentativa.

(2) X. HG 5.4.24 ékeivog pévtot pofoduevog ovy DINKOLGEV: OUMG 08

Kainep oy vIoKob®V &g TV Kpiow anépuye. “Ademas, aquel te-
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miendo no comparecid; no obstante, pese a no comparecer, fue ab-

suelto en el juicio”.

El adverbio 6uwmg aparece acompanado habitualmente por la particula ¢. Es
comun que ocupe la primera posicion del enunciado tras una pausa indistintamen-
te fuerte o débil. El valor del adverbio como conector concesivo continta siendo
el mismo, indicar contraposicion a lo precedente. Asi, en el ejemplo (2), no es
esperable que, aun no habiendo comparecido, Esfodrias fuera absuelto. Por tanto,
en este contexto 6uwmg afiade una conclusion no esperada. Como sefiala Redondo
(2012: 203), una cualidad de este adverbio es su capacidad anaforica para forzar la
interpretacion de la informacion anterior, en el sentido de desvalorizarla como

fuente argumentativa.

(3) X. HG 6.5.37 100t0v 8¢ dropilopévav O avtig TG EKKANGIoG,
avéotn Kherrédng KopivOog xoi eime t4de” AMG Tadto pév, o
dvdpec ABnvoiot, ioog dvtidéyetat, Tiveg oav ol dpEavteg AdIKeiv:
NudV 8¢, €nel gipvn €yéveto, &xel Tig Katnyopfootl | ®G €ml TOAV
TIVQL €0TPOTEVCAUEY 1| OC YPNUATO Twveov EAdPouev §| ©¢ YRV
aArotpiav €dndoapev; GAL dumg ol Onpaiot g Vv yoOpav MUV
EMOOVTEG Kol O0€vdpa ekkekOPaot kol oikiag kotokekadkaot Kol
ypnuata kol TpoPfota dmprdkact. “Determinando esos asuntos por
la misma asamblea, se levanto el corintio Cliteles y dijo esto: «Ate-
nienses, quizas se objete esto: quiénes fueron los que comenzaron a
cometer injusticia. Pero, ;una vez se firmo la paz, alguien sostiene
acusarnos, o de que hemos marchado contra alguna ciudad o de que
hemos tomado dinero de algunas o de que hemos devastado tierra
ajena? No obstante, los tebanos, habiendo entrado en nuestra tierra,
no solo han talado los arboles, sino también han quemado las casas y

han saqueado bienes y rebafios”.

Tambien es frecuente encontrar a duwc precedido por la conjuncion adversa-
tiva aAié como sucede en el ejemplo (3). En este caso la conjuncion reforzaria el
valor de conclusion no esperada que afiade dumg. A pesar de que los atenienses,

tras firmar la paz, no atacaron ninguna ciudad, los tebanos, sin embargo, incendia-
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ron y expoliaron las ciudades. Como indica Redondo (2012: 204), las oraciones
concesivas y adversativas vinculan informaciones que estan antiorientadas argu-

mentativamente.

(4) X. Mem. 2.6.22 @voet yop Egovov ol GvOpmmol 0 HEV QLMK
déovtal te yap GAMA®V Kol éheoDot kKol cuvePYODVTEG MPEAODGL Kol
TOVTO GULVIEVTEG Yaptv EXOVGLY AAANAOLS" TO O TOAEMIKA TO TE YOP
avTl KoAG Kol Moo vopilovteg VmEP TOVT®V paAyovrol Kol
OYOYVOUOVODVTEG EVAVTIODVTOL TOAEMKOV OE Kol Ep1g Kol Opyn” Kail
dvopeveg pEV 6 10D mAeovekTely €pmc, pionTov 6& 0 eBOVOoC. AAA'
QUG 010 TOVTOV TAVTOV 1 LA SLOOVOUEVT] GUVATTEL TOVG KOAOVG
e Kayabovc. “Los hombres tienen, en efecto, por naturaleza un lado
amigable, pues se necesitan unos a otros y se compadecen, Yy, unién-
dose, se ayudan y, entendiéndose, se llevan bien unos con otros. Pero
otro es belicoso, pues, considerando las mismas cosas hermosas y
agradables, luchan por ellas y, teniendo opiniones diferentes, se opo-
nen. También son belicosas la discordia y la ira. EI deseo de tener
mas es hostil, la envidia es digna de odio. Pero, sin embargo, la
amistad se desliza a través de todas estas cosas, reine a los hombres

de bien”.

Un ejemplo mas de duwg asociado con la conjuncién adversativa gAld es (4).
En este pasaje se enumeran las virtudes y debilidades del ser humano y, para fina-
lizar, se afiade con 6uwg una conclusion contraria a la esperable del primer frag-
mento. Una vez mas, el adverbio ocupa la primera posicién absoluta y tiene al-

cance neutro sobre la oracion que introduce.

(5) X. HG 5.3.24 guioki] 8¢ &t ioyvpotépa §| TpodTEPOV EQPVAOTTEY, TVal
unoeig t@v &k tig moAemg &&ilol. dumg pévtol 8 ye Aghpiov kol
oTwypotiog Tic MeT  avtod, OC TOAAG Veeileto Mo TOV
TOMOPKOVVTOV, Grédpacay voktmp. “Custodiaba con una vigilancia
aln mas severa que antes para que nadie saliera de la ciudad. No
obstante, Delfion vy, junto a él, un esclavo marcado con hierro can-
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dente, que se apoderé de muchas armas de los sitiadores, se escapa-

ron durante la noche”.

Un ultimo ejemplo de éuwc con valor de conector concesivo es el que presen-
tamos en (5). El adverbio también suele aparecer acompafiado, aunque en menor
medida, de la particula pévror. Como venimos sefialando, aunque el adverbio
pueda combinarse con varias particulas o conjunciones, su valor concesivo no
varia. Asi, en el ejemplo (5), el adverbio afiade una conclusion contraria a la que
se esperaria del primer enunciado: a pesar de que habia una guardia mayor, Del-

fion consiguio huir junto a un esclavo.

1.2.2. Focalizador.
Son escasos los ejemplos en los que podemos considerar que duwg actla co-
mo adverbio de foco, apenas 16°.

(6) X. Cyr. 5.1.14 obto pévrot, £en, koi ol Kokol ovk avaykdlovoly
gpav Eantdv 008" épiesor avOpdmovg AV pr S€i, GAAY T& poxOnpd
avOpdmo TocAHY olpar TAV EmOvdY dxpotd] dott, kdmeto EpoTa
aiti@vtar ol 0¢ ye koaholi kayaBol €mbupodvteg kai ypvciov Kol
ntnov ayoddv kol yovak®dv KoAdv, dueg tédvtov TouTemv dvvavtol
anéyecbor Gote pn dntecbor avT®dv Topd 1O dikatov. “«Asi —dijo—
incluso los nobles no obligan a los hombres a amarlos ni a desear lo
gue no es necesario, pero los hombrecillos miserables, creo, no son
duefios de todos sus deseos y después acusan a los amores. Por el
contrario, los hombres nobles y honrados que desean no solo oro, si-
no también buenos caballos y bellas mujeres, a pesar de todo ello,
pueden abstenerse, de modo que no se aduefian de ellos mas alla de

la justicia»”.

En el ejemplo (6) consideramos que Supwg funciona como adverbio de foco,

incidiendo sobre el sintagma navtov tovtwv. Asi, aunque los hombres honrados

¥ Cf. X. Cyr. 1.4.9'% 2.1.13, 4.3.3,5.1.14, 5.1.15; HG 2.3.32, 6.2.35, 7.5.19; Mem. 2.1.4, 2.1.15"%;
An. 5.5.17; Hier. 1.36; Ages. 2.7; Cyn. 1.3.
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deseen oro o buenos caballos, a pesar de todos esos valiosos bienes, pueden estar
sin ellos sin cometer injusticia. Esta funcion suele encontrarse en pasajes dialogi-
cos, afiadiendo una mayor fuerza ilocutiva al mensaje. Somos conscientes de que
esta interpretacion es complicada y que también cabria interpretar el adverbio co-

mo una pseudopreposicion.

(7) X. Cyr. 1.4.9 xoi c0Oye, & 11 Poddet, Epn, @ Oeie, TIHOPNGAUEVOC
10010 dNEC Yapoai pot. “«Y td —dijo—, tio, tras haberme castigado

como quieras, a pesar de eso hazme ese favor»”.

En el ejemplo (7) el adverbio se encuentra pospuesto al que consideramos su
foco, tovto. En €I, Ciro insta a su tio a que le castigue, pero, a pesar de ello, le
pide un favor. El adverbio hace hincapié en todto, destacando que a pesar del
castigo, pide un favor a su tio. En este caso el adverbio se asocia con el foco sobre
el que pivota el contraste entre los términos del par adversativo.

Otros casos en los que consideramos que el adverbio se encuentra pospuesto
a su foco resultan realmente ambiguos. Es el caso de (8), donde se puede conside-
rar que el adverbio tiene alcance sobre omdvid te TamTNOE EYOVTOG Y, por tanto,
como hemos reflejado en la traduccion, destacaria que aun no teniendo muchos
viveres, obedecieron de buen grado; o también se podria interpretar que Spmg
acompafa al predicado y, por tanto, el sentido seria: teniendo escasos viveres, sin
embargo quisieron obedecer.

(8) X. HG 7.5.19 10 pév odv avtdv totodta dovoeichor od mivy pot
dokel Oavpootov eivar  @uAotiumv yop Gvdpdv T Tolodrto
Stovor|rorta” TO HEVTOL <TO> GTPATEVIN TOPECKEVAKEVAL MG TOVOV TE
UNdéva ATOKAUVEY UATE VOKTOC UNTE NUEPOG, KIVOHVOL T UNOEVO]
dopiotacOat, ondvid te tamnosta Eyovrog Opmg meifesBon £6EAELY,
TadTé pot dokel Dovpactotepa eivar. “Asi pues, no me parece que
sea muy sorprendente que pensara tales cosas. En efecto, tales pen-
samientos son propios de hombres ambiciosos; pero, sin embargo,
me parece que lo méas admirable es esto, que el ejército estuviera dis-

puesto a no desfallecer en la fatiga ni de noche ni de dia, a no alejar-
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se de ningun peligro, a querer obedecer a pesar de tener escasos

viveres”.

(9) X. Cyr. 5.1.15 éyo yobv, &on, TaOTNV £OPOKMOG Kol TOVL KAARG
So&dong pot eivar dueg kol Tapd coi giut kol inmedm kol TaAla T
guol mpoonkovta anotedd. “«Asi pues, yo, —dijo—, después de haber
visto a esta y a pesar de haberme parecido ser muy bella, incluso es-

toy junto a ti y cabalgo y realizo las cosas convenientes para mi»”.

Algo semejante sucede en el caso (9). En este pasaje hemos considerado que
duwg tiene alcance sobre mdvy kaAfig do&dong pot elvar Y, por tanto, va pospuesto
a su foco. De este modo, el adverbio destaca que a pesar de haberle parecido bella
la mujer, no ha abandonado sus deberes. Sin embargo, también podria considerar-
se que el adverbio acompafa a xai y tiene alcance neutro sobre el enunciado:

habiéndome parecido muy bella, sin embargo sigo a tu lado.

(10) X. Hier. 1.36 kaitot t@ pev Anoti mopéyet Tvag Opme 116ovag 1o te
KEpSOG Kol TO Avidv TOV £x0pov: TO 8& 0D bv £pdl TIC ToVTE HdecOa
aviopéve kol erodvia picgicBor kol dmtesBor dyBopévov, mdg
ovyi Todto 1{on dvoyepeg TO TABN O Kal oikTpdv; “Sin embargo, a
pesar de algunos placeres que ofrece al pirata la ventaja y la moles-
tia al enemigo; cuando uno ama a alguien que se complace estando
apesadumbrado y quien ama es odiado, tener contacto con quien
produce disgusto, ¢como no va a ser esto dificil de manejar, la tris-

teza y el quejumbroso?”.

En el ejemplo (10) consideramos que duwg va inserto dentro de su foco, es
decir, seria una construcciéon FAF. El adverbio destacaria de esta forma el hecho

de que las ganancias suponen placeres al pirata y molestias al enemigo.

2. Convocatoria de alternativas. Contenido explicito o implicito.
El adverbio 6umg convoca una alternativa implicita, opuesta al foco que intro-
duce el adverbio. Asi pues, el adverbio introduce el foco y convoca una alternati-

va que seria la consecuencia natural de la condicién planteada en la concesiva. El
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foco se afirma, aun siendo menos esperado, y la alternativa se niega, aun siendo

mas esperada.

(11) X. Cyr. 5.1.26 vdv &' o) obtog Exopev d¢ oLV Uév 6ol dumg Kai &v
T moAepiqn Ovteg OBappoduev, dvev 0& cod kol olkade amiEvor
eoPovueba. “Asi, ahora tenemos una disposicion tal que, contigo,
incluso estando en tierra enemiga, sin embargo tenemos valor, y

sin ti nos atemoriza incluso volver a la patria”.

Asi sucede en el ejemplo (11) donde el foco introducido por duwg correspon-
de a “tenemos valor” y la alternativa convocada es “estamos asustados” que seria
la consecuencia natural de la condicion planteada en la concesiva, en este caso,
“estando en tierra enemiga”. De esta manera dpwc introduce una alternativa

implicita contraria a la expectativa, propia de su valor concesivo.

(12) X. HG 3.4.6 0 upgv on Twoapépvng G dpocev 0BIC Eyedoato”
avti yap tod ipivny Exev otpdTevpo moAD Topd PAcIAEmG TPOGC @
glye mpoclev peteméumeto. Aymoiloog 84, Kaimep aicOavoupevog
tadta, OHpeg énéueve taig omovdaic. “Sin embargo, Tisafernes no
cumplioé al punto lo que jurd. En efecto, en lugar de estar en paz,
hizo venir a un ejército numeroso del Rey ademas del que ya tenia
antes. Agesilao, aunque se enterd de esas cosas, sin embargo per-

sisti6 en las treguas”.

Otro ejemplo con el que se puede ilustrar la alternativa implicita convocada
por duwmg es (12). Como se ve, Tisafernes quebranto el tratado de paz y, aun asi,
en contra de lo esperable, Agesilao mantuvo la tregua. Como ya hemos mencio-
nado, en précticamente la totalidad de los ejemplos éuwg marca antiorientacion
argumentativa. En esta ocasion el foco introducido por 6pwg es “continud con la
guerra” y, la alternativa implicita convocada corresponderia a la negacion del fo-
co, “no continud la guerra”, puesto que seria la consecuencia extraible de la con-
dicion planteada en la concesiva: aunque Agesilao se enterd de que Tisafernes

habia quebrantado el juramento, mantuvo la tregua.
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Consideramos que no es necesario aportar mas ejemplos en este apartado, ya
que todos ellos son muy semejantes y es demasiado reiterativa la idea que expo-

nemaos.

3. Efectos de alcance.
3.1. Alcance restringido.
De los 125 casos en los que el adverbio 6uwmg se atestigua en Jenofonte, apenas

identificamos 18 con alcance restringido.

(13) X. Cyn. 1.3 Bavpalétm o6& undeic 8Tt ol moALOL AOTOV APECKOVTEG
Beolg dumg Etehebmoav: todto puev yap n evoig “Nadie se extrafie
de que muchos de estos, a pesar de satisfacer a los dioses, murie-

ran. Pues esto es la condicion natural”.

El ejemplo (13) presenta la misma ambigliedad que hemos comentado en el

* En este caso consideramos que el adverbio

apartado de “valores del adverbio
tiene alcance restringido sobre el sintagma dapéokovteg Oeoig y no sobre el verbo.
El adverbio destacaria asi el hecho de que, aun siendo gratos a los dioses, muchos
murieran.

Menos ambiguo resulta cuando el adverbio precede al sintagma sobre el que

tiene alcance:

(14) X. Cyr. 5.1.14 obtw pévrot, Epn, Kol ol kakol ovk avoykalovoly
gpav EavTdv 00d' £piscOon dvOpdTove AV un Sei, GAAYL TO poyOnpdL
avOpdmo Tac®V oipar TV EmbvdY dkpath éot, Kimerta EpmTa
aitidvtar oi 0¢ ye kaAol kayaboi émbopodvieg kai ypvciov Kol
oV dyaddv Kol YOVaIK®V KOADV, OU®MS TAVTOV TOVT®V dUVOVTOL
anéyecbor dote pn GrtecBar avT®v mapd 10 dikaov. “«Asi —dijo—
incluso los nobles no obligan a los hombres a amarlos ni a desear lo
que no es necesario, pero los hombrecillos miserables, creo, no son

duefios de todos sus deseos y después acusan a los amores. Por el

* Cf. pp. 331-3.
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contrario, los hombres nobles y honrados que desean no solo oro,
sino también buenos caballos y bellas mujeres, a pesar de todo
ello, pueden abstenerse, de modo que no se aduefian de ellos mas

alla de la justicia»”.

En (14) el adverbio tiene alcance restringido sobre el sintagma maviov
tovtov, resaltando de ese modo que, a pesar de todas las cosas citadas anterior-
mente (oro y buenos caballos), los hombres nobles pueden estar sin esos bienes

sin dificultad.

(15) X. Hier. 1.36 xaitot t® pev Aot mapéyet Tvog dumg fdovag 1o te
K€pdog Kkai TO Gvidv TOV £x0pov- 1O 8& 00 dv £pd TIC ToVTE fdecOm
aviopéve kol euodvia picgicBol kol dmtecOor dybopévov, mdg
ovyl TodTo 1o dvoyepeg TO Ao kol oiktpov; “Sin embargo, a
pesar de algunos placeres que ofrece al pirata la ventaja y la moles-
tia al enemigo; cuando uno ama a alguien que se complace estando
apesadumbrado y quien ama es odiado, tener contacto con quien
produce disgusto, ;cdmo no va a ser esto dificil de manejar, la tris-

teza y el quejumbroso?”.

El ejemplo (15) es el anico del corpus en el que consideramos que el adver-
bio se encuentra inserto en su foco. Su alcance restringido, por tanto, seria
Twac...ndovdc. El adverbio destacaria asi el hecho de que los placeres ofrecen

ganancias a quien los disfruta y pesadumbre al enemigo.

(16) X. Cyr. 3.1.23 ovk oicO' &t oi p&v 1d ioYVPOTAT® KOAAGUATL
voulopéve odnpe modpevol dumg £0éAovot kol Ay pdyectat
T0ig avtoig; “;No sabes que los que son golpeados con hierro, con-
siderado el castigo méas violento, sin embargo quieren incluso lu-

char de nuevo contra estos?”.

En ocasiones, el adverbio se encuentra en posicion precedente y adyacente al
verbo siendo este su alcance restringido. Asi sucede en el ejemplo (16) donde

- 336 -



CONECTORES CON EFECTO DE ALCANCE

Oumg antecede a €0éhovot y consideramos que solo tiene alcance sobre dicho pre-

dicado, ya que seria xai quien tendria alcance neutro sobre el resto del enunciado.

(17) X. HG 2.1.12 éM0ayv 8¢ mapd Kdpov ypripata frer 6 &' adtd einev
OtL 0 p&v mopd Paciiémg avniopévo ein, kol &1t el TOAAD,
dekvimV 6ca EkaoTOG TMV vovapywv &yot, oumg o' &dwke. “Una
vez lleg6 junto a Ciro, le pidi6 dinero. El le dijo que el del Rey ya
estaba gastado e incluso mucho mas, indicandole cuanto tenia cada

uno de los navarcos, y sin embargo se lo dio”.

Esta situacion que comentamos se ve reflejada mas claramente cuando el ad-
verbio precede al verbo y ambos ocupan la posicion final del enunciado, como
sucede en (17); puesto que, en dicha situacion, no cabe ambigiiedad a la hora de
interpretar si el adverbio tiene alcance restringido o neutro. Asi, el adverbio ante-

cede y es adyacente al verbo sobre el que tiene alcance reducido.

3.2. Alcance neutro.

Debido a su valor como conector, el adverbio duwg tiene la mayoria de las ve-
ces (107 de 125 ejemplos) alcance neutro. Habitualmente ocupa la primera posi-
cion del enunciado en el que se encuentra inserto. Generalmente forma locucién
conjuntiva con el conector 6¢ y comparten, por tanto, el alcance sobre toda la ora-

cion.

(18) X. HG 4.8.37 tavta 6¢ momcag ovk &yevatn, aAd' 6 Avo&iflog
AMENTOPEVETO, MG UEV EAEYETO, OVOE TV 1EpdV YEYEVNUEVODV AOTH
gxelvn T NUEPQY, AALG KaTaPPOVAGOS, OTL S0 PLAMOG T EMOPEVETO
Kol €i¢ TOAMV QLMo Kol 0Tl IKOVE TAV ATavIOVI®OV TOV Teikpdtnv
avamemievkévor g €mi Ilpokovvicov, dueréotepov €mopeveTo.
dpag d¢ 0 Towkpdng, €og pev €v T@ 160méd® TO GTPATELIO TOD
Avo&iBiov fv, ovk dEavictato. “Habiendo realizado estas cosas, no
se equivocd, sino que Anaxibio estaba de camino —como se dijo—
sin haber realizado ni siquiera los sacrificios en aquel dia, sino que
mostraba desprecio porque viajaba por tierra amiga y hacia una ciu-

dad amiga, también porque oia a quienes encontraba que Ificrates
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habia zarpado hacia la isla de Proconeso, asi viajaba mas descuida-
do. Sin embargo, Ificrates, mientras que el ejército de Anaxibio es-

tuvo en planicie, no salio”.

En el ejemplo (18) 6uwg conecta el parrafo anterior con la conclusion opuesta
que introduce. Como se ve, ocupa la primera posicion del enunciado y tiene al-

cance neutro sobre el mismo.

(19) X. HG 7.2.1 ot® 6¢ T00TmV TpokexmpnKOT®OV, Kol TdV T€ Apyeinv
gmreteykoTv [€v] 1@ DAetodvtt 10 vep 1o Hpaiov Tpikdpavov,
Kol T@V Zikvoviov €ni toig oplog avtdv terloviav v Buapiav,
péia éméfovio oi OAeldoiol kai Eomavilov v Emmodsiov: dumg
d¢ dekaptépovv £v TR ocvupayie. “Habiendo transcurrido asi estas
cosas y habiendo fortificado los argivos en Fliunte el Tricarano so-
bre el Hereo y habiendo fortificado los sicionios Tiamia cerca de sus
fronteras, los fliasios estaban muy angustiados y escaseaban los re-

cursos; sin embargo, se mantenian firmes en la alianza”.

En (19) se produce la misma situacion que en (18), 6uwg, combinado con la
particula conectiva 6¢, ocupa la primera posicion y tiene alcance neutro sobre el
enunciado que le sigue. Como conector, une los dos segmentos y, como ya hemos
mencionado, introduce una conclusion opuesta a la esperable del primer parrafo:
aunque los argivos, siconios y fliasios estaban fortificando sus fronteras, aun asi

mantuvieron la alianza.

(20) X. Mem. 2.4.7 & d¢ ai te yeipeg £kAoT® VmNpeTodol Kol <ot>
OpOoAL0l TPOOPBGL KOl TO DTG TPOAKOVOVLGL Kol Ol TOSEC
SvOTOLGL, TOVTOV GIAOG EVEPYETAV 0VOEVOG AeimeTor TOAAAKIG O
npd avtod TIg §| 0k EEeipydoato | ok £idev fj oVK fiKovcey §| 0D
dmvuce, Todto 0 eiAog PO ToD Pidov E&nprecey. AL duwg Eviot
O0évopa pev mepdvionr Bepamevey Tod Kopmod Evekev, TOD O
TOUPOPOTATOL KTNUATOG, O KOAETTOL PIAOG, APYdS Kol AvELEVMG Ol
m\elotol Emuérovtat. “Lo que las manos ayudan a cada uno y los

o0jos ven ante si y los oidos oyen antes y los pies llevan a cabo, un
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amigo, haciendo el bien, no omite nada de eso. A menudo, lo que
alguien no consigui6 por si mismo, o no lo vio, o0 no lo oy6, o no lo
Ilevé a cabo, el amigo alcanzé esas cosas por su amigo. Sin embar-
go, algunos intentan cultivar arboles a causa de su fruto, pero a la
posesion mas valiosa, que es Ilamada amigo, la mayoria se preocupa

perezosa y descuidadamente”.

Tambien consideramos que el adverbio ocupa la primera posicién del enun-
ciado en situaciones como las del ejemplo (20), donde Sumg solo es antecedido
por dAld puesto que esta conjuncidon no puede ocupar la segunda posicién del
enunciado tras pausa fuerte. Una vez mas 6uwc introduce una conclusion opuesta
a la que cabria esperar del primer enunciado: un amigo realiza acciones que uno
mismo no alcanza a finalizar y, a pesar de ello, las personas no los cuidan por pe-

reza.

(21) X. Mem. 3.4.4 xoi pqv, &€en O Zwkpdrng, ovOE MOTiC ye O
AvTic0évng o0de yopdv Sdackoiiog EUmEpog BV dumg &yéveto
ikovog gvpeiv 1ov¢ kpotiotovg tadta. “«Incluso —dijo Sécrates—
Antistenes, que no era conocedor del canto ni de la ensefianza de
coros, sin embargo fue capaz de encontrar a los mejores para esas

€0sas»”.

El adverbio ocasionalmente se encuentra en posicion precedente y adyacente
al verbo y con alcance neutro. Es el caso del ejemplo (21), en el que consideramos
que Suwmc tiene alcance neutro sobre éyéveto ikavog €Opeiv TOVC KPOTIGTOLG
tadta. Esto es asi porque, si se interpretara que el adverbio solo afecta al verbo,
nos faltaria informacion: *Antistines carecia de experiencia de canto, sin embargo
fue capaz. Por el contrario, si interpretamos que el adverbio posee alcance neutro,
aun estando pegado al verbo, obtenemos toda la informacion y al mismo nivel: no

sabia nada de mausica, sin embargo fue capaz de encontrar a los mejores. A su vez,
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la posicion se puede explicar por su posicion apodética®: introduce la oracién
principal tras el participio concesivo.

(22) X. Oec. 2.12 &AL €d0kel Huiv, Kol €1 pun yPALOTA TIC TOYOL EY®V,
dnog stvai Tic émotun oikovouiac. “Pero resolvimos que, incluso
si alguien no tuviera riqueza, sin embargo habia una ciencia de la

administracion”.

En el ejemplo (22) se da una situacion semejante a la de (21). El adverbio
duwg adyacente y precedente al infinitivo elvat tiene alcance neutro sobre Tic
émotun oikovopiag. Si consideraramos que el adverbio tiene alcance restringido
careceriamos de informacion o estariamos recibiendo una diferente a la que real-
mente se transmite: *aunque no se tuviera riqueza, sin embargo habia. Por tanto,
el adverbio posee alcance sobre el enunciado completo: sin embargo habia una

ciencia de la administracion.

(23) X. Oec. 2.9 koi époi pév, &l Tt koi Tpocdendeinv, oid' 81t Kai o
YIYVOOKES, ¢ €iolv ol kol &mapkécsiav dv OoTe TAVYL HIKPA
nopioavteg katakAvogwav av apbovig v unv dlowtav: ol 8¢ coi
@ihot TOAD dpKodvVTa 60D pAAAOV EyovTes Tf] E0VTMV KOTACKELT 7y
oL T1] of] ou®g g mapd 6od OEeANGOEVOoL dmofAémovst. “Y en
cuanto a mi, si también tuviera necesidad de algo, sé que incluso tu
sabes que hay quienes me ayudarian, de tal modo que suministran-
dome muy poco inundarian mi vida con abundancia. En cambio, tus
amigos, que tienen en gran cantidad, mucho mas que td, lo que ne-
cesitan, sin embargo vuelven los ojos hacia ti intentando sacar pro-

vecho”.

Con alcance neutro, también encontramos al adverbio precedente y no adya-
cente al verbo, como suele ser habitual en dicho alcance. Asi sucede en el ejemplo

(23) en el que el verbo se encuentra en la posicion final del enunciado y duwc

5 Cf. Jiménez Delgado (2018: 215).
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tiene alcance neutro. Una vez mas el adverbio introduce una conclusién contraria
a la esperable del enunciado precedente. Segun Socrates, los amigos de Critobulo,

aun teniendo mas recursos que €l, no obstante recurren a él en busca de ayuda.

(24) X. Mem. 3.1.4 xoi yap, domep 6 kiBapilewv pabov, kol £ov pn
KBapiln, xkBapiomg €oti, kol 0 pabav idcbat, kiv pn iotpeovn,
dpag iatpdc €oty, oVT® Kol OO AmO TOVOE TOD YPOVOL SlaTELET
oTpatyog v, kv undeig avtov EAntat. “Pues del mismo modo
que quien ha aprendido a tocar la citara, aunque no la toque, es un
citarista, y quien ha aprendido a curar, aunque no cure, sin embar-
go es un médico, asi también este, desde ese momento, vivira sien-

do un general, aunque nadie lo haya elegido”.

Un ejemplo mas de duwg con alcance neutro precedente y no adyacente al
verbo es el de (24). Como puede verse, dumg tiene alcance sobre iatpog €oTv €
introduce la oposicién al hecho de que alguien que haya aprendido a curar, aun no

ejerciendo, continda siendo médico.

4. Posicion.
Del estudio de la posicion de 6pwg en la obra de Jenofonte se pueden extraer

los siguientes datos recogidos en la Tabla 1:

Tabla 1
Total 125 100%
Alcance Restringido 18 14%
Alcance Neutro 107 86%

El adverbio duwg se documenta en 125 instancias en Jenofonte, de las cuales
identificamos que tiene alcance restringido un 14% y alcance neutro un 86% de
las veces. Estos datos son coherentes con el caracter conector que muestra el ad-
verbio.

En la Tabla 2 recogemos los datos correspondientes a la posicion que ocupa
el adverbio cuando posee alcance restringido:

-341 -



Oumg

Tabla 2

Total AF FA FAF
18 11° 6 18

100% | 61% | 33% 6%

Solo en 18 instancias identificamos el adverbio éuwmg con alcance restringido
de las cuales un 61% de ocasiones el adverbio antecede al foco y es adyacente al
mismo y, en un 33%, va pospuesto al foco y es adyacente a este. Solo en una oca-
sion hemos identificado que el adverbio va inserto en el foco.

En la Tabla 3 se muestran los datos correspondientes a la posicion que ocupa

duwmg con alcance neutro:

Tabla 3

Total A- AV/IVA
107 84° 2310

100% | 79% 21%

La posicién més habitual del adverbio con alcance neutro es la inicial absolu-
ta del enunciado, esto sucede un 79% de las ocasiones. A su vez, el adverbio 6uwg
se encuentra adyacente al verbo un 21% del total. Esta situacion, que no suele ser
habitual cuando el adverbio posee alcance neutro, se debe al caracter conector de
este adverbio, puesto que funciona fuera de la predicacion y, por tanto, afecta al

enunciado completo.

6 Cf. X. Cyr. 2.1.13, 3.1.23, 4.3.3, 5.1.14; HG 2.1.12, 2.3.32, 6.2.35; Mem. 2.1.4, 2.1.15*% Ages.
2.7.

" Cf. X. Cyr. 1.4.9"% 5.1.15; HG 7.5.19; An. 5.5.17; Cyn. 1.3.

8 Cf. X. Hier. 1.36.

9Cf. X. Cyr. 1.1.1,1.4.18,1.6.9, 2.2.14, 2.4.23, 3.3.56, 4.3.16, 5.1.16, 5.1.21, 5.1.26, 6.3.18, 6.4.6,
7.1.25, 8.2.21, 8.5.20; HG 3.5.2, 4.2.3, 4.8.37, 5.1.3, 5.3.19, 5.3.24, 5.4.24, 5.4.27, 5.4.45,
5.4.51, 5.4.52, 5.4.53, 6.4.13, 6.4.14, 6.5.20, 6.5.37, 7.2.1, 7.4.18, 7.4.30; Mem. 1.2.20, 2.1.5,
2.4.7,2.6.22,3.1.4,4.2.4,4.25, 4.2.19; Oec. 1.21, 2.9, 8.22, 11.7, 13.8, 14.8, 20.13; Smp. 2.15,
437,5.2, 6.9, 9.4; Ap. 15, 17, 19; An. 1.3.21, 1.8.13, 1.8.23, 2.1.9, 2.2.17, 2.4.23, 3.1.10, 3.2.3,
4.4.21, 5.6.5, 5.7.23, 5.8.3, 5.8.20, 6.5.30, 7.1.10, 7.1.39; Hier. 6.9, 7.2; Ages. 1.1, 1.36, 2.26,
7.7,8.2; Lac. 4.7; Vect. 1.7; Eq. 1.17; Cyn. 10.21.

0°Cf. X. Cyr. 1.1.4, 1.1.5, 1.4.3; HG 3.4.6, 3.5.16, 4.3.20, 5.2.6, 5.2.15, 6.5.12, 7.2.2; Mem. 3.4.4;
Smp. 8.34; Oec. 2.12, 8.17"%, 16.5, 16.6, 16.7; An. 3.2.16; Ages. 1.12, 2.13, 2.24; Cyn. 12.6.
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Asi pues, como puede extraerse de los datos que aportamos, éumg con alcance
restringido solo se encuentra un 14% de las veces en Jenofonte, de las cuales un
61% precede y es adyacente al foco y un 33% se encuentra adyacente y conse-
cuente. Por otro lado, 6umg con alcance neutro se da un 86% de los casos estudia-
dos, un 79% de los mismos ocupa la posicién inicial absoluta, frente a un 21% de
adyacencia al verbo. Por tanto encontramos datos muy polarizados cuando se trata
del adverbio con alcance restringido o con alcance neutro. Como se ve, con alcan-
ce restringido la precedencia es relevante pero lo es ain mas la adyacencia. Sin
embargo, con alcance neutro predomina la posicién inicial absoluta siendo esta de
un 79%. Asi pues, podria decirse que para Suwmg con alcance reducido es relevante
la adyacencia, mientras que con alcance neutro es mas importante la posicion ini-

cial.

5. Conclusiones.

El estudio de éuwg en la obra de Jenofonte nos ha llevado a identificar dos va-
lores del mismo. Uno de ellos, el mas habitual, corresponde al adverbio con valor
de conector concesivo, estableciendo una oposicion de argumentos o conclusion
no esperada, en contra de lo previo; el otro uso, muy residual, es como adverbio
de foco, afectando a un sintagma la totalidad de las veces que hemos interpretado
6pwg con valor de adverbio de foco.

Como ya hemos sefialado, el analisis de los datos que arroja el estudio de la
posicion y alcance de duwg, indican varias cosas. En primer lugar, que en duwg,
como adverbio conector, la mayoria de las veces prevalece el alcance neutro sobre
el restringido (un 86 frente al 14% respectivamente). A su vez, resulta relevante el
porcentaje de adyacencia que se da cuando el adverbio tiene alcance reducido
(100%). Por otro lado, hay una ligera diferencia entre que el adverbio preceda al
foco (61%) o se situe tras él (33%). En cuanto al alcance neutro, como ya hemos
comentado, predomina la posicion inicial, la cual se da un 79% del total.

Por tanto, como viene siendo habitual en los adverbios estudiados, estos datos
también sefialan que lo relevante a la hora de sefialar el alcance restringido es la

adyacencia, por encima de la precedencia o consecuencia.
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CONCLUSIONES FINALES

En el presente capitulo expondremos las conclusiones generales que hemos
alcanzado tras el estudio realizado en esta tesis doctoral. Para ello, presentaremos
tres cuadros donde se recogen la totalidad de los datos procedentes del estudio de
la posicion y alcance de los adverbios analizados. Asi, en un primer cuadro, expo-
nemos los datos correspondientes a la capacidad que tiene el adverbio de asociarse
con un foco restringido o neutro de cada uno de los adverbios estudiados, en la
idea de poder tener una vision general de qué sucede en cada uno de los casos. En
el segundo, aportamos los datos correspondientes a la posicion que ocupan los
adverbios cuando tienen alcance restringido en términos de adyacencia y prece-
dencia al término focalizado. En la Gltima tabla, a su vez, recopilamos los datos
pertenecientes a la posicion de los adverbios cuando tienen alcance neutro. En ese
caso, diferenciamos entre posicion inicial absoluta o adyacencia al verbo tanto si
es precedente como si es consecuente al mismo. Asi podremos analizar el conjun-
to de los datos correspondientes al andlisis de cada adverbio de manera general.

Por ultimo, afiadiremos algunas reflexiones en torno a dichos resultados.

Tabla 1
Alcance Alcance
ADVERBIO* Restringido Neutro
(%) (%)
000¢ 56 44
HovoV" 95 5
LOVOV” 79 21
opoimg 40 60
oYEOOV 71 29
naAcTo 63 37
) 65 35
fon 52 48
icmg 37 63
opmg 14 86

! Cabe recordar que los datos correspondientes a povov’, pertenecen a su valor como focalizador

exclusivo y, los correspondientes a pévov?, a la correlacion de adicion.
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Como ya comentamos en el Capitulo Il (cf. p. 83), debido a la gran cantidad
de ejemplos que presenta el adverbio kai, no hemos realizado el estudio cuantita-
tivo de dicho adverbio. No obstante, cabe esperar que sus datos sean muy seme-
jantes a los de o0d¢. Asi pues, de la Tabla 1 pueden extraerse las siguientes con-

clusiones:

1. Estos datos indican que hay adverbios mas evolucionados a conector y
que précticamente tienen un solo valor, como es el caso de icwc, Spwmc
y ouoiwmg, los cuales presentan alcance neutro un 63, 86 y un 60% de

las veces respectivamente.

2. Como ya sefialamos en los capitulos correspondientes a esos adver-
bios, identificamos tres funciones de icwc en la obra de Jenofonte?: ad-
junto del predicado, locucion conjuntiva y adverbio de modalidad,
siendo esta Ultima la que se encuentra con mayor frecuencia en el cor-
pus. Asi pues, como puede apreciarse, a la vista de los datos, prevalece
el alcance neutro (63%) sobre el restringido (37%) en el caso del ad-
verbio icwg Yy, por tanto, este adverbio estd mas evolucionado a conec-

tor.

3. El adverbio 6umg presenta dos funciones en la obra de Jenofonte: una,
como conector concesivo y otra, muy residual, como adverbio focali-
zador. Por ello, es normal que, como adverbio conector, prevalezca el

alcance neutro sobre el restringido.

4. En el caso de opoiong los porcentajes son mas parejos, aunque sigue
prevaleciendo el alcance neutro. Este adverbio presentaba tres funcio-
nes en la obra de Jenofonte: adverbio de foco, conjuntivo o de compa-

racion de igualdad. Sin embargo, como ya sefialamos, esas funciones

2 Cabe recordar que, como mencionamos en la Introduccion (cf. pp. 71-2), debido a la escasez de
ejemplos, en algunos adverbios extendemos el estudio a la obra completa de Jenofonte, en lugar

de basarnos Unicamente en la Ciropedia.
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tienden a solaparse, dificultando, asi, decantarse por una u otra. No
obstante, lo relevante en esta tesis es la forma que tiene, en este caso
ouoimg, de construirse con su alcance y, en ese sentido, aunque hay
una leve diferencia entre el alcance restringido y neutro, prevalece el

neutro, prevaleciendo, asi, su funcién como conector.

A su vez, hay otros adverbios cuyos datos nos indican que estan mas cerca-
nos a ser un focalizador que un conector. Es el caso de uovov, oyeddv y, de una

forma mas leve, péhiota y £t

5. En el caso de povov, tanto en su valor como focalizador exclusivo
(novov') como en la correlacién de adicién (uovov?), prevalece el al-
cance restringido, siendo este de un 95 y un 79% respectivamente. Es-
tos datos indican, por tanto, que el adverbio poévov se encuentra mas

evolucionado hacia la funcién de adverbio de foco.

6. El adverbio oyed6v también presenta un amplio porcentaje de usos que
muestran alcance restringido, siendo este de un 71% frente al 29% de
las ocasiones en que presenta alcance neutro. Asi pues, oxedov presen-

ta mas caracteristicas de adverbio de foco que de conector.

7. Los porcentajes de los adverbios udiota y £t estdn mas equilibrados,
aunque en ambos prevalece el alcance restringido (63 y 65%, respecti-
vamente) frente al neutro. Esto es debido a que ambos adverbios son
multifuncionales. En el caso de pdiota identificamos cuatro funcio-
nes en la Ciropedia de Jenofonte: cuantificador adjunto del predicado,
cuantificador focal o presuposicional, focalizador restrictivo y, por
altimo, adverbio conjuntivo. Por su parte, de &t identificamos tres
funciones también, en ese caso, en la Ciropedia de Jenofonte: cuantifi-
cador escalar con adjetivo comparativo, adverbio conjuntivo o adver-
bio de foco aditivo y adverbio aspectual de fase. Asi pues, estos datos
parecen indicar que cuando los adverbios son multifuncionales el al-
cance neutro o restringido de los mismos queda mas equilibrado que si

solo presentaran una unica funcion focalizadora o conectiva.
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8. Tanto el adverbio ovd¢ como 7on, apenas presentan diferencia entre la
frecuencia con que se construyen con alcance restringido o neutro. Asi,
en el caso de ovdé se presenta con alcance restringido un 56% de las
veces y §jon un 52%. Esto se debe también en este caso, como ya
hemos comentado, a que ambos adverbios son multifuncionales y, por
tanto, la construccion con alcance restringido o neutro queda equilibra-
da. En el caso de ovdé¢ identificamos tres valores: conectivo o prototi-
pico, conjuntivo y focalizador. Por su parte, {jon presentaba, como
hemos visto, tres funciones en la Ciropedia de Jenofonte: adverbio de

fase, de foco y marcador discursivo.

Alcance restringido:

Tabla 2
+AY [ +A+P*| +A+C° | +A+PIC® | -A+P" | -A+C®

ADVERBIO | (%) | (%) (%) (%) (%) (%)
000¢ 99 97 1 1 1 -
uovov. | 100 5 89 5 - -
uovov® | 100 32 55 13 - -
opoimg 89 36 53 - - 11
oxeOOV 97 97 - - 3 -
pdaicto 88 66 19 3 7 5
gt 86 55 30 1 2 12
#om 08 68 30 - - 2
{cog 08 79 14 5 2 -
Suog 100 | 61 33 6 -

La Tabla 2 recoge los datos correspondientes a la posicion que ocupan los
adverbios cuando presentan alcance restringido. En la primera columna (+A), se
encuentran los porcentajes correspondientes a la totalidad de la adyacencia que

presenta el adverbio correspondiente, por tanto, su resultado es la suma de los

¥ Adyacencia total del adverbio.

* Adyacencia y precedencia del adverbio.

® El adverbio se sitlia adyacente y consecuente a su alcance.
® El adverbio se encuentra inserto en el foco.

" El adverbio es precedente y no adyacente a su alcance.

8 El adverbio es consecuente y no adyacente a su alcance.
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porcentajes de aquellas columnas que sefialan la adyacencia del adverbio. La se-
gunda columna recoge la frecuencia de ocasiones en la que el adverbio se sitla
adyacente y precedente a su alcance; la tercera indica el porcentaje de casos en
que el adverbio es adyacente y consecuente a su alcance. En la cuarta columna
recogemos los casos en los que el adverbio se sitda inserto en su foco y, por tanto,
siempre es adyacente al mismo. Las Gltimas dos columnas muestran los datos cor-
respondientes a cuando el adverbio no se encuentra adyacente y es precedente a su
alcance y cuando el adverbio no es adyacente y si consecuente a su alcance, res-
pectivamente.

Como puede observarse en los datos aportados, cuando los adverbios tienen
alcance restringido, la adyacencia de estos a su foco es muy relevante, siendo el
porcentaje menor el de &ti con un 86%. Pasamos a analizar los datos de cada ad-

verbio individualmente:

9. EIl adverbio ovdé se encuentra adyacente a su alcance restringido un
99% de las veces, de las cuales un 97% es adyacente y precedente a su
foco y solo en un 1% de ocasiones el adverbio se sitla adyacente y
consecuente, inserto en el foco o no siendo adyacente y si precedente a
su alcance. Por tanto, en el caso de este adverbio resulta muy relevante

la posicion precedente y adyacente para sefialar su foco.

10. En el caso de pévov, nos encontramos ante una situacion inversa a la
de o0d¢. Asi, aunque el adverbio se encuentra adyacente a su alcance
en la totalidad de los casos analizados, cuando se trata del focalizador
(novov'), predomina la posicién adyacente y consecuente a su alcance,
teniendo lugar un 89% de los casos. Solo un 5% de las veces, con di-
cha funcion, el adverbio se sitla adyacente y precedente a su foco o
inserto en el mismo. En el caso de los datos correspondientes a la co-
rrelacion de adicién (novov?), estos son mas equilibrados. Asi, el ad-
verbio se posiciona adyacente y consecuente a su alcance un 55% de
las veces, frente a un 32% en que el adverbio precede y es adyacente a
su foco y en un 13% de los casos el adverbio se encuentra inserto en
su foco.
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Ya hemos indicado que &t es el adverbio que presenta un dato inferior
en cuanto a adyacencia a su alcance, siendo este de un 86%. A su vez,
los datos correspondientes a su posicion estan muy repartidos, debido,
probablemente, a que se trata de un adverbio multifuncional. Asi, &t
se encuentra adyacente y precedente a su foco un 55% de las veces y
se sitUa adyacente y consecuente al mismo en un 30% de las ocasio-
nes. A su vez, no es adyacente al foco y si precedente en un 1% y no

es adyacente y si consecuente un 12% de los casos.

Los datos de 16n muestran una mayor adyacencia que los de £tt, sin
embargo, los correspondientes a la posicion que ocupa el adverbio
cuando su alcance es restringido son muy semejantes a los de &ti. Asi,
fjon se sitda adyacente y precedente a su foco en un 68% de las oca-
siones y ocupa la posicion adyacente y consecuente un 30% de las ve-

Ces.

El adverbio oyedov presenta una adyacencia al alcance restringido del
97% vy, a su vez, es precedente y adyacente a su alcance un 97% de las
veces. Esto se debe a que se trata del adverbio que posee més carac-
teristicas de adverbio de foco y, por tanto, tiende a preceder y situarse

adyacente a su foco.

El adverbio pdiota presenta una adyacencia del 88%. Sin embargo,
como Yya sucediera con &ty 1jon, la precedencia de este a su foco es de
un 66%, el resto se reparte entre la posicion adyacente y consecuente a
su alcance restringido en un 19% de las ocasiones y entre los casos en
que el adverbio, no siendo adyacente a su foco, se sitla precedente

(7%) o consecuente con este (5%).

El adverbio iocwc presenta una adyacencia a su alcance restringido del
98%. A su vez, prevalece la posicion adyacente y precedente a su fo-
co, teniendo lugar esta un 79% de las veces, frente al 14% que se sitla
consecuente y adyacente al foco. Solo en un 5% de las ocasiones el

adverbio se sitla inserto en su foco.
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16. Los datos de la posicion que ocupan 6pwmc y ouoimg cuando poseen al-
cance restringido estdn muy equilibrados. Asi, 6uwmg siempre es adya-
cente a su foco y se situa precedente al mismo un 61% de las veces,
frente al 33% que ocupa la posicion consecuente. En el caso de 6poing
presenta una adyacencia del 89%. Sin embargo, en esta ocasion, pre-
valece ligeramente la posicidon consecuente al foco (53%), frente a la
precedente (36%). Por ultimo, solo un 11% de las veces el adverbio no

es adyacente y si consecuente al foco.

Asi pues, los datos aportados del estudio de la posicion que ocupan los ad-
verbios respecto a su foco cuando estos poseen alcance restringido, permiten de-
ducir que la adyacencia es muy determinante a la hora de sefialar dicho alcance. A
su vez, de estos datos también puede extraerse que, cuantas mas caracteristicas de
adverbio de foco tiene un adverbio, este tiende a situarse precedente y adyacente a
su foco como, por ejemplo, 0vd¢, oyeddv e iowe. Sin embargo, cuando los adver-
bios presentan mas funciones, los datos estan mas repartidos, como es el caso, por

ejemplo, de &ty 1{on.

Alcance neutro:

Tabla 3
ADVERBIO | A-° (%) | AV/IVA™ (%) | Otros™ (%)
0VoE 80 20 -
Hovov" 100 - -
Hovov” 100 - -
opoimg 50 43 7
GYEOOV 71 22 7
uaAcTo 28 67 5
ET 33 67 -
fon 33 63 4
iomg 73 23 4
Ouwg 79 21 -

% El adverbio ocupa la posicién inicial absoluta.
19 E] adverbio se encuentra adyacente al verbo, ya sea en posicién precedente o consecuente.
1 En esta columna, como ya hemos indicado en el capitulo correspondiente a cada adverbio, reco-

gemos otras posiciones del adverbio, diferentes a las sefialadas, cuando posee alcance neutro.
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Los datos recogidos en la Tabla 3 corresponden, como ya hemos sefialado, a
la posicion que ocupan los adverbios cuando estos poseen alcance neutro. Como
puede verse en el cuadro, en este caso diferenciamos entre la posicion inicial ab-
soluta (A-) y adyacencia al verbo, ya sea precedente o consecuente a este. Asi

pues, analizamos a continuacion los datos obtenidos individualmente:

17. El adverbio o06¢, cuando posee alcance neutro, ocupa la posicion ini-

cial absoluta un 80% de las veces.

18. Los datos correspondientes a puovov resultan llamativos puesto que el
100% de las ocasiones en que presenta alcance neutro, tanto el focali-
zador, como la correlacién de adicion, ocupa la primera posicién abso-
luta. No obstante, cabe recordar que solo un 5% de las veces, en el ca-
so de povov', y un 21 %, en el caso de povov?, presenta alcance neu-
tro. Por tanto, con un porcentaje tan bajo de ocasiones en que dicho
adverbio posee alcance neutro, nos conduce a tomar estos datos con

relativa cautela.

19. Atendiendo a los datos de £t y 11on prevalece ligeramente la adyacen-
cia al verbo, siendo esta de un 67 y 63%, respectivamente. Esto se de-
be a que, como venimos comentando, al tratarse de adverbios multi-

funcionales los datos estan mas equilibrados.

20. El adverbio oyedov ocupa la posicion inicial absoluta un 71% de las
veces. No obstante, con este adverbio sucede lo mismo que con pévov,
aunque es un porcentaje elevado que podria indicarnos que se trata de
un adverbio muy cercano a conector, hay que tener en cuenta que, di-
cho adverbio, solo presenta alcance neutro un 29% de las ocasiones,

de las cuales prevalece la posicion inicial absoluta.

21. néaorta es el adverbio que presenta un menor porcentaje en cuanto a
la posicidn inicial absoluta cuando posee alcance neutro, siendo este
de un 28%.
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22. El adverbio icwg ocupa la posicion inicial absoluta un 73% de las ve-
ces cuando posee alcance neutro. Estos datos son mas relevantes que
en el caso de otros adverbios ya comentados, puesto que icmg presenta
alcance neutro en un 63% de las ocasiones y, por tanto, estos resulta-

dos indican que se encuentra muy proximo a los valores conjuntivos.

23. Algo semejante sucede con duwmg que, presentando alcance neutro un
86% de las veces, ocupa la posicion inicial absoluta un 79% de las
ocasiones. Sin embargo, en el caso del adverbio opoiwg en el que tam-
bién prevalece el alcance neutro sobre el restringido, los datos de su
posicién con alcance neutro son muy parejos. Prevalece ligeramente la

posicion inicial absoluta (50%), frente a la adyacencia al verbo (43%).

Asi pues, los datos correspondientes al alcance neutro, muestran dos tenden-
cias. Por un lado, cuando el adverbio se encuentra mas proximo a los valores con-
juntivos, ocupa la primera posicion absoluta con mayor frecuencia, asi sucede, por
ejemplo, con 00d¢ e Towg. Por otro lado, cuando el adverbio es méas prototipico, es
decir, tiene mas funciones, tiende a situarse adyacente al verbo como es el caso de

&1, N0 Y ndaoto.

En consecuencia, el estudio que hemos realizado permite concluir que, dentro
de los adverbios estudiados, no hay ninguno que se pueda catalogar mas como de
foco 0 mas como conectivo, sino que los adverbios pueden poseer mas caracteris-
ticas de adverbio de foco 0 mas de adverbio conectivo y estas pueden ser compa-
tibles con ambos tipos. A su vez, cuando un adverbio posee alcance restringido,
prevalece la adyacencia y precedencia a su foco y cuando un adverbio presenta
alcance neutro predomina la posicién inicial absoluta. No obstante, hay un reduci-
do grupo de adverbios cuyos datos son muy equilibrados debido a que poseen

varias funciones y, por tanto, la posicion que ocupan no es tan relevante.
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CONCLUSIONES FINALES

Finalmente, se descubren tres esquemas de construcciones canonicas 0 pro-
totipicas, fuera de las cuales cualquier otra construccion puede considerarse una
desviacion o caso especial:

1. Adverbio de foco, con posicidn adyacente y precedente a su alcance,

ya sea neutro o restringido.
2. Adverbio conector (conjuntivo), con posicion inicial absoluta.

3. Adverbio con funcién adverbial, cuya posicién es adyacente al verbo.
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