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RESUMEN: Los estudios sobre colocaciones des-
tacan la dificultad que supone su uso para los ha-
blantes de segundas lenguas, por lo que en casos
de lenguas en contacto y bilingiiismo son frecuen-
tes los préstamos e interferencias. En este trabajo
se pone de manifiesto que este tipo de fendme-
nos ayuda a explicar la génesis de las colocacio-
nes verbonominales con cvpfoviiov en el Nuevo
Testamento, los distintos verbos soporte emplea-
dos (Aappave, S6idwpt, mow) y las diferencias
entre los dos evangelistas que las utilizan: Marcos
y Mateo. La comparacion con el griego de época
clasica y el contraste con la traduccion latina de la
Vulgata permiten ofrecer una vision de conjunto de
las colocaciones verbonominales con Gvpfovitov,
en particular, y en general del fenémeno de las co-
locaciones en el griego del Nuevo Testamento.
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cations with cupufoditov in the New Testament,
the selection of support verbs (Aappdve, didmput,
notéw), and differences of treatment between the
authors that use them, namely Mark and Mat-
thew. A comparison with Classical Greek as well
as with the Latin Vulgata will allow us to offer
an overview of verbal collocations with the noun
ovppovriov. This will help us understand more
broadly the phenomenon of collocations in the
Greek New Testament.
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1. INTRODUCCION!

1.1 En las lenguas modernas tienen lugar combinaciones de unidades 1éxicas
que, por sus caracteristicas especificas, han recibido el nombre de colocaciones.
Entre las distintas clases de colocaciones que pueden darse (sustantivo + adjetivo:
error garrafal; adverbio + adjetivo: perdidamente enamorado; verbo + adverbio:
prohibir terminantemente, etc.), cabe destacar las que se producen entre un verbo
y un sustantivo que funciona como su complemento directo, como cometer un de-
lito, contraer una deuda o tener miedo. Aunque también aqui hay diferentes tipos,
las mas importantes son las llamadas construcciones con verbo soporte (también
verbo de apoyo, ligero o funcional)?, que la Nueva gramdtica de la lengua espa-
fiola define como “grupos verbales semilexicalizados de naturaleza perifrastica
constituidos por un verbo y un sustantivo abstracto que lo complementa. Estos
grupos admiten muchas veces, aunque no todas, parafrasis formadas con verbos
relacionados morfologica o 1éxicamente con dicho sustantivo: dar un paseo (‘pa-
sear’), echar una carrera (‘correr’), hacer alusion (‘aludir’), dar lastima (‘ape-
nar’), tomar una decision (‘decidir’), etc.” (RAE 2009: 57).

En las colocaciones, una de las unidades 1éxicas (base) condiciona, por di-
versos motivos, la presencia preferente de la otra (colocativo). Asi, el sustan-
tivo condiciona el verbo soporte con el que se construye: decimos dar un paseo,
pero hacer un viaje o una excursion. Las colocaciones verbonominales tienen ca-
racter idiosincrasico y por eso pueden variar de una lengua a otra, como en los
ejemplos de (1) (Molero-Salazar2013); incluso en una misma lengua puede haber
diferencias diatdpicas (2a) (Travalia 2008: 172), diastraticas (2b), etc. De ahi la
importancia cada vez mas creciente de su estudio en los procesos de aprendizaje
de segundas lenguas y en los fendmenos de lenguas en contacto y bilingiiismo,
ya que son una fuente habitual de errores e interferencias lingiiisticas (Alonso
Ramos et al. 2010).

(1a) esp. hacer caso | prestar atencion, ingl. pay attention, serbio obratiti
paznju (‘remitir atencion’).

(Ib) esp. tomar una decision, fr. prendre une décision, it. prendere una deci-
sione, gr. mod. AapPave o ondeac, ingl. make a decision, al. eine Ents-
cheidung treffen, serb. doneti odluku, donositi odluke (‘dar decision’, ‘traer,
llevar una decision’).

(2a) Espafia, hacer un examen; Chile, Uruguay, rendir un examen; México,
Venezuela, presentar un examen.

(2b) dictar una conferencia (registro culto) / dar una conferencia (uso neu-
tro); cascar una bofetada (registro informal) / dar una bofetada (uso neutro).

! Este trabajo se ha llevado a cabo en el ambito del Proyecto de Investigacion FF12013-47357-C4-
3-P financiado por el Ministerio de Economia y Competitividad.

2 Estan amplia la bibliografia que solo ofreceré algunas referencias como punto de partida: Alonso
Ramos 2004, Gross-Pontonx 2004, Ibrahim 2010 o Koike 2001, entre otros.
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1.2. El griego antiguo no es ajeno al empleo de colocaciones y, en concreto,
de construcciones con verbo soporte (CVS), a las que las gramaticas y diccio-
narios suelen referirse como perifrasis o locuciones; en ellas, un verbo soporte
—p.ej. moodpon ‘hacer’ (en voz media)— presenta como objeto directo (OD) un
nomen actionis con el que se configura una suerte de predicado complejo cuyo
significado equivale a un verbo (tdg pLdyag wotodpot = péyopat ‘combatir’, TAoDV
oot = mAém ‘navegar’, etc.) (Kithner-Gerth 1898: 106; Schwyzer 1950: 232)°%.

En este articulo me propongo analizar, especificamente, las colocaciones ver-
bonominales con el nombre cupfoviiov en el Nuevo Testamento (NT), por varias
razones: (i) dichas colocaciones, equivalentes en su significado a cupfovAigvopon
(§ 4), se atestiguan aqui por primera vez; (ii) la base de la colocacion, el nom-
bre cuppoviiov, es un calco del latin (§ 2); y (iii) se emplean tres verbos so-
porte distintos: Aappdvo, el mas frecuente (§ 3) y sistematico en Mateo, y didwmpt
y molém, cuyo uso —exclusivo de Marcos— no resulta facil de explicar desde el
griego mismo (§ 5).

La pertinencia de incluir el NT en el corpus de datos para el estudio de las
colocaciones del griego antiguo, ademas del interés intrinseco de la obra misma,
se fundamenta en tres motivos principales: (i) permite ampliar la perspectiva dia-
crénica comparando con otros estadios de la lengua griega; (ii) dadas las carac-
teristicas especificas del griego del NT, permite tener en cuenta los fenomenos
de interferencia lingiiistica® a los que tanta atencion se presta en el caso de las
colocaciones en las lenguas modernas; y (iii) puesto que en el ambito de las co-
locaciones es tan importante la competencia lingiiistica, la traduccion latina de
la Vulgata constituye un instrumento valiosisimo para el analisis contrastivo de
estos procedimientos de expresion en ambas lenguas.

1.3. Los datos cuantitativos de nuestro analisis quedan reflejados en el cua-
dro (3): en las tres primeras columnas se recogen los verbos colocativos con los
que ovppoviov se combina como OD en el NT (Aappdavo, didwpt, Totéwm) y en
la columna siguiente los datos relativos a la frecuencia del verbo con el que se re-
laciona, cuppovAievm (en voz activa y media). En la Gltima columna se refleja la
forma en que cada ejemplo griego se traduce en la Vulgata, bien mediante otra
colocacion con distintos verbos soporte (ineo, accipio, facio y do), bien de ma-
nera excepcional por un verbo simple (suadeo). Ademas, se especifica el nimero
de ejemplos en cada caso.

* Véanse algunos trabajos especificos en Marini 2010, Jiménez Lopez 2011, 2012, 2017 o Benede-
tti-Bruno 2012.

4 Para una vision de conjunto sobre la lengua del NT, véase Pifiero-Pelaez 1995: 129-206. Cf.
también Horrocks 2010 y los capitulos y entradas correspondientes en Christidis 2007, Bakker 2010 y
Giannakis 2014; sobre bilingiiismo y lenguas en contacto en la Antigiiedad, Adams-Janse-Swain 2002,
Adams 2003, Bubenik 1989 o Rochette 1997.
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Cuadro (3): Colocaciones con cupfoviiov, verbo cupPovievm y
su traduccion en la Vulgata

coppodriov + . Total consilium
ovpPoviedo | -opon .
hoppave | didout | motEm s i
3 3 ineo
1 1 accipio
1 1 1 2 5 facio
1 1 do
1 1 Verbo simple suadeo
5 1 1 4 11 11

A partir de estos datos, vamos a estudiar la configuracion de las distintas
construcciones, comenzando por el propio sustantivo.

2. EL NOMBRE YMBOYAION

El nombre cuppoviiov significa ‘consejo’, tanto en el sentido de ‘6rgano o
asamblea en que se delibera’, como del ‘parecer o decision que se toma para hacer
algo’. Asi se define en los diccionarios generales, como el de LSJ y en los diccio-
narios especificos del NT como el antiguo de Thayer 1889 o el excelente BDAG
2000, entre otros.

El sustantivo cupufoviiov no se atestigua en griego en época clasica®, sino
que hay que esperar al s. [ a.C., a Diodoro Siculo (4a), para encontrarlo por pri-
mera vez en un texto literario. Después, aparecerd en autores de los siglos I y II
d.C. como Plutarco (4b)° o Cariton de Afrodisias (4¢), siempre con el significado
de ‘concilio, asamblea’; asi lo usa también Flavio Josefo (4d)’. En una sola oca-
sion aparece en el Antiguo Testamento (4¢), en el libro Macabeos 1V, escrito ori-
ginalmente en griego en el s. I d.C. (Joosten 2013: 35). Ademas, como ilustran
(4f-g), oopPodiov esta documentado en fuentes no literarias: desde el s. I a.C.
en inscripciones y desde el s. IT d. C. en papiros®.

(4a) tdv o6¢ €ig TO ocvpfoviov mopsAnupEveoy ol pev 1@ Anpocbivel
ovykatébevto mepl tiig dvaywytg, ol 8¢... (“De los participantes en el

> Si cvpBovdn y ovpupovkia, que, en cambio, no se emplean en el NT.

¢ Sobre el conocimiento de la lengua latina por autores griegos como Diodoro Siculo o Plutarco,
véase Rochette 1997: 231, 239-241.

7 La lengua materna de Flavio Josefo era el arameo, pero dominé pronto el griego y, tras pasar nu-
merosos afios en Roma, conocia muy bien el latin (Rochette 1997: 239).

8 Cf. Moulton-Milligan 1929: 597, s.v.; Garcia Domingo 1979: 642; BDAG 2000: 957 s.v.
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consejo, unos estaban de acuerdo con Demostenes respecto a la partida de
las naves, mientras que otros...”, D.S. 13. 2. 3).

(4b) xwvoilov yap &tt viv 10 cvpfovriov KoAoDol Kol TOUG VTATOLG
K®VGovlag otov poPfovrovg (“Pues todavia hoy llaman ‘consilium’ al consejo
y a los magistrados supremos ‘consules’, es decir, consejeros”, Plu. Rom. 14. 3).
(4c) éni tovTE dvoyepaivav 0 AiyvmTiog cuviyaye BovAny. tOTE TPDTOV
Xarpéav mapekdrecev gig 10 copfovirov koi Eretev 0de (“Disgustado por
esto el Egipcio, reuni6 al consejo. Entonces, por primera vez, mand¢ llamar
a Quéreas al concilio y habl6 asi”, Charito 7. 3. 1).

(4d) Tovdog Kaicop obdtokphtop 1O Oe0TEPOV KOL GPYLEPEVG MNETA
ovppoviiov yvoung éxékpwva (“Yo, Julio César, Dictador por segunda vez y
Sumo Sacerdote, he tomado esta decision junto con el senado”, J. AJ 14. 192).
(4e) Av1oc Y€ To1 6 TOpOVVOG Kol 6Aov TO copfoviiov E0ovpacoy avTdV TV
vropovnv (“El propio tirano y todo el consejo se asombraron de su perseve-
rancia”, 4 Ma. 17. 17).

(4f) &v @ ovpPoviion mopticav (“Estuvieron presentes en el consejo”, Se-
natus Consultum de Agro Pergameno, Sherk, 1969, 23, 129?).

(4g) k[a]Onuévov év coppovrio &v 1@ npuiftopio] (“Estando en asamblea
en el pretorio”, BGU 1. 228, 14).

Es sabido que el nombre se ha formado en griego como calco de traduc-
cion del término latino consilium’, a partir de coppovlog ‘consejero’, en conso-
nancia con una doble tendencia de la koiné: por un lado, la inclinacion a formar
sustantivos en —tov (como mooTdctov ‘separacion, divorcio’, mapapvdiov ‘ex-
hortacion’), tendencia que sigue también la lengua del NT'. Y, por otro, la in-
corporacion al griego, como consecuencia de su contacto con el latin en tantas
comunidades bilingiies, de latinismos, en especial del vocabulario propio de la
administracion, las instituciones, el ejército, el comercio, etc.!!. La adaptacion
de estos préstamos al griego puede hacerse de dos maneras: la pura transcrip-
cidn —K®VGoVA por consul (4b)— o el calco, es decir, la traduccion o la creacion
de una palabra con formantes griegos que corresponda al latin original'?: este ul-
timo es el caso de cuppovitov, calco de consilium. En los ejemplos de (4) se cons-
tata, ademas, que el valor semantico con el que se usa primeramente este nombre
en griego es el de ‘asamblea’.

 Asi, Deissmann 1903: 238. Garcia Domingo 1979: 642 presenta el término griego como traduc-
cion de consilium en varios senatusconsulta, como (4f), e indica que los senatusconsulta son versiones
al griego de originales latinos realizadas por traductores romanos (ibid. p. 34); Adams 2003: 471 plantea
que estos traductores eran griegos y no latinos y que buscaban hacer una version al griego lo mas cefiida
posible al original. Cf. Rochette 1997: 86-87.

10 Cf. MHT 1906-1976, vol 2: 340-341, § 137, BDF 1961: 60-61, § 111(4).

' Cf. BDF 1961: 4-6, §5, (1)-(3); Horrocks 2010: 126-128.

12 Cf. Adams 2003: 459-468; Dickey 2012: 57-70; Filos 2014; Papanastassiou 2014.
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Desde esta perspectiva, lo interesante del NT es que cuufoviiov se docu-
menta en 8 ocasiones y solo una vez (5) tiene el sentido concreto de ‘asamblea’:
en todos los demas ejemplos presenta el significado abstracto, que también posee
consilium en latin, de ‘plan, decision’, significado que no esta documentado en
griego hasta este momento. En estos casos aparece siempre en acusativo, como OD
de los verbos recogidos en el cuadro (3), formando colocaciones cuyo significado
es, segun los diccionarios, ‘deliberar, decidir, tomar una decision, tramar un plan’.

(5) T01€ 0 PTjoTOG GVALOANGOG peTd TOD cVpPovAriov dnekpidn / Tunc Fes-
tus cum consilio locutus respondit (Act. Ap. 25. 12).

Es pertinente, pues, preguntarse por el origen y la configuracion de estas
nuevas combinaciones verbonominales en el NT: a qué se debe la eleccion de
un verbo u otro (Aappdavo, didmpu, Tolém), el contraste con el verbo correspon-
diente (cvpPovievm) y la diferencia de empleo que se observa entre los distin-
tos autores.

3. ZYMBOYAION AAMBANQ

En griego antiguo, al igual que sucede en tantas lenguas modernas, el verbo
soporte por excelencia es moiéw ‘hacer’. Pero una pecularidad del griego cla-
sico es la relevancia de la voz como mecanismo para diferenciar su empleo como
soporte —en media— de su empleo como verbo pleno ‘hacer, crear, causar’ —en
activa—. Cabria, pues, en buena logica esperar en el NT una colocacion verbono-
minal del tipo cupBovAiov wolodpat.

Como se acaba de decir, cupfovAilov no se atestigua en €poca clasica, pero
si otros sustantivos proximos: asi, en época clasica coppovin y fouin, en efecto,
configuran colocaciones con el verbo motodpot en voz media (6a-c), con el sig-
nificado de ‘deliberar, decidir’, una construccion que continia usando en el s. I
d.C. el historiador judio Flavio Josefo (6d). El sustantivo cuppoviia se emplea
también, a partir del s. II a.C., con molodpon con la acepcion de ‘dar un consejo,
hacer una propuesta’ (6e-f).

(6a) dpbpiog fikov Tepl pev T0VTOL 0VOEVE AdYOV 00OE cupuPoVANV Tof|
(“Llegas de mafiana sin haber hecho ningun cadlculo ni consulta sobre eso”,
Pl. Prt. 313b 4).

(6b) ‘Exovciov 8¢ ndg av €in pdrrov | &l 11, Gv BovAfjv moroito, Tadta
napaypiua e&epydlotro; (“4Coémo podria haber un [sc. error] mas voluntario
que llevar a la practica inmediatamente eso sobre lo que se /a estado delibe-
rando?”, Antipho 5. 92).

1 En los textos del NT no ofrezco traduccion al castellano sino la version latina de la Vulgata, para
no condicionar la interpretacion de las colocaciones estudiadas. He seguido la edicion bilingiie de Nest-
le-Aland (2014).
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(6¢) Oi 0¢ 'Epetpréec Eme&elbeiv pév kol poyécactot ovk Emoredvro fovinv
(“Pero los eritreos no se planteaban realizar una salida y combatir” (Hdt. 6.
101. 7).

(6d) tovg pev Adyovg avtiig diekpovoato, foviiiy & émou)6aTo GOV TOIG
eidoig voyeiplov Exov amokteivar (“Rechazd sus proposiciones y consulto
con sus amigos si la mataba, ahora que la tenia en su poder”, J. 4J 15. 98. 5).
(6€) Aloyévng 6¢ Vv évavtiav émoujeato to0To1g svppoviiay (“Didgenes,
por su parte, aconsejo lo contrario a eso”, Plb. 28. 5. 3).

(6f) mpocétate yap oV fovropevov dopbdcai Tva vopov, dtav otfitor TRV
nepi TG StopHdcemc cupPfoviiav, Tov EavTtod TpdynAov gic fpodyov EviiBévat
(“Pues establecio que el que quisiera revisar una ley, cuando hiciera la pro-
puesta de revision, debia pasar su cuello por un lazo corredizo”, D.S. 12. 17. 2).

Sin embargo, en el caso que nos ocupa, como refleja la primera columna
del cuadro (3), el verbo colocativo preferente para cuppovitov en el NT no es
motodpat, sino Aappdve ‘tomar’. Conviene, ademas, sefialar que todos los ejem-
plos de ovpfodiov AapPdave del NT estan en el evangelio de Mateo, como se ve
a continuacion:

(7a) €EehBOVTES 08 ol Dapicaiol suppfovirov Erafov kat’ adTOD, STMOG AVTOV
anoléowowv / Exeuntes autem pharisaei consilium faciebant aduersus eum,
quomodo perderent eum (Ev.Matt. 12. 14).

(7b) Tote mopevbévteg oi Dapiodior cvpfodriov Erafov Omwg avTOV
Tayevcmoy €v AoYw / Tunc abeuntes pharisaei consilium inierunt, ut ca-
parent eum in sermone (Ev.Matt. 22. 15).

(7c) Mpwiag 3¢ yevopuévng coppoviov £Lapov mavteg ol dpylepeig Kol ot
pecPutepol Tod Aaod katd 10D Incod dote Bavatdoor avtov / Mane autem
facto, consilium inierunt omnes principes sacerdotum et seniores populi
aduersus lesum, ut eum morti traderent (Ev.Matt. 27. 1).

(7d) cvoppovirov 3¢ Lapovteg Nyopacay 5 adTAOV TOV AypOV TOD KEPUUEDS
elc Tapnv 101G EEvoig / Consilio autem inito, emerunt ex illis agrum Figuli in
sepulturam peregrinorum (Ev.Matt. 27. 7).

(7e) kol ovvayBéviec petd 1OV TPeoPLTEPOV GVUPOVMOY T AafovTEeg
apyopla ikova £dwKov toig otpatidtolg / Et congregati cum senioribus,
consilio accepto, pecuniam copiosam dederunt militibus (Ev.Matt. 28. 12).

Los estudiosos del NT indican que cupfoviiov Aappdve es un calco de tra-
duccion del latin consilium capio™, pues la influencia interlingiiistica se mani-
fiesta también en la traduccion a la lengua helénica de “formulas convencionales,
expresiones fraseoldgicas o locuciones”  de la lengua latina.

14 Cf. Thayer 1889: 371; BDF 1961, s.v. Aapupdave 1,6; Schwyzer 1950, I: 4; Marucci 1993: 6; Pifle-
ro-Pelaez 1995: 189; BDAG 2000: 584, s.v. Aappave, 9.

15 Para el NT se mencionan, por ejemplo, 80¢ épyaciov = da operam, 10 ikovov TolElV = satisfacere
(BDF 1961: 5-6, §5, (3) (b)); 000V motelv = iter facere, Ecydtmg Exewv = in extremis esse (Marucci 1993: 6).
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En un reciente estudio del sustantivo consilium (Bafios 2014) se pone de ma-
nifiesto que este nombre polisémico (‘decision, consejo, reunion’) puede combi-
narse en latin con distintos verbos soporte, dando lugar a colocaciones diferentes,
segun se actualice un significado u otro del nombre. En el cuadro (8) se reproduce
la tabla que recoge las colocaciones verbonominales mas frecuentes con consi-
lium en un amplio corpus del latin literario, desde el s. Il a. C. al s. IT d. C. (Bafios
2014: 106). Cada una de ellas tiene un significado distinto, pero en este punto in-
teresa destacar que capio ‘tomar’ es el verbo soporte con el que mas frecuente-
mente se construye este sustantivo en dicho corpus: consilium capio designa el
acto de ‘tomar una decision’.

Cuadro (8): colocaciones verbo-nominales mas frecuentes
con consilium en latin. (Bafios 2014: 106)

cons_:'_lium Plaut. | Ter. | Caes. | Cic. | Nep. | Sall. | Liv. | Curt. | Val.Max | Tac. | Gell | total
capio 9 4 36 | 51 5 6 19 | — 2 2 7 | 141
ineo 2 — 18 28 2 16 — 1 1 2 70
do 9 || — (24| — | —|—|— 1 — | — | 45
utor — | — 5 53 4 — | 2 3 4 2 75
sequor — 2 — 10 1 1 1 — — 1 — | 15

Asi las cosas, el griego de la koiné (al menos a partir del s. [ a.C.) genera, en
primer lugar, el nombre cvppoviiov como calco del latin consilium con el signifi-
cado concreto de ‘asamblea’ y en la lengua del NT Mateo atestigua un paso mas:
se ha producido el calco de la colocacion verbo-nominal mas usual en latin con
este sustantivo, consilium capio, dando lugar a una nueva colocacion, no atesti-
guada hasta entonces en griego, cvpfodiiov Aappave.

Siendo esto asi, no deja de sorprender que, tal como se muestra en el cua-
dro (3), en la version latina de la Vulgata no es consilium capio la colocacion con
la que se traduce el griego original cuppodiov Aapfdavem, sino consilium ineo
(7b, c, d) —la segunda forma mas frecuente en el latin literario—y facio (7a) y ac-
cipio (7e), que no se usan, en cambio, en el amplio corpus latino descrito en (8).

Esta circunstancia nos lleva a hacer varias reflexiones. Una de ellas es que
la Vulgata podria estar reflejando un cambio en el empleo de los verbos soporte
usuales en esta colocacion en el latin del s. IV. A este respecto, llamo la atencion
sobre el hecho, reflejado en el cuadro (3), de que facio, el verbo soporte mas ge-
neral en las lenguas y también en latin (Bafios 2016), es el que mas se utiliza en
la Vulgata, en la colocacion consilium facere, para traducir no solo las diversas
construcciones verbonominales con cupovitov —(7a), (11) (14)—, sino también el
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verbo cupfovievopon del original griego del NT (9), pese a que dicha colocacion
no se usa en la literatura latina anterior:

(9a) Tote cvvniyOnoav ol apylepeilc kai oi mpesPfdtepot Tod Aaod gig TV
VAV TOD ApylepEms Tod Aeyopuévou Kaidga, kol cvvefovievoavto tvo tOv
‘Incodv 36 ® Kpathomaow kai anokteivoowy / Tunc congregati sunt princi-
pes sacerdotum et seniores populi in aulam principis sacerdotum, qui dice-
batur Caiphas, et consilium fecerunt, ut lesum dolo tenerent et occiderent
(Ev.Matt. 26. 3-4).

(9b) ‘Qc 6¢ EmAnpoivrto Nuépat ikavai, suvefoviedoavto oi Tovdoiot averelv
oavtov / Cum implerentur autem dies multi, consilium fecerunt in unum lu-
daei, ut eum interficerent (Act.Ap. 9. 23).

La otra reflexion tiene que ver con el sentido preciso de GupufovAiiov Aappive,
que Jer6énimo vierte al latin por tres veces como consilium ineo (7b-d). En latin
clasico consilium capio es la CVS mas general, ‘tomar una decision’, mientras
que consilium ineo es una colocacion mas especifica, con el significado preciso
de “forjar planes’ de comiin acuerdo entre varios, a menudo urdidos a escondidas
con aviesas intenciones (Bafios 2014: 113); cabe plantearse si esta precision se-
mantica sigue vigente en el s. IV en la Vulgata y se selecciona como traduccion
de osvpPoviov Aappdve para resaltar este sentido en el griego original (‘delibe-
rar maquinando’) frente al mas neutro de consilium capio/facio.

4. CONSTRUCCION CON VERBO SOPORTE VS. VERBO EQUIVALENTE

Es habitual sefialar que las CVS suelen ser equivalentes a un verbo: dar un
paseo/pasear, tomar una decision/decidir. En este caso, la correspondencia de
ovppovrov happdve, por significado y etimologia, se establece con el verbo
ovppovredm. Ahora bien, en este verbo hay que tener en cuenta su distinto sig-
nificado en funcion de la voz. En activa significa ‘aconsejar a alguien hacer algo’,
como en (10a-b). Obsérvese que la Vulgata traduce, consecuentemente, con la co-
locacion consilium do (10a) y con el verbo simple suadeo (10b). Para este signi-
ficado de ovpPoviedm ‘aconsejar’ en griego no existe como alternativa ninguna
colocacion con el sustantivo GupBovALOV.

(10a) fiv 8¢ Kaidpag 6 cvpPoviedoac toic Tovdaiolg dTL cvpgépel Eva
avOpomov amobavely vrép tod Aaod / Erat autem Caiaphas, qui consilium
dederat ludaeis: ‘Expedit unum hominem mori pro populo’ (Ev.Jo. 18. 14).
(10b) cvppovred® oot dyopdcal Top’ EUOD ¥PLGIOV TETVPOUEVOV EK TVPOG
tva mhovtiong / suadeo tibi emere a me aurum ignitum probatum, ut locu-
ples fias (Apoc. 3. 18).

En voz media (9) cupuPovievoparn significa, en cambio, ‘consultar, delibe-
rar, decidir en comun’. Es para este empleo de cuppoviedopar para el que la
lengua del NT presenta como alternativa, y con mayor frecuencia que el propio
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verbo, la CVS cuppoviiov Aapupdave. Por su parte, en la Vulgata se traducen igual
(comsilium facio) tanto los ejemplos de cuppovievopor (9) como la colocacion
ovppoviov Laupave de (7a).

En el cuadro (3) queda constancia de que cupfovigvopal, en media, se uti-
liza en todo el NT solo en dos ocasiones (9a-b) frente a 7 ejemplos de combinacio-
nes verbonominales: 5 ejemplos de cupfoviov Aapfdave en Mateo (7a-e) y otros
dos casos diferentes de Marcos (§ 5). Se trata de un hecho excepcional que con-
trasta con lo que sucede en época clasica, en la que el verbo es siempre preferido
sobre cualquier colocacion equivalente (Jiménez Lopez 2011 y 2017). Aunque es-
tamos hablando, bien es verdad, de un caso muy concreto, esto me lleva a plan-
tear la posibilidad de que, diacronicamente, el griego vaya aumentando el uso de
CVS!%y que, en el NT, el influjo del latin, lengua mas dada a su empleo (Bafos
2015a, 2015b), no haya sido ajeno a su extension.

Por otra parte, no puede dejar de mencionarse, en lo que a nuestros datos res-
pecta, que, de las dos ocasiones en que se usa cupfovievopor en el NT, ademas
de una de Mateo (9a), la otra es en los Hechos de los Apostoles (9b), continua-
cion del evangelio de Lucas, de quien se ha destacado precisamente que evita los
latinismos y tiene un griego de buena factura (Bovon 1993; Pifiero-Pelaez 1995:
471-473), lo que esta en consonancia con el hecho de que no recurre a ninguna
CVS con cupfovitov.

5. LoS EJEMPLOS DE MARCOS

Como ya he dicho, todos los casos de cuupovitov AapPdve en el NT son
de Mateo. Llama la atencion que solo dos ejemplos escapan a esta uniformidad
y ambos son de Marcos, el evangelista mas antiguo. Parece oportuno, por tanto,
examinar y explicar este empleo particular.

5.1. Zvppodiiov dd6var

El ejemplo mas llamativo es el de (11), en el que Marcos utiliza didmu ‘dar’
como verbo colocativo de cupfoviov. En el pasaje paralelo (12), practicamente
idéntico, Mateo emplea, en cambio, Aappdve ‘tomar’. El sentido es el mismo y,
de hecho, la Vulgata traduce en ambos casos consilium faciebant.

(11) kol €€eABovTe o1 Dapioaiotl 0OVG peta TdV Hpodioavdv cvppfovirtov
£6100vV Kot aVTOD OTMG VTOV AmoAécwot / Et exeuntes pharisaei statim
cum herodianis consilium faciebant aduersus eum quomodo eum perderent
(Ev.Marc. 3. 6).

1 Mayser 1926-1934, 11,1: 124-127 sefiala que el uso de “perifrasis” de motodpat con sustantivos ver-
bales o nombres de accion se ha extendido uniformemente en los papiros durante el periodo ptolemaico.
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(12)=(7a) é&erBOVTEG 6¢ 01 Dapioaiol cvpfovirov ELapov kot avTod dTwg
a0ToV dmoAécwaoty / Exeuntes autem pharisaei consilium faciebant aduer-
sus eum, quomodo eum perderent (Ev.Matt. 12. 14).

Desde el punto de vista del griego, en (11) resulta chocante el empleo del
verbo didmt, que invitaria a entender, mas bien, ‘dar un consejo’, como en (13)
con el sustantivo yvounyv, que la Vulgata traduce como consilium do:

(13a) [ept 8¢ 1@V mapBEvay Emttoynv KVPIiov 0VK EX®, YVAOUNY O¢ didmpm Mg
NAenuévog DO Kupiov moTOg eivan / De uirginibus autem praeceptum Do-
mini non habeo, consilium autem do, tamquam misericordiam consecutus a
Domino ut sim fidelis (I Ep.Cor. 7. 25).

(13b) kol yvounyv &v 100t didom / Et consilium in hoc do (2 Ep.Cor. 8. 10).

Otro indicio de la rareza que supone en este pasaje de Marcos la eleccion de
didmpu desde el punto de vista del griego antiguo son las variantes de algunos tes-
tigos de la tradicion manuscrita, que presentan, en lugar del verbo didwmyu, formas
del verbo motém en voz activa'’, como si se buscara una construccién mas acorde
con la sintaxis y semantica del griego.

Llegados a este punto, conviene recordar que el de Marcos es el evangelio
mas antiguo y estd escrito en un griego popular, cercano a la koiné no literaria.
Los especialistas han destacado, junto a latinismos'®, el empleo de semitismos vy,
en concreto, arameismos, reflejo de su lengua materna'®. Pues bien, en el pasaje
que nos ocupa (11), algunos comentaristas llaman precisamente la atencion sobre
la extrafieza de la construccion cvpfodiiov £5idovv y en algun caso apuntan la
posibilidad de que se trate de un semitismo (Zerwick-Grosvenor 2008: 128) o,
mas en concreto, de un arameismo (Taylor 1980: 251, Westcott-Hort 2007: 852).

Este fendmeno, precisamente aqui, se entiende bien si analizamos el pasaje
desde la perspectiva de las interferencias que se producen en el ambito de las co-
locaciones en los hablantes de lenguas en contacto. Marcos incorporod a su texto
el término cvpPoviiov (usado en la koiné como consilium ‘concilio, asamblea’)
para expresar con él el predicado complejo ‘deliberar, tramar o urdir un plan’,
para lo cual selecciondé como verbo soporte uno que no resultaba natural ni en
latin (capio, ineo) ni en griego (donde no existia la colocacion, pero, en todo caso,
el verbo esperable habria sido molodpar). Es tentador, por tanto, y razonable, pen-
sar que estamos ante un calco de traduccion al griego a partir de una colocacion

17 Cf. p. ¢j. el rico aparato de la clasica edicion de Tischendorf 1869-1872, que edita énoinoav, en
lugar del £€6idovv generalizado ya en las ediciones mas recientes y, en particular, en la 28* ed. de Nest-
le-Aland que seguimos.

18 En relacion con la presencia de latinimos en Marcos, mas frecuentes que en otros textos del NT,
se ha planteado incluso la posibilidad de que el autor escribiera su obra en Roma o en Italia: cf. MHT
1906-1976, vol. 4: 29; Taylor 1980: 75-76; Pifiero 2007 : 342.

19 Cf. MHT 1906-1976, vol. 4: 11-30; Taylor 1980: 74; Pifiero-Pelaez 1995: 468-469; Mateos-Ca-
macho 2008, vol. 1: 11-12.
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de su lengua materna con un verbo equivalente a didop ‘dar’: seria como si un
hablante inglés escribiera en espafiol hacer una decision, por make a decision, en
lugar del natural tomar una decision.

Estariamos, pues, ante un fendmeno bien descrito en las lenguas modernas,
segun el cual, en los procesos de uso de una segunda lengua y, por supuesto,
en los casos de bi- o plurilingiliismo, son precisamente las colocaciones y las
expresiones fraseologicas las que plantean mas problemas a los hablantes. Es
frecuente, en efecto, que un hablante que no tiene absoluta competencia en la se-
gunda lengua traduzca literalmente de una lengua a otra, generando con ello una
locucion que no resulta natural en la lengua de llegada. Adams 2003: 468-472
presenta diversos ejemplos de traduccion de idioms entre el latin y el griego y
pone de manifiesto que, en algunas ocasiones, reflejan la incompetencia del ha-
blante o escritor, pero en otras se deben a un deseo intencionado de traducir pa-
labra a palabra® .

En hebreo y arameo el verbo 1n1 ntn “dar, colocar, poner, hacer; poner en mo-
vimiento o poner en marcha una cosa en el sentido de causar, originar, ocasio-
nar, hacer’*" puede tener como objeto un sustantivo abstracto, dando lugar a una
construccion analitica equivalente a un verbo de la misma raiz que el sustantivo
lo que, en definitiva, significa que es susceptible de formar colocaciones verbo-
nominales; en los LXX su equivalente griego es, entre otros, didmpu. En esta oca-
sion, sin embargo, no hay en los LXX ninguna colocacion con cupfoviiov que
motivara el uso de Marcos, por lo que es verosimil pensar en una interferencia
con su lengua materna.

En definitiva, el caso que nos ocupa de Marcos (11) es un ejemplo complejo
por cuanto en la construccion de la colocacion no intervienen dos lenguas, sino
tres: el propio sustantivo cvpfoviiov es un calco de traduccion del latin consi-
lium documentado en la koiné con el sentido de ‘asamblea’. Marcos utiliza este
nombre para configurar una colocacion con el sentido de ‘deliberar, decidir, urdir
un plan’, tal como también sucedia en latin con consilium en combinacion con
capio. No tenemos constancia de que, fuera del NT, se usara en griego una co-
locacion verbonominal con dicho nombre y, en todo caso, el verbo soporte mas
natural habria sido molodpon ‘hacer’ (en voz media). Pues bien, Marcos emplea
en la base de la colocacion el nombre cupfoviiov, pero como colocativo recurre
al verbo didmpu ‘dar’, quiza por interferencia con su lengua materna, el arameo.

20 Ramos et al. 2010 elaboran una tipologia de errores colocacionales en la que se describe el
error léxico interlingiiistico (i.e., de transferencia L1-L2) de sustitucion, que se da cuando el hablante
de una segunda lengua (L2) emplea erroneamente uno de los dos elementos de la colocacion (el nom-
bre o el verbo) al sustituirlo por otro procedente de su lengua materna (L1) o de cualquier otra lengua
hablada por él.

2l Cf. la amplia entrada de Labuschange, en Jenni-Westermann 1985, vol. 2: 160-189, s. u. ntn (1n7)
Dar. Asimismo, Vine 2007: 104-105 s. u. entregar.
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Cuando posteriormente Mateo compone su Evangelio, tiene delante el texto
de Marcos y una caracteristica destacada de su estilo es, precisamente, su ten-
dencia a suavizar los semitismos de su antecesory corregir su estilo??, intentando
presentar un griego mas correcto. En el caso que comentamos, Mateo explota el
desarrollo de la colocacion con el sustantivo GupuovAlov, pero, como se ve en
(12), no emplea como verbo soporte 6idwpt, que sin duda debia de resultarle poco
apropiado, sino Aaufave®, es decir, la version griega de la CVS con consilium
mas frecuente en el latin del s. I d. C., consilium capio, que, a todas luces, le re-
sultaba mas natural, pues la utiliza hasta en cinco ocasiones®*. La traduccion de
la Vulgata es, en ambos casos (11)-(12), consilium facio.

5.2. Zoppodiov molém vs. ool

El segundo empleo de cvpupoviiov en Marcos (14) merece también un co-
mentario, por ser la unica vez en el NT que este nombre se construye con el verbo
nmotéw. La peculiaridad radica, ademads, en el hecho de que moiéw esta en voz ac-
tiva y no en voz media, que seria esperable en una CVS de acuerdo con los cano-
nes de la época clasica.

(14) Koi €000¢ mpoi cvpBodriov momjeovteg oi dpylepelc HETd TGV
TPESPLTEPOV KOl YPaPHATEDVY Kol OLOV TO GUVESPLOV, dNoavTeg TOV Incodv
ammveykav kol topédokav [Ihdte / Et confestim mane consilium facien-
tes summi sacerdotes cum senioribus et scribis, id est uniuerso concilio, uin-
cientes lesum duxerunt et tradiderunt Pilato (Ev.Marc. 15. 1).

Este ejemplo hay que ponerlo en conexion con un fenomeno ya iniciado en el
griego anterior, pero frecuente en la koiné y en el NT, como es el retroceso de la
voz media en algunos usos en beneficio de la activa®. En este sentido, en lo que
a las construcciones con moiéw respecta, en el NT se dan diferentes posibilida-
des. Por un lado, encontramos colocaciones verbonominales en las que el nombre

2 Cf. MHT 1906-1976, vol. 4: 37; Pifiero-Peldez 1995: 471.

% Puede seguirse la continuidad de la colocacion cvuppoviiov appdve en los Padres de la Iglesia
y en las Catenae a los Evangelios de Marcos y Mateo, pero también en otras obras, desde una Fabula de
Esopo (Koi rapavtike copfodriov Lafovies kateotoovto tovg mappeyEdets poag dg apynyétog kot
GTPUTNYOVG TOV GAA®V “Y después de deliberar, pusieron a los ratones mas grandes como jefes y gene-
rales de los otros”, Aesop. 239. 9 [Ch.]) a la Historia Turco Bizantina de Ducas (cvpfoviriov ELapov ot
100 Mopdrt, Tds Kol Tivt Tpdn® KoTaoTpéynot Koi 0Aécwat Tov Movetapdyv “los consejeros de Mirad
decidieron/maquinaron como y de qué forma destruir y aniquilar a Mustafa”, 26. 1. 2).

2% Por su parte Lucas, una de cuyas fuentes es Marcos, al escribir el pasaje paralelo al texto (11)
evita cualquier construccion con cvpfodiiov —extrafia en griego— y emplea el verbo doharéw ‘hablar,
debatir’: avtoi 8¢ éndnobncov avolog kai dtehdrovv Tpog ariniovg ti av momoatev @ Incod / Ipsi
autem repleti sunt insipientia et colloquebantur ad inuicem quidnam facerent Iesu (Ev.Luc. 6. 11).

2 Cf. BDF 1961: 163; Mayser 1926-1934,1L,1: 109-116; MHT 1906-1976, vol 3: 2, 54 § 4; Hoff-
mann-Siebenthal 1985: 295-300 § 189¢; Schwyzer 1950, 1I: 235.
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eventivo (nomen actionis) es el OD de molodpon, en voz media, al puro estilo de
las CVS de época clasica®®, como en (15):

(152) Koi olemopedeto xotd mOAEIS Kol KOPAG O0ACK®V Kol mwopeiav
morovpevog €ig Tepocdivpa / Et ibat per ciuitates et castella docens et iter
faciens in Hierosolymam (Ev.Luc. 13. 22).

(15b) Ayamnroi, TdGOV 6TOVONYV TOLOVUEVOS YPAPEWVUTY TEPL TG KOWT|G
Nuedv cotmpliag... / Carissimi, omnem sollicitudinem faciens scribendi
uobis de communi uestra salute... (Ep.Jud. 3.1).

(15¢) Evyaprotodpev 1@ 0ed movtote mepl TGviov DUAV PVELOY TOLODREVOL
EML TAV TPOCELYDOV NUDV, ASOAEITTOS VN ovEHOVTES VUMV TOD Epyov TT|g
TioTEMG KO TOD KOOV THC Aydmng... / Gratias agimus Deo semper pro om-
nibus uobis, memoriam facientes in orationibus nostris, sine intermissione
memores operis fidei uestrae et laboris caritatis... (I Ep.Thess. 1. 2-3).

Pero, por otro lado, las obras de referencia sefialan que en ocasiones, en las
‘perifrasis’ con nombres de accion, se usa Tolé® en voz activa, en lugar del espe-
rable molodpon en media?’. Un ejemplo evidente es el de (16a) motfjoat mérepov:
en época clésica el uso de la voz activa habria indicado el valor pleno del verbo y
el sentido causativo de la construccion (‘causar o provocar una guerra’) >, como
en (16b), pero en el NT —cf. asimismo, Apoc. 11. 7; 12. 17; 19. 19— es indudable
que se trata de una CVS equivalente a moAepéw ‘hacer la guerra, luchar’®. Mas
ejemplos pueden verse en (17a) con xpicw motelv ‘hacer un juicio, juzgar’ o en
(17b) con émomoev ékdiknow © hacer una venganza, vengar’®. Se ha desdibu-
jado, en fin, una diferencia relevante en época clasica y que, a todas luces, podia
resultar demasiado sutil para quienes no tenian el griego como primera lengua®!
y conocian a la vez la productividad de facio, en activa, como verbo soporte ge-
neral en latin.

26 Notese en (15¢) la concurrencia de la colocacion pveiav motodpat con el verbo pvnuovedo, cf.
también Ep.Rom 1. 9; Ep.Eph. 1. 16; Ep.Philem. 4. 1. Otros ejemplos: cuvopociov moteicBat ‘conspirar’
(Act.Ap. 23. 13); avaPorny moteicOon ‘retrasarse’ (Act.Ap. 25. 17).

27 Asi, en BDF 1961: 163 § 310 (1); Mayser 1926-1934, 11,1: 128; Hoffmann-Siebenthal 1985: 297, §
189); MHT 1906-1976, vol 3: 53 § 4.

2 Cf. Cock 1981:1-62. Asimismo, Jiménez Lopez 2012: 98.

» La diferencia diatética en las combinaciones verbonominales con tokepog es todavia relevante,
p-€j., en Plutarco: comparese mpotepov eindvtog dG o icov Torepov ov morel (“habia dicho que la igual-
dad no causa guerra”, Plu. Sol. 14. 4. 2) y d¢ 00KETL TOMNGOPEVOL KATA LEPOG TOV TOAEROV, AAX O[OV
naong Zikehog E€ehdoovteg tovg "EAAnvag (“con la intencion de no /uchar ya parcialmente, sino de ex-
pulsar de una vez a los griegos de toda Sicilia”, Plu. Tim. 25. 2. 1). Filon de Alejandria se cuida de usar
el verbo soporte con este nombre en voz media (p.ej., Ph. Sacr. 17. 6) y lo mismo Flavio Josefo (p. ¢j.,
J. AJ 8. 406. 3).

3 Cf. ademas, Ep.Jud. 15. 1y Ev.Luc. 18.7; 18. 8. Obsérvese que en la Vulgata se traducen todas estas
colocaciones de (16a) y (17) con el verbo soporte general facio, lo que resulta interesante en el caso de (16a),
bellum facere, siendo asi que la colocacion preferente en el latin clasico es bellum gerere (Baiios 2015a).

31 Moulton en MHT 1906-1976, vol 3: 56 (c) llama la atencion sobre el hecho de que, entre los pocos
empleos de la voz media de moiéw en el NT, la mayor parte pertenecen a Lucas; asimismo Zerwick 2002: 104.
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(16a) kol £€660M aVT® TOL oL TOALEROV LETO TAOV AYIOV Kol VIKTGoL adTOVG /
Et datum est illi bellum facere cum sanctis et uincere illos (Apoc. 13. 7).
(16b) ANV €i TodTO Aéyovot vi| AU, g, av améyntol Thg "ATTIKNG Kol ToD
[Mepardg idmmog, 0BT’ AdKel TNV TOAMV obte morel morepov (“Salvo si
dicen, por Zeus, que, mientras Filipo esté alejado del Atica y del Pireo, no
perjudica a la ciudad ni provoca la guerra”, D. 8. 7).

(17a) xai €€ovoiov EdwKEV 0DTR KPIGIY TTOLELY, HTL VIOG AvOpdTOVL EoTiv / et
potestatem dedit ei iudicium facere, quia Filius hominis est (Ev.Jo. 5. 27).
(17b) xoi id®Vv Tva adwovpevov NUOHVOTO Kol £moincev EKOIKNGLY 1)
KOTomovoupéve totaéag tov Alyvntiov / Et cum uidisset quemdam iniuriam
patientem, uindicauit et fecit ultionem ei, qui opprimebatur, percusso Ae-
gyptio (Act.Ap. 7. 24).

Ahora bien, que se den empleos activos de moiém en CVS como las de (16a)
y (17) no implica necesariamente que siempre estemos ante el uso ‘no clasico’ de
una activa en lugar de una media®>. A este respecto, escribe Zerwick 2002: 104
que “un detenido examen de tales ejemplos muestra que casi siempre se puede
justificar la voz activa”.

En los casos de posibles colocaciones verbonominales como los de (16a) y
(17) es necesario, pues, prestar atencion individualizada a cada ejemplo concreto,
porque la diferencia diatética todavia puede ser un criterio relevante para dis-
tinguir unos usos de otros en el NT y, en definitiva, para una comprension mas
afinada del texto. El ejemplo (14) de Marcos ilustra, sin embargo, lo dificil que
puede resultar este empefio®. De hecho, este pasaje ha sido objeto de numerosos
comentarios, entre otras cosas, tal como lo explica Taylor 1980: 700, por “la difi-
cultad de cvpfoviov Tomcavteg”.

De acuerdo con lo dicho, para cupfoviiov momcavteg de (14) caben dos
analisis. Si se entiende que es una construccion analitica equivalente a la forma
sintética cvppovigvopat, es decir, una CVS, el verbo soporte motéw se estd
usando en voz activa en lugar de la ‘clasica’ media (asi, Mateos-Camacho 2008,
vol. 3: 629). Ahora bien, esta interpretacion lleva asociado un problema de con-
tenido: en el capitulo anterior (Ev.Marc. 14. 55-65) se narra que el Consejo de los
sumos sacerdotes y todo el sanedrin ya se ha reunido la vispera, ha interrogado a
Jests y ha emitido unanimemente su juicio, la condena a muerte. No parece jus-
tificable, pues, que a la mafana siguiente el consejo vuelva a reunirse para de-
liberar sobre una decision que ya se ha tomado. Es posible, no obstante, que el

32 Asi parece entenderse, por ejemplo, en MHT 1906-1976, vol 3: 56 (c). McKay (1994: 24) plan-
tea que en el NT la eleccion entre la voz activa o la media del verbo moiéw en estas CVS puede deberse a
la influencia de la voz del verbo simple al que sustituye la colocacion: Topeiov TOLODLOL POr TOPEVOLLAL,
TolE® TNV Ekdiknow por Ekdikéwm. Es interesante, pero no siempre se cumple: cuvopociov mowodpat /
GuVOUVLLL ‘conspirar’; poviv Totodpat / péve ‘permanecer’.

33 Otro ejemplo ilustrativo de esta dificultad es la construccion 680v notelv de Ev.Marc. 2. 23.
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participio de aoristo romoavteg desempefie una funcion reanudativa: tras el epi-
sodio intercalado sobre Pedro y el canto del gallo, el participio recuerda que se
habia celebrado consejo y tomado una decision, y retoma la linea narrativa prin-
cipal: “Al punto, por la mafiana, tras haber tomado una decision (la vispera), los
sumos sacerdotes, con los senadores, los letrados y el Consejo ataron a Jesus, lo
llevaron y lo entregaron a Pilato”. En este caso, habria que afiadir este pasaje a
ejemplos como los de (17), con el uso de la voz activa, en lugar de la media pro-
pia de una CVS.

La otra posibilidad es considerar la activa en su uso correcto. Esta es la in-
terpretacion que explica “la variante étoywdoavteg [...] ‘habiendo preparado (una
decision)’, que tiene toda la apariencia de ser una modificacion de la lectura mas
dura y més original momoavteg” (Taylor 1980: 700). A proposito de ello Metzger
1971: 117 escribe: “Since cvpfovilov motelv is ambiguous, meaning either, ‘to
convene a council’ or ‘to take counsel; to make a plan’, a few witnesses ... prefe-
rred the expression cupfoviiov Etopndoavtes to make sure that the reader would
take the second meaning”.

En fin, el pasaje resulta l6gico en su sentido si entendemos que en cupfovitov
nomoavtec de (14) no hay una CVS ‘deliberar, tramar un plan, tomar una deci-
sion’ similar a cupfovitov Aappdve y equivalente a cupfovAiévopat, sino que
motém esta usado como verbo pleno, con el sentido propio de la activa: ademas
de entender ‘hacer’ con el valor material de ‘formalizar, preparar’ el acuerdo to-
mado la noche previa, el pasaje podria también iluminarse a la luz de los siguien-
tes ejemplos: mientras en (18a) yvounv énoteito, con el verbo en media, es una
CVS que significa ‘pensar, tener la intencion’, en (18b) yvounv motfjcot, con el
verbo en activa, significa ‘llevar a cabo, ejecutar una voluntad’; frente a la colo-
cacion verbonominal con la voz media Adyovg Emomaduny de (19a) ‘hablar, decir
palabras’, equivalente a Aéyw, cuando se emplea el verbo en activa (19b) signi-
fica ‘poner en practica las palabras’. Sobre la base de estos paralelos, cuppoviiov
nomoavtes de (14) podria significar que los sacerdotes y el Consejo en pleno
ponen en practica la decision tomada por ellos la noche anterior*. Al igual que
en (18b) y (19b), la traducciodn latina es con facio, que, a diferencia de su corres-
pondiente griego, no discrimina morfologicamente sus usos como verbo soporte
o como verbo pleno.

(18a) kol Kotd 1O dmopov Thg GAAayOOL dlaitng yvoduny émoieito £mi Ti|g
Ttadiog mAelv (“Y ante la dificultad de vivir en otro sitio, tenia la intencion
de navegar a Italia”, J. 4J 18. 155. 2).

(18b) 6 yop Be0g Edmkev gig T0.G Kapdiog aOTAV TToUjouL TV YVOUNY avTod /
Deus enim dedit in corda eorum, ut faciant, quod illi placitum est (Apoc. 17. 17).

3* En estos usos, no obstante, el nombre es siempre determinado y en el caso de (14) se esperaria un
articulo, para referirse especificamente a la decision de la noche anterior.
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(19a) ok Gv 10D e Kb’ Nuac Evexa mepi TG cwTNPiag AOYovg Emomoauny
(“No habria dicho una palabra por nuestra salvacion”, J. A4J 2. 147. 1).

(19b) Iac odv BoTIg GKovEL OV TOVG AGYOVC TOVTOVG Kol TOLET avTovg
opolwOnoeToL Avopl Epovin®... / Omnis ergo, qui audit uerba mea haec et
facit ea, assimilabitur uiro sapienti... (Ev.Matt. 7. 24).

Ejemplos como estos ilustran, en tltimo término, las consecuencias de la fluc-
tuacion de la voz media en el caso concreto de las colocaciones verbonominales con
noéw®. La pérdida de la diferencia que representaba en época clasica el empleo de
la voz media o la activa de moéw para distinguir las CVS de las que no lo eran —una
diferencia todavia perceptible en la koiné, aunque acaso demasiado sutil para quie-
nes, como Marcos, no tenian el griego como primera lengua— provoca una gran
ambigiiedad en la interpretacion del texto griego, pues solo el contexto permitiria
discriminar unos usos de otros. El resultado es similar al latin facio, cuyo influjo ha
podido dejarse sentir en el uso de la activa en las colocaciones del griego del NT.

En este sentido es reveladora la forma en que resuelven este mismo pasaje
(14) de Marcos los evangelistas Mateo y Lucas, que, como ya se ha dicho, tienen
presente el texto de Marcos. Como se muestra en (20a), Mateo sustituye el verbo
momoovtes por Elafov, es decir, estd empleando la CVS cvpfodiiov Aapufavo,
que debe de parecerle mas apropiada o clara que cupfovAlov moléw; esta, pues, en
la linea de la primera posibilidad comentada. En cambio Lucas, que tiene un griego
mas cuidado y una mayor competencia colocacional, evita en (20b) cualquier cons-
truccion con cupfoviiov y emplea simplemente el verbo cuvdyopon ‘reunirse’.

(20a) = (7c) lpwiog d¢ yevopévng cvppovirov ELafov naviec ol apylepei
kol ol TpesPitepotl Tod Acod katd Tod Incod dote Havatdoor avTov. Kol
dMoavteg avTOV Amyoyov Kol mapédmiav [Ihdto 1d Myepovi/ Mane autem
facto, consilium inierunt omnes principes sacerdotum et seniores populi
aduersus lesum, ut eum morti traderent. Et uinctum adduxerunt eum et tra-
diderunt Pilato praesidi (Ev.Matt. 27. 1-2).

(20b) Koai g £yéveto fuépa, ovviy0n 10 tpecPfutéplov Tod LaoD, apylepeis
T€ KO YPOUULOTELG, KOl AT YOyoV a0TOV €1G TO GLVESPLOV avT®V / Et ut factus
est dies, conuenerunt seniores plebis et principes sacerdotum et scribae et
duxerunt illum in concilium suum (Ev.Luc. 22. 66).

3 La fluctuacion cvpfovliov motéw/moodpat se da siglos después, como ilustran los siguientes
ejemplos de los ss. I1, VII y XI, respectivamente: ‘Ho£wg 8¢ fikovev 0 fyepmv tod [Tavdov €ni toig 0Giolg
£pyoig tod Xprotod: Kol cvpPoviov momeag £xdrecey TV OLkdav Aéyov Awd Ti 00 yapel kot TOvV
Tkoviémv vopov 1@ Oapvpidy; (“El gobernador escuchaba con gusto a Pablo acerca de las obras san-
tas de Cristo y, tras deliberar, mandd llamar a Tecla preguntandole: ;por qué no te casas con Tamyris
segun la ley de los iconios?”, Acta Pauli et Theclae 20. 7); £xeloe Toivuv 6GLVEVAGOVTEG KOi cvpfodriov
mOUGAapEVOL LeT’ AAANA@V TOpYOV Kol wOAv oikodopfcat (“se retnen, pues, alli y toman la decision
conjunta de construir una torre y una ciudad”, Chronicon Paschale 45. 16); cuppodriov ¢ momjeag 1o
noapoyeldoat, ayvitel tov Aaov émt nuépag tpeic (“una vez tomada la decision de pasar el invierno, pu-
rifica al ejército durante tres dias”, Georgius Cedrenus, Compendium Historiarum 1. 722.7).
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6. CONCLUSIONES

El analisis de las colocaciones verbonominales con cupffovitov en el NT nos ha
permitido tratar aspectos especificos sobre su configuracion, pero también plantear
cuestiones de alcance general en el estudio de las colocaciones en griego antiguo.

Se ha puesto de manifiesto que, al igual que sucede en las lenguas modernas,
también en las colocaciones del griego es posible detectar problemas de interfe-
rencia lingiiistica tipicos de comunidades bilingiies. En este sentido, teniendo en
cuenta que el latin es mas dado al empleo de colocaciones verbonominales que
el griego, su influjo se manifiesta no solo favoreciendo el incremento de su uso
en griego, sino también ofreciendo modelos que se incorporan como calcos. Este
es el caso del nombre cupfoviov y su posterior combinacion con Aopfdve para
conformar en el NT —en concreto, en el evangelio de Mateo— una CVS equiva-
lente a cvpPoviedopar, una colocacion inexistente en el griego de época clasica
y configurada como calco de traduccion del latin consilium capio ‘deliberar en
consejo, tomar una decision, tramar un plan’.

El estudio de las colocaciones permite asimismo detectar diferencias en la len-
gua de cada autor, lo que resulta evidente en el caso de los evangelios sindpticos.
Marcos, el evangelista mas antiguo, muestra el uso incipiente de una colocacion
verbonominal con cupfodiiov: en una ocasion emplea un verbo colocativo poco
apropiado en griego (didmu ‘dar’), quiza por interferencia con el arameo, su len-
gua materna, y en otra usa el verbo soporte por excelencia en griego, motéw ‘hacer’,
pero en voz activa en lugar de la media esperable a priori, 1o que da lugar a proble-
mas de interpretacion. Por su parte, Mateo, en los pasajes paralelos a los de Mar-
cos, ‘corrige’ los verbos usados por este y los sustituye por el calco latino Aappave
‘tomar’, utilizando, sistematicamente, la colocacién copfoviiov Aappdve que, a
todas luces, debe de resultarle mas natural. Por tltimo, Lucas evita cualquier co-
locacion con el latinismo cvppoviiov, hecho que hay que poner en relacion con su
mayor competencia lingiiistica y, por tanto, su mayor competencia colocacional.
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