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EL MUNDO DE LOS ASTRONOMOS

Julian Serna Arango. Universidad Tecnolégica‘de Pereira. Colombia

Resumen: A partir del concepto de mundo para nosotros como mundo apalabrado nos ocupamos de las
vias tendientes a la construccién de mundo, y en particular, de lalégica y laliteratura. Comprometida la
16gica con un espacio semantico rectilineo, es decir, con el ambito fisico-bidtico, y laliteratura, conun
espacio semantico flexible, es decir, con el 4mbito socio-cultural, se reivindica la pertinencia de los recursos
literarios en el discurso filoséfico.

Abstract: Departing from the concept of the world, as understood by us, as a world of words, we deal with
the ways leading to the construction of the world, and, particularly, with logics and literature. Being logics
committed to a rectilineal space —that is, to a physical-biotic setting— and literature to a flexible, semantic
space —that is, to a socio-cultural setting—, it is thereby justified the pertinence of the literary resourcesin
the philosophical discourse.

1. El mundo apalabrado

Cuando nos preguntamos por el mundo que habitamos de inmediato pensamos en el
universo. Que habitamos el mundo de los astrénomos, nadie lo duda, un mundo que se
extiende hasta la Ultima de las estrellas registrada por el mas poderoso de los telescopios
o de los radiotelescopios disponibles, un mundo compuesto por cientos de miles de
millones de galaxias, cuyo inventario se incrementaafio tras afio al ritmo en que se editan
las revistas especializadas, un mundo en donde las galaxias se componen de cientos de
miles de millones de estrellas. Alrededor de una estrella que no se destaca ni por su tamafio
ni por su luminosidad gravita la tierra, la cual habitamos durante un lapso de tiempo
relativamente breve; comparado con los 15.000 millones de afios atribuidos al universo
seria menos de una milésima de segundo con relacién al dia.

En el mundo de los astrénomos, la fugacidad de la vida humana, asi como su confina-
miento espacial hacen de la existencia algo verdaderamente deleznable. jComo no caer en
el nihilismo y la desesperanza! No necesariamente ocurre asi. ¢Nos salvan del infortunio
las prétesis psicolégicas conocidas bajo el rétulo genérico de religion? El cristianismo, el
budismo, etc., nos vacunan contralafinitud, perola finitud se ha hecho resistente. Por
obray graciade Darwiny Freud, Marx y Nietzsche, las prétesis psicolbgicas se revelan
deleznables. Aunque las oleadas de nihilismo y desesperanza no se han hecho esperar, ellas
distan de haber alcanzado dimensiones catastréficas o por lo menos no se debe generali-
zar. Asi se hayan debilitado las fortalezas de la fe un dia reputadas antisismicas, y a pesar
delacrisis existencial de alli mismo derivada todavia hay quienes se entusiasman por lo
que hacen y por lo que dicen. Ello amerita una explicacién.

Siel mundo para nosotros no es simplemente el mundo tal como acontece al margen
de nosotros, sino el mundo mediado por nuestros prejuicios, presunciones y presupuestos,
ello quiere decir que el mundo, o mejor, nuestro mundo se extiende hasta donde hemos
apalabrado sentido. Asi en los inventarios de nuestro mundo no figure todo cuanto
registran los telescopios y radiotelescopios disponibles, nuestro mundo incluye cosas que
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aquellos no estan en condxclones de percibir. A la par que difiere del catalogo de las
estrellas, el mundo apalabrado varia de persona a persona. Siel vecino y yo no compartimos
olohacemos parcialmente tradiciones, oficios, actitudes, el inventario de cuantotiene
sentido para él difiere del inventario de cuanto tiene sentido para mi, y es menester
concluir que —en diversa medida— habitamos mundos diferentes.

El mundo del comerciante —lo que tiene sentido, lo que existe para €l probable-
mente sean sus mercancias, sus estados financieros, sus socios, sus clientes. Para el poeta,
el mundo se prolonga hastadonde llega su sensibilidad, para el filosofo hastadonde llegan
sus preguntas, para el politico hasta donde llegan sus ambiciones. A pesar de sus diferen-
cias, los mundos del comerciante y del poeta, del politico y del filésofo, y del astrénomo,
tendran, de otro lado, una cantidad de cosas en comtin, maxime si comparten las mismas
coordenadas espacio-temporales. El idioma, la cultura, las instituciones, la mentalidad, en
diversa medida. De otra manera no seria posible la vida en sociedad.

Aunque todos hacemos parte del mundo de los astrénomos, del mundo de la Sociedad
de consumo'y las partidocracias, no vivimos exclusivamente en é] puesto que al margen de
estrellas y planetas, ventas y votos, hay muchas cosas que tienen sentido para nosotros.
Suefios, urgencias, veleidades a diario nos convocan. Asi nadie niegue la existencia de las
galaxias lejanas, su protagonismo en nuestras vidas deviene esporadico y marginal. Cada
uno de nosotros vive en el mundo configurado por la red de sus afectos, sus intereses, sus
ocupaciones, ese es el mundo que le concierne y no el de las galaxias lejanas. Mientras en
el mundo de los astrénomos, el hombre serfa deleznable, efimera chispa de conciencia
relegada al Gltimo confin del universo; en el mundo construido por sus afectos, sus
intereses, sus ocupaciones, el hombre, cualquiera de los miles de millones de individuos de
la especie humana que han fatigado el planeta, adquiere un auténtico protagonismo. No de
otra manera podria revelarse soportable, atractiva, inclusive, la existencia.

Por el mundo delos astrénomos, o mejor, por esa parcela del mundo delos astréno-
mos que —jcudn poca imaginacién la nuestral— denominamos planeta tierra, caminamos,
respiramos como hacen hormigas y Jxrafas por el mundo apalabrado, por el mundo tejido
por nuestros afectos, intereses y ocupaciones, en cambio, nos movemos a través de la
reflexi6n, del didlogo y en ocasiones dela palabra escrita. Y ala par que transitamos ese
mundo previamente apalabrado, lo vamos reconstruyendo, tareala cual puede ser realizada
de variada manera. Quisiéramos detenernos en este punto.

2. Los géneros literarios

Inventariar las maneras por medio delas cuales se configura el mundo apalabrado es
tarea ardua. Bastaria referenciar algunas: mitos, poemas, himnos, oraculos, epopeyas,
novelas, dramas, didlogos, mondlogos, propagandas, satiras, oraciones, meditaciones.
Semejante diversidad de modos de apalabrar sentido ha sido objeto de estudio desde la
antigiiedad clsica, inclusive.

Cuando Platon y Aristételes realizan el inventario de las formas literarias acreditadas
en Grecia, registran su correlacién con otros tantos contenidos tematicos. A la lirica
corresponde la expresién del alma individual; a la épica, la gesta de un pueblo; al drama, las
tensiones entre los individuos de una comunidad.

Es menester subrayar que las afinidades electivas entre las formas literarias y los conteni-
dos tematicos responden a una practica cultural consuetudinaria. No se acude a las recias
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tonalidades de la épica para dar cuenta de las intimas modulaciones de nyestra sensibilidad,
ni nos valemos de las melodiosas cadencias de la lirica para celebrar las gigantomaquias
nacionales, asi como no se convocaala guerra con cantos de amor, ni se eligen las piezas
de una serenata del repertorio de marchas militares.

Si habitamos el mundo de los astrénomos, un mundo en cierto modo inmutable
—aungque el universo cambia, lo hace en una escala de tiempo que se mide en millones de
afios, mientras que la vida humana transcurre en una escala de tiempo que se mide en
afios—, un mundo comin a todos, el contenido (el mundo) seria independiente de las
formasliterarias por medio de las cuales damos cuenta de él. Si habitamos, no obstante, un
mundo apalabrado, se trataria de un mundo que construimos y reconstruimos al hablar, al
escribir, y en ese caso serfa posible verificar una intima conexién entre forma y contenido;
la palabra no seria copia del mundo, sino ariete por medio del cual construimos mundo.
De alli el paralelismo entre los contenidos tematicos y las formas literarias. Sin embargo,
el discurso filoséfico ha sido postulado como una excepcidn.

Mientras los géneros literarios se especializan en determinados contenidos tematicos,
el discurso filoséfico, en cambio, los abordarfa a todos. De alli que el discurso filoséfico
reivindique su autonomia respecto de los contextos. De alli que evite las metaforas, las
paradojas, lasironias, que introducen significados y sentidos alternativos y hacen necesario
acudiral respectlvo contexto para elegir la interpretacion adecuada entre mltiples posi-
bles. No serfa otro el precio pagado por el discurso filosbfico por aspirar a convertirse en
un lenguaje universal. Mientras los géneros literarios se prodigan en la utilizacion de las
figuras retoricas y por momentos lo hacen de manera exuberante, los discursos filosdficos,
en cambio, los evitan. Confinados en los géneros literarios, las figuras retdricas seran
eliminados del discurso filoséfico por obra y gracia de una cirugia no propiamente estética.
El resultado fue el estilo plano de la filosofia moderna. No obstante, algunas dudas surgen
en el camino.

AsiPlatdn, enla Repriblica, y Aristételes, enla Poética, realicen una clasificacién delas
formasliterarias paralela a la de los contenidos teméticos; Platén, en el Gorgias, y Aristote-
les, en la Retdrica, confieren al discurso filoséfico un estatuto especial.

Platén clasifica el discurso filoséfico —su propio discurso— bajo el rotulo de «dialécti-
ca», y lo contrapone a la retérica. Mientras los discursos retoricos tienen por objeto
persuadir, es decir, operarfan como racionalidad instrumental, como racionalidad sometida
afines; los dialécticos, en cambio, estarfan libres de prejuicios y compromisos. No obstan-
te, ello no resulta tan claro como a primera vista parece. Aunque todavia utilicemos
palabras como «desinterés», como «imparcialidad», después de Nietzsche, de Freud, de
Marx, es decir, de los fildsofos de la sospecha (Ricoeur), resulta ingenuo discriminar por su
conducto ladialéctica de la retérica, y hablar de una dialéctica «pura», no comprometida,
desprejuiciada. ¢Sino es el desinterés, cudl serfa el criterio de demarcacion entre la dialécti-
cay la retorica? Nisiquieralos habitos lingiiisticos utilizados servirian para deslindarles. A
la par que los retéricos, Platén se vale de la ironfa, 1a metafora, la paradoja. La explicacion
essimple. Originario del mundo dela oralidad, el dlalogo dificilmente obedece al libreto
de un autor omnisciente, cuando los participantes estarian en condiciones de intervenir en
éla través de preguntas, réplicas y comentarios, de ir construyendo un léxico comn, asi
deban tomar distancia de los significados y sentidos propios del habla cotidiana, y lo harfan
con el 4nimo de resefiar experiencias, ocurrencias renuentes a ser comunicadas de otra
manera. De alli la posibilidad, la oportunidad, inclusive, de utilizar significados metaféricos
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y segundos sentidos sin provocar ambigiiedad, en la medida en que es posible verificar la
existencia de un contexto compartido, asi tales significados y sentidos dificilmente puedan
incluirse en el libreto de todos los didlogos posibles. Resulta evidente que un mismo chiste,
una misma ironia, no causala misma hilaridad en todaslas circunstancias posibles no por
insuficiencia intelectual de los interlocutores, sino por falta de contextos.

Al clasificar la retdrica como un discurso de segunda categorfa, Aristdteles —mas
radical todavia— rechaza la utilizacién de figuras retéricas; ellas pondrian en peligro las
pretensiones de autosuficiencia del discurso filoséfico, su hipotética validez universal. En
cuanto proporciona significados y sentidos alternativos frente a los significados y sentidos
consuetudinarios, las figuras retéricas provocarian ambigiiedad, la cual puede ser superada
acudiendoal respectivo contexto Gnicamente. En su condicién de discurso autosuficiente,
el discurso 16gico, en cambio, seria valido para todos los contextos, como ocurre con el
discurso matematico, cuando proposiciones de la forma: «3 + 4 =7», se entienden por si
mismas sin importar el contexto donde aparezcan.

Enun mundo construido a imagen y a semejanza del orden biolégico, regido por una
rigurosa taxonomia, en donde (para evitar dificultades nos referimos a los organismos que
se reproducen por via sexual) todo individuo pertenece a una especie, toda especie aun
género, y asi sucesivamente, la aplicacién de lal6gica no sélo seria posible, sino ademas
deseable. En cuanto la retérica no cumple con las exigencias de lalégica, el estagiritala
clasifica como un discurso de segunda clase. En sus Analiticos posteriores, Aristoteles afirma:

«Sila disputa dialéctica no hace uso de metéforas, evidentemente las metaforas y las
expresiones metafdricas quedan excluidas de la definicidn» (1).

Formulada una clara delimitacién entre lalégica y la retérica, entre el discurso autosu-
ficiente y el discurso que exige el concurso del contexto, la clasificacidn del discurso
filoséfico no resultd tan simple como algunos pudieran esperar. Asi los diferentes reinos
de la naturaleza, y no sélo el reino animal, estén regidos por una rigurosa taxonomia,
Aristoteles, quien en su condicién de naturalista era un excelente observador, reconocié
que enlo relativo ala vida practica, lo que cuenta eslo particular, y lo particular Gnicamen-
te se define de cara al contexto. -

Silas diferentes palabras y giros lingiiisticos operan en diferentes contextos histérico-
sociales, acumulan otras tantas resonancias semanticas. El término «pagano» por ejemplo
tiene en primer lugar una connotacion religiosa negativa equivalente a no-cristiano, pero
si conocemos su etimologia lo podemos asociar con campesino. En otros contextos se
contrapone el paganismo al ascetismo de los anacoretas y el término «pagano» estaria
vinculado con el hedonismo, y por extensién, con el materialismo. Puesto que los cristia-
nos se caracterizan por su fe, el término «pagano» se utiliza como sinénimo de incrédulo
o descreido si se desea enfatizar en su condicién de apdstata. Como las creencias precris-
tianas sobreviven en los campesinos de la alta edad media, el término pagano se usa como
alterego de pohtelsmo Infiel, supersticioso, hereje son otras tantas conductas relacionadas
con el paganismo, y lalista pudiera continuar. Como los términos intercambiables con el
término «pagano» no necesariamente se implican —no todos los herejes son politeistas, ni
todos los hedonistas son campesinos y ast sucesivamente— y en ocasiones se excluyen
—como ocurre con los términos supersticioso e incrédulo—, si autor y lector no interpre-
tan el término de la misma manera o por lo menos de manera compatible sobreviene la
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incomunicacién. ¢Cémo evitarlo? Es menester acudir a los contextos.

Mas que registrar la existencia de vias alternativas parala comprensién de un mundo
dado, ladistincién entre la ciencia tedrica y la practica, entre el ambito fisico-bidtico y el
historico, entre lalégica y laliteratura, implicaria la existencia de vias alternativas para
adelantar la construccién de mundo. Habitos lingiiisticos diferentes posibilitan la cons-
truccién de mundos diferentes, porque habitos lingiiisticos diferentes estarian comprome-
tidos con espacios semanticos diferentes.

3. Espacios semdnticos
3.1. Légica

Un lenguaje configurado aimagen y a semejanza del orden biolégico, como seriael
lenguaje 16gico de Aristoteles, tiene en los conceptos y las proposiciones sus estructuras
basicas:

1. Mientras los nombres propios dan cuenta de los particulares, los conceptos por

medio delos cuales determinada palabra quedarla comprometida con determinados

atributos dan cuenta de las especies y los géneros.

2. La proposicién de la forma A es B refiere la inclusion de un particular en un

universal como por ejemplo: «Emilio es un canario», o de un universal de tipo 1 (las

especies) en un universal de tipo 2 (los géneros) como por ejemplo: «El homo sapiens
pertenece al género homon.

En cuanto participa de una rigurosa taxonomia, el discurso 16gico, en sintesis, presu-
pone un espacio semantico rectilineo, conjurando asi laambigiiedad y los dobles sentidos.

3.2. Literatura

Un mundo apalabrado, en donde las palabras y los giros lingiiisticos acumulan
resonancias semanticas, usos comprometidos con diversos contextos, es un mundo que
tolera, si no es que promueve expresiones, discursos dificilmente comunicables (si acaso
como parafrasis) dentro de un espacio semantico rectilineo. Algunos ejemplos:

1. La metafora, la cual hace posible la transferencia de significados y sentidos entre

campos semanticos diferentes posibilitando la creacién continua de significado y

sentido.

2.Laparadoja, como resultado del encuentro de usos lingfiisticos antagdnicos vincula-

dos con la misma palabra o expresion.

3. Laironia, en cuanto superpone al significado y al sentido explicito, un significado

y sentido implicito.

Ellenguaje ordinario es uno, pero las vias tendientes a la construccién de mundo, es
decir, los léxicos, son muchos. Es menester acudir a las figuras ret6ricas paradar cuenta de
la polisemia, asi pudiéramos incurrir en la ambigiiedad y los dobles sentidos. De otro lado,
debemos realizar la operacién contraria. Registradala polisemia, es menester tomar en
consideracion los contextos para dilucidarla, asi debamos individualizar las experiencias y
renunciar a las comodidades derivadas de un espacio semantico rectilineo en favor de un
espacio semantico flexible.
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4. El tratado y la tragedia

Habiéndose comprometido con el ideal del estilo plano, el cual presupone un espacio
semantico rectilineo, abundan los fil6sofos que no s6lo han tomado distancia de las figuras
retéricas, sino ademas de la lectura extraproposicional, es decir, de la lectura que deriva su
significado y su sentido no sélo de las proposiciones, sino ademas de palabras y giros
lingiiisticos mdwldualmente considerados —lectura subproposicional—, y de pasajesdel
discurso todavia mas amplios —lectura supraproposicional— en los que surgen resonan-
cias semanticas derivadas dela relacion entre palabras y/o expresiones no contenidas en
la misma proposicién, como también del efecto de conjunto, del ritmo, inclusive. ¢Esello
defensable? Nos proponemos discutirlo.

4.1. Figuras retoricas

Sielhombre es (sxmplemente) un animal racional, haria parte de un mundo ordenado
por una rigurosa taxonomia y nada mas. De alli la condicidn de la posibilidad del discurso
16gico, del tratado no sélo en lo relativo al 4mbito fisico-bitico, sino ademas en lo relativo
al ambito socio-cultural. Los discursos articulados por figuras retéricas a través de un
espacio semantico flexible serfan descalificados, en cambio, como un desvio, y alo sumo
considerados como licencias poéticas ajenas al discurso cientifico.

A partir de un concepto de mundo para nosotros como mundo apalabrado, el hombre,
cada hombre, seria el lugar en donde se cruzan multiples tradiciones y contextos. De alli
la pertinenciadel discursoliterario en condiciones de dar cuenta de la ambigiiedad y los
dobles sentidos derivados de la diversidad de 1éxicos.

Mientras los discursos desarrollados a través de un espacio semantico rectilineo son
discursos enlos que conceptos y proposwxones se definen autosuficientes; los discursos
forjados a través de un espacio semantico flexible, en cambio, son discursos en los que los
significados y sentidos de palabras y giros lingiiisticos suelen remitir a los contextos.

En el ambito fisico-bidtico es posible verificar la neutralidad de los contextos, cuando
por ejemplo Guillermo de Occam formula la ley dela regularidad de la naturaleza de
acuerdo con la cual las mismas causas producen siempre los mismos efectos. No ocurre
otro tanto en el ambito religioso, cuando la antitesis entre lo sagrado y lo profano constitu-
ye laantipoda por excelencia de la ley de la regularidad de la naturaleza. En el 4mbito
religioso resulta imprescindible tomar en consideracién los contextos. No serfa lo mismo
(parael hombre religioso) orar en el espacio destinado al culto que hacerlo en el espacio
destinado al ocio.

No sélo debemos tomar en consideracién los contextos en lo relativo a las experien-
cias religiosas, es menester hacerlo en lo relativo a los episodios historicos en general.
Experiencias consuetudinarias como el amor, el dolor o la muerte nolo son al margende
sus contextos, cuando adquieren su identidad a través suyo. De alli que enlo relativo al
Ambito socio-cultural hablar de las cosas sin tomar en consideracién los contextos, es
decir, hablar de las cosas en abstracto implicaria hablar de algo que dificilmente existe. La
célebre sentencia de Ortega: Yo soy yo y mis circunstancias, bien puede ilustrar lo dicho.

Mientras el discurso 16gico alude alas cosas por medio de universales; la literatura, en
cambio, las contextualiza. El16gico puede definir el amor, y su definicién se pretende
valida para todos los contextos posibles; el poeta, en cambio, lo ejemplifica. El légico
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aspira alo universal; el poeta, en cambio, a lo particular, alo singular, inclusive. Un tratado
cuando més suministra pautas generales o esquematiza algunos tipos. Valiéndose de las
figuras retoricas que le permiten realizar trasteos semanticos, asi como de la superposicidn
de significados y sentidos a pesar y a partir de la diversidad de éxicos, el poeta transmite
la fuerza del amor, las modulaciones de la pasién, y en tiltima instancia nos hace mas
sensibles, mas vulnerables a las diferencias, tejiendo una red todavia mas fina, una trama
mucho mas sutil.

4.2. Lectura supraproposicional

En su condicién de discurso lineal-proposicional, el discurso logico no sélo resulta
inapropiado para captar significados alternativos y segundos sentidos, sino ademas signifi-
cados y sentidos de orden extraproposicional. Un par de ejemplos:

1. Enlos discursos articulados a través de un espacio semantico rectilineo, en donde
las palabras estan comprometidas con determinados atributos, es posible responder sin
reticencias de ninguna especie, cuando por ejemplo nos preguntan si el nimero 5 es
multiplo de 3 o nolo es. De alli la existencia de una relacién multivoca entre las preguntas
y las respuestas. Dado un espacio semantico rectilineo, en sintesis, los dilemas no tendran
mas de una respuesta correcta.

En los discursos articulados a través de un espacio semantico flexible, en donde la
palabra constituye el punto en donde se cruzan multiples tradiciones y contextos, no es
posible verificar tal relacin biunivoca entre las preguntas y las respuestas, y se presentan,
en cambio, dilemas literalmente irresolubles, o dirimidos a medias cuando el veredicto
estaria viciado por la duda.

Siadoptamos hipotéticas férmulas, leyes o principios para dirimir los conflictos sin
remordimientos ni vacilaciones, ello serfa posible a condicién de imponer un monoteismo
axioldgico en consecuencia; si medimos todas las experiencias con el mismo patrén como
serfa por ejemplo el placer o el dinero. No obstante, en lo relativo a la construccion del
ambito socio-cultural alternan diferentes criterios o valores, diferentes prioridades, y no
estariamos en condiciones de resolver sus dilemas sin reservas de ninguna especie.

Ladiferencia entre un problema matematico, en el que las respuestas falsas se descar-
tan de una vez por todas, como quiera que habria un tinico criterio disponible: la cantidad,
y un dilema histérico, en el que las decisiones se suelen tomar con reservas, cuando la
eleccion se realiza a partir de determinado criterio en detrimento de otros, cuando el bien
comiin compite con los derechos del individuo, el afin de reconocimiento con el confort
metafisico, la neofilia con la neofobia, el presente con el futuro, lejos esta de agotarse en su
descripcién. Mientras el inventario de los dilemas matematicos se limita a la enumeracién
de sus opciones; el inventario de los dilemas propios del acontecer histérico contiene, en
cambio, un elemento adicional: la tensién.

Latensién ala que permanece sometido Prometeo en «Prometeo encadenado» de
Esquilo, cuando comunica al Coro que todavia esti en condiciones de doblegar a Zeus, y
hace la confidencia para reivindicar su orgullo, pero ala vez refrena sus palabras parano
contar demasiado, para no echar al traste su plan, asi sus contertulios puedan dudar de su
efectividad, no esuna tensidn que se agote en el registro de unadisyuntiva del tipo «¢Hasta
donde debo contar mi secreto para reivindicar mi orgullo sin echar a pique mi plan?» La
tensién a la que permanece sometido Prometeo Gnicamente se revela a través de sus
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didlogos, es dec1r de pasajesde la tragedxa cuya extensién desbordalos estrechos limites
de una proposicion, de la accidn de conjunto de una serie de contenidos semanticos, de su
ritmo, inclusive, es decir, de una lectura supraproposicional.

2. En cuanto obedece a un espacio semantico rectilineo, un discurso puede registrar
la presencia o la ausencia de determinadas propiedades en determinados objetos, registrar
las partes del arbol o el tltimo Emperador de la china. No obstante, no todas nuestras
experiencias admiten un tratamiento similar.

Dada nuestra condicién histérica, la contingencia de nuestro acontecer, el futuro no
slo se revela ante nosotros como inevitable, sino ademas como impredecible. Porque no
esta comprometido con determinados atributos, por su condicién de incégnita, el futuro,
suinminencia, trasmite una sensacién de incertidumbre, es decir, una sensacién que no
corresponden ni a la presencia ni a la ausencia de algo, corresponde, en cambio, a su
indefinicién.

Porque el discurso literario no est4 comprometido con un espacio semantico rectilineo
no cumple con el principio del tercero excluido de acuerdo con el cual las cosas son o no
son sin que haya mas opcidn, y estarfa habilitado, en cambio, para trasmitir la incertidum-
bre. No en vano la literatura se caracteriza por sus giros imprevistos, sus desenlaces libres
detodasospecha enlas méslogradasde sus obras. Las primeras paginas de un tratado, en
cambio, nos permitan aventurar su punto de llegada, cuando no es que lo anticipan de
manera explicita. El ensayo filoséfico puede ser predecible como el tratado, pero en
ocasiones toma la forma de la investigacion realizada por un pensador sobre la marcha,
como un pensador en camino, como un pensador fiel a su destino.

Anatematizadaslas figuras retéricas, insensible a los significados y sentidos suprapro-
posicionales comolos relativosala tensién y ala incertidumbre, el discurso 16gico estaria
en condiciones de prescindir de los contextos. A mayor autonomia, menor cobertura.
Ajustado alas exigenciasde un espacio semantico rectilineo, el discurso 16gico, en cambio,
no estaria en condiciones de abordar 4mbitos del saber irreductibles a los parametros de
una rigurosa taxonomia.

5. Conclusion

Lafilosofia, y mas todavia la ciencia nos han revelado que la vida humana por no decir
el universo es algo sumamente complejo, de los quarks a las neuronas, desde el 4tomo
primitivo hasta la radiacidn césmica de fondo, pero la imagen del mundo proporcionada
porlacienciay por lafilosofiaa través de un espacio semantico rectilineo no dejaria de ser
unaimagen incompleta, insuficiente, si pasamos de largo ante los episodios, los pliegues
y repliegues de la existencia que inicamente pueden ser registrados mediante el uso de
metaforas, de paradojas, de ironias, dilucidados luego por conducto de unalectura extra-
prop051c1ona1 sila palabra se encadena a determinados atributos, es decir, sila asumimos
como un término universal y no como una trama seméntica en donde se cruzan multiples
tradiciones y contextos.

Elrecorte de mundo experimentado por los textos comprometidos con un discurso
lineal-proposicional puede verificarse en diferentes disciplinas humanisticas. Una buena
novela histérica o una buena pelicula transmiten elementos contextuales que el mas
erudito manual de historia, en cambio, dificilmente proporcionaria. Un poema nos habla
delos sentimientos humanos, una novela nos refiere los conflictos interpersonales con una
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riqueza de matices tal, que un tratado de psicologia por extenso que fuera no terminaria
por conceptualizar.

Porque lalectura extraproposicional en general, y las figuras retoricas, en particular,
tienen en la polisemia de las palabras y en la multiplicacion de los 1éxicos, es decir, en el
plurilingiiismo, la condicion de su posibilidad, ello llevaria a reivindicar el protagomsmo
del lenguaje en esa misma direccién. No obstante, debemos realizar la siguiente precision:

Aunque desde un punto de vista sincrénico la trama de significado y sentido laborio-
samente apalabrada condicionala existencia, es decir, la prefigura; desde un punto de vista
diacrénico, en cambio, la simplicidad o complejidad de dicha trama remite a la simplicidad
o complejidad de la vida humana en unas circunstancias historicas dadas.

Aldesbordar la concepcién del conocimiento como informacion sustentada por el
racionalismo y de manera todavia ms radical por el positivismo, la utilizacién de los
hébitos lingiiisticos alternativos juega un papel de primer orden dentro de la cruzada
tendiente a subvertir el monopolio de los términos universales y la lectura lineal-proposi-
cional en la denominada «alta cultura», asi como el recorte de mundo de alli mismo
derivado.

¢Debiéramos reemplazar la filosoffa por la literatura, cuyo repertorio de figuras
retbricas y demas recursos literarios no ha sido decomisado por severos escoliastas?
Aungque las obrasliterarias expresan la complejidad inaudita de la condicion humana, y en
ocasiones lo hacen con singular maestria, no se preguntan por los fines de los diferentes
proyectos historico-sociales o culturales y menos atin por los presupuestos de los que ellos
dependen De tales fines y presupuestos se ocupa, en cambio, la filosofia.

A raiz del giro lingsidstico acontecido en la filosofia ha llegado lahora de replantearse el
canon de los habitos lingiiisticos tiempo atras vigente, y reivindicar las figuras retricas, las
lecturas extraproposicionales, tarea que no deja de contar con ilustres precedentes. Hegel
y Heidegger, quienes sobre la marcha misma del discurso asumen las tensiones y las
incertidumbres propias de la vida intelectual, pueden resultar incomprensibles si aparte de
latradicional lectura lineal-proposicional de su obra no se adelanta, ademas, una lectura
supraproposicional. Un fendmeno en cierto modo paralelo se registraen el campo de la
literatura, cuando la obra de algunos poetas como Esquilo, Holderlin, Borges, se cruza con
los grandes enigmas de la condicién humana en diversos pasajes de sus obras. Son todos
ellos puentes tendidos sobre el abismo que ha separado a la literatura de la filosofia,
abismo abierto en tiempos de Sécrates, pero que algunos poetas y pensadores han atrave-
sado en busca de su complemento; los poetas, para no caer en el esteticismo; los pensado-
res, para no encallar en la metafisica.

Un filosofar dispuesto a repensar los presupuestos y los fines del acontecer histérico
sin simplificar el mundo —mundo que efectivamente se simplifica cuando el discurso
filoséfico se desarrolla a través de un espacio semantico rectilineo—; unaliteratura que
refleje la complejidad inaudita de la existencia sin limitarse a los primeros planos —limi-
tacién padecida por ejemplo por la literatura-sicario, es decir, por la literatura utilizada para
matar el tiempo— constituyen otras tantas vias tendientes a construir y reconstruir el entra-
mado de significado y sentido que configura la existencia, como la condicién de la posibili-
dad de nuevas instituciones y nuevas mentalidades, es decir, del cambio para evitar el fin
de la historia o el cierre del universo del sentido, o lo que es igual, la muerte del hombre.
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